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sanatve
edebiyatimizda
toplumcu
gercekciligin
gence

solugu

ARIN, yeni bir dénem oldugu kuskusuz

olan 1980'li yillarin baginda, yayin yasami-
miza yeni bir soluk eolarak giriyor. Sanat ve
edebiyatimizin gok yénlii etkiler altinda bulundu-
gu, sanat ve edebiyata ilginin hizla gogaldig,
sanat ve edebiyatin yeri doldurulmaz bir islev
tasidiginin  diinden g¢ok kavrandigi, sanat ve
edebiyat dergilerinin izlenmesi olanaksiz bir
cesitlilik kazandig: bir dénemi yasiyoruz. YARIN,
iste bu kogullarda, yeni bir dergi olarak sanat ve
edebiyat yasamimiza katihyor. Ama YARIN
varolan dergilerin herhangi biri olarak vyola
cikmuyor. Yeni, ama bicimi ve icerigiyle gercekten
vepyeni bir dergi YARIN!

YARIN"1 vareden, onu zorunlu kilan kosullar
oteki dergilerinkinden ¢ok farkl.YARIN, sanat,
edebiyat ve kiiltiir yasamimizin kayg, iirkiintii,
heyecan ve dzlemle canevinde kendini siirekli
duyuran bir boslugu doldurmak igin ¢ikiyor.

YARIN'1 zorunlu kilan kogullar, insanlarimi-
zin yiireklerinde ve bilinclerinde vasathklam
dzlemler, inanglar, degerlerdir. Onun varhgi,
bu ozlemlere ve bogluklara kargihk gelebildigi
siirece anlamh olacaktir. Yoksa anlamsizlasacak,
iglevsizlesecektir.

YARIN'"1 vareden kosullarin, onu yasatacagi
inanciyla ve elbette 6nemli savlarla ne atihyoruz.

Sanat ve edebiyatimizin 6teden beri gogala-
rak gelen kimi sorunlar1 ve bulanikliklari,
vasadigimiz donemde venilerini de yanina alarak
siiriiyor. Burjuva. ve kiigiikburjuva yonsemler,
yozlagmayi, edilginligi, bireyciligi pohpehluyor;
insanlarmmizi, en c¢ok da gencligimizi  tiirlii
yabancilagma etkenlerine ve siradan izleyicilige
tutsak etmeyi amaghyor. Tepeden tirnaga bilingli
ve sinsice yontemlerle, bir yandan insansal
sorunlar tartismaya getirilicken, 6biir yandan bu
sorunlarla ilgilenmek valmzca kendi tekelinde
goriiliilyor; bir yandan canalici bir sorun olarak
cinsellik tartigmaya getirilirken, 6biir yandan

gercekte cinsellie = yabancilagsma gogaltiliyor;
insancil degerler hige sayihiyor, insancil olan ters
viiz ediliyor... Gengligin ilgisinin gok canhi oldugu
sorunlara yaklasma gériintiisii alinda, aslinda bu
sorunlar fantezilerden olusan bir diinyaya tasim-
yor, gencligin kucaklamas: olanaksiz sorunlara
déniistiiriiliiyor...

YARIN,sanat ve edebiyatimizda gittikce yaygin-
lagan bu yoz akimlar yalitlayip etkisizlestirmeyi,
bu akimlarin estetik céziimlemelerini yapmay,
vaslandiklam psikolojik kékenleri aragtirmay1 ve
felsefi ve toplumbilimsel yenilgilerini hazirlamawy
baglica gorevi saymaktadir. Goktandir ard planla-
ra itilmig bu sorunlarin yiireklilikle tartisildig bir
ortam hazirlamak, YARIN":1 vareden nedenlerden
biridir. Toplumsal bir varlik olarak insam olanca
karmagikhgiyla c¢oziip kavramak ve kavratmak,
gorevlerin en onurlusudur.

YARIN, sanat ve edebivahimizda toplumcu
gercekeiligin genc solugudur. Bu, YARIN'
i en Ozl bildirisidir.

Evet ama, toplumcu gergekgilik kavramindan
anladigimiz nedir? Ya da, toplumcu gercgekgi sanat
ve edebiyatimizin nasil bir g¢éziimlemesinde vola
cikarak bu kavrami sahipleniyoruz? YARIN,
toplumcu gergekcilik kavramimn bunca yozlagtiril
masina, igeriginin bosaltilip saydamlastirilmasina
karsi, ona kiskanghkla sahip g¢ikacak ve gercek
igerigini yeniden egemen kilmaya gahsacaktr.

Sanat ve edebiyat ortamimizda siiren tartigmala
rayazilanlara doniip-bakhgimizda goriilecektir ki,
toplumcu gergekci olmayanimiz pek de yoktur!
Hemen tiim dergilerin sanat anlaysi toplumcu
gergekeiliktiv. Hemen tiim vazarlarimiz, ozanlam-
miz, sanatcilarimiz toplumeu gergekeidir. Kavra-
mu dileyen diledigi gibi kullanma esnekligine sahip:
toplumcu gergekcilik, toplumculuk ve gergekgilik,
toplumculuk, toplimsal gercekcilik vb. Bu kavram-
larin birbirinden ayird: iistiine kafa yorammz ise,
dogrusu pek az. Ya da, kendine ve dostlarina
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toplumcu gergekeiligi yakistiran sanatcilarimizin
mehm ol:lgmcc:l]madlglkva sanat ve
iya to gercekci yoOnelimlerin
biitiinciil bir elestirisi iistiinde durulmadi. Diizey-
siz tarhgmalar amhp bilimsel bilgi iistiine
tamellanan geligtirici tartigmalar yapilamiyor.
YARIN, kendi &niine bu saptamay koyarak,
toplumcn gergekeci olanla olmayam cesaretle
ayirmaya cahgacak, toplumcu gergekgi olam
yilceltirken, olmayam: da, dostlari bile olsa
elestirip gercek yerine oturtmaktan kaginmayacak

tir.
YAR!ITN’I;I béylesine hwe msﬁahiplendigi
toplumen gercekeilik, erlikxten, sema-
tizmden, siradanlagmis imge ve simgelere dayal:
sighktan gok uzak bir noktadadir. YARIN, 1970’k
e aegemen olan bu yanhglarin, 1980'li
rin bagindan iyice etkisizlestigine ve asildigina
inanmaktadir. Ug verecek kimi kalintlar ise
YARIN'mm estetik degerleri yiicelten anlayigim
kargisinda bulacakhr.

Sanatsal yaratigin gereklerimm ve estetik
arayiglan bicimcilige tutsek edenler ve estetik
degerleri 8nde tutar gdriiniirken, aslhinda diizeysiz
bir estetigin ardina sifinanlar ise, YARIN'in boy
hedefi elacaktir,

YARIN'in toplumcu gercekci anlayigi, yasam
tiim zenginligi ve karmagikhigiyla kendinde yogun-
lagtiran bir icerige sahiptir. Insana iligkin ne
varsa, onun igerigine yansiyacakhtr. YARIN'in
toplumeu gercekeilik anlayiginin bicim kaygis: ve
estatik arayiglarmin smir yoktur. Toplumcu
gercekci icerigi birbirinden cok ayr bigimler
cinde yansitmak olanakhdir. Bu anlayis, yepyeni
arayiglarla kucaklagtii, 6zgiin sonuglara ulagabil
digi Blclide yiiksek estetik diizeylere erisecek,
baylelikle etkin iglevler iistlenebilecektir.

YARIN’a gdnderilen iiriinlerin dogru igeriklere
sahip olmas, yayimlanabilmesi icin yeterli kosul
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olmayacaktir. Yalmzca saglam bir igerige aym
zamanda yetkin bir estetik biregime ulastiran
iiriialer YARIN'in sayfalarinda yer bulacaktir,
Burjuva ve kiiciikburjuva yonsemelerin etkilerin-
den hayflamhrken, estetik diizeyi 5Gnemsememek
diisiiniilemez. Segenek olabilecek giig ve etkinlikte
hir sanatin kurulmasi, yetkin bir estetik diizeyle
olasidir.

YARIN. oncelikle geng sanat ve edebiyat
adamlarimn yeralp yénettigi bir dergi
olacakbir. 1980'li yillarla birlikte, gen¢ kusagin
saglam bir estetik biresimi etkin bir sese
déniistiirdiigiinii gérmemek olanaksiz. Siirde,
dykiide, elestiride, sinemada, tiyatroda, resimde,
fotografta, karikatiirde gencler yetkin bir sanat
iretimi icindeler. YARIN, geng¢ kusag sanat ve
edebiyatimizin nabzim tutmaya, gelecegini eline
almaya cagiriyor!

YARIN'1n ele alacag: sorunlar, onun gencle-
rin katldigi bir dergi olusuyla uyum iginde
olacaktir. Geng insanlarin yaganan giinlerin sicak-
hg icinde sanat ve edebiyattan uzak tutulmasi,
sanat ve edebiyata dogrudan ilgilerinin 6niine
temelsiz setlerin gekilmesi, kiiltiirel par¢alanmish-
g1, cinsel sorunlari, bireysel (psikolojik) ¢oziimsiiz-
liikleri, ken<lisine ve topluma kars: yabancilagmas:
vb. YARIN'm ele alacag baglica sorunlar olacak-
tir.

Gengclik iginde kiiltiirel degerlerin iiretilmesi
ve ahnmasi sirasinda kéoriiklenmeye cahgilan
nihilizm, insaneil iligkilerin hige sayilmasi, kaba
vagsam bicimlerine yénelim, giizel olanin vyerine
kaba ve girkin olamin yeglenmesi vb. bunca
vayginlasmsken, ne acidir, buna kars: etkin bir
savagim yiiriitiilememektedir. Gengligin kendini,
kugagint ve gecmisini kavramasi, yabancilagma
kabugunu kirmasi, YARIN'1n éncelikli amaclarin-
dan biri olacaktir.
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YARIN "1 oteki dergilerden ayirdedzn bir
ozelligi de, ele aldig sorunlarmn farkhihg
olacaktir. Bugiine dek ele ahnmayan kimi sorunlar
va da ele ahmp da agirhik verilmeyen kimi yanlar
YARIN tarafindan ele ahnacaktir.

Bu ilke, kimi sayilarda diizenlenmesi diislinii-
len dzel boliimlerin seciminde siirekli gozetilecek-
tir. Bale, opera, halk danslar bir saymm ozel
boliimii olabilecegi gibi, miizik konusu &zel béliim
yapildiginda da, 6teki kimi dergilerin tersine,
“arabesk’ agirlik gbsteremeyecektir.

Gene, kiiltir savasimimizan bir pargas1 da
tarihsel, siyasal ve kiiltiirel kokenlerimizin aciga
cikanhp tamnmasin saglanmasidir. Ulusal kiil-
tir degerlerimizin torpiilenmesi, garpihilmas:,
degersizlestirilmesi ve unutturulmasinda, yaygin
ilgisizligimizin de ¢ok Omemli bir etken oldugu
gbzden kagirlmamahdir. Folklor zenginliklerimiz,
destanlarimz, Osmanh dénemine, hatta daha da
gerive uzanan tarihsel kokenlerimiz, ulusal
kurtulus savagimiz vb. vb. bilinmiyor, tamnmyor.

Gecmigimizi y yamadiktan sonra gelece-
gimizi nasil elimize alabiliriz? Gegmigimizin tiim
mirasina yaslanmadikga nereden gii¢ alabiliriz?
YARIN, baskalarmin coktandir unuttugu bir
sorunlar: yeniden dniimiize getirecektir.

Ote yandan, genclik iistiinde olumsuz etkiler
yaratan, derin yaralar acan cinsellik iistiindeki
dokunulmazhk rtiilerinin siyriimas: da YARIN'm
baghca sorunlarindan biri olacaktir. Dahasi bir
sorun olarak bile degil de, giinlilk yagamimizin
vazgecilmez bir parcas: olarak cinselligi tartigila-
bilir siradan bir konuya déniigtiirmek ve geng
insanlar da bu tartismaya katabilmek, samriz
onurlu bir gaba olacaktir. YARIN, bu kivanci
paylagmak icin en yiirekli adimlar1 atmaya
hazirdir.
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ARIN, sanat ve edebiyatimizda yeralan
herhangi bir cevrenin dergisi degildir.
YARIN, toplumcu gercekgi sanat ve  edebiyat
adamlarimn, sanat ve edebiyatta . toplumcu
s?ﬁek«;iliéin saygmhigina inanan herkesin dergi-
sidir! : 7
YARIN, birlestirici, toparlayici olmay: en one
koyan; kendini siirtiigmelerin, . dedikodularm,
satasmalarin iistiinde tutan bir dergidir. Kendi
anlayisina kogut sanat ve edebiyat dergilerini ise
her zaman dostu, yakin yol arkadasi bilecek, yayin

tutumunu ona gore belirleyecektir.. :
YARIN'In eli, dost ve kardes olan herkese
gsimdiden uzanmigtir! . Sid
YARIN‘m saglam temellere dayali icerigi,
aym zamanda sayfa diizeni, kapak vb.'nde
kendini gdsterecek yetkin bir bigim ile de birlegti-
rilecektir. Dergimizde yeralacak iiriinlerin estetik
diizeylerine verecegimiz dnem, dergimizin bicimi-
ne verecegimiz dnemle tiimlenecektir, YARIN boy-
lelikle okunmay:,saglanmayi,her an bagvurulmak
icin bagucunda tutulmay: 6zendirmis olacaktir. Bir
derginin bigimine iligkin kaygilarn, - ‘aslolan
jceriktir’ diigiincesiyle bir kiyiya itilmesi . hi¢
benimseniyoruz. Bicimine iligkin b&ylesi kaygilar:
miz , YARIN'n okurlarina ve yayimlayacag
iiriinlere olan saygisimn geregidir )53
YARIN1in baz sayilarinda, sanat, edebiyat 've
kiiltiir yasamimizin nem tasiyan gesitli sorunlari-
mn ele alindig zel baliimler hazirlanacaktir. Ozel
béliimler derginin biitiiniinii kapsamayacag gibi,
baz: sayilarda birden gok &zel béliime de yer
verilebilecektir. By
Siir ve 6ykii yayimina dnemlice yer ayrilacak ve
»iyi" siir ve 6ykii yayimlamak ilkemiz olacaktir.
Elestiri yazilarinda, kigisel catigmalardan uzak,
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kuramsal/ilkesel temellere dayah olmak &nde
tutulacaktir, YARIN, edebiyatimzda tartisilan
konular karsisinda 6zgiin tavrim belirlemekten
hi¢bir zaman kaginmayacak ve bu tavirlar ile de,
okurlarim bu tartigmalar karsisinda  edilgin
konumlarda kalmaktan kurtaracaktir.

Karikatir sanati da YARIN sayfalarinda
onemlice bir yer bulacaktir. Her sayida karikatiirii
miiziin gen¢ kusagimin degerli sanatcilarinin biri,
ornek karikatiirleriyle birlikte tamtilacaktir. Ayri-
ca usta karikatiirciilerimizin elinden gikmig iinlii
sanatcilarimizin portrelerini de bir dizi biciminde
yayimlayacagiz. Degisik karikatiirciilerimizin cizdi
gi arka kapak igini ise, sevimli gizgi-bantlara
ayiracagiz.

Resim, heykel. mimarhk fotograf ise gerek
kuramsal yazilarla, gerekse drneklerle sayfalari-
mizda sik sik yer alacaktir.

Sinema ve tiyatro sanatlar ise, é&ncelikli
olarak giincel olamn izlenmesi ve bdylelikle
okurlarimizin yénlendirilmesi biciminde yer ala-
cak, ancak yam sira sinema ve tiyatro iistiine
kuramsal yazilara da yer verilecektir. Oniimiizde-
ki saylarda, geng tiyatrocularn ve amatdr
topluluklarin oldukga ilgisini gekegegini sandig-
miz tiyatro egitimi dersleri ve kisa oyun yayimina
baglayacagimiz: da simdiden duyuralim.

Miizik sanati, dncelikle tartigmalar biciminde
ver alacak; ancak kimi dergilerin yaphginin
tersine, tartismay1 cok sesli sanat miizigi, halk
Iiizigi, pop miizigi vb. kapsayacak bicimde genis-
letecegiz.

YARIN , lirlinlerine elegtiri bekleyen, elesti-
rilmeyi géze alan, bdylesi olumlu ahs
veriglerden kacinmayan genc siirseverler ve geng
karikatiirseverler icin de siirekli sayfalar acacak-
tir. Gonderilen iiriinler dergimizin ilgili secici
kurullarinda degerlendirildikten sonra, yayimlan-

Cizgiler: HATAY DUMLUPINAR
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masl icin her sayida en iyileri secilecek ve secilen
bu iiriinler, haklarinda yazilan bir elestiri yazisi
ile birlikte yayimlanacakbir. Bu elegtiriler kimi
zaman dergimizin yazi kurulu tarafindan yapilabi-
lecegi gibi, kimi zaman da siirimizin ve karikatiirii-
miiziin ustalar tarafindan yapilacaktir. Baylelikle
okurlarimizin iiriinleri ciddi elestirilerle degerlen-
dirilip giin 1318ma cikarlacakbr. Bu sayfalarm,
cogu kez yapildiginin tersine, kesinlikle siradan
okur sayfalar olarak kalmayacagina, olumlu bir
yarigma esprisi iginde, iiriinlere deger veren
elegtirilerle siirdiiriilen, canh, ilgi gekici sayfalar
olacagina inamyoruz. Okurlarimiz bilmelidirler ki,
vetkinlesen, estetik diizey, iiriinlerinin bu sayfa-
larda yayimlanabilmesi igin gerekli dlgiit olacak-
tir. Oniimiizdeki sayida siir ve karikatiir sanatlar:
icin baglatacagimiz bu girigimi, gelecekte &teki
sanatlar (tivatro vb.) icin de tasarladigimiz
hemen belirtelim.

ARIN igin ilk anda sdylenebilecekler

bunlar. Dogaldir ki, kaliplasmis bir dergi
asla diisiiniilmedigi icin sanat, edebiyat ve kiiltiir
adamlarindan, izleyicilerinden ya da salt okurla-
rindan gelen elestiriler, dneriler daha degisik bir
YARIN'a da yolagabilecektir.

Oyleyse degismez tek ilkemiz olan toplumcu
gercekei bir YARIN'mn ilk sayisinin ilk sayfalarin,
sOziimiizii daha fazla uzatmadan agalim, acalim
bakalim dediklerimizi ne dlgiide gergeklestirebil-
misiz.

Sorumlulugu bir ay siireyle okurlarimiza
aktarmanin rahathgiyla, ikinci sayida gogunlugu-
nu abonelerin olugturacagina inandigimiz okurla-
rimizla, daha giizel bir YARIN'da bulusmak
inanciyla.

Sanat ve edebiyatimizda toplumcu gergekcili-
gi egemen kilmak, sanatin ve edebiyatin onurunu
yiikseltmek, YARIN'1 giiclendirmek icin, haydi!..




/Y orgo Seferis 1900 yihnda, o zamanlar genig bir Rum toplulugunun {
verlestigi Izmir’de dogdu. Cesitli nedenlerle uzun yillar yurdu digm-
da yasadi. Siirlerinde Yunan kiiltfiriiniin zengin bir biregimine |
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B ave Yadsmma
“We plainly saw that not a soul lived
in that fated vessel!’’ (*) O gizlive
EDGAR ALLAN POE glvercin gibi ak kiyida
Yabanci bir tlkede on yil 6nce yasadigimiz bir glnin susadik 6dleyin;
tavn ama aciydi su.
bir Tann melegi gibi kanad girpip yiten ¢cok eski

bir anin yeli

unutulan bir kadinin sesi - ylesine akilh
oylesine gaclukle

avuncu olmayan bir son, bir Eyll ayinda
mermerlesen gin batisi.

Sar kumun Gstne
yazdik onun adini
bir giizel esti imbat
ve silindi yazl.

Nasil bir yurek, nasil bir ruh

Yeni evler, tozlu klinikler, yangilanrms pencereler, ne istekler ne tutkularia
tabutlarin yapildig: yerler...

Hig dustnen oldu mu gece nébetci kalan duyarli bir
eczacinin neler gektigini?

Alt-0st bir cda: gekmeceler, pencereler, kapilar,
agizlarini agarlar yabanil hayvanlar gibi;

kagit fali agar bikkinlik iginde bir insan, arar,
yildizlari okur, yoklar.

ve dedistirdik yasami.

Uzgiin Kadmm

Sabrin tagina oturdun
aksama dogru,
gbzunun karas! ile
agiga vurarak acini;

Cani sikilir: kapiyi ¢alsalar kim agacak?
Bir kitap agsa kime bakacak? Ruhunu
agsa kim bakacak? Zincir.

Zamani ikiye kesiveren ve onu afallatan sevgi nerede?

Yalniz |4f ve el devinimleri. Bir aynanin 6ninde bir
kingigin altinda tekdiize bir sdyleyis.

Bir mendilde bir damla murekkep gibi yayiliyor sikinti.

ve dudaklarinda bir gizgi
ciplak ve titrek

ruh savrulup

higkirik yakarirken;

ve gbzyasini baslatan
o hedef vardi aklinda
ve yemige donisen
govdeydin sonunda;

Herkes 6ldi gemide, ama gemi limandan ayrilirken
baglayan dugiincesini izliyor

nasil da uzadi kaptanin tirnaklari... ve her .
rihtimda dger kapatmasi olan lostromonun
tragi uzamis... :

Agir agir kabariyor deniz, geminin armasi gururia

3 dikiliyor ve yiz tutuyor giin yumsamaya.

Ug yunus baligt siyahimsi parildiyor, denizkizi
galumsQyor ve bir tayfa serene binmig dalgin
elini salliyor.

(*) Mutsuz gemide tek bir insamin bile
yasamadigini agtkea gordiik.

ama inlemedi yaredinin
yirtinisrve-anlam-oldu
yildizli gégin

danyaya verdigi.

atilmistik yagsama; yanlis!

Roket

Ne denizdir

ne de diinya

bu mavi renk
parmaklarimizda

binbir anten

baygin arar

gégu

gbzkapaklarinin altinda

kirmizi karanfil
saksida tek bagina
ben vazarken dikildin
sevda gibi kargima

bir disi geyik vardi
kukirt gibi san

ve bir kale vardi
altindan

yillarini saydi

bes karga
satasipdagildiiar
blyult simge gibi

glizelin saclarini

aka cevirdi zambaklar
gltzelin bedenini
kitaplar yazdi

hep tavuskuslanyla
yastyamam ben

ne de gezebilirim gece gindiz
denizkizinin gdzlerinde.

Yunancadan ceviren: HERKUL MILLAS
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SUKRAN KURDAKUL

"Yaratma ozgiirl
iistiinliigii ilkesi
toplumsal yararla

20 - 08

ugtini

@8

kesinlikle celismez”

ARIN- *“Prof. Dr. Faruk Erem,

gecen ay Cumhuriyvet Gazete-
si'nde yayimladign, Anayasa-Sanat ve
Bilim" baghkh yazisinda (12 Agustos
1981) sanatin herseyden once bir
ozgiirliik sorunu oldugunu virgulaya-
rak, sanatcimn anayasal haklan
iizerinde durdu. Bu yazimin temel
aldign sorunlar iizerinde sair ve
2debiyat tarihcisi olarak diisiincele-
riniz nelerdir?

S. Kurdakul- Sayin Faruk
Erem’i sanata c¢ok yakin bir kigilik
olarak tamyoruz. Ulkemizin ve diin-
yamizin yaratici giicleri karsisinda
bilim adamina yakisir diizeyde bilgisi,
en giizeli sevecenligi ve coskusu var-
dir. Anayasa-Sanat ve bilim iizerine
goriislerini okudugum zaman &nce
bigirmseli ve alisilmis: (kaliplagmis
olami] asma cesaretini ve ozelestiri
giiciinii gordiim.

Ornegin diyur ki Sayin Erem:

“Hukukcu olarak sanati diizen-
leme savindayiz. Diizenleyecegimiz
kenuyu, yani sanat biliyor muyuz?”

Bu on, -onbir sézciiklii tiimcede
toplumumuzun gagdaslasma siirecine
6zgii ne biiyiik acilar yogunlasmstir,
diisiinebiliriz.

Hiiseyin Rahmi, “‘Ben Deli Mi-
yim?" adh romaninin savunmasinda
vargiglar kuruluna sanatgimin (ger-
cekci roman yazarimin) toplumsal
sorumluluk adami oldugunu séyler-
ken “ilim ve hakikat namina yiiriimek
ve insanlardan hicbir seyi gizleme-
mek"’ goreviyle yiikiimlii oldugunu an-
latmaya cahsiyordu. Sait Faik, ilkin
“Medar1 Maiset Motoru™ adiyle
vayimlanan “‘Bir Takim Insanlar”
adh biiyiik dykiisiinden 6tiirii yargila-
nmirken yaratan adamin diinyasindaki
dogrulari nasil yansitmaya calsti
kimbilir? Namik Kemal'ler kusagin-
dan giiniimiiziin en gencg sairine, res-
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samina, yontucusuna, cizerine kadar
kag sanatci bu acilarin agirhgim
duydu yagaminda...

Oysa yaratma olgusunun gérii-
nen ve giriinmeyen onca. cilesini
ceken sanatq: ile toplumun kendisi
arasinda var olan celiskiler mi
yaratiyor bu acilam?

Kesinlikle degil.

Prof. Erem’in deyisiyle séyleye-
lim, **sasati diizenleme savinda” o-
lanlar gorevlendiren aykir toplum
giiclerinin neden oldugu bir aci bu.

Hem sanatcinin yaratma gérevi-
ne golge diisiiren...

Hem sanatciya yliregini acan
toplumun istemlerine ters diiserek
insanlarin temel haklarim hige sa-
yan..

Bu nedenle 1961 Anayasasim

hazirlayan cagdaslarimiz 21. madde-

g_in birinci fikrasim  goyle yazmislar-
Ir:

“Herkes bilim ve sanati serbest-
ce 6grenme, dgretme, aciklama ve bu
alanlarda her tiirlii arastirma hakki-
na sahiptir.”

Gerekce ise soyle sunulmaktadir:

“Bilim ve sanat hiirriyeti-dgre-
nim ve égretim hiirriyeti.

Ik fikrada bir taraftan ilim ve
sanat hiirriveti diger taraftan da
ogrenme, ogretme hiirriveti genel
olarak ilan edilmistir; ilme ve sanata
boyunduruk vurmaya totaliter gelis-
melerden ve Bati Aleminden vasan-
mis olan aer tecriibelerden sonra,
veni anayasalarda ok kere ilim ve
sanahn hiir oldugunu agikca belirt-
mek liizumu hissedilmistir. Alman ve
Italyan anayasalarim misal olarak
zikredebiliriz. Memleketimiz bakimin-
dan da hiikmiin faydah olacagina
kaniiz.” (Av. Kdzim Oztiirk, Tiirkive
Cumhuriyeti Anayasasi, 1966- sf.
1477)

Sayin Erem, yazisinda bu “‘hiik-

miin faydahligi' iizerinde dururken,
dogudan batiya, kuzeyden giineve
sayisiz iilkenin saygi ve giivenini
kazanms diisiin ve sanat adamlan-
nin sanat dzgiirliigii lizerindeki goriis-
lerini yansitiyor.

Burada benim, hukukun iistiin-
liigii ilkesinden kaynaklanarak, anim-
satmak istedigim sunlar olabilir:

Yaratma 6zgiirliigiiniin iistiinlii-
gii ilkesi toplumsal yararla kesinlikle
gelismez. Aksine uyum halindedir.
Ister sézciikle, ister renkle, ister
ezgiyle sanatcimin yaratmak istedigi
hersey toplumsal bir bilesim 6zelligi
tasir giinkii. Hele edebiyat adaminin
yaratma araci olan dil toplumun
ortak malidir. En dogal ve 6nlenemez
kiiltiir mirasidir. Toplumun kandola-
simum damarlarinda duyan énciiler
bilir bu gergegi. Bu nedenle yaratma
ozgiirliigiiniin iistiinliigii ilkesi karsi-
sinda kamusal giiclerin yerini belir-
lerken alabildigine duyarh olurlar.
Ama sorun ve amag bireysel olmadig:
icin beklenen yaptinm giiciidiir.

Yaratma dzgiirliigiiniin distiinlii-
gii ilkesine ters diigen hukuk anlayisi-
nm bugiinden yarina toplumun vicda-
min rahatsiz edecek (kiigiik diisiire-
cek) sakincalardan arindiracak yasal
durum yaratmaktir.

Oyleyse veni anavasanin hazir-
lanma evresine girdigimiz bu giinler-
de, goreve talib olan kisiler bu
konuda da tarihsel bir yiikiimliiliik
(vebal) altindadirlar.

YARIN- Nedir bu yiikiimliiliik?
Somutlar misimz?

$. Kurdakul- Bir siire sonra Ku-
rucu Meclis galismaya baslayacak.
Tarihimizin bu asamasinda bu ku-
rumda gorev alan kimseler “cikari-
lacak vasalarin uymak zorunda ol-
duklar temel hiikiimleri” saptaya-
caklar. Biz inamvoruz ki, 1961



anayasasimn meslegimizi ilgilendiren
dzellikle 20 ve 21. maddeleri ¢cagdas-
lasma siirecine ozgii acilardan, di-
renmelerden, insana sayg kavramin-
dan, us’a inanma diizeyine ulasma
cabalarindan, insansal olanla olma-
yam secme ahlékindan, 1. Abdiilha-
mid’in sansiirlerini yasayan agabey-
lerimizin, babalarimzin bagimsizlik
bilincinden, Kurtulus Savagimz ya-
sama geciren temel felsefedeki dzgiir-
liikk isteminden oziimsenen gergekler-
le donanmustir. Biz inamyoruz ki 1961
Anayasasimn bu iki maddesinde
sorunu, bah dzgiirliigiiniin yarataca-
g1 sakincalar en iyi giderecek aracin
gene basin dzgiirliigii oldugu bicimin-
de anlayvan Atatiirk’iin uygar mantig:
yol agial nitelikte goriinmektedir.

Bu nedenle veni anayasamn
hazirlayicilari, Prof. Erem'in de
belirttigi gibi, dzgiirliiklerin anayasa-
da yer almasinin dzgiirligiin devlet
giivencesi altinda oldugunu géstere-
cek cagdas hukuk anlayigma sahip
cikmak zorundadirlar.

YARIN- 1961 Anayasasi'min ha-
arlandign dénemde sanatcilar ne gibi
tutum aldi? Birey olarak, kuruluslar
olarak? Anlatir misimiz?..

S. Kurdakul- 1961 Anayasasi
halkoyuna sunulmadan once “hayr-
da hayir vardir” tekerlemesiyle hayir
oyu saglayacaklarim umanlar konusg-
tugumuz sorunlara yaklasabilecek
bilgi iizerine sahip goriinmiiyorlardi.
Toplumumuzun geri birakilmg kesim-
lerinin duygularim harekete getire-
rek sonug almak istediler. Tutmad.
Bunda iilkemizin (o willar sik kullani-
lan deyimle sdyleyeyim) zinde kuvvet-
lerinin anayasaya sahip gikma bilin-
cinin biiyiik pay: vardir.

_Tiirk Edebiyatcilar Birligi'nin (ki
Yakup Kadri, Abdiilhak Sinasi kusa-
gindan Sabahattin Eyiiboglu’ya, Ya-
sar Kemal'e, Melih Cevdet'e, bizim
kusaga kadar iki yiizii askin edebiyat
adamimi temsil ediyordu.) 1960'dan
sonra, benim de iiveleri arasinda
bulundugum yonetim kurulu ozellikle
anti-demokratik yasalar konusunda
uyaric: bildiriler yayimlayarak tarih-
sel gérevini yerine getirmisti.

YARIN- Konu dergiler ve yazilar-
la da desteklendi mi?

S. Kurdakul- Bu konusma gerce-
vesinde ammsayabildigim kadariyle
istanbul Barosu'nun o zamanki bas-
kanm Orhan Arsal bir sorusturma
konusunda gériiglerini vayimladi. O-
zellikle dénemin genc kusagim temsil
eden yazarlar, bilim adamlar: gazete-
lerde, dergilerde varatma ozgiirligi-
niin iistiinliigii ilkesine aykir gordiik-
leri anti-demokratik yasalara kargi
yavim yaptilar.




Sular durgun ve orada bir kay ik var.

Goézin yash degil, sular durgun.

Buyadugumuzde aliskin olalim diye
Kugikken bizim de basimizi kazidilar,

YUNAN DOSYASI/ Constantine Manos'un Fotograflar: icin

Ali Cengizkan

Hamur yogurmakla geg¢ti 6mrim, iste resmi
Iste resmi oglumun, en iyi hamurum

Onu yirmibegindeyken yitirdim, iste

Iste resmim, kiillenmis, unlu, lavanta kokulum




"KENTLER “ Kitabindan Siirler

Ozdemir ince

Kentler Uzerine

Kentler bunlar!
Oniinde diz ¢oktiiklerin
birakip gittiklerin.
Kentler bunlar,
yasiti bir baska kentin.

Tek bagina ayakta duruyorsun
bunca kent kadavrasi karsisinda
cevrende beton gévdeler,
dolgu disler, takma kirpikler.

Ne yaptin bunca yil?

Neyi biraktiysan onu buldun;
yeniydiler ama, sen yaratmistin
bir bagka sesten

bir bagka kent 6liisiinden.

Heidelberg, 13.4.1980

Bir Kentten
Ayrilmadan Once

Bakiyorsun giiniin alacasina:

pencerede giceklenmis agaglar,
sen geldiginde yoktular,
bes giinde degisti diinyalar:.

Biraz sonra burada kalacak

bu kent, bu agaclar, bu yapraklar, yapilar,
bilmem, bir daha gelir misin gelmez misin,
bir seyler kalir mi senden? Bilemem,

ama bir seyler goétiireceksin,

bu kesin.

Nisan’in tam ortasi bugiin
bir kentten ayrilmak igin giizel bir giin,
bir kenti daha sirtinda tasiyarak,

bir bozgun daha yasamak igin bir baskasinda.

Stuttgart, 15.4.1981

Paris Gogiine
Bir Pencereden Bakarken

Agac tasi yakar, agac tagi catlatir,
mapushane dinlemez ama yalnizliga katlanir,
dinlemez kapi, duvar, pencere,

ama rilizgdra dayanir.

Ibret al sefil ggnliim, kendine ders gikar,
usta se¢ kendine
agaci
yalnizhig
ve bir de riizgari.

Paris, 16.4.1980

Diinyay: Degistiren

Her siirin kendi riizgan vardir
her siirin kendi giinesi vardir
her siirin kendi toprag, kendi yurdu.

ifer siirin bir sabani vardir
kendi tohumu, kendi atasi, kendi suyu
her siirin kendi ozani vardir.

D&rt mevsimle nisanlanmistir
bir ayagi glizde durur, &teki ilkyazda
boynundadir ti¢ zamanin muskasi.

Ankara, 15.12,1980

Gercegin Ada

Erken kalktin giinesle toprakla birlikte,
kendiliginden agildi kapin, penceren,
odan sokaga tasti, odani doldurdu sokak.

Topraga degdi giiniin ilk saati,
iki gok kargilasti aviu kapisinda,
biri esikte kald: 6teki girdi igeri.

Sevdin seslenisini odalarin, sokaklarin,
riizgarlar yerdegistirdisinirsiz diinyanda,
atesin, suyun, topragin oldu.

Sorular arama kendine doért duvar arasinda,

inanma yenildigini sdyleseler de sana,
kaldir bagini almin gériinsiin artik.

Ankara, 4.1.1981

(*) YAZKO'da yaynlanacak kitap.
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B irsey gerekliydi.
Erkenden yikanmug tas aviular-
da ihk 1hik tiiten buguda ya da yakaya
iligtirilmis bir tutam cigdemde gezinip,
sessizliklerle, dinginliklerle gelecek, ka-
baran yiirekleri yatigtirip, yaraya galan
hiiziinleri sagaltacak birsey.
Kaldirimlara serilmis yabanil me-
nekselerin, toz toprak icindeki papatya-
larin, tisbrtlerin, donlarin, ayakkabi ve
terliklerin arasinda bile o seyi aramiyor-
du. Sozciikler kullanila kullanila epri-
mis, sesler asil vurgularmi yitirmis,
kahkahalar ¢ighga doniigmiistii. Dikkat-
siz bir hiza ulagmis adimlan, birbirine
karisip kaybolan sesleri ile ivedi bir
kosusturmacay1 kapka¢ bir firsatcilikla
degerlendirmeye calisan insanlarin ara-
sinda iyice saskindi. Omuzuna, deri
ceketli, uzun sach oganlar ¢arpiyordu.
Kisacik saglanm biryantinlemis kizlarin
yapay kokulari degiyordn burnuna.
Babalarinin biyiksizmodelleri oglan ¢o-
cuklari, naylon fileler, giideri cantalar,
ciizdanlar, koériklii koriiksiiz ¢izmeler,
ucuzundan pahalisindan parfiimler dol-

durmustu caddeyi. Uzun boyu, ince

yapst ile dimdik yiiriiyordu kalabaligin
tam ortasinda. Isik vurdukca dudakla-
rindaki ruj parildiyordu alacakaranlikta.
Bembeyaz yiiziinde baska bir renk,
baska bir ilti yoktu. Yalmizhiklarn
cekildigi kiyi gibi ince, sessiz ve durgun-
du alni.

Caddeden ayrilip yan sokaklardan
birine sapti. Ahsap evlerin agirbagh
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durusundan, parke taslarin toprakla
kaynasmis eski, yorgun gériiniimlerine
degin, gdlgeli, serin bir sessizlik sinmisti
havaya. Evleri birbirinden ayiran uzun
bahge duvarlari, hayrat cesmelerin artik
akmayan sulari, kavaklar ta yiiksekler-
de wrgalayan aksam yeli, bayram sabah-

larinmn ucuz ama sevindirici armaganlar:

gibiydi.

Terasinda minik bir havuzu bulu-
nan iic kath eski bir evde gegmisti
¢ocuklugu. Giinesin déne déne evin Him
odalarini  dolastigi, aydinhk koseler,
menevisli 1giklar olusturdugu 1lik giinler-
de, kiy1 kose temizlerlerdi babannesiyle.
Ayaginda mesi, basinda kenari igne oyali
ipek Brtiistiyle, son elli yildir agligi,
savasi, kirani yakindan tanimamis bir
soyun en yash temsilcisiydi babanne.
Yiiziindeki olagandisi beyazhik, gézlerin-
deki mavi sogukluk, sesindeki murilti,
actlardan hiiziinlerden gegmemisti bes-
belli. Istanbul Hiikiimeti'nin kaygilarina
hep uzaktan bakmis bu Anadolu kentin-
deki bir avuc esraf, ilk Millet Meclisi’ne
altin saath bir milletvekili gondererek
gelecek giinleri de rahatligin glivencesine
almislardh. Goze goz, dise dis bir
savasimin kaginilmaz sonuglar1 kimileri-
nin yasantisinda onulmaz yaralar agar-
ken; onlar, miril minl sesleriyle yeni yeni
sozciikler iiretiyorlardi.

Tann bilir, duvardaki giir biyikl
rahmetliyi de aym sessizlikle, 6yle miril
muril, yumusacik -ama iyice soguk- sey-
misti babanne. Dolu dolu giilmeden,

bagira bagira aglamadan, bir an igin de
olsa kendini birakmadan yasamisti
upuzun yillari.

Adini, kiy: kdse temizligi koyduklari
o oyalanma giinlerinin herhangi birinde
sandiktan ¢ikan seylerin tiril tiril inceli-
gi, elde tutulmasi olanaksiz hos bir
rilzgar gibi carpard: yiiziine. Ibrisimin,
¢amasir ipeginin nakisladifi mendiller,
kiliflar, karyola etekleri, para keseleri ve
bagértiiler, ag ipliginin olusturdugu dan-
tel perdeler bir bir ¢ikarihip havalandiri-
lirdi. Kirlentlerin yiiziinde kuyruklari,
uzun, giir saclar andiran atlar, beli al
kusakli sehzadeler olurdu hep. Saclari-
nin bir tutami, -hayir, hayir, bir tutam
degil, birkag teli- mutlak ak ve gizemli
sehzadeler. Iste onlar, etekleri yerleri
sipliren mahzun gézlii geng¢ kizlan
terkilerine vurup, atlarini saha kaldrir-
lardi... Sonra da... Sonra ne olmus
babanne diye sormamust: hi¢. Renklerin
bile yavru agzi, cam gobegi, nefti gibi
adlarla bile isteye solduruldugu bir
ortamda olura olmaza soru yoneltmek,
sessizlikleri bozmak, hi¢ yoktan gliriiltii
¢ikarmak olurdu. Banyosundaki islaklik-
ta ak mantarlar biiyiiyen o evde konus-
manin da téresi vardi. Biitiin giin odasin-
daki kadife yastiklarin arasinda oturup
an defteri tutan, ak sayfalarin arasinda
menekse kurutan gencecik bir kiz en
umarsiz aninda bile kendini bulup yine
kendisiyle sdylesmek zorundaydi.

Simdi de séylesiyorum kendimle.



Uykusuzlugum, dalghigim, ucundan
kiyisindan uzanip geri biraktigim ugras-
larin timii ben degil miyim? Kimi
zaman tegelini aldigim ipek bir bliiz,
kimi zaman kremasini hazirladigim
meyveli bir pasta zaman zaman da
miriltilarimla eslik ettigim sessiz bir
sarkiyim. Tam tamina boyle bu. Duyar-
liklarim ve ilgilerim yeni agilimlarla
bagdasmiyor higbir zaman. Heryerin,
herkesin yabancisiyim. Kalabaliklarin,
{5renlerin kargasaliginda neysem sessiz
bir lokantanmn yar1 aydinhginda da
oyum.

Cemalettin Bey'le yedigim yemek,
suramda duruyor giinlerdir. Firinda
kuzu degildi o. Menii Oyle yazsa da
degildi iste. -Belki zamandi. Oburcasina
sarilip disledigimiz, istahla yutup tiket-
tigimiz zaman.- Animsiyorum. Vestiyere
birakmak istemedigim kiil rengi man-
tom, biiyiike bir ayna ve boy boy, gesit
cesit sapkalar... Soguktu iyice. Yuvarlak
masalara tek tek serpistirilmigcesine
yerlesmis adamlar, biytklanni kemiriyor,
ellerini ogusturuyorlardi. Onlarca kame-
ranin. onlarca objektifin hedefiymiscesi-
ne gectik aralarindan ve “Aileye Mah-
sustur” dive ayrilan bdlmeye yerlestik.
Aile olamadigimizdan m1 yoksakonumu
belirlenmis o bdlmeye gogu kez ailenin
diginda kisilerle gidildigini bilmemden
mi ne, icimde koca bir tedirginlik.
Yiiregimi dinliyorum: Yuvasiz kuslar
gibi, kipir kipir. O da sikintili. Beni
gormelerini istemiyor. Ozel bolmemizde-
ki rahatlifn sindiremiyoruz bir tirli.
Derken, bira geliyor. Duvarlardan siizii-
len kirmizi 151 agirlastirip bulandirdi-
5 bir sart ve titrek, esrik kopikler.
Bardaklartmiz birbirine degiyor. Tam o
sira, hic beklenmedik bir ses, bir tini, bir
uyari. -Disardan bir saldiri bu. irkiliyo-
rum birden. Ben ne yapiyorum?- Saati-
ma bakiyorum, Boynumu iyice kanirtip o
ara garsonla konusmakta olan Cemalet-
tin Beyin ensesini gérmeye galisiyorum.
Aradigim sey yoksa bastp gidebilir miyim
burdan? Gitsem, bu, Aileye Mahsus
beraberligi sangur sungur Kirip dokmiis
olur muyum ki?

Yok, vok, hicbir sey onemli degil
artik. Hersey konusulsun bundan boyle,
hersey yinelenip yozlastirila yozlastirila
bir daha bir daha siiriilsin &niimiize,
soframiza, yalagimiza, ayakustii karsi-
lasmalarimiza, senelik dinlencelerimize..
iste, durmadan anlatiyor Cemalettin
Bey. Tekel Sokag’nin yandigi glnil
ammsiyor musunuz Nuran, diyor. Arali-
gin sonuydu hani, sular donmus, yollar
kapanmisti. Kavaklarin ve kuslarin en
yalniz oldugu giinde ¢ikt yangin. Koca
sokak bir anda kil oluverdi gézlerimizin
oniinde. Inanmazsin, dumanin ve atesin
tiim yalaz: yiiregimdeydi. Insanlar kosu-
sur, bagrisirken ben birtek seyi dilgiiniis
yordum. Kolumun altinda ¢antam,
sirimda  palto, gbziimde koyu renk
gozliiklerimle o eve gitmek, sayginhgimi,
efendiligimi, filanhigimi, fismekanhgimi
soyunup onun koynuna girmek. Onun
yaninda utanmadan soyunur -afedersi-

-
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Ay Gomilur
ardindan resmin asilir islek yerlerine kentin
piyangocunun yaninda tahta gitiere yakigtiririm
gozluklusan, 0¢ yas buyuksan, rize'de biytumuassin

baska adini da bilirim, hepsi yalan, o gilmen de
eski, kiguk bir limandir giilmen, takalar siginir

ardindan resmin astlir iglek yerlerine kentin
denizle kavgalidir kayalar, otururum, elim tuzlanir
firlatirnim cakil tagint, kag kez sektirebilirim
gémilmesin suya, sen tut, durma sonra bana vurQ
bulutlarin yerini doldurur yaromen, kuslar kiskanir

ardindan resmin asilir iglek yerlerine kentin

birden bosanan yagmurda magaza diplerindeyken
otobisten inerken, hig aklimda yokken kargimdasin
giderayak bir sey derdin, onu soyle igte, sonra sus
1ssi1z istasyon kampanasi susman, yapraklar doker

ardindan resmin asilir iglek yerlerine kentin
gardaga gikarim, ay gémilar ¢ali girptlara
tutugturur sarmasiklari, seyrediginden alininm
uzak, icli sarkilar animsanm, derken dénip bakman
turaglar gaginr bakman, bahgemde turunglar agtinr

resmini astilar islek yerlerine kentin

cargi iginde bir zaman daha konusuldun

su, sarniglardan bakraglara gekiliyordu

glize hazirlaniyordu kizlar, daglar daigindi
gengtim, olur olmaz huylanigini sevdim en ok

Akif Kurtulus
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niz- utanmadan sevisir, istedigin kadar
cok giiler, istedigin kadar ¢ok gozyas1
dokersin. Afedersin Nuran, afedersin.
Bunlar soylenmeli miydi bilmiyorum ve
sdyleyeceklerim de.... Hayat kisa Nuran
Hanim, sevingler ucucu, kederlerse
kalici. Dostlar, dostluklar olmadan
yasanmiyor. -Muhabbete icelim Nuran!-
Danlmayn, birsey daha: Kadir kiymet
bilmez bu genglerin arasinda, inceligi-
niz, hamimefendiliginiz, sessizliginizle
sanki yash bir insansiniz. Yapragin
iistiinde bir su damlasi, sakin gékyiiziin-
de bir bulut gibisiniz. izin verin, seveyim
sizi, izin verin, 6mriimiin sonuna dek....,

Hayir, hayir hayir, yiiz kez, bin kez
hayr!

Yakasinda karanfili eksik, yar1
sarhog birinin igtenlikli ya da yapay
duygularina ara ara kattigi celebice
niikkteler benim aradigim  sdzciikler
olamaz. Bir sokak insanin acilarina basa
basa o kadina kosan adam-hele saclan
&yle herkesin sag1 gibiyken-nasil sevebilir
beni? 1zin verecek misim de. ..

Izin versem, yillardir gévdemde ve
beynimde olusturdugum gizi gorebilecek
misiniz Cemalettin Bey? Kara kisin
bagrinda beslenen cemrenin anlamina
ulasabilecek misiniz? Bakin, bir giin
bahar gelecek. Tekel Sokagi'nin kiilleri
arasindan bulup gikardigim bir gicegi,
yakama ilistirip, dogrulacagim usul usul,
Dimdik ayakta oldugumda, yiiziimii
giinese cevirip, ¢ilginca giilecegim! Bir
giin bahar gelecek Cemalettin Bey ve siz
saglarinin  iki yanna ¢igek takmig
kizlarin ¢in ¢n  kahkahalarini higbir
incelikle, hi¢bir sessizlikle, hi¢cbir hanim-
efendilikle agiklayamayacaksimz. Yazik,
¢ok yazik, bu denli yash olmamalisiniz.
Ben de ¢ok geng degilim ama bakin at
kuyrugu yapiyorum saglarimi. Bu geng-
lik 6zlemini ya da kagirdiklanm yakala-
ma tutkusunu saninm bir tek annem
anhyor. Her giiniimii benimle birlikte
yasamasi béyle bir ayricalign yiikliyor
ona. Sahi, annemi seviyor muyum ki?
Seviyorsam onun beni sevdigi gibi mi
seviyorum hani hep kol kanat gererek,
koruyup gézeterek. Kendimizin ve ger-
cekten sevdiklerimizin diginda yediden
yetmise herkesi hesaba katarak. Ard
arda bira i¢ip, engelleyemedigim bir
inatla ikide bir boynumu kamirttigim,
sirret bir orospu ile nasil rahat sevisildi-
gini yziimiin kizarmasina aldirmadan
dinledigim bu aksam nasil da disinda
tiim hesaplarin. Oh be, kadehlerimizin
tokusurken ¢ikardigi ¢in-gin’lar duyuyo-
rum bir miizik gibi.. Notasiz, akortsuz,
girtlagimdaki tiim ses tellerini yirta yirta
bagirmak istiyorum. Ben de seviyorum,
ben de!

Yoo, Ses bir yana, munlti bile
¢itkmuyor agzimdan.

Onun saglarinin  simdi  tiimden
agarmis oldugunu diisiiniiyorum. Agzi-
ni, ellerini, kareli gomleginin acikta
biraktigi boynunu.... Tiim - hesaplarin
disinda yasanan bu aksamin en beklen-
medik en hesap dist eylemini yasiyorum
birden. Sessizce agliyorum.

14

S evgilim, giizelim, gelinim, Anna-
bellee” diye fissldamisti genc
adam.

Defterinin en ¢igekli, en ak sayfasin-
daki en lsiiri  sonunda bulmustu
Nuran. Olen sevgilinin ardindan duyulan
aci, fiskiran, tasan, gakip, balkiyan
hersey drnegi, coskun bir sevgiye birak-
mist yerini. Yiireginin, genisleyip dara-
lan, yatigip kabaran ikinci bir can
oldugunu ilk o giin diisiinmiistii Nuran.
Kulagindaki soluk sicakligina karsin
serin {irpertiler yaratiyordu ensesinde.
Eli, onun elindeydi. Iste o en yakim
yasiyorlardi, dudaklarinda seyiren sicak-
ik tiim sevismelerin baslangici ve sonu

gibiydi. Onun basin1 ¢evirip kapkara’

saglarinin igindeki -sonradan serpilmig
bir fiske gibi duran- beyazligi Spmek
istemisti Nuran. Masal sehzadelerinin
gizi o ak teller nasil da giizeldi. Tam o
sira annesinin sesini duymustu. “Nuran,
bitiremediniz mi hali? Durun size arka-
daghik edeyim ben de. Cit ¢ikarmadan
dantelimi 8rerim siz ders calisirken.”
“Peki annecegim,” demisti Nu-
ran, basim kitaplarina egerek. Sesi
kirgindi. Az &nce dudaklaninda seyiren
sicaklik buza kesmisti. Annesini gdrmek
istemiyordu. Blfiziiniin yakasini havuz
bigimi a¢ip, saclarii  dalga dalga
omuzlarina salan gen¢ adin o saat
6lmiistdi icinde. Uydurma kremlerin ala-
bildigine matlastirdi1 yiizii, yapma
kirmizilarin iyice kiigiilttiigii agziyla eski
fotograflarin cansizigina biiriinmiistii.
Kollarindaki bilezikleri sangirdatan, te-
rastaki minik havuzun basinda ¢m ¢in
giilen, babannenin varligina karsin ara
ara kocasina sarilmaktan gekinmeyen
kadin annesi miydi? Ahsap evin duvara
g6miili hamamliginda biiyiiyen mantar-
lar neyi anlatiyordu? Bir kadinla erkegin
biraraya gelmeleri, hangi izinlerden,
hangi onaylardan geciyordu? Ya da
nerelerde takilip kaliyordu?

Ylllar oncesinin sorusuyla -+ bir
kosede unutulmus yash agaclarin
dibinde durup soluklandi, Her sey
kaba bir yigina, kulaklan tirmalayan
bir giiriiltiiye,yvurdumduymaz bir karga-
§aya doniismiistii. Yillar gececekti daha.
Kadinlar ve erkekler birbirlerini sevseler
de sevmeseler de namamlarda, banyolar-
da. mantarlar biyiiyecekti. Cocuklar
doBacak, elbiseler, ayakkabilar, palto ve
mantolar iretilecekti. Karyolalar, koltuk
lar, kanepeler, gece lambalar sergilene-
cekti. Pencereleri kafesli evler vikilacak
yerlerine balkenlarindan ¢amasiriarin
sarktigi dev apartmanlar dikilecekti, Yol
boyu akasyalar kesilecek, sira sira beton
direkler kaplayacakt: kaldirimlar:. Kose-
baslarinda, pasajlarda, otellerde sinema-
larda, dinlencelerde hep ayni sarkilan
bagiran kasetler ¢alinacakti.” Duvarlara,
kaldirimlara boy boy yazilar yazilacak
acik agik ya da ‘el altindan bildiriler
dagitilacakti. Onca sarkinin, tirkiiniin,

onca bildirinin, savéziin sahibi insan; bir
an icin de olsa durup diisiinmeyecek
miydi siirsiz bir yasamin yarina yiikleye-
cegi sonsuz aciy1?

Boynundaki kursun kolyeyle oyuaya
rak agaclarin tepelerinde kiimelenmis
kuslara bakiyordu Nuran. Cilgin bir sel
gibi caddeyi kaplamig kalabalig: izliyor-
du uzaktan. -Dinginlik yok, diyordu.
Dinginlik yok. Bense, iyice saskin,
miithi§ yorgunum. Bir tutam denmeye-
cek denli az, birkag tel denmeyecek
denli ¢ok, iste o bir fiske beyaz sacin
gizini bir daha hi¢ ama hi¢ ¢ézemeyecek

denli yorgun.- : =
d%.mm elinde kasketi vardi. Si-

Aperlikli, kareli kumastan, kahve-
rengi bir kasket. Nuran'in oturdugu ban-
kin karsisindaki ikinci banka oturmustu.
O da caddeyi izliyordu uzaktan. Bu kes-
kin renkleri, savruk cizgileri, ¢ilgin
kesimleri moda dive giysilerine oturtmaz
bu kiz, her buldugunu kolayina sirti-
na gecirmez diye diisiiniiyordu. Renkler
ve giysiler ne denli delirirse delirsin, uyu-
mu, inceligi, giizelligi koruyan insanlar
da vardi kuskusuz. Onlar, yalnizliklarini
alinlarinda m1 tasird: sessizce?

Sigarasinin dumanmi uzun uzun
soluklanarak nedenini bilmedigi bir bo-
salisla icini cekti adam. Ceketinin i¢
cebinden ¢ikardigi eski bir fotografa
bakti. Tek kath toprak yapimin n yii-
ziindeki tabelada Hekimhan Adliyesi ya-
ziyordu. Ustiinde kemerli pardesii, boy-
nunda atki, basinda rizgirli saclar
gillimseyerek objektife bakiyordu adam.
-Kasabalillarin disiincelerine aldirma-
dan gocuklarla seksek oynayan sonra da
agirbaglh memur kimligi ile masanin
basina gecen adam oydu iste!-

Son yillarimi rastgele gegiriyordu.
Herseyi oluruna birakarak.

“Niye siiriildiiniiz?” diye soranlara
yanit1 hazird.

“Iste bu kasketlerin yiiziinden.
Kimi sari, kimi kirmizi, kimi beyaz...
Takma diyorlar, bense takiyorum..."”

“Matmazel”, dedi adam, *“pardon.’
Uzun siiredir 6zlemini cektigi asil sesini
bulmus gibiydi. Sevingle siirdiirdé ko-
nugmasini. “Bakin, paketlerinizden biri
yerde, gimlerin iistiinde.”

“Sagolun,” dedi Nuran.

“Hava Oylesine giizel ki,” dedi
adam. “Agaclarin tepelerindeki kus-
18T...

“Afedersiniz,” dedi Nuran. “Tani-
styor muyuz?"

“Sahi,” dedi adam. “Sahi.” Firsat:
kagirmak istemiyormus gibi ivedi ekledi,

“Tamsabilirdik.”

Paketlerini, ¢antasim -o ara, etegini
de- toparlayarak ayaga kalkt Nuran,

“lyi giinler” dedi adama. Avucla-
rinda kursun kolyesinin sicakhigi, kala-
baliga karisip kayboldu hemen.

Dizlerinin iistindeki kasketi evirip
cevirdi adam. Sonra ézenle basina yerles-
tirdi.

Birsey gerekliydi iste. Kabaran yii-
rekleri yatistirip yaraya calan hiziinleri
sagaltacak bir sey.



Diinyamizin yasayan mima\rlarl arasinda kugkusuz ilk
siralarda yer alan adlardan birisi olan Oscar
Niemever (13907, Rio de Janeiro) ile bir Brezilya gazetesi

icin yapilmis olan gorilgmenin, i
miraarlik dergilerinin basinda bul

D'Aujourd’hur'de (Sayi:171) yer alan gevirisini,

hem Niemeyer'i tanitabilmek, hem de bu tinlii mimarin
cesitli konulardaki dustincelerini dilimize
aktarabilmek i¢in yayinliyoruz.

(.Oriisme okundugunda ortaya cikan,
bir sanatginin yasadigi topluma ne denli

bilincle ve sevgiyle sarldig gercegi, kanimizca ders
alinmasi gereken bir 6rnek olusturmaktadir.

Goriismeyi aktarmaya gegmed=n once, Niemeyer'in
mimarlik gecmisine de kisaca goz atmanin taninmasi
icin yararli olacagi dusiincesindeyiz.

Mimarinizi nasil degeriendiriyorsunuz?

Brezilya mimarisi, teknolojik gelisme-
nin, ozellikle de betonarme teknolojisinin
iizerine kurulmustur. Bu gercek, onu
belirleyen serbest bigimleri aciklamaktadir.
Diger bittiin Gilkelerde oldugu gibi, Brezilya
mimarisinde de Le Corbusier'in binalarimn
ve ilkelerinin cok fazla etkisiséz konusudur.
Denilebilir ki, ilk etki dogrudan dogruya Le
Corbusier'in 1936’da Rio'da tasarunladig
saghk ve egitim bakanhgmn yarattigi
esindir. Bu esin, Lucio Costa yonetiminde
bir deneme cizgisi gecirmis, genel karsi
durusun aksine, ¢ok az is kabul eden
Gustave Capanema’nin ve sonrada Jusceli-
no Kubit'lin (Brezilya Cumhurbaskanlarin-
dan, ¢n.) benimsemesiyle desteklenmistir.
Her ne kadar, kusagimizin diger mimarlary
gibi, biz Brezilya'h mimatlar da bir siire
18 isi kald k da bir ka¢ yil

nde |

r-glkim

ne diinyanin saygin

Mimarhk egitimi sirasinda Lucio Costa atélyesinde
calismaya baslayan ve 1937'de Costa ile birlikte -
Birlesmig Milletler Brezilya pavyonunu diizenleyen

unanl’Architecture
mimarlarindan Le

bir mimarin

bagardik. Bu akim, daha serbest bir
anlatimi getirmistir. Pamputha’daki bir
cahsmada goriildiigi gibi, betonarmenin
kullanim: kendi kendine bir sona yonelten
degil, ancak, onu malzeme olarak tneren bir
bicimdi. Béylece tagiyici gistemin agik
karakteri ortadan silinmis, kemer daha
serbest. birakilmus, acikhklar maksimize
edilmisti.

Beton mithendisleri kendilerini bu yeni
bicime uydurmaya ve mimarlar bu diigiinii
diinyasim izlemeye zorladilar. Oyle ki, bu
diinyada, Brasilia’daki Bagkanhk Sarayi-
nin neredeyse~ yere degmiyormus - gibi
goriinmesine neden olacak bicimde, biitiin
tasarim elemanlan ¢ok daha hafiflesiyordu.
Bizim mimarimizle Le Corbusier'inki ara-
sindaki fark kclayhkla gorillebilir. Onun
caligmasina bakarsaniz, Chandigarh mah-
keme binasinda oldugu gibi tasiyic eleman-

Bakanligi binasini ya
ilk adimlarr atmigtir.

kazanmigtir. Brezily
gorkemli yapilarinin
Constantine Universitesi'nin (Cezavir),
FKP Merkezinin (Paris) ve daha pek gok
‘projenin altina imzasini atmigtir.

Niemeyer, 1936'da da yine ¢agin en biiyiik

Corbusier ‘le birlikte Rio’daki Egitim
parak, adinin duyulmasini saglayan
1947'de New-York'daki Birlesmis
Milletler binasinin yapimi icin olusturulan
mimarlar komisyonuna da segilerek tintinii diinya
diizeyine yayan Niemeyer, 1962'de Lenin odula
a’nin yeni Baskenti Brasilia'nin
disinda, Birlesmis Milletlerin,

uluslararas:

larda oldugu gibi tasiyic1 elemanlarda dar
acikhikiarin ¢ok daha yogun picimde kulla-
nildig, girislerin basiklagtif hemen dikka-
tinizi ceker. Bu, onun caligmasimn bilinen
zindeligini getirir. Gene de iki mimari akim
da bigime aymn: anlayisla yaklagmig, kiigiik
ekonomik sakimimlan yoksamg ve tasari-
min kendiligindenligini vurgulamak igin
ayrntilari en aza indirmek egiliminde
olmugtur. Ancak Le Corbusier’in yapitla-
rindan konugurken, onunkiyle kendi mima-
rimizi karsilastinrken, etkileri ve ozellikleri
belirlerken, bir noktamin acik olmasini

isterim ki ben hichir zaman niteliksel bir

karsilagtirma amacinda degilim. Brezilya'
mmn Le Corbusier’in biiyiik etkisinden
kaynaklanan niteliginde bir evrim gecirme-
si, daha c¢ok yerel iklim, gorenekler ve
duyarhk sonucudur. Bence bu ayrilik her iki
alomin da otantikligini ve yaraticilifim
vurgulamaktadir.
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Oscar Nimeyer, 1962 de-

ki Odiil Téreninde ve
calismalar: sirasinda.

Gelecekteki tasanlariniz: ogrenebilir-
miyiz?

Mimarhk yaraticihk ister.
yapimusi, gelistirerek de olsa yinelemek

Onceden

mimarlik degildir. Bu benim disardaki
¢ahsmalarimda da oldugu gibi Brezilya'daki
cahsmamda, yani Pampulho'nun tasarim-
lanmasindan, Brasilia'nin yvapimina kadar
en basta gelen diigiincem olmustur. Bu
ilkemi tammlamak icin cok yeni g
tasanmimdan sz edecegim bu arada kendimi
mimarhikla sinrlamadigimi de belirtmeli-
yir:. Teknolojiyi ve dahasi elektronik

i 6

programlamay: bile kullandim. Birincisi,
Cezavir'deki Constantine Universitesi. Bu-
rada her bdlim i¢in aynderslikler ve labo-
ratuvan /zorunlu kilan anlayis: reddettim.
Yerineg biitiin iiniversite igin iki biiyiik
bina biri dersliklerin ve anfilerin yer ald:g,
digeri de bilimsel calismalarin yapudig, ki i-
¢cinde laborstuvar kompleksleri. yer  aliyor
tasanmladim. Ru, hemyerden  sakimm
sagladi hem de gok daha Snemlisi, iiniversi-
tenin yenilife acik ve ¢agdas plancihk
anlayisina yatkin 6zelliginin kampusta
gbrece daha belirginlesmesini getirdi. Aym

zamanda betonarme teknolojisini herkesi
etkileyecek bigimde, 25 metrelik cikintilar
yaptirarak kullandim. Bu Cezayir'lilerin
prefabrike ve hafif yap: tekniklerini gelis-
tirmelerini de saglayacak bir kullammmn
bagarilmas: oldu. Paris'te La Defense’deki
yeni kulede servis birimlerini binanin
merkezine koyan ahsilagelmis coziimii
attim, yerine, bunlar: “‘gable-endes”’(ing)-

“pignon” (fr)lara(burada Yapmin tasiyici
beton perde yan duvarlarindan stzediliyor,
¢.0.)siirdiim. Boylelikle tiim merkezi alan,
her katta genis gbriiniimlerle biirolar,
dahas: teraslar ve asma bahceler yerlegtire-
cek bicimde bosta kaldi. Buysa Avrupa’da
istenen turizm binasi icin ideal bir bi¢imdi.
Ne yazik ki béyle bir ¢bziim, binanm
ylzlerinin  her santimetrekaresini gele-
neksel yolla kullanma ve kiigiik, baskin,
yasamaya elverigsiz oylumlar yapmak
zorunlulugunu kendinde duyan Brezilya'li
girigimcilerce kabul edilemiyor.

En yeni tasarimum, Rio’daki Guanabara
Miizik Merkezi. Daha &nceki planlarda
hepsi birbirinden aynldig halde, iic anfiyi
biraraya gruplagtirdim. Boylece yeni bir
mimarn _¢8ziim; yeni goriigler, genig
acikliklar, ayaklar iistiinde yukarda duran
yap1 vb. dnerdigim gibi, sanatsal etkinlikle-
rin sahnelenmesinde de yenilik getiriyorum.

Bunlar, benim, bir mimarin yalnizca bi-
¢imsel diizeyde degil, aymi zamanda vapisal
ve program diizeyinde de varatici olmas:
zorunlulugu bicimindeki diisiincemi Srnek-
lemektedir.

Elestiri icin ne diisiiniiyorsunuz?

Bu zamana kadar yapilmis binalarmn
elestirisi beni ilgilendirmiyor. Bizim mima-
rimize karg: ¢ikan birka¢ mimar var. Ben,
yapmak istedigini degil de yapabildigini
yapmaya kendini zorunlu duyan bir mimar
toplulugunun oldugunu biliyorum. Onun.
benim daha yogun, ki Le Corbusier “zor"
der, cahsmamu elestirisi anlasilabilir. Ancak
genellikle olan sudur, daha esnek, hosgbrii-
li, belki maceraci  demeliyim, tasarnn
olanag verildiginde bu tiir mimar, daha ilk
adimda cok degisik bicimlere ynelir, sonra
bagarisiz kalir ve bicimini siradana, bayag-
ya déniigtiiriir.

Diger akimlardaki mimarlar
degerlendiriycrsunuz?

: Mies van der Rohe'nin soguk ve
malzemeyi 6ne alan yapilarindan, Gaudi'nin
diigsel ve ¢igin binalarina kadar, diger
biitiin okullart kabul ediyorum. Sayg
duyuyorum. Ben, beni mutlu kilacak, beni
dogal olarak koklerime ve dogdugum
iilkenin yapisma baglayacak bicimde tasa-
rimlarim.

Inamyoram ki, Brezilya disinda ok
fazla ig yaptmiz. Fransa, Italya, Portekiz,
Liibnan, Israil ve simdi de Oxford Universi-
tesi. Bu projeleri anlatabilir misiniz?

Yurt disinda pek cok calismalar
yaptim. Bu bir bi¢imde rahatlatic: oldu. Ve
pek cok soruna yanit getirdi. Ancak ben
bagka konularda konusmay1 yeglerim. Bu
tasarimlari aynntih anlatmak ve aym
zamanda mimarhgm hi¢c Snemi olmadigim
sbylemek ilging gelebilir.

Bunu niye siyliiyorsunuz?

Séyliiyorum, ciinkii, her

nasil

ne kadar



mimarhik benim meslegim ve ben yagsamim
ona adadiysam da, ben insanhgn ¢ok daha
tnemli sorunlan oldugunu unutmamaya
cahigiyorum. Bunlar her birimizin dikkatini
¢ekmelidir. Ve bunlan en iyi diinyalardaki,
en iyilermigiz gibi bir yana itmek, bilincine
varilmayan bir yabancilasmaya yol acar.
Herhangi birinin ¢aligmasimin kacimilmaz
olarak tarihe gececegine inanacak kadar saf
degilim. Kendimi daha ¢ok varolugun
aldatic: ve giivenilmezligiyle kars: karsiya
bir gercekei olarak . g8rityorum.

Oyleyse kendilerini bir idealizm ve
ozveriyle, tiimiiyle islerine veren kigileri
elestiriyorsunuz?

Hergeyden 6nce, kimseyi elestirmiyo-
rum. Bilivorum ki bugiin her ugrasi, her
zamankinden daha fazla inatgilik ve idea-
lizm gerektiriyor. Ancak, bizim evren
olarak tanimladigimiz bu biiyiikliik icinde
kiigiiciik bir par¢a degillermiscesine, sanki
diinya onlann ¢evresinde doniiyormusgcasi-
na kendilerini fildisi kulelere hapsederek,
yagsamun tiim sorunlarindan uzaklaganlarla
aym dislincede degilim. Aymi zamanda
biliyorum ki, bunlan bilerek baglandigimz
gayretlerimiz de ¢ok iyidir. Buna sayisiz
drnekler, biitiin dénemlerden ve meslekler-
den &rnekler verilebilir. “La Petite Dame’’
veya “‘Gide’” okundugunda, bir yazann
kendini edebiyata ne denli adadig hemen ve
sagkinhkla goriilebilir. Yasadiklar diinyaya
kendilerini baglayan, daha az kisisel ve
kugkusuz ¢ok daha 6nemli, farkh ama kosut
calhigmalaniolan diger yazarlann da aym
gayreti duymalarina engel bir seyin olma-
mas: diisiindiirmelicir. Ama bunu digerleri
“‘dogru degil} “‘sefil” ... diye reddederler.

Bu sdyledikleriniz insana sanatcidan
daha c¢ok Onem verdiginiz anlamma mm
gelir?

Kesinlikle. Gorki'nin caligmalarmma ba-
kin, “Benim Universitelerimi”i okuyun.
Insana biiyiik saygiy1 duyumsayacaksiniz.

Bu tutumun zorunlu olduguna inaniyor
musunuz? Sanat¢inin béiylelikle kendisini
sanatindan ve mesleginden uzaklastirnig
olacagimi diigiinmiiyor musunuz?

Kaginilmaz degil. Genellikle sanatgida
eksik olan; kigisel doyumunu artirirken, onu
diger agthmlarla donatan, ona bagka bakis
acgilan kazandiran ve iginde yeni boyutlar
acan anlayistir.

Toplumsal sorunlarla ilgilenmeye ne
zaman bagladiniz?

Sanirim burjuvaziye ve burjuva ayrica-
hiklarina karsi dogal bir nefretle dogmus
olmaliyim.

Sizin gibi diigiinmeyenleri benimsiyor
musunuz?

Ben, tam bir diisiince, konusma ve
basin dzgiirliigiinden yanayim. Bu da,
benim gibi diiglinmeyenleri  benimseme-
min nedenidir. Her politik egilimde arkadas-
larim oldu, ben igimden onlarm yanhs
diigiindiigiinii siirekli yineledim, ama politi-
ka iligkilerimizi asla etkilemedi.

Aydmlarin ve sanatgilanin politik sorun
larla ilgilenmeleri geregine inamiyor musu-
nuz?

Hepimiz ilgileniyoruz. Dahasi, sessizlik
kabulii gisterir. En kotiisii, hicbir sey
sbylemeyenlerin kadercilikte bir 8ziir araya-

Rio'daki Guanabara Miizik Merkezi.
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rak, kendilerini perisan etmeleridir.

Dinsel inan¢larla alay m ediyorsunuz?
Brezilyahlarin ¢ogu gibi katolik misiniz?

Katolik degilim, ancak bir seye
inanmak isterim. Bununla birlikte bilim o
denli derin, yasam o denli tutucu ki, buna
yamt olarak bir arkadasimn sbziiyle,

“sayet yaptiginiz bir sey herseyi bozacak-
sa bunu niye yapalim,” diyorum.

Dostlugu nasil anliyorsunuz?

Bir bagka tiir dostluktan s8z etmekten
yanayim. Bu bilinmeyenleri dolu kisa
yvasamdaki seriivenimiz 1 bi
lestiren yoldashktan.
salan karanhklera v

mak istiyorum.
Cocukluk ve yetiskinligini
difiniz en 6nemli seyler neler?
Brezilya‘li 3
“Ziyaret” 1dl1

dii. LaranJeu'cﬁ hoigusmdpm aogdugrurn evi
ammsadim. Daha sonralar: bu evin bulun-
dugu caddeye, yiiksek mahkeme i ligi
yapmig olan dedemin ad: verildi. Bu cadde o

18

denli egimliydi ki, futbol oynarken son
hizla asag: nasil kogabildigimizi, habire
yukan nasil tirmandigimizi sasarak ammsi-
yorum. One bakan, birbirine uyumlu
pencereleri, bahcenin sonuna kadar uzanan
varendas: ve girigiyle bilmem niye ailemin
zelliklerini g6rdiigiim evi ammsivorum.
Belinde asili bir demet anahtarla,
kapilar1 ve pencereleri lutieyen. pazar
gunler1 buyiik bir ciddiyetle b
lanmizla bulusup, teb*dde.;mg:mu
aymler duzenlenen sa.lonumuzu acan nmemi

rimi ve bana
nim Milota'mn hevecamm

okulumu ve

Daha sonra ana okulunu,
rasinda oynadigim futbol kulublimd, ok

al yiiriiyiisler yap

sunuz ve diinyanin en iinlillerindensiniz,
Pek ¢ok calisma yapmis oldugunuz da bir
gercek. Bu sizin zengin bir kisi oldugunuz
anlamna gelir mi?

Cezayir deki Constantine Universitesi.

Bu beni hichir zaman fazlaca ilgilendir-
meyen bir sorun. Bunu kamtlamak icin bir
kac eski amimu aktarayim. Ilk isim Rio’nun
Lagoa bolgesindeki bu- cocuk yuvasiydi.
Bunu yapmak i i
giinesgliklerin de
yinca yenileri icin kendi cebimden para
Gdedim. Brasillia'min insaasi smrasmda
Novacap'da calisirken Israel Pinherio’nun
onerdigi kural dis1 komisyon almay reddet.-
tim. Komisyon kelimesinden gergek bir
nefret duydum. Yalnizca bir devlet memuru

ndim. Dahasi sarayin yapimin-

durumumdan rahatsiz olan
schek, benden Brezilya
Ekonomik Gelisme
ini hazirlamami istedi.
Brezilya Mimarhk Enstitiisii’niin
-:apmdl L iicretlere gére tnemli miktarlar
arl da reddettim wve bu
adasima verilmesini istedim.
s1proje yarismasini kazanan
ve Gelisme Bankas:
vle ilgilenen Alcides da Rocha
ya.
tiimii bu degil. Brezilya Belediyeler
zi'ndeki gérevimden ayrildiktan uzun




Oxford Universitesi projesi.

bir siire sonrasma kadar, her cagrihigimda
yerel yetkililerle isbirligimi siirdiirdiim.
Parlamentonun, Yiiksek Mahkeme'nin Sa-
rayin eklentileri, silahh kuvvetler bagkomu
tanhif binasi, askeri akademi, tren istasyo-
nu, stadyum ve diger binalarin temel
tasarnimlarinin yapiimasinda katkilanm by
lece gerceklesti. Bu dénem boyunca tek
diigiincem, bagkentin mimari tekliginin
korunmasiydi. Daha sonralan bagka yerler-
de birgok binanin tasarimlanmasi i¢in
cagnildik. Ancak eger en yakin arkadaslari-
ma sorarsamz, onlar size kazandifim
hergeyi harcadignm ya da verdigimi sbyleye-
ceklerdir. Bugiin, onceleri oldugu gibi
calismay: siirdiirmeliyim. Ogle samrm ki
zengin olmaktan utamrdim.

Paris'te La Défense 'deki Kule. '
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Oyleyse yoksulluk sizin icin cekici bir

m o ki, ac1
in aksine, zengin oldugumuzda

zaman sahip olamayacagimiz pek ¢ok

deger vardir. Birkacg giin & bana
intil veren bir kisiye kars1 ziyarette
bulundum. Bana, “bay Niemeyer, ben
yoksulum ve bunun gibi bir binada hi¢ otur-
madim” dedi. Bizi gaskinhga ve diis
rikhizina ugratan béyle tiimeeler nlmadign

Hayir, degil. ancak diisii

10

zaman, Theillard de Chardin'in &nerdigi
toplumsal kegullara ulagilacaktir. O zaman
“olmak” ve “bilmek”, *“‘sahip olmak’’tan
¢ok daha 6nemli olacaktir.

Yagam nasil goriiyorsunuz? Kotiimser
misiniz?

Her zamanki kétiin
ki, varlik agilmasi gereken bir engeldir. Bu
olumsuzdur, bir yere gbtiirmez. Ama onun
ziddim da sbylemek cok zordur. Onemli
olan, yasami daha insancil ve daha adil

vapmaktir. Insana gelince, tiim alcakgéniil-
liiliikle eyrenin biyolojik asamalanm gecirse
bile, bir giin dogal cevresine dénecegini
bilmek ¢ok onemlidir. Bu isyansiz, acisiz,
gururlu olarak kendini ¢evreleyen irmaklar-
da, okyanuslarda, bulutlarda ve daglarda

inden bir parca bulmaktir.
Ciinkii bir giin dénmek zorunda oldugu yer,

Turkcesi: CIHAT TEKIN




BiR BURIJUVA
SANATI OLARAK

omanin gozde bir sanat olmasin-

da Walter Scott'un; ge¢mis ile
gelecek arasinda bir kopri kurmasinin,
anlatisini saglam bir tarih fizerine oturt-
masinin ve insani yalnizea yasadigi top-
lumun bir fiyesi olmanin disinda ele
almasimin etkin rolii olmustur. Kendin-
den sonraki romancilarin bu anlamda
gelismesine de biiyilk katkist1 bulunan
Scott, burjuva toplum diizeninin kokeni-
ni, simif miicadelesinin tarihsel siirecin-
den aldifimi sezinleyerek, romanin bir
bicak gibi giderek keskinlesen ve sivrilen
toplumsal olaylann arkasinda yatan
potansiyelin -islevden fiziksel olarak
uzak da olsa- ana kaynagim basit
insanlarin olugturdugunu ortaya koy-
mustur. Scott’a gelinceye kadar eles-
tirel gergekeilik dizeyinde bile olsa
yazarlar ele aldiklan gercekligin taribsel
niteligini anlamaktan ok uzaktilar.
Ortagagda halk ozanlarinin soyledikleri
kahramanhk destanlari (Chanson de
geste) halkin dilinde dolasirken, bir
masal niteligini tastyan courtois roman-
lari, burjuvaziye erdem, kahramanhk ve
asktan sozediyordu. Daha sonralari-
Walter Scott'a kadar uzanan doénemde-
romanin yapist bu ozelligin disina pek
cikmadi. Gergekte, ortagagin goziilmesi,
yani Rennaissance ile birlikte insanin
varhiginin anlam ve bu diinvadaki veri
hir sorun olmustu, ama felsefenin ve

ROMAN

A Miimtaz idil

bilimin yogun olarak ugrastif1 bu soruya
edebiyat konumuz geregi 6zellikle roman
yeterince ilgi gosterememistir. Hatta oyle
ki, 18, yiizyil sonlarmdan 19. yiizyiin
ortalarma kadar romamn toplumsal
sorunlara elestirel bakizim saglayan,
bilimdeki ve felsefedeki gelismelerden
cok Thomas More tiirii utopia’ciliktir.
‘Oysa, insanhigin kendinden dnce hazirla
mus kaliplardan kopup, yasamin diizeni-
ni kendi akli ile bulmasi Renaissance ile
baslayip, 18. Yiizyilda doruguna ulasir-
ken: boylesine biiyitk bir ilerlemenin
karsisinda, konusunu insandan aldig
halde, romanin gerilerde kalmasi onun
bir burjuva sanati dzelligi tasimasindan
gelmektedir. Oyle ki, roman sanati ne
kadar toplumsal bir gaba i¢inde bulu-
nursa bulunsun, yapisi geregi bireylere
inmek ve onlan irdelemek zorundadir.
Sinif farklihig siirdiigii siirece de toplum
ile birey arasmndaki iligki roman gelenegi
icinde burjuva ozelligini koruyacaktir.
Elestirel gercekgilik donemine gelinceye
kadar bu irdeleme, toplumun birey
iizerindeki etkilerinden g¢ok, bireyin
toplum icindeki olagan davranglari
olarak ele alinmistir. Kralige Elizabeth’
in en parlak ziyaretlerinden biri olarak
bilinen Kenilworth satosu ziyareti, Sha-
kespeare donemine rastladig: halde, en

R o A DA, 7 S K B
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adn romaninda bulmustur. Scott'un,

ustasi Shakespeare'in sanatini etkileyen
Kenilworth ziyaretini ondan daha basan-
11 anlatmasimin nedeni, kahramanlarinin
ic diinyalarmi ¢izmekte gosterdigi tekdii-
zelikle romanin geleneksel zincirini
kirmayibagarmis olmasidir Kahramanla-
rmin tutkulari, i¢ betimlemeleri ve
kendilerine yonelik diisiincelerinde John
Milton titizligini géstermediginden,
Scott'un romanlarinda  insanin tarihsel
konumu kendiliginden ortaya gikmakta-
dir.

Scott'dan Maksim Gorki’ye kadar
uzanacak olan elestirel gergekgilik done-
minde hemen tiim gergek¢i yazarlar,
toplumdaki geliskilerin simi farkhiigin-
dan olustugunun farkindaydilar. Ama
simf farklihfinn getirdigi sorunlar
ortaya koymak, toplumculuga yakinlik
duymak veya diizenin geligkilerine karst
koymakla sorunun ¢oziilemeyeceginin
farkinda degillerdi. Bu nedenle de, simf
catismasinin su yiiziine ¢ikmasi i¢in en
uygun olan ortamda, yani Avrupa’da
aydinlar, ¢ikar gevreleri ve burjuvazi ile
cekismelerinde roman sanatinin olanak-
larimi yeterince giiglil kullanamadilar.
Zaman zaman burjuvazinin entrikalari-
na dahp, orada kaldilar. Romanin
eglendirici ve dedikoducu yamni fark-
zden wvitkeak sncvefe kendisini elestir-
meK panasing da oisa -vu ciestirinin heg
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Nikotay Gogol

Z2.

Lev Tolstoy

J. Paul Sartre

yanlari da vardi kuskusuz- yazarina
yardim elini uzatmaktan geri kalmadi.
Oyle olmasa Balzac, General de Pomme-
reuli'nin Fougeres'deki Marigny satosu-
nu ¢agriir miydi?  Flaubert'in en yakin
dostlarindan biri olan Madam Roger des
Genettes, soylu bir aileden geliyordu ve
dedesi imparatorluk devrinin sayili cer-
rahlarindan biriydi. Cagdaslan iginde en
ilerici sayilan Stendhal bile, “Armance”
ta burjuvazinin betimlemesinde &ylesine
ayrintilara girmistir ki, yapiti bulanik
damgasini yemekten kurtulamamistir.
Tiim nefretlerine kargin, i¢ diinyalarina
kadar girip yansitabildikleri kahraman-
lar ortaya koyduklar: halde bu yazarlar,
biitiin giiglerini yepyeni bir gelecegi
kurmaya adamus, gelecegi agiklamay:
yiklenmis kahramanlar yaratmakta ye-
terince basanli olamamuglardir. Ne
kadar toplumsal elestiriyi ve yeni yasam
bi¢imini i¢erse de, Tolstoy'un romanlar
bile bir aristokrasinin yansimasim gizle-
mekten uzaktir. Kaldi ki Tolstoy,
Balzac’in 6liimiinden sonra daha altmig
yil yasayacaktir.

Bunun yaninda, 19. Yiizyil yazarla-
Iini roman yazmaya iten neden ne kadar
aristokrasinin destegi ve begenisi olursa
olsun, yine de bu doénem gercekei
yazarlarin toplumsal ¢éziimlemeye ilis-
kin gabalari, toplumun gelisme ¢izgisin-
den ayr1 diisiiniilemez. Bu anlamda
Stendhal, insani akil ile ¢dzebilecek
geleneksel bir konumda ele almis ve
Balzac’tan daha ¢arpic1 bicimde ortaya
koymustur. Ciinkii Stendhal, romandaki
asil amaci yazinsal bir unsur olarak
kabul etmistir. Ornegin Stendhal’e gore
romantizm, iilkelere, onlarin varolan
aliskanliklarinin ve inanglarinin duru-
muna gore, en ¢ok zevk verebilecek ya-
pitlar sunma sanatiydi. Oysa Stendhal,
burjuva toplumun halkin ¢ikarlarina
karsi oldugunun farkindaydi ve bu
nedenle de yapitlarina bunu yapitlarinda
Ozenle yansitmustir.

20. Yiizyila girildiginde, tipk: aydin-
lanma ¢agmin basindaki “insanin anla-
mi1 ve dilnyadaki yeri” sorusu gibi yeni
bir soru ile karsilagan roman sanati,
geleneksel umursamazligini veya degis-
medeki yavashigini siirdiiriince, hi¢c bir
yarari olmayan bir tartijma konusu ¢ikti
ortaya: Roman siirecek mi, siirmeyecek
mi? Hemen tiim elestirmenlerin ortak
oldugu bir ka¢ nokta var: Birincisi, bu
tiir tartiymalarin sonucu degistirmeyece-
gi; ikineisi, romanin artik 19. Yiizyildaki
gibi yazilamayacag; iiciinciisii ve biraz
da tartismal olan1, romanin bir burjuva
sanati olarak kalp kalmayacag.

Ilk iki noktada hemen kesin bir
yargiya gitmek miimkiin: roman siirecek



mi, siirmeyecek mi gibi bir tarigmanin
sonucu degistirmeyecegi ve romanin
artik 19. Yiizyilda yazildigi gibi yazila-
mayacagi. Ancak, bu kez de ortaya nasil
yazilacag: sorusu cikiyor ve Birinci
Diinya Savasindan bu yana tek tek
drnekler vermekten oteye gidilemedi bu
konuda. Son yetmis yildir basdéndiiriicti
bir hizla degisen gercekleri yansitabil-
mek icin cesitli girisimlerde bulunuldu.
Gerek teknolojinin hizli temposu, gerek
diinya savaglar1 ve gerekse endiistri
toplumunun kentlere ittigi bireylerin
sorunlan yansitma ¢ablari bir bunalim
edebiyati yaratti. Samuel Beckett'in
saman zaman Sartre’in Camus'nin
yapitlarinda bu tiir insan tiplerine sik
sik rastlanmakta. Kafka bash basina bir
kibus edebiyati yaratti. Biitiin bunlar
savag sonrasmin getirdigi yoksulluk ve
acilarla orantiliydi, ama savasl yasanmig
kusaklarla birlikte dlmeye mahkumdu.
Savas: yagamamig kugaklara savag acilan
ni anlatmak, ne kadar yasanmishigin
acilarim tiim dokunakligi ile yansitsa da,
yeterince etkili olamiyordu. Kafka kibus
evreni ile, Camus sagma kavrami ile,
Sartre insamn se¢me Ozgiirliigiinden
dogan bunalt: ile savas sonrasi diinyanin
goriintillerini cizmislerdi, ama yanlizea
birey davramslarina yoneiik olan ve
aralarinda benzerlikler kadar biylik
ucurumlar bulunan bu tek tek ateyier de,

tiirlerinin en miikemmel rnekleri olarak
edebiyat tarihine karsip gittiler. Son
giinlerde romam kurtaran adam gozi ile
bakilan Gabriel Garcia Marguez'in de
ulasabilecegi en st basamak, kendi
tiriiniin dorugu olabilir ancak. Cagimz
da romammn kurtulusunu toplumsal
gelisimlerden  soyutlayarak, tek tek
bireyler gabalarina baglamak biraz saflik
olur.

Kuskusuz, bireyin toplum kargisinda-
ki agmazlarim irdeleyen yenilikgi edebi-
yat ile bir ¢ikmaz icinde bulunan
geleneksel edebiyatin bugiinkil durumia-
rini yalmizea endistri  toplumu  ve
ardarda gelen diinya sayaslarl ile agikla
mak mimkiin degildir. 20. yuzyilin
baglarinda romanmin varhigin siirdurebil
mesine bir neden de heniiz 19. ylizyilin
roman devlerinden bazilarimn, 6rnegin
Tolstoy'un yastyor olmasi ve toplumdaki
okuma aligkanhiimin heniiz yitmemis
olmast gosterilebilir. Ancak, 19. yizyil
yazarlanndan bazilarinin 20. yuzyia
kadar uzanmalar, roman sanatimnin bu
nedenle yasamini hala siirdiirebildigi
bicimde bir yaklagim pek ciddi olamaz.
Ciinkii bu gorlisi kabul etmekle, 20.
yiizyilda biiyitk romancilarin yetigmedigi
gibi bir diisiinceyi kabul etmek ayni sey
olur. 19. yiizyildaki gibi siirmedigi
bigimde bir yaklasim. en azindan
20.yiizy1lda romanci yetismedigi tiiriinde

bir yaklasimdan daha dogrudur. Batida
roman sanatina yeniden bir doniisin
giindemde oldugu, roman iizerine yapi-
lan tartiymalardan ve yayinlardan izleni-
lebilir. Bu dodniiste 19. yiizyil romancilig
bigiminin siirmemesi, simdiki romancila
rin gegmisin betimlemelerinden daha az
yararlanmasindan ileri gelmektedir. Bu
doniisii, romam olmekten kurtaran
yazarlann ¢abasi olarak gorme olanag
yoktur. Ciinkil roman, yazarindan ¢ok
cagimn gergeklerini yansittigt dlciide
yarhgm stirdiirebilir. Ama eger roman
gibi anlat1 sanatlar1 yerine bunu kitlere
ulagtirmamin bagka yollar gelismekte
ise, bu gorsel sanat kollarimin anlati
sanatindan elini ¢ekip, bagimsiz olmala-
rina kadar, roman sanati yok olmak
tehlikesi ile karsi karsiya kalacaktir.
Sinemanin ilk yillarindan yakin zamana
kadar konusunu biitiiniiyle yazil yapit-
lardan almasi, bu yapitlardaki ayrintilar
ve betimlemeleri silip, bunlara oyuncu-
nun hareketliligi ile yeni boyutlar
vermesi, anlati sanatinin kendisine yeni
bir yol cizmesi gerektigi diisiincesini
giderek giiglendirmektedir.

Hizla gelisen kitle iletisim araglari
karsisinda hi¢ bir sanat kolu roman
kadar aciz duruma diismemistir. Ciinkii
roman, yapisi geregi bicimsel degisiklige
en kapal olan sanat tiridir. Hatta siir
ve dykii bile roman kadar okur yitirme-
mistir bu yiizden. Romanin biitiinliigiin-
de onemli yeri olan konu-bir baska
deyisle, diinya goriisii-istendiginde goriin
tii sanati ile birlestirilerek, okur yerini
alan izleyiciye aktarilabilmekte, Anna
Karenina'yi merak eden bir okur,
sayfalarca siiren betimlemeleri bir ki
dakika iginde karsisinda bulabilmekte-
dir, Bu da okurun zaman kaybi olarak
niteledigi siireyi hemen hemen ortadan
kaldirmaktadir. Kuskusuz, siradan okur
icindeki biitin bu varsayimlar, ama
sanat, yapisi nedeniyle segme ozgiirlagi-
ne sahip degildir. En soyut sanatgi bile
kendi igin yaptigim soyledigi yapitlarm
sergilemekten geri duramaz. Yalnizca
kendi igin yazdigim savlayan bir yazarin
giince defterinin baskiya girmesinin
nedeni de budur.

Yine de kitle iletisim araglarmnin
romant okurun gozlerinin Oniine serme-
si. roman sanatimin Slmesi igin gegerli bir
neden olamaz. Ciinkii, ne denli giicla
kamera olursa olsun, drnegin Balzac’in
su satirlann hi¢ bir perdede yansitamaz:
“ihtiyar Matmazel Michonnesu yorgun
gozlerinin iistiine yesil taftadan yapimuis,
piring telle cerceveli pis bir giineslik
takardi; hani onu bu haliyle gorse bir
merhamet meleginin bile dehset duygusu
icinde diisebilecegi soylenebilir.” (1)
Yash bir matmazele-yorgun gozler de
verilebilir- yesil taftadan, piring telle
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: Balzac'n kendi el yazisiyla yaﬁaf; diizeltmelerle birlikte yayinciya verdigi bir roman

| sayfasu.

:gerceveli ve pis bir giineslik giydirilebilir,

ama bir merhamet meleginin bile
‘dehsete kapilacagl bir goriinti  hangi
. somut kosullarda elde edilebilecektir?

i Yeniden basa dondiiglimiizde, ge-
i riye su soru kaliyor: Roman bis

burjuva sanati olarak mi siirecek?
‘ Romanin bir burjuva sanati olmaktan

! kurtulmasinin tek kosulu, bicim-igerik--

.konu iigclemini dengeli bir bigimde
‘sentezlemesinde yatmaktadir. Bugiin,
; yenilik¢i edebiyatin bir devami sayilan ve
. salt bicimsel degisikliklerle romam gele-
. neksel okurundan uzaklastiran bicimi
“edebiyat okulu ile sosyal natiiralizm
. ¢emberini kirmakta yeterince giiclii
davranmayan gergek¢i edebiyat okulu
arasinda yaman bir savas siiriip gitmek-
‘ tedir. Bigimcilerin, artik  anlamsizhik
; boyutlarina ulasan gereksiz ayrintilara
, yonelik denemeleri ile, neredeyse tam bir
. Zola natiiralizmine kagan gercekgilerin
. (sosyal natiiralistlerin) yapitlari, roman
. sanatinin gelecegi agisindan kayg: verici
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boyutlara ulasmaktadir. 19. Yiizyilda
romantizmin karsisinda elestirel gercek-
¢ilik, beyazin karsisina karanin gikmas:
gibi birden bire ve kesin cizgilerle
¢ikmamistir. Hi¢ bir elestirmen Hiigo
icin her yoniiyle tam bir romantiktir
divemez, ama Hugo romantikler arasin-
da sayilr. Oysa bugiin Grillet igin;
bireyci bir yazardir, ama toplumsal
yonleri de vardir, yapitlar topluma belli
bir bildiri sunar, diyebilmek miimkiin
degildir. Bunu en azindan kendi yalanla-
maktadir: “‘Ciinkii sanat eseri, terimin
siki anlamiyla hi¢ bir seyi icermez;
kendine yabanci nesneleri bir kutu gibi
icinde saklamaz. Sanat, yaraticinin
“bildiri”’sini silislemeye yarayan ve az ya
da ¢ok. parlak renkleri olan bir zarf
degildir; biskiivi paketini gevreleyen bir
yaldizhi kagit, duvara siiriilen bir boya,
balig tadlandiran bir salga da degildir.
Sanat, bu ¢esit hi¢ bir kullugu kabul
etmez, nceden belirlenmis hig bir gorevi
yiiklenmez, kendinden 6nce var olan hig
bir hakikate dayanmaz. O kadar ki,

kendinden baska hicbir seyi anlatmadig
sdylense yeridir. O, kendi dengesini
kendi yaratir, kendisi i¢in anlamim
kendisi olusturur.” (2).

Oysa gergekci sanatin daima ger-
cekleri yansitmas: ve bunu yaparkende
natiiralizme kagmasi gerektigini diigiin-
mek yanlistir. Gergekgi sanat ile natiira-
list bir sanat yapit1 neyin, ne durumda
oldugunu okuyucuya gésterir o da her
zaman degil, ama nasil yapilmas:
gerektigini anlatmaz. Sanatgi, gercek ile
kendi kafasindaki olmas gerekeni kars-
lastirarak, gordiiklerini yeniden bigimle-
yip yaratir. Sanat ve edebiyat yapitlan-
nin yansittig: diinya, gercekligin koriiks-
rine yansilanmasi degildir, ama bu
diinyadan biitiiniiyle kopuk da degildir.
Bunun anlamh bir nedeni, sanatin her
zaman i¢in doganin ve yasamin en
gerekli ayrintilanini ele almasindadir.
Gergek bir sanat yapitimn bir diinya
goriisii, olumlu bir diinya gdrisii,
kuskusuz en gegcerlisidir. Bu olmadan
sanat yapiti olmaz, tek ve gegerli kosul,
sanat yapitinin konu-igerik-bi¢im {iclemi
i¢indeki bildirisinde yatmaktadir. Sanat,
gergekligin karsisinda yeni dogmus bir
gocuk gibidir.aggrenmesi gerekli bir ¢ok

“sey yaninda, yasama ¢abasi ile ona

yardimei olabilir, ama asla gii¢ dengesini
bozamaz, yani kendi saflarina cekip
anlamsizlastirmaz. Sanatin Gziinde de
bu yoktur zaten, bdyle bir ¢aba sanat
dis1 bir ¢abadir, yok olmaya mahkumdur

Bu anlamda roman sanatinin burjuva
sanati olarak siirmesinin olanag yoktur.
Toplumlarin gelisme ¢izgisine gore varila
cak olan nokta ne kadar gegiktirilmeye
calisilirsa ¢alisilsin, ne kadar bu gergek,
bir diis gibiymiscesine aktariimaya galisi-
lirsa calisilsin, gelecegin romani eger
roman igin gerekli kosullar olursa- bir
burjuva sanat1 olmayacaktir. Romanda-
ki bigim-konu-icerik dengesi giderek
olumlu bir bilesime ulagmakta ve
romanin ¢agimiz kosullarina gére temel
leri atilmaktadir. Bu, mutlaka bugiin bir
ornegini bulmay1 gerektirmez, béyle bir
dengenin bilindigi halde neden ger¢ekles
medigi sorusu da bu temeli ¢iiriitmeye
yetmez. Ciinkii roman ancak c¢agini
yansitabilmektedir. En soyutundan en
gercekgisine kadar tiim elestirmen ve
kuramciya gore bgyledir bu. Savag
dénemlerinin bunalim edebiyatini yara-
tan kosullar gibi, gelecegin toplumsal
gergekligini yaratacak kosullar da ortaya
¢iktiginda, roman artik bir burjuva
sanati olamayacaktir.

1-H.de Balzac, Gariot Bab, Altn
Kitaplar Yayinevi, Ce: Cemal Siireyya.
2-Alain Robbe-Grillet, Yeni Roman,
Cev: Asim Bezirci, Yazko Yayinlari
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ELCUK DEMIREL, 1954’de Artvin’

de dogdu. Ik karikatiriinti 1973
de yayimladi. Daha sonralari birgok dergi
ve gazetede cizdi. sergiler acti, kart-kari-
kattirler, afisler, brosiirler hazirladi, cocuk
kitaplari resimledi. .Karikatlrlerini Bir
Acayip adli albiimde topladi (1980).
Selcuk, karikattirimiiziin en gen¢ kusagi
olan 1973 kusaginin artik ustalagmig kari-
katiirciilerindendir. Crafik degerleri iyi
bilmesi, giiclii deseni, ¢izgi taramaya
dayali teknigi ile, geng kusagin en 6zgilin
adlarindan biri oldu. Sayfalanmizda
yeralan desenleri de bu iic ozelliginin
ustaca birlestigi drnekler. Selcuk’un, tagi-
diga etkileri her gecen yil biraz daha
Gstiinden atabilmesi, onun ustahgin:
siirekli  biliyor. Saglam icerigi estetik
bakimdan yetkin bir diizeyle tamamla-
ninca, geng karikatiirseverlerin de ornek
alabilecegi bir geng usta oldu Selguk.
Dogru'yu giizel sdylemesinin bir ornegi
0.
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KUCUKBURIUVAZI'NiN
ONLENEMEZLiGi

Hans Magnus Enzensberger
Tirkcesi: YILMAZ ONAY

Prof. Dr. Sc. Dieter Ulle’nin genis bir calisma guruby
ile birlikte hazirladig “Emperyalist Toplumun Kiiltiirel
Celigkileri” adli inceleme kitabinda ayrica kayngk olarak

yukarida bashgim verdigimiz yazisi jle Pop-sanati (Pop-art)
Ustiine bir yazi da yer alyor. Prof. Ulle incelemesini 6ziimlet-
mek icin arada sorular koymus. Bunlardan biri soyle:
“Glnlimiiz emperyalizminde kiilttirel sinif egemenliginin
mekanizmasini  ve karakterini belirleyiniz.” Kendisi by
sorunun yamtini giniin gerceklikleri icinde enine boyuna
irdeleyip veriyor ve kiiltiir alaninda da egemen olan tekelci

soruyu koyarak, ardindan okuyucuya “sorunun yanmti icin s6z
konusu iki yaziyr da degerlendirmesini” Sgutlemekte,

Pop sanat: ile ilgili yaziyi ikinci olarak vermek lizere
asagiya Enzensbergerin “Ktctikburjuvazi’nin Onlenemezligi”
yazisini hemen tiimiiyle aktariyoruz.  Goriilecegi gibi
Enzenzbergerin yazisi bir program yazisi. Esastan elestiri
gotirecek yanlari var: Ancak, &rnegin “Kugikburjuva ve
kiilttirtintin hegemonya kazanmas;” deniyor diye bunu
kelimesi kelimesine bir teorik dogru olarak degil, bir tepkiden
dogan bir abartma olarak anlamak miimkiin. Ustelik bu
abartma ve buy tepki, vyazinin getirdigi argiimanlarin
carpicihigini azaltmadigi gibi, olumsuzluk kadar olumluluk
gercegini de birlikte ifade ediyor. Nitekim, Dostlar
Tiyatrosu’nun oynamis oldugu “Havana Durugmasr 'nin yazari
olarak da bizde taninan Enzensberger gibi bir yazar, kiigiik-
burjuvazi icin “bizim de icinde oldugumuz simif” ve
“sinifimiz” deyimini kullanmakia, aym kiiciikburjuvazi’nin,
aydinlarin giictinii de icinde tasiyan sinif oldugunu agikca
ifade etmis olmuyor mu? O aydinlar ki, demokratik ve
toplumcu  kiiltiiriin i¢inde yer almak istiyorlarsa, onun
gercekten kitlesel bir gl¢ kazanmas: icin mutlaka emekgi
halka baglasilik kurmak zorundadirlar: fakat avni zamanda
emekgi halkin da onlars;z edemiyecegi kadar vazgecilmez bir
olumlu giictiirler.

Boyle bakildiginda, Federal Almanya’li yazar Enzensber-
ger'in kendi icinde vasadigi gelismis sanayi toplumlari icin
vazdigi bu yazinin daha da iyi degerlendirilebilecegine
inaniyoruz.




finiimiiziin ileri endiistri toplum-

larinda hepsinde kiigiikburjuvazi
nin aldign merkezi konumu nasil agikla-
mali? (Devamindan da gbriilecegi gibi
gelismis kapitalist toplum kastediliyor.
Y.0.) Bizlerin de iginde oldugumuz bu
sinifin sermaye giicii yok, iiretim aragla-
rna da dogrudan sahip degil; gerek
politik, gerekse ekonomik iktidar olmak-
tan oldumolasi ¢ok uzak. Hatta giiciiniin
nerede yatbginin kendi bile farkinda
degil. Yoksa, yiiril ya ku'um diyemiye-
cek kadar korkak mi? Yanit burnumu-
zun dibinde, agik ve basit: Kiigiikburju-
vazi'nin bugiin tim ileri endiistri top-
lumlarindaki hegomonyas kiiltiirel alan-
da.. Bu alanda “6rnek ahnan” simf
olmus, giinliilk hayatin yasama tarzlarim
kitleler dlgeginde iireten ve tiim digerle-
rini kendine tabi kilan tek sinif.. Yenilik’
leri o saglar. Neyin giizel sayilacagini,
neyin ardindan kosulacagini o saptar.
Neyin diisiiniilecegini o belirler. (Ege-

men diigiinceler artik egemen simflann,

degil kiigiikburjuvazi'ninki olmustur.)
1deolojiler kesfeder o; bilimler, teknoloji-
ler kesfeder. Ahlak ve psikolojinin
anlamimmi o dikte eder. Kisinin *‘0zel
hayati’'na o karar verir. Sanat ve
moday, felsefeyi ve mimariyi, elestiriyi
ve tasariy: fireten tek simf olmustur.

Kitle tiiketiminin tim alanm agirhikli
olarak kiigiikburjuva tasarimlarinin dam

gasini tagir. Mallarin “alameti farika™

lan ve de reklamlan kigiikburjuva
bilincinin izdiigimleridir. Tiketimde
kiigiikburjuva toplumsal karakterinin
biitiin ¢izgileri genellenerek yerini bulur.
Hareketlilik ve tikel ayngma, one kagis

biciminde ilerleme, bicimcilik ve siirgit

yenilik, gereksiz fazlahk ve simrlama
ihtiyaci.. Uygarlifimizin simgesi haline
gelmis olan iki tiiketim aracinin olugu-
nu isaret etmek yeter: Televizyon ve ozel
oto. bu dikkat cekici iki nesneyi de ancak
kiigiikburjuva olusturabilirdi.

Maddi olmayan iiretim alamindaki
etkinlikleri ile de kii¢iikburjuvazi benzer
sekilde kendini kabul ettirmistir. Ustya-
p1 mekanizmalan siifimizin elemanla-
rinca doldurulmustur. ve ileri endiistri
toplumlaninda hemen tiim ‘“‘akimlar”,
“yonler’’ ve “hareketler’” kiigiikkburjuva-
zi tarafindan ortaya getirilmis, siirdiirii-
miis ve yerlestirilmistir: Turizm’den
“kendi isini kendin yap”a, avangard
sanat’ciliktan sehircilige, 6grenci eylem-
leripden cevre korunmasina (dkoloji),
kibernetikten kadin hareketi'ne, giig
sporlarindan “cinsel dzgiirlik"¢iiliige vs.
vs. Kiiltiir alaninda ona alternatif olacak
her ¢ikisa da kiigiikburjuvazi el koymug,
kendine doniistliriip biinyesinde eritmis-

tir- yalnizca Rock mizigini hatirlamak
yeter: Bu miizik basllangigta geng
proleterlerin kendilerine 8zgi bir ifade
bigimi degil miydi? Ondan elli yil dnce
caz neydi? Kaynaginda yikict olan
anarsizm gibi ideolojilere, dahasi Marx-
izme bile  bugiin kiigiikkburjuvazi tara-
findan bilyiik ¢apta el konmus durum-
dadir.

Bir “deneme simif'”1 nasil olup da
kiiltiirel hegemonyaya varmstr, bu
ancak derinlemesine bir materyalist
arastirma ile agikhia kavusturulabilir.
Yiiksek bir endiistrilesme diizeyi bunun
i¢in belki yeterli sart olmasa da herhalde
gerekli sarttir. Kiigiikburjuva'ca kiltiir
icin belli bir toplumsal refah diizeyi
gerekli. Ancak iiretimin yiiksek diizeyde
organize edilmesiyle ki, dagitim, dolasim
ve yonetim, toplumsal alanda, genis bir
“orta stmf’in meydana gelecegi kadar
yayilabilmekte. Buna kars1, egemen sinif
da, ancak sermayenin daha bir merkez-
lesmesi ve yogunlasmas: sonucu kiiltiirel
hegemonyay: kaplamiyacak kadar dar

_ bir kesime yogunlagiyor.

Kiigiikburjuvazinin hararetli firet-
kenligi ve yenilik bulma yetenegi ise
ancak baska caresinin olmamas: ile
aciklanabilir herhalde. * %, “yete-
nekli”, “bulucu” olmaga mechur, ¢iinkii
smifsal’ varhgim korumasi buna bagh.
iktidan elinde tutanlann béyle bir
zorululugu yok: Onlar bulugu *“yaptinr-
lar”, akih kendileri i¢in satin ahrlar ve
yetenekleri “kendilerine ceker”ler. Ote
yandan isci simifimin her tiirlii bafimsiz
yarat ve iiretkenligi sistematik olarak
engellenir, yokedilir, yasaklanx imkan-

hir. “Sizin diisinmeniz gerek-
mez!” diye haykirmusti iiretici iscilere
karsi, rasyonalizasyonun babasi kii¢iik-
burjuva F. W. Taylor.. Boylece kiiciik
burjuvazinin diger nitelikleri gibi bu
parlak yetenegi de tersten giderek
agiklamasimi buluyor.

Nevar ki, kii¢likburjuvazi'nin ege-
menlesen kiiltiiriinii  boylesine kars:
durulmaz yapan nedir, sorusu da
bambaska bir soru olarak kargimizda.
Nasil milyarlarca insan igin bdylesine
cekici bir genel geger model balini
alabilmis? Bu modeli belirleyen nedir?
Hangi niteliklerin giiciidiir ki bu, gerek
ulus dlgeginde, gerekse uluslararas:
dlgekie  (yukarida belirlenen toplumlar
icin tabii. Y.0.) hemen her alternatif
olusumu da yerle bir etmektedir? Avrupa
proletaryasinin hayat tarzlanm ve odzenti-
lerini kii¢lik burjuva kiiltiiriiniin ¢izdigi-
ni bilmeyen yok. Ne var ki, kii¢iikburju-
va kiiltiirii biiyiik burjuvazinin ge¢miste
ki hayat tarzini da silip gegmis durumda;

L

onlarin liksii de magazin kaliplarina
dokiilmily, ‘“‘aynicalik” diizeyleri de
kiigiikburjuva'laninkinden farkh degil,
ancak elbette ki pahali markalan
kullanabilen kiiciikburjuvalarin diizeyi.
Opysa elektrikli dis firgasinin gecekondu
(Slum)larda da zaferini kutlamas: artik
sadece bir zaman meselesi. Ve de higbir
Malaya Karaibler ya da dogu pazan
kalmamugtir ki kiigiikburjuva kiiltiiri-
niin yonlendirici fosilleri orada her tiirld
direnisi agsmis olmasin. Evet, bu sizma-
nin ekonomik temel nedenleri biliniyor ,
bunu kii¢glikburjuvazi basarmis degil. Ne
var ki, bugelismenin kiiltiirel boyutlan salt
ekonomiye dayatilan agiklamalarn altiist
ediyor. (Pier Paolo Pasolini ftalya
planinda bunu 6rnek bicimde ortaya
sermis- H.M.E.)

Oyleyse soru héld agik duruyor:
Masa ¢akmaginda, pepsodent tadinda,
“konkre siirde, hobby evinde,
cocuk programinda, plastik limonda,
davranis arastirmasinda, Emmanuel’de,
dedodorant’da, siiper hassasiyet temrin-
lerinde, Polaroid fotograf makinesinde,
isporta malinda, para-psikoloji'de, yer
fistiginda, “bos zaman gegirme” gomle-
ginde, Science-fiction'da, ugak kagirma-
da, elektronik saatte vs. o kadar
bulunmaz, o kadar kandirici olan nedir
ki, Giiney Amerika'nin giiney ucundaki
““Ates arazisi’’ ne kadar hi¢ kimse, hicbir
ulus, higbir simf bu (salgm)a kars:
bagisiklik gosteriyor? Bizim simfimizin
her aklina diisen seye kars: tek bir cikis
yeseremiyor mu gercekten? Bir Fransiz
modacisinin desenledigi donu giymeyen
kimse -Kongo’da olsun- gikamayacak
mi? Davranis tedavisine, Concorde uga-
gina, Masters ve Johnson kumpanyasina,-
Curriculum arastirmasina degmeden ge-
gen yol yok mu hi¢? Ve de bu diigmelerle
tutturulmus deriye benzer hava goze-
nekli leke tutmaz maddeden kiliflh
polieter kdpigiinden yapilma hareketli
koltuklanyla képiik yumusaklifinda pa-
muk takviyeli konforu, bu siislii emniyet
kemerleri, deri althiklari, nikelajh jantla-
riyla yiiriir déner bu rilya gibi her yerde
yolumu gozleyip, yasginii kutlamasin-
dan televizyona, bir Tiirk is¢isinin
Berlin-Schoneberg'deki iki ndal evcegi-
sinden avnava. discive, kevifli tatilime,
Partilerin  vetkili kademelerine, Ozel
satislara giizel mavi Tuna'ya, Beyaz
Sarav’a. evdeki kullamilmis esya yiginina
kadar her verde oniine ¢ikan bu.. Care
yok. sanki. simfimizin tim dis diinyasi
ille de canlamp onlenemez bicimde alip
basim gidivor. ta Sam'in pazarlarina,
Sanghav'in havaalamna kadar..
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5 & 1
Maddenin en gelismis {iriinii ola-
nsan lnm ve rak insanlar, biyolojik dogalar

gereg1 yeryiiziiniin en gelismis hayvanlan
olan insansilardan tiremislerdir., Fakat,

B ! ® L : : insanlar, toplumsallasmalar ve calisma-
e lnln lart ile hayvanlardan
nitelikge ayrilmislardir. . Insanlar, alet

yapmalari, bunlari sistemli ve siirekli
° ® olarak kullanmalar, dogadaki nesneler;
IE: bu aletler araciliftylakendi  amaclan
vrlml dogrultusunda degistirmeleriyle madde-
nin-hareketin yeni bir niteliksel diizeyini

olusturmugslardir.

Diyalektik materyalist yonteme g&-

sml Teher re, maddi diinyadaki biitiin nesneler ve

stirecler evrensel bir baglamlilik icinde

bulunmaktadirlar, . insanlasma siireci de

dogadaki diger siire¢ ve fenomenlerle

. olan baglamliligin tanimlamak, onu bu

Desenler: SEMIH ACAR evrensel birlik icinde ele almak gerek-
mektedir..

Toplum halinde biraraya gelmis
insanlar,; kendi dogasal ve toplumsal
cevrelerini degistirmeye yénelik pratik
faaliyetler icinde bulunmaktadirlar. in-
sanlar, dogal organlaryla , yapay aygit-
lariyle nesnelere ve dogaya etkide
bulunurlar.. Bir yaandan onlart degistirir-
lerken, bir yandan da bizzat kendileri
degisiklive ugrarlar.

insanlarin faalivetleri her zaman
belli amaclara vénelik olmustur. insan-

lar, 6nceden dngtrdiikleri belli hedeflere
yonelik amach fa:livetler gistermisler-

dir it Siireg i 1T
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uygun diisen ve hedefin gerceklesmesine
olanak veren araglar-aygitlar kullanmis-
lardir.. Gereksinmelerine yanit verecek
araclari-aygitlart yapmaya . ¢calismislar-
dir.. Bu yamyle amach, planh, hedefe
yonelik insan faaliyetleri hayvan faaliyet-
lerinden nitelikge ayrilmistir, farkhilas-
muistir..

insanlik tarihinin kékenini olustu-
ran maddi mallarin {iretilmesi, alet
kullanma dénemi insanlasmasin baslan-
gic1 olarak abamaktadir. ;

Ancak ou tarihi dénemden sonra
insanlar, aletsiz, plansiz hayvan faaliyet-
lerinden nitelikce ayrilmaya baslamis-
lardir.. Marks, *...insanlarin kendileri
kendi ge¢cim kaynaklarim iiretmeye
baslar baslamaz, kendilerini hayvan-
lardan ayrit etmeye baslamislardir....
¢ ..Insanlarn ilk tarihsel isleri, insan-
lar1 hayvanlardan ayiranilkis.insanlarin
ditsiinmeleri degildir. Kendi ge¢im arac-
larint iiretmeye baslamalandir...” de-
mistir. .

Burada vurgulanan toplumsal prati-
gin temelini kuskusuz calisma olustur-
maktadir..

Calisma, insanlarin, is araclari
yardimiyla dogadaki nesneleri déniisiime
ugratip kendilerine yararh hale getirdigi
amach, bilingli faalivetidir.. Marks,
* .calisma en basta insan ile doga
arasindaki bir siirectir; insan dogadaki
nesnelerin  karsisina bir doga giicii
olarak c¢ikar; beden giiciinii temsil eden
dogal giiclerini, kollarim, avaklarini,
kafasini ve ellerini, dogadaki nesneleri
kendi vasami icin kullanabilecegi bir
bicime sokabilmek amaciyla harekete

gecirir. Bu hareket savesinde kendi
disindaki dogaya etki yapip onu degisime
ugratirken, ayni zamanda kendi dogasini
da degistirir. Kendi dogasi iginde
uyuklayan giicleri gelistirir; bu gii¢lerin
birbirlerin i{izerindexi etkilerini kendi
egemenligi altin alir..” demistir.. Calis-
ma, insan1 hayvandan ayiran en temel
ozelligi olusturmaktadir.. Engels, * .. o,
her insan yasaminin birincil ve dyle bir
temel kosuludur ki, belli bir anlamda
insani calisma varatmistir demek zorun-
dayiz..” dive vurgulamstir..(1).
Diyalektik materyalizm, ¢calismanin,
insanlasma siirecini ve toplumlarin
gelisimini agiklayan en temel anahtar
oldugunu géstermistir.
Insanlasma siireci ancak bu anahta-
rin yardimiyla anlagilabilir hale gelmek-

tedir.,

Insanlasma siirecinin baslangici-
nmn giiniimiizden 30-35 milyon
yil dncelerine kadar uzandig: saptana-
bilmektedir.. Bu zaman dilimi i¢inde
verkiiresi fizerinde dnemli dogal degisik-
likler olmus, bir yandan iklim kuraklasir
ken ote yandan bunun dogal sonucu
olarak biiviik ermanlik alanlarin énemli
bir béliimii savanlasmaya baslamistir..
Bu gelismeler. biiyiik tropikal agaclarin
lizerinde 'goreceli giivenceli bir yasam
siirdiiren  primatlarin- maymunlarin ya-
samlarinda onemli degisimleri kosulla-
miva baslamustir.. Bunlann bir kismi,
icine girdikleri yeni vasam kosullarina

uyum gosteremeyip evrim zincirinden
silinirlerken, diger bir kismi ise énemli
yapisal ve islevsel degisiklikler gdsterme-
ye c¢ahsarak kivasiya ve dirimsel bir
yasam savasimina baslamslardir..

Savanlik bolgelerde yasamak zo-
runda kalan maymunlarda énemli degi-
siklikler saptanmaya baslannustir.. {lk
kez, bunlarin-agaclarda yasayvan soydas-
larina oranla bedenleri gelismeye, bii-
yiimeye baslamistir. Ayrica, yeni yasam
kosullarimin  getirdigi  zorunluluklarn
uzantisinda 6n ve arka ayaklar arasinda
onemli bir 6zellesmenin gelistigi izlen-
mistir..

On ayaklar, giderek artan oranlarda
savunma, beslenme gibi gereksinmeleri
karsilama yolunda 6zellesmeye yonelmis-
lerdir.. Bu veni gelismelerin zorunlu
sonucu olarak, ©n ayaklar hemen
biitiinii ile yeni yiikiimlendikleri gorevler
icin islevsel ve bicimsel degisiklikler
gosterirlerken, arka ayaklar da salt
yiirtime, kosma gibi islevler icin dzelles-
meve baslamislardir..

Bu evrim siireci icinde, doganin-
hareketin-maddenin biyolojik organik
tarihinde kuskusuz en énemli 6zellesme-
lerden biri, bu hayvanlarin iki ayaklan
fizerine kalkmaya-dikilmeye dogru bir
gelisim gdstermeleri olmustur.. Tiim bu
gelismeler yeni yasam bicimlerinin, bol
proteinli beslenme kosullarini birlikte
getirmis, ve biitiin bunlarin hem nedeni
hem ' de sonucu olarak kafatasinin
beyinin biiylimesi i¢in veni olanaklar
orataya ¢ikmustir..

Bu yeni gelismeler, ayrici én
ayaklarin kollasmasini, pencelerin el
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mitzden 2.6 milyon ile 900.000 yillar
arasinda yasadiklan sanilan bu yeni
€anli grupunun beyin’lerini hemen
biyie birdenbirecesine biiyiiten-gelist-
ren gizler aranirken, bunlarin vasadikla-
It yorclerde konakladiklart magralarda
illkkez insan eclinden c¢ikma kaba tasg
aletier bulunmaya baslanmisltir. Izleyen
wiliarda, yapilan ayrintih arastirmalarda
buniarn, dilnya tarihinde ilkkez dogada
bulunduklart kimi nesneleri-6zellikle
calal taslanimin- bir kenarlarini kirarak,
eskinleterek, kasasi kendi amaglarina
uveun bicimlerde degistirerekten siirekli
ve sistemli bicimierde kulanmaya basla-
diklar: saptanmistir. Bu  yeni gruba,
becertkli- veteniekll insan anlamina gelen
Hoiito  habilis adi verilmistir. Hormo
habilis'ler. doga tarihinde itkkez stirekli
* sistemli alet kuflanan canhlar, ya da
dahia Ozcesi, ilk insanlar olarak tanim-
lanmislardir. Doga’da, arttk, maddenin-
hareketin veni bir dénemi baslamistir.
Kuskusuz Homo habilis'lerin alet
kullanma islevieri yahn, tek basina bir
olay degildir.s Hichir zaman da boyle
degerlendirilmemektedir. Alet yapma ve
bunian [siireklivkullanma ile calisma,
me kpnusma islevlerinin birbirle-
rinden ayrilmayan bir biitinligi olug-
turduklar ve bu diyalektik birligin
giderek canhilarmn bedensel gelismelerini
de etkiledikleri goriilmektedir. Ayrica,
evrimi kosullayan en Snemli gelismeler-
den birinin de yogun siiri-toplum
iliskileri oldugu belgilenmektedir. .
Caligma, konusma-diisiinme ancak
belli toplumsal iliskiler diizeyi icinde

1l

gelisebilmislerdir. Gelisen tiim bu yeni
kosullar da aymi zamanda insanlarin
bizzat kendilerini yeniden yeni boyutlar-
da gelistirmeye degistirmeye bagladiklan
goriilmiistir. Bu karsihkh etkilesim,
insanlarin, hem toplumsal iliskilerini ve
hemde iiretim araclarmin  gelisimini
hizlandirmislardir. :

Insanlasma siirecinin baslangic dé-
nemlerinde evrimi ydnlendiren temel itici
giiclerin biyolojik giidiilenmeler oldugu
goriiliirken arttk Homo habilis’ler ile
birlikte biyolojik giiclerle birlikte, onlar-
la diyalektik iliskiler i¢inde yeni toplum-
sal giiclerin eklenmeye basladigi sap-
tanmustir.

Burada, ilkkez Homo habilis'ler
déneminde ve ortalama iki milyon yil
kadar 6nce baslayan alet kullanma
faaliyetinin sonraki zaman dilimleri
icersinde gelistigi, karmagiklastigi goz-
lenmistir.

Calisma-iiretim, toplumsallasma,
konusma-diisiinme, el'in ve beyin'in.
evrimi 6zellikle ilk ata insanlar da denen
Neandertaler’ler doneminde yeni ve daha
ileri boyutlara ulasmistir. Giiniimiizden
300.000ile 40.000 yillar1 arasinda yeryii-
ziinde yasamis bulunan bu ata insanlar
en gelismis dénemlerine 100 000 ile

40.000 yillari arasinda ulasmuslardir. Ozel
likle bu son dénemlerinde toplumsallas-
malarini, calismalarini ve giinliik yasam-
larinda kullandiklan aletleri-aygitlan
ileri derecede gelistirmislerdir. El'leri
bugiiniin insaninin eline cok benzer hale
gelirken beyinlerinin hacmi 1500 cm'ye
kadar ulasmustir. Neandertaller'lerin be-
denlerinin, beyinlerinin ve de dzellikle
el’lerinin evrimi ile gelistirdikleri aletlet-
lerin aygitlarin, olusturduklar: toplumsal
iliskiler arasindaki baglamhiliklar ozel-
likle son yillarda olduk¢a ayrintih
bicimlerde izlenebilmistir. .

Bu yolda, Demokratik Alman Cum-
huriyetinde DDR, Frankfurt/0 9-11
Mayis 1977 yilinda yapilan ** insanin ve
Insan Topluluklarinin  Evrimi” adh
toplantida 6nemli, ayrintil bilgiler sergi-
lenmistir..(2)..

Yeni verilerin 15181 altinda, insanla-
rin ¢calismalarinin, kulilandiklan aletie-
rin uzantisinda el'jn, bas parmagin bilek
ve el parmaklar arasindaki kiigiik
kaslarn gosterdigi degisimler- evrimler
tim boyutlar ile gozler Sniine sergilen-
mistir..

Neandertaler'lerin kullanmeya bas-
ladiklar ve yasama veni bir nitelik katan
hemen her yeni alct, calisma yontemi ile
el'in, bas parmagin hareketlerinj ve
birbirleri ile iliskilerini kosullayan kiiciik
kaslarin degismeye basladiklar saptan-
mustir.. Ornegin, bas parmagm diger
parmaklar karsisindaki hareketini yon-
lendiren M. Flexor pollicis brevis ile M.
opponens Pollicis kaslarinin adim adim

.



L e e e o S R L e

evrimi ve bugiiniin insaninin elindeki
konumlara benzer durumlara gelisleri
gozlenebilmektedir.. Ayrici, isaret ve
kiiciik parmaklar arasindaki kiciik,
Mm. Interossei dorsales kaslarinin ev-
rimlerinin, calisma, alet kullanma ile
el'in beyin'in evrimi arasindaki yondesli-
gi somut bicimlerde gostermektedir.

El'in ve bas parmagin, karar ve alg
organi haline gelisine ydndes olarak
beyinde el ve bas parmakla ilgili
alanlarin “analizatdr’ler —Pavlov” hizla
gelisisler ve beyinin goreceli kisa bir
zaman dilimi icinde hemen iki kat
biiyiimesini kogullamislardir.

Bu gelisim suiegleri iginde kolun,
elin, parmaklarin salt firetimin 6tesinde
“becerikli karar organ1” haline Marks’in
Engels’in yiizy1l dncesinden ongordiikle-
rinin bir kez daha pratigin sinavindan
gecmesini sergilemek, diyalektik mater-
yalizme yeni boyutlar katmugtir.

Deginmeye catistiklarimizi bir kez
daha ozetleyerek vurgularsak.. Insansi-
larin, hayvanlar diinyasim asarak gelis-
meleri-evrimleri ancak biyolojik ve top-
lumsal yasalarin karsilikh etkilesmeleriyle
olast kilinmistir. Kuskusuz burada biyo-
lojik ve toplumsal iliskiler birbirlerinin
karsitlarn olarak degil, diyalektik bir
birlik -icinde etkilesimde bulunmuslar-
dir. Giiniimiiz kosullarinda, bu biyolo-
jik-toplumsal iliskilerin birligini insan-
lasma siirecinin basindan beri- izlemek
olasi hale gelmistir. Ayrica, bu thiyolojik *
toplumsal iliskilerin birligi saptandik-
tan, diyalektik yontem benimsendikten
sonra insanlasma siireci iizerindeki gizler
daha da hizh aydinlanmaya baslamislar-
dir.

Mark ve Engels, insanlasma siire-
cindeki bu biyolojik toplumsal iliskiler
birligini baslatan temel olgunun ¢alisma
oldugunu gostermislerdir. Ancak calis-
ma, amaca yonelik faaliyet, iiretim,
basladiktan sonra insanlar, hayvanlar
diinyasini asabilmislerdir...

Bu yontemsel verilerin 1siginda,
insanlasma siirecini irdelemeye kabaca
fic asamada yaklasmanmn olasihg 6n
gorillmektedir.

insanlasma siirecinin ilk asamala-
rinda kuskusuz calisma, amagh faaliyet-

1er, canhlarin yasaminda ancak biyolojik

yasalarin, gereksinmelerin uzantisinda
gelismislerdir.. Daha sonraki asamalar-
da belirginlestigi gozlenen toplumsal
iliskilerin biyolojik kosullarla diyalektik
birligi, etkilesinii olusturmaya basladik-
lar1 gdzlenmistir. Kuskusuz bu dénem-
lerde de temel ydnlendirici gliclerin
biyolojik iliskilerle kosullu oldugu sap-
tanmaktadir.. Fakat, dogada yeni ve
tarihsel bir glic kaynag: olarak toplumsal
iliskilerin ve bunlarin etkenliklerinin
ortaya ¢ikmaya bagsladiklan izlenmistir.
-+, sonraki asamalarda toplumsal ve

biyolojik iliskilerin diyalektik birligi
evrimin yonlendirici giiciinii olustur-
mustur Bu birlik, insanlasma siirecinin
cesitli evrelerinde birbirleri ile gesitli
oranlarda birleserekten diyalektik birligi
olusturrmuslardir. Evrim diizeyi arttikca
toplumsal iliskilerin etkenligi biyolojik
giigleri agmis fakat gene onlarla diyalek-
tik etkilesim halinde insanlagma siirecini
vonlendirdigi saptanmistir.

Bugﬂn, insanlarin evrimi, i¢inde
bulunduklan sosyo-ekonomik formas-
yonlarin genel ve - zgil kosullarina
uygun bicimde yeni boyutlarda gelismek-
tedir.. Icinde yasadigimiz tarihsel ddne-
me damgasim1 vuran Bilimsel Teknik
Devrim, bir yandan yeryiiziinii gercek
anlamda biitiinsellestirip eskiye oranla
cok daha duyarli hale getirirken, &te
yandan, ozellikle ¢alisan’ insanlar ara-
sindaki  iliskileri-dayamismalan arttir-
makta, yogunlastirmaktadir...

Biitiin bunlar, hep bildigimiz gibi,
tiitm veteneklerini alabilic velistir
meye daha'¥eni yeni baslaya anlanfi
yarinlarinin en temel gilvencesini olus-
turmaktadir. Kisasi, calisma ve ¢alisma
ile kosullu olarak gelisen el’lerimizin ve

1€ £

beyin’lerimizin evrimi ve gelecedi iizerine
tarihsel olarak umutluyuz.. T .rihsel
ivimserligimizin kikeni ¢alhsan insanlar-
dan, onlarin el'lerinden, beyin'lerinden
kaynaklanmaktadir.

Pratik yasamda kimi zikzaklar,
sikintili giinler yasansa da tarihsel olarak
yarinlara umutla bakiyoruz..

arihsel gelismesi gbzboiine aln-
difinda giiniimiiz Tiirkiye'sinin

“evrimi belki de ilk kez genel kuiallara

uygun diisecek bicimlerde bir ivme
cizmeye baslamustir. Bu gercek, “‘bay-
ram’lara” gebe ¢ arife giinlerinin"
yakinlarda oldugunun en somut goster-
gelerinden birini olusturmaktadir. He-
men yarin gibisine...

1) Burada animsatttigimiz kimi tanim-
lamalar icin daha ayrintili bilgi,isteyen-
ler Konuk Yayimnlarinin Felsefe Sozlagii’
ndeki ilgili maddelere bakabilirler..
menschlichen Gesellschaft. Historiker-
gesellshaft der DDR Akademie-Verlag.
Berlin 1980
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“Hi¢ bir devirde tiyatro, hiikiimet disi elestirme denetleme yoniinii

I .
[t

Tiyatro, tim sanat dallan gibi
bzgirligii kisitlanmadign; gelisen
toplum olaylan ve bilimden dogru etkilen-
mesi engellenmedigi siirece; bagimsiz-
demokratik bir isleyisle, toplumuna, onun
kiiltiirel diizeyinin degisip-gelistirilmesi
savagimina dogru katkilarda bulunahilir.

Bu nedenle tiyatro sanati; to, umu
vekiiltiirel yagam: olusturan en kiiciik bir
bireyden, devletin y6netimini yiiriitmekle
gorevlendi-ilenlere kadar, insan yasamim
izlemek, elde ettigi verileri sahnelemek ve
bu verilere kaynak olan, kendi toplumu-
nun kiiltiirel anlayisim gelistirip degistir-
mekle yiikiimliidiir.

Ancak, tiyatronun dogusundan beri
omuzlarina yiiklenen bu c¢ok &nemli
sorumlulugu. tasimasengellenmekistendi-

S

kaybetmemistir. Fransada Moliere,
geng Shiller, “Haydutlar” piyesiyle

sahte dindarlan miirailikle suclar, Almanya’da
“Mannheim” tiyatrosunun sahnesinden iktidar-
dak: naydutlara seslenirdi. Alman imparatoru; Gerhart Hauptmann’in “Dokumaci-
lar” piyesini oynadigi icin Reinthardt'in tiyatrosundaki
tiyatronun hiirriyetine kansmamisti. Hitler'in viiziine:
Posa’min agzindan, “Efendimiz, disiince hiirriyeti-veriniz!”
Deutscher Theater sahnesi olmustu. En koyu istibdat altinda
her zaman hiirriyetini korumustur.”

locasimi birakmig, ama
en parlak devrinde Marquies
diye bagiran Berlin'de
bile tiyatro, her yerde,

(Muhsin Ertugrul, 1966) (1)

ginde de gerekli tepkiyi yiiklenenler gene
sanatcilardir. Bu tepkiler vurdumduymaz-
likla ya da baskier tutumlarla gecistirile-
bilirse, sonucta ‘‘kurulusta’ yapilmakta
olan tiyatro sanatinin da bzii bosaltilmis
olur.

Tipka iilkemizin devletin ve halkimi-
zin en biiviik 8denekli tivatrosu, Devlet
Tiyatrolan'nda oldugugibi. (*)

DEVLET TIYATROLARI

“Tiyatro yasamin aynasidir,” diyor
tinlii tiyatro kurameis: Konstantin Stanis-
lavski. (2)

Oysa bizim &denekli tiyatromuz,
secilen oyunlar ve yiiriitiilmek istenen

yonetmenlik anlayisi geregi, ‘‘sahnede”
yvasamdan alabildigine kopuk, ‘“sahne
gerisinde” ise, calisanlan, tiim vatandag-
lar gibi “iilke kogullarindan” etkilenmek-
tedir, Béylece tiyatro sanati ile gercek
yagam arasinda dogan ikilemi de yasamak
zorunda birakilmaktalar.

Meslekleri geregi son derece duyarh
olan sanatglar ise bu “etkilenmeme” ile
“etkilenme” ‘sokuna tabi tutulurlarken,
“memur sanateilis”  kavramn yerlesip,
kurumlasmakta!

Cagdas uygarliklar diizeyine erisme
dogrultusunda gelisim gdstermekte du-
yarli Devlet Tiyatrolar: cahsanlari; gecti-
gimiz y1l demokratik talepleri duymazlik-
tan gelinerek, kurumlanmn basina yeni-

den atanan kisive, bu gercegi sivle
¢ A
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duyuruyorlardi: “Uzun yillar sanat kuru-
mumuzda ybneticilik yaptimz. Biz c¢ah-
sanlarin uzun siire somutlasmayan sanat
onuru, sanatin dzgiirliigi ve dayansma
bilinci, ancak sizin gérevinize son verildik-
ten sonra, bir ¢1g gibi bilyiimiistiir.” (3)

Iste 20 yildir iginde ustalagmug (!)
kigiyi yeniden bu kurumun basma getir-
mek icin yeterli neden. Ciinkidi “o”
yonetimden uzaklaginca, “Bu kurumda
¢ahisanlanin sanat onuru, sanatin Szgiirlii-
£l ve dayamisma bilinci ¢ gibi biiyilimek-
mir-i?

20 yillik tecriibe’’ gbreve baslar ve
ustahklarim da bir bir gosterir. Once, ge
¢en donemden kalan oyunlar, tirlid
manevralarla sahneden kaldirlmak istenir
ken, oyunlarina sahip ¢ikmak isteyen
sanatgilann sozlesmeleri feshedilir. (4)
Kurumdan uzaklagtirmalar, para cezalar
verilir. Tiimii, DTCF Tiyatro Kiirsiisi
mezunu olan idareci kadrolar yerlerinden
almip siirgiine gonderilir. {zmir, Istanbul
ve Bursa tiyatrolan miidiirleri gbrevlerin-
den ahinir. Danigtay kararlan uygulanmak
istenmez.

Bu arada, sanatgihklarim kamtlama
girigimleride izlenir.

Alelacele, eskiden oynanmig bir oyun
yeniden sahnelenerek Almanya turnesi
icin kullamilir. Disaridan yabanc: y&net-
men getirtilip diinya saheserlerinden bir
ornek sergilenir. Ancak bu giiclii etkinlik-
lerde, 1965'te tiim c¢alisanlarca “Ciftlik
agasi ve ailesi” (5) olarak nitelendirilenler,
yine bu iinlii eserlerin basrollerini paylasa-
rak sahnede boy gisterirler.

Ya sahne gerisi?

“Ben kendimi bu sanat kurumunun
basit bir hizmetlisi olarak saywyor ve
biitiin sanatcilar1 sanat yangmasimin
kutsal 15181 altinda birlesmeye caginyo-
rum,” (6) diyen kisi tarafindan béliniip
parcalanmakta. Sahne gerisi, yiudir-
ma girisimleri ile kisilikleri koreltilmek
istenen, huzursuz, ama tiyatro sanatina
sahip ¢itkmakta kararh sanat adamlan ile
dolu!

Peki ya “Tiyatro sanatimin yasamn
aynasi olmasi’’ ilkesi!.

Ya da, kiiltiir diizeyinin yiikseltilme-
sinde tiyatro sanatinin islevi?..

Tiyatro sanatimin ve Devlet Tiyatro-
larinin bu ¢ok ®nemli sorunlar, bu
kurulusun basindaki anlayisin yerine;
aydin, cahisanlar arasindaki ‘‘dayamsma
bilincini”’ koruyacak, demokrasiye saygil,
tivatromuzun sorunlarma ve iilkemiz
geiceklerine “‘yapici olma adina’’ hakim,
yeni bir anlayisin atanmasina kadar bir
kenarda bekleyecek.

OZEL TIYATROLAR
Sanatglannin - memurlastinldigy;

yonetimine, zamanin siyasi anlayiginca,

e

Ciimbiis

Guzel bir ad bulmus ilk siir kitabina
Soyadiylagagirdigim arkadas
Kuglarin arasindan seslendi bana

Dizgisine basimina cildine
Kanat taksa yetisemez ylregi
Kitabinihemencecik versinler ellerine

Bilirim sevincini bir kitap gikarmanin
Onyuzande adin olur, arka kapakta resmin
Dostlarina imzalarken kabina sigamazsin
Potanin sicagi vururigiyan ince ytzine
"Bir yani hasan”dir onun, 6teki yani iir
Basar kendi kitabini, ter karigir emegine

O da kapilmis ben gibi uyaklar cimbusine

Abdulkadir Budak
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Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yapanm: Haldunianer (1978-1979 Deylet Liyatrolari)

“‘Suya sabuna dokunmama’’ pasifligimi en
1yi uygulayacak olanmn getirildigi Devlet
Tiyatrolarina karsin, tzel tiyatrolar tagiir
kuruluslar olarak degerlendirilebilir. Bu
bakimdan gergekten 6zgiir sayilabilirler.
Ancak karsilagsmak zorunda birakil?-klan
sorunlar, onlarin bu ézgiirliigini kisitlay
c1 boyutlara ulasabilmektedir,

Oysa odeneksiz tivatrolar, siyasi
iktidarlarin, kagt {izerinde belirlenmeyen
kiiltiir politikalarma, Devletin Odenekli
Tiyatrosunun notrlestiriimesine kargin,
iilkemiz tiyatrosundaki pek cok yeniles-
menin énderi olmuslardar.

[k kez 1961 sonrasi hazirlanan birinci

Lo

5 yubk kalkinma planinda tivatroya style
ver verilmisti: “Devlet opera ve tiyatro
calismalarini daha genis ¢evrelere yararh
kilacak, bilge tiyatrolan kurulaca
degeri ve toplum egitimine faydal
edilen bzel tiyatrelar, tesvik edilecektir.
(7) Ancak, su anda da gonildiigii gibi
amaclanan | bu iki noktanmm ikisi [ de
gerceklesmemistir.

Devlet Tiyatrolan “‘atil kapasite™ligi-
ni korumasina karsin, 6zel tiyatrolar da,
paramin siirekli deger kaybetmesi nedeni
ile amaglananip tamamen tersi gercekles-
mistir. Onceleri sayilarni cok daha fazla
olan 6zel tiyvatrelar perdelerini bir bir
kapatmak zorunda kalmisia-dir.

k,'sanat

tespit

Yasamlarin siirdiirebilenier ise, para-
sizhik, salonsuzluk, eleman yetersizligi,
siyasal yiiriitmelerin baskilarina karsin,
dogru bildikleri “‘tiyatronun yagatimas:’
adina savasim vermiglerdir.

Daha detayl bir arastirmaya’ girildi-
ginde goriilecegi gibi ashnda ‘‘cagdasg
uygarhik’ diizeyine ulagabilme dogrultu-
sunda amaclanan hedeflere varmak bir
yana, bu hedeflere varma adina olgunlasg-
tirtlmis yasalarin dumura ugratilmasinda
hasar: kazanilmistir. Ulusal kiiltiirel gelig-
melerin béylesine engellenmekistenmesine
karsin, yurtsever aydinlarin elestirileri
sert tepkilerle karsilanmig ya da biitiiniiy-
le duymazhktan gelinmistir.

Buna kargin cesitli dénemlerde tiyat-
ro iginde “‘demokrasinin bir litks oldugu”
sdylentilerinin yayginlagtinlmasindan as-
la kagimilmamgtir.

ISTANBUL BELEDIYESI
SEHIR TIYATROLARI

Bir 6denekli tiyatro daha. Bir farkla,
bu tiyatronun 8denegi belediye tarafindan
karsilanmaktadir. Ancak bu fark, “‘Sehir
Tiyatrolarina” daha demokratik ybnetil-
me olanaklan saglamistir. Ozellikle 1976-
78 donemini bu ‘‘olanaklarmn’” doruk
noktasmda oldugu dénem olarak nitelen-
direbiliriz. Ancak basindan beri, tiyatro-
nun bagimsizhig ve kitlesellesmesi yoniin-
de savusim vermis, Muhsin Ertugrul
Hoeca'y: ve onun tam anlamiyla liberal,
aydin kisiligini, yazimiz boyunca hatirda
kalmak kaydi sart: ile, burada bir kere
daha sayg ile aniyoruz.

“*Istanbul Belediyesi Sehir Tiyatrola-
ri'min bir merkezden koparilip yerinden
yénetime gecilmesi Sayin Isvanin bas-
kanhgmda olmustur. Bu ileriye dogru
atilmis biiyiik bir adimdir. Artik, ‘Devlet
Tiyatrolar' icin de ayni yonetim bicimini
isteyecegiz, hem daha genis kapsamh
olarak. Yillardir tartismas: siiren Bolge
Tiyatrolar: da her halde béyle kurulacak.”
|8)

Mayis 1976, “'Tiirk Tiyatrosu’ dergi-
si bzel sayisi 421'de yaymnlanan Sehir
Tiyatrolar: yonetmeliginin 1. maddesin-
den; amac:

. Halkin tim kiltiirel iiretimine,
halk egitimine,” halkin kitlesel biling
diizeyinin yiikseltilmesine tiyatro yoluyla
katlkida bulunmak; bu katkiy1 gercekles-
tirmek icin' yerli ve yabana tiyatro
yapitlarinin bu amaca ybonelik seckin

‘Orneklerini ucuz fiath gésteriler diizenleye-

rek en uzak seyirciye ulastirmak; halki,
yurt ve diinya sorunlamm geregince
kavramasina yarayacak diigtinsel araclar-
la donatilirken bir yandan da Tiirk
Tiyatrosu'nun gelecege yinelik yaratici
atilimlarina nderlik etmek amaci ile..”
“Bu yéntem uyarinca Sehir Tiyatro-
su’'nun beg béliimii igin bes tane yénetmen




secildi ve bu bes ydnetmem kendi dogru-
lar1, kendi yetenekleri ile Sehir Tiyatro’
sunu bu giine getirdiler.” (9)

Girelim nasil getirmigler:

* Yetiskinler i¢in 35, gocuklar igin 11
oyun sergilenmis,

* Bu toplam 46 oyunun35'i yerli
yazarlann yapitlar imis,

* Yurdun tnde gelen diigtin-bilim-sa-
nat adamlanmn katiddiklar: halka acgik
100'e vakin siylesi, acik oturum, konfe-
rans diizenlenmisg,

* Tiyatro salonlarimin, seyirciler i¢in
bekleme ve oturma yerlerinde, resim-fo-
tograf ve baska piastik sanat dallarinda 50
kadar sergi yer almsg,

* Ucretsiz film ve diapozitif gsterile-
rinde bulunulmus

* Halk miiziginin en -aez,km trnekleri
istanbullulara cok ucuz fiyatlarla sunul-
mus,

* 1977 yazinda, Giilhane Parkinda
iki hafta siire ile halka iicretsiz gbsteriler
diizenlenmis,

* Antalya senligi siiresince, sokaklar-
da ficretsiz giisteriler sergilenmis,

* Yarimea halk senligine gidilmis,

* 0.15 Mayis 1977 tarihleri arasinda
“Cocuk ve Sanat” haftast 5 sahnede
birden tertiplenmis. Isko¢ya’dan, Ankara’
dan ve Istanbul'dan iic cocuk tiyatrosu
konuk olarak katilous. Cocuk filmleri
gosterilmis, cocuk resimleri ve cgocuk
kitaplan sergisi acilmus, '‘Sanatin Cocu-
&a Kars1 Tavri” konulu bir agik oturum ile
birlikte, toplam 22 géisteri yer almis.

* 10 liraya satilan zengin icerikli, 144
sayfalilk “Tiirk Tivatrosu’ dergisi de
cikanlmest1. Belgelere dayah olarak sirala
digimiz bu etkinlikleri okuyan bir okuyu-
cumuzdan, haliyle style bir soruyu
isitmek ¢cok dogal olsa gerek:

Simdi nerede bu etkinlikler?

Bu soruya yanit olmak lizere asagida
verecegimiz rnek cok sasiwrticr karsilana-
bilir:

1981 sezonunun Istanbul’da en be-
genilen oyunu “Bahar Noktasinm (10}
genel (son) provas:, Belediye tarafindan
gonderilen gérévlilerce izlendi, ve cok
begenildi! Ancak, ayn gin oyunun
yinetmeni Bagsar Sabuncu'nun Tiyatro'da
ki gérevine son verildi! Gorevliler, ““kendi-
lerinin bu konuda hig¢ bir bilgilerinin olma-
digm’’ sdylediler! Piyese gelince, sahne-
lenmesi engellenmedi. Oyun iilkemizin
tiim sanat adamlarindan, emek verenleri
icin en sevindirici bvgiileri aldi! Matine ve
suareleri seyirci ile dolup tasarak, oynan-
maya devam etti! Oyunu ybneten sanatci-
mn adi ise, afige basilmadi!

Isine. son verilenlerin sayis1 ise
giderek kabarik bir rakama ulasti!

Daha sonra, Muhsin Ertugrul ile
gijriis farkhihiklarmi ibretle okudugumuz
{11}, Tiyatro'nun simdiki genel ‘‘sanat”
yvonetmeni, kendisi ile yapilan bir roportaj

da durumunu séyle agikhiyor: *‘Simdi bana

sorsamz: Tiyatroda olmadifimz bes
yilda Sehir Tiyatrosu'nda neler yapudigimni
stylermisiniz diye.. Ben de size o devir
hakkinda sizin kadar bile malumatim yok
derim.” (12) Emekliligin rahathgim
iyice benimsedigini de itiraf eden Muhsin
Hoca'dan farkh yapisi geregi, yeniliklere
taraftar olmadigimi, hatta kars;t bile
oldugunu agikea belirtmekten kaginmayan
Dariilbedayi'nin bu yash emekgisini tiyat-
ronun ¢agdas amacina ulagmasi icin ugras
veren, dinamik ve bilimsel bir neslin
basina yeniden getirmekle, kendisine ve
tiyatro sanatina ‘‘ne anlamda” bir katkida
bulunmak amaclanmaktadir?

YENI SEZON
YAKLASIRKEN

Agustos ve Eylil aylan, tim yurtta
yeni tiyatro sezonunun agilmas: igin siir-
diiriilen hazirhklarin yogunlasiig aylar-
dar.

Kis donemine iligkin planlamala),
eser segimleri, provalar bu  aylarda bag-
lar, tiim ks siiresince de siirer gider.

Odenekli tiyatrolarda, hangi eseri
hangi ybnetmenin sahneleyecegi, kimin
hangi oyunda, hangi sahnede gorev
yapacagl, sanat¢imn ne rolii oynayacagi,
provalara ne zaman baslanacagi, ilk hangi
oyunla perde acgilacag, Devlet Tiyatrola-
rinda, “‘bélge” adiyla cahisan ya da yeni
¢calsmaya baglayan subelere kimlerin
yollanacag (!) hep bu dénemde planlanir.

Oyunlar, repertuvar sistemine gore
dnceden sezonluk planlanmaz. Bu nedenle
bir tur bitmeden ikinci turda hangi
oyunlarin oynanacagini kimse bilemez, Bu
tiyatroyu yonetenlerin bilecegi bir istir
glinkii!.

Oysa tdeneksiz tivatrolarda ilk belir-
lenen, sezonun repertuvardr. Tim cah-
sanlar bilir repertuvari. Ciinkii onlarin

sorunlan, vdneten cahsan sorunundan

¢ok, oyunlarinin *'sahnelenip sahnelenme-
mesi”’ sorununda somutlagir.

Ustelik, eserlerde oynayacak deneyli,
nitelikli elemanlar bulunabilecek mi?

Var olan salonun kiras1 tdenebilecek
mi?

Dekor, kostiim ve aksesuvar, az
masrafla en yeterli diizeyde gerceklestirile
bilecek mi?

Ve en bnemli sorun! Seyirci oyunu
tutacak m?

Kisacasi, bir tivatro sezonu daha
umutlu beklentiler veeski sorunlarla
yaklasivor. Buumuttan vazgecmiyoruz,

her seferinde umudumuz kirilsa bile!..
Kiiltiirel 8zellik!.. '

Hatta bu kis yeni édeneksiz tiyatro-
larla da karsilasabiliriz.

Odeneksiz tiyatrelarin yagsama kosul-
lannimn iyice agirlastigi bir dénemde, ¢ok

saglam yonetsel ¢oziimiemelerle, eleman-
lar1 deneyli, tiyatrodaki iddialarmmin takip
¢isi olmakta kararh tiyatrolarda olabilir
yeni karsilasacaklarnmiz. Ozel tiyatrolarin
eski sorunlarina yaklasimda yeni soluk da
getirebilir boylesi yeni olusumlar.

Ancak, basmmda ‘‘tdeneksiz’’ ya da
“tzel”" kelimesini tasiyan biylesi kurulug-
larin ve savasimcilarinin isi yine zor
olacaga benzer bu kig.

Buna karsin, gazeie tristlerinin
yardimiyla beslenen, “tiyatro ya da
sanatla ilgisi olmamasina dzen gdsterilen’
ozellikle kazanilacak paranin 6nem tagidi-
g1 anlayisin egemen oldugu, ‘‘miizikal”
adi altinda sergilenen gisteriler, bu kg da
yazlarin: yasayabilirler!

ilerseye karsm, oniimizdeki kg
tiyatro, kiiltiir adina ¢lumlu ve olumsuz
ornekleri ile hatirlansr=k 6nemli bir dnem
yasayacaga benzer.

Kald: ki, Atatiirk’iin  dogumunun
100. yilina rastlamas), sezouu daha da
Snemli hale getirmekte!

Burada izleyicilerin sorumluluklan
da daha az degil.

Bakahm. éniimiizdeki kig tiyatroda
“yasamin yansimalarimi’ bulabilecek mi-
yizl.

1) Yeni Ufuklar, Ocak 1966

*) Bu tiyatronun biitcesi, gecen yil 900
milyon idi. Bu durumda bir seyircinin
maliyeti 1500 TL'ye ulasmaktadir. Bu
normal karsilanabilir. Ancak, tiyatro
islevini gerektigi zibi yerine getirebilirse!

2) Dogaler oyunculugun kuramlarmm ol-
gunlastiran Stanislavski'den pek cok
tiyatro kuramcis: ve rejisorii de etkilen-

3) Sanatgilanin C. Gokeer'i istifaya davet

_igin gektikleri telgraf, Terciiman, 4 Ocak

1980.

4) Bu donemde bir kisinin stzlesmesi
feshedilmis, 4 kisinin ise stzlegmeleri 6 ay
siire ile gegici olarak feshedilmistir. Daha
sonra bunlar baskalar izlemistir.

5) Tiyatro Grevi “'Gokeer Ciftligi” afisi ile
basladi, Terciiman, 18 Kasim 1965.

6) Sanatgr onuru veya atilan oklar,
Ciineyt Gikeer, Terciiman, 6 Subat 1980.
7) Metin And, 50 Yihn Tiirk Tiyatrosu,
S.16.

8) Giingor Dilmen, “Tiyatro, Opera, Bale,
Birkac sorun.. Birka¢ Oneri.”’ Tartigma,
Nisan 1978

9) S.Giinay Akarsu, “1.B. Sehir Tiyatro-
su iistiine konusulaniara kiiciitk bir
yardim'’ Tartisma, Nisan 1978,

10) Bahar Noktas1 W.Shakespeare, Tiirk-
ce Stvleyen: Can Yiicel.

11} Zihai Kuciimen “Muhsin E ;ugrui ve
Vasfi Riza Zobu'nun tivatre tstiine o
riisleri, ' Sanat Dergisi, 1 Termmuz 17

12) Zeynep Oral, v azfi Hiz
Konusuyer”, Sanat Dergisi, §




AHMET ERHAN
Yeniden Dogu‘g,l Caglleda

Oloman yUzdelere vuruldugu ¢aglardan geliyorum :

Ellerimde bayraklar, dilimde marsglar yok artik top um cu
Tokezlesem de dasmem, yaralansam da 6imem diyorum

Yine de sesim titrek, daslerim kopuk kopuk

Kallerden yeni bir ateg yaratmayi deniyorum. her ya Zar
Beni sOylevlerle, naftalin kokan sbézlerle = &
Oysa 6ldum binlerce kez o kitaplar igin

Onlarn yazan da, sonra oturup yakan da benim. g unce lge
Olamin yuzdelere vuruldugu ¢aglardan geliyorum

Yaregimde o aci, yozomde gbzyaslan yok artik

@
Yagimi mezar yazitlarina bakarak anliyorum glrm e k

Ne kadar gencim daha, ey dinya, ey insanlik!

Kitaplardan yapilan alintilaila yanitliyorlar beni

Yazilmamisg bit tarihim simdi ben-tanik olun

n
Hayatimi bir tohumun icine birakmak istiyorum, Z Orunda dlr

Yeniden Dogus,II

Bellegimin batan sokaklarina yagmur yagiyor

Mezar yazitlanna yagmur yadiyor, duvarlardaki kana
Sorularina bir ¢ocugun, o yersiz korkularina

| Silah seslerine, sdyleviere yagmur yagiyor

‘ Cok sigara igiyorum, igtigim sigaranin dumanina

| Aynalarda unuttugum galimsemelere yagmur yadiyor

Bir zamanlar gége dogru kalkan yumruguma

Sevdigim kizlarin saglarina, dptu§um dudaklarina

Gecenin bir yerinde uyanip da, tikanircasina

Yazdigim siirlere, okudugum kitaplara yagmur yagiyor..
Ontnde durdugum ugurumlarin yagmurla doldugunu,
Tabutlara uzanan ellerimi yagmurun yudugunu gbrdyorum,
Gdzyaglarnim tohuma dénstn artik, ey umudun perisi
Gulusuma bir portakal adacinin dallarina uzanip koparayim
Ve yanitlanmamis bir tek sorum bile kalmasin!

Yeniden Dogus,IV

& = Olsem bile yeniden dogmakiicin &laram
Yeniden Dogus,ITI

Topragin en verimli katmanlarina duger ylredim
Kanim &zsuyun dallara yUray@isayle bir olup akar

AR D

—_—ta

|
|
| Az 6nce yagmurun yikadigi dlinya, yeni bir dinyadir lnsanlarma, ciceklerine, kuslarina bu dinyanin
artik Sonsuza dek sOyleyecek birseylerbulurum.
Akan su kiri, yasayan insan aciyi tutmaz
Ne kadar gekip cevirse de hayatimizi kirler ve acilar.., Ben topragin itk g6zagdnist, gbgin mutluluguyum
Dostlar, simdi geriye donip de bakmam; gerektirecek Bir ciruir bdcediyim belki siirin dallarinda
ne var? Olsem bile yeniden dogmak igin dlaram
Qt bu, insanin elini bir kere yumaz. Yarar giderim bdyle, sorularimin ardisira.



Konusan: OMER ATES

Geng bir sair olarak yazin yetenekle-
rini hangi diigiinsel ve duygusal kaynak-
larla besledin? Siirin kaynaklan nelerdir?
11k olarak bunu sormak istiyorum.

Tiirkiye gibi iilkelerde bir sair, aym
zamanda bir killtiir adami olmak zorun-
da. Ozellikle kimi bunalim dénemlerinde,
Tiirk aydimnlar: hep “‘nereden gelip, nereye
gidiyoruz?” sorusunu sormak geregini
duydular bugiine dek. Tanzimattan bu
ysna da bunu soranlarin cogu sairdi,
dersem bilmiyorum abartma mi olur?

Simdi sordugun sorudan yola gikar-
sam, ilk ¢abamin bu kiiltiirel temel
olugturmada yogunlagtigini styleyebili-
rim. Elbette sonugta bu giirsel bir caba
olarak kendini gdsterdi. $iirimin kaynak-
lanm Akdeniz' de gbriiyorum. Tarihsel
siirec igerisinde Akdeniz'in denilebilirse
bir “diinya kiiltiirii” yarattigml diigiinii-
yorum ben. Bu secimin Hrnegin yetigtigim
yire gibi bireysel nedenleri oldugu gibi,
biiyiik l¢iide evrensel bir yam var. Bunu
evrensel bir kiiltiir olarak alinca Akdeniz-
liligin artik bir “‘cografi mekan"” sorunu
olamayacag da bir gercek. Akdenizlilik
benim i¢in, insanhfin yizyillar boyunca
olusturdugu kiiltiirel kaynaklan cagdag
bir yorumla ele alma, yeni bir toplumcu
bakis, veni bir hiimanizma, halkin somut
diinyasina yonelig, giincellik, tarih ve
mitoloji, yeni bir lirizm ve evrensellik
arayisdir. Bu nedenle bir yasam bigimi
olarak gorilyorum Akdeniz'i.

{1k kitabin ** Alacakaranhktaki Ulke”
de bunalt: ve umutsuzluk dgeleri oldukea
cok. Bu dgeleri yasadigini yazmak bagla-
minda mu giirinde ¢ok kullandin?

1k olarak sunu soylemek istiyorum,
'+ Alacakaranhktaki Ulkeyi yazdigim ds-
nemde de umutluydum, simdi de umutlu-
yum. Siirin, genel olarak da sanatin
oldufu yerde gergek anlamda bir umut-
suzlugun varolabilecegine inanmiyorum
ben. Toplumcu 8gretinin tarihsel iyimser-
ligi, yillardir ucuz bir “umut tacirligi”
olarak goriildi tlkemizde. Baslan kuma
gbmmek, neredeyse tek yasam felsefesi
oldu. Bu nedenle, kitabimda bir umutsuz-
luktan degil, yasanan dtnemin getirdigi
bir karamsarhktan szedilebilir kanimca.

Yasadifini yazmak sorununa gelir-
gem,yazdigim hi¢ kugkusuz salt kendi
yagamum degildi. * Alacakaranhktaki
Ulke''de yasanan ddnemin yarattign bir

“tip"’ vardir. Geng¢ kugagin herhangi bir
bireydir o. Ben  onun yagadiklarim
yazmaya ¢ahstim. Ama giiri, salt yasadi-
gm yazmak gibi dar bir boyutta
girmedigimi de eklemek isterim.

Toplumcu diinya goriigiiniin gercek-
cilik anlayisinda, varolam gériindiigii bigi-

, miyle yazmak, yansitmak gibi bir tutum

bizi ok kere yamiltabilmekte. Bu anlayi§
icinde olugturulmug yaptlar, giincellikleri
ve hemen herkesin kendisiyle ilgili birgey-
ler bulmas: acisindan ilk anda oldukca be-
geni kazaniyor. Bu konuda ne demek is-
tersiniz?

Burada anladizim kadaryla natiira-
lizmi kastediyorsun. Siirde, 8rnegin ro-
man gibi Gteki yazin tiirlerine oranla
natiiralizmin varolabilecegine inanmiyo-
rum pek. Ciinkil siirin kendine dzgii
nitelikleri var.

Siirde yansitma sorununu imlivorsun
sanrim. Siirin olanaklanyla, diger yazin
tiirlerinin olanaklan arasinda bir ayrm
koymay: amacliyorsun. Aristoteles. “‘Poe-
tika’da bu sorunu goyle temellendiriyor:
“Sairin ddevi gercekten olan seyi degil,
tersine olabilir olan seyi ifade etmektir."”

Bir bakima 8yle. Ciinkd siirin dili
imgesel bir dildir. Genellikle soyutlamalar
aracth@iyla olusur.

Ancak yukarda da sozinid ettigim
salt giincellik temelinde yiikselen, gergek-
ligin dig yiiziinden oteye gecmeyen bu
yapitlar zamana karg oldukea direcsiz
oluyorlar. Anlattiklan gerceklik agismdan
kolayca unutulabiliyorlar. Burada unutul-
mak derken, okuyucu kargisindaki diigiin-
sel etkinliklerini yitirmelerini amachyo-
rum. Cinkii bu tir yapitlar okuyucu
iizerinde ginlik biling dedigimiz geyi
yaratiyor. Buysa toplumcu diinya gorii-
giiyle yiizde yiiz ¢atigan bir biling. Daha
dogrusu bilingsizlik.

Burada saninm _giincellige bakisi
tartismamiz gerekecek. ** Alacakaranhk-
taki Ulke”de giinceldeki kaliciyr aramaya
cahistignm, giincel olanin aym zamanda
tarihsel olmas: gerektigi inancimi, kitab
yazarken en belirgin yaklag:mlardan biri
kilmak istedigimi sbylemek istiyorum.
Cok ozel olaylara girmemek ve olaylan
tiimiiyle bir insanlik durumu diizeyinde
algilamak, iistiinde en cok diigiindiigim
konulardan biri oldu. “ Alacakaranhktaki
Ulke"’deki duygularin, insanhg hic degil-
se cok uzun bir zaman siiresince ilgilendi-
recegini diiglinilyorum. Cagmizda top-
lumeu ‘olan her yazar belli oranlarda da
olsa giincellige girmek zorundadir. ‘‘Alaca
karanhktaki Ulke” giincel bir kitaptir.
Ancak oradaki duvarhgm salt giinimiizle
sinirlt olabilecegini hi¢ diigiinmedim ben.
Giincellige bakigim bu olunca, kitabimda-
ki siirler eger gercekten giirse, yarnn da
okunacaklardir; siir degilse okunmayacak-
lardir. Buna da ben karar veremem

elbette. -
Bildigin gibi gercekligin ilk kavrani-

ginda duyulanmiz bir arag. iste sanat
yapit1 kargisinda duyularimiza seslenen
cekicilik, diisiinsel temellerde ayristirihp,
olaylarm ve cesitli insanhk durumlanmmn
ic yiizii konu edinilmedi mi yapit siradan
bir kavrayisin, sezgiler ve duygulanimlar
yigmminn Stesine gecemiyor. Bu anlam-
da, siirinde giincellik dgeleriyle birlikte
genel toplumsal hunchm <o Lu bunabm-
dan etkilenen bir sanatq1 olarak senin
yonelimlerin neler oldu?

Elbette yansitmakla yetinmeyip, $ii-
rin olanaklan 8lgiisiinde yeni ¢oziimler
sncrmek gerekiyor. Zaten Anemli olan da
bu. Yoksa demin konustugumuz tiirde bir
natiiralizme saplamip kalmak kagimlmaz-
dir. “*Alacakaranhktaki Ulke”yi bir acimn
bilincine varma cabasi olarak gorilyorum.
Bic acimn bilincine varmadan da, o aciya
kargi savagmak olanaksiz. Kitabimda
veralan giirler, toplum olarak yasadigimz
bir “karabasan’in ortasinda yazildi. Ken-
di bireysel aclanmdan stzetmedim ben
bu giirlerde. Sunu s8yleyeyim, kusagim-
daki herhangi bir gencten fazla ya da ayr
olarak bir bireysel sorunum olmad: hicbir
zaman. Hicbir seyi mutlaklagtirmiyorum
ben. Bu ac da olsa, seving de olsa
degismez. Ama giinde onlarca insanin
ldiriildigii bir ilkede hala dogacak
giinesleri terenniim etmekse sorun, bunu
yapamadigimi s6yleyebilirim simdi.

Bildigimiz gibi her sanat yapiti
diigiinceler ve duygular birikimidir. Bu
acidan her sanat yapiti bireyselligin ve
toplumsalhifin derinliginden bize ulasir.
Her sanat yapit: kendine 6zgiin yanlary-
la, oznelligiyle toplumsal bir iriindir.
Toplumsal ve tarihsel icerigiyle ilgimizi
geker ve bize diigiinsel katkilarda bulunur.
Sen de ilk yapitm ‘‘Alacakaranhktaki
Ulke’de bir bitin icinde once geael
toplumsal durumu ciziyor, sonra bu
toplumsal durumdan bireylerin tek tek
yasantilanna yoneliyorsun. Ne var ki
yapitin varolan bunahm crtaminda oku-
yucusuna umut 1qklar yakmada oldukca
sakimk duruyor. Bu bunalm ortamun
pelirken de bu bunahm ne kadar derin
olursa olsun tarihsel birikiminin bir
sonucudur; ister istemez her bunahim
toplumda ¢bziimleri de beraberinde geti-
ren bir yenilikler doneminin baslangicidir-
bu ortamda bireylerin tek tek de olsa akis
yollarin1 aramadaki etkinlikleri acisimdan
da @kig yollars gostermiyorsun.

Deminden beri Akdeniz i konusuyo-
ruz. Aldeniz'i Sne gikarmamin bir ¢ikis
yolu, insani biitiinselligi i¢inde ele alan
toplumcu bir bakis oldugunu diisiintiyo-
rum. Toplumculuga duragan, yapay bir
diizlemde bakmiyorum. Tarihsellik, top-
lumsallik diyorsun; aina haigl bireysellik?
Cikis yolu, diyorsun. Bu cikis yolunu
Tirkiye anyor bugiin. Ozellikie de gen¢
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Ozgiirliik

Yakici bir yel gibi gegti

Ay onbeslendi geceler uykusuz
Urperten guzelligiyle gecti tlkemden
Bir gulimseyis ucanhginda

Cocuk seslerinden géras ginlerinden
Zincirlerden telorgalerden gitlerden

Bu avludan gegti serin aksamda

Usulca 6rterek yiiregimdeki tutkuyu
Gurbet acemisi bugulu gengligimi bir de
Serseri bir kursun gibi hoyratga

Adir yaralar agarak gégsimde

Kusgatiimis yari gecelerde
Eski yaralarin 6rseleyerek zincirlerini

Tanir misin onu adini sormadan

Yaregin kabarir mi he: duydugunda

Gecti dokuz yiiz seksen bir yazinda

Tutsak ogullarin isiltili ufkundan

Giin gérmis analarin mahzun bakislarindan

Gegcti silaagnsiyla yatiimayan
Sevda sizisiyla kil olan yurtlardan

Aksam sularinda sabah alacasinda
Gegti doruklardan yikla tarlalardan
Cay bahgeierinden, sinemalardan bir de
Duru havalarda bir kus stztlirya

Iz koyarak yagmur tutkunu ufukta

Oyle sessizce vurdu damgasini
Kundaktaki gocuklara, dagin alaylarina

Vurdu sirdashgina kafla duvarlarin

Yanyana ranzalarin giinesli aviularin

Beraber s6ylenen bir tiirki olup

Gecti nice sessiz yagan yagmurdan

Dinyayi merakla seyreden tomurcuktan ‘

Ahmet Ada

kugak aryor. Umut diyorsun. Umut her
zaman var. Ama yetiyor mu bu? Umut,
kavramma cok yiizeysel, “tarihin akis:”’
gibi yuvarlak deyimlerle bakmiyorum
ben. Cagimizda “tlen &liir, kalan saglar
bizimdir"" mantiginm gecerli olmadigin,
geride kalan o “'sag'larin da kimi verde o
dlenlerden pek bir farklarimn kalmadigim
gordik biz. Bir cesit “‘nmut fetisizmi”
yapaniara karsi clkmamiz gerek. Gercek
umut, hangi Fogulda olursa olsun soru
sorma yetisini elden birakmamaktadir. O
soruyu ‘“‘Alacakaranhktaki Ulke”de sor-
maya cabstigimi  s8ylemek istiyorum
simdi.

Burada bir ictenlik sorununu ortaya
atmakia bir sakinca goérmiiyorum. Icten-
lik Ggesi sanat yapitinda kaginilmaz
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goriinen bir estetik deger tasimakta.
Gergekciiik toplumculugu éncelerken, bizi
¢ok kere gercekei tutumlara yénelten
sence ictenlik midir? Ictenlikse, toplumcu
gergelici sanateinin bir sorunu da kavra-
madifn gerceklifi déniigtiiriicii yanindan
cle almak degil midir?

Ozellikle siirde, gercekligin ilk asa-
mada gairin bireyselliginde varoldugunu
diigtiniyorum. Burada bir igtenlik olgusu
tne gikiyor, Bagkalan yaziyor mu bilmem,
ama ben gercekten etkilenmedigim olayla-
nn  giirini  yazamiyorum. Ictenlik bir
bakima giirimin temel taslerindan biri.
Ama ictenlik cagimizda ancak toplumecu
bir bilingle yogrulursa bir Snem sagiyor.
Yoksa insan adina, insam tek boyutuyla

veren bireyciligin igtenligini de hakh
gbrmemiz gerekirdi. Bir de toplumcu
goriinen i¢tensizlik Srnekleri var ki, bunun
da epeyce acisim ¢ektik saninm

Yeniden *'Alacakaraniiktaki Ulke'ye
donelim. Oliim de oldiirme eylemi de
toplumsal-tarihsel igerigiyle ilgimiz ceker.
Umut ve umutsuziuk da dyle. Sen de
toplumcu bir sanat¢1 olarak bu toplumsal
olgular ve insanhk durumlarm vaptinda
nasil degerlendirdin?

Insanlar tarihin her déneminde birbir
lerini bogazladilar. Tiirkiye'de de boyle
oldu bu. Oldiirme sorunu, samnm bizim
yagam siiremizi ¢ok asan ddnemlerde de
sitrecek. Benim asil karsi gikiignm, insan
tldiirmenin hakh gerceklerinin yaratiima-
s1. Diinyada hicbir sey insan dldiirmeyi
hakh cikaramaz. Bir tek insamn bile
8ldiiriildiigii verde, adina uygarhik dedigi-
miz o gey derin yaralar almis demektir. Ve
bir kere insan dldiiriilmeye basland: mi, bu
salginin sonu zorbaliktir.

Oliimii yenmek icin yaziyorum ben.
En genel anlamiyla dogal olmayan bu
dliimii. Insanin, dogamin ve toplumun
Sldiiriilmesi olgusu ¢agimizin sorunudur.
Vediiciiniin de yasam tehlikededir bugiin.

Biitiin bu konustugumuz cercevede,
kugagom ve onun iirettigi giiri nasil
dejferlendiriyorsun?

Benim kusagim  gziinii  8limlere
act1. Hepimiz liimiin yiizdelere vuruldu.-
gu bir ¢agin cocuklany:z. Kitap sakla-
maktan ya da yakmaktan, o kitaplan
okumaya firsat bulamayan bir kusagz
ayni zamanda. Bir siire sloganlar, dogma-=
lar avuttu bizi. Bunun ¢ok zararim
gordiikk. Ama kimseyi suclamak istemiyo-
rum ben. Hep birilerini suclamak en
kolay, ama bir o kadar da acinacak bir yol
olarak gériiniiyor bana.

Peki gimdi ne olacak? Yeniden daha
bilincle,daha arastirici, insancil ve toplum-
cu kalarak; ve her kosulda soru sorma
yetisini elden birakmayarak yekinmemiz
gerekivor. Ben bu konuda kusagima
gliveniyorum.

Giinlimiiz gen¢ siirine bakarken de,
toplumcu siirin eski “‘cocukluk hastalign”
doneminden biiyiik blgiide kurtularak,
veni arayslar icine girdigini; buna kars:-
hik, bireyci soyut bir siiri fistelik insan
adina ortaya siirenlerin giderek kurumlas-
tiklarim gérityorum.

Pazarlamaciligin etkin oldugu bir
cagda yasiyoruz. Bu durum tedirgin
ediyor beni. Okurlarin da buna kars:
uyanik oimasi gerek. Yakinda, yazdifn
seylerien iyi “pazarlayanlarin” biiyiik sair
olarak piyasaya siiriildiiklerine tamk
olabilirler ¢iinkii.

Birseylere kars: ¢ikarken 6nce iiriinler
ortaya koymak gerekiyor kanimea. Bunun
icinde Once sekterlizi birakip, insam
biitiinselligi icinde ele alan bir toplumecu
anlayis: geligtirmemiz gerekiyor elbette.
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Anatoli Lunacarski

Tirkcesi: MEHMET KOk

ik kutlama icin bir Puskin giinii

_saptamis olmak cok yerinde, Pus-

kin'in Rus halk: ve Rus edebiyat: icindeki
yeri paha bicilmez degerdedir.

Puskin'in dehasimin biiyiikliigii tarti-
silmaz. Yalmz engin yetenekleri olay: da
degildir sorun.

“Zengin olmaktansa sansh dogmak daha
iyidir."" der atasbzii bize. Biri siyvle birsey
de sdyleyebilir:her bakimdan dahi olmus
ol ama, en 6nemlisi zamaninda dogimus
olmaktir.

Taine, edebiyatin 1k, iklim ve
zamanla kosullandigini 6ne siiriiyor ve
bireyin oynadig rolii gérmezlikten geli-
yordu. Goethe otobiyografisine onstzde
soyle sdyliiyor: ** 20 yil énce ya da gec
dogmus olsaydim ¢ok baska bir insan
olurdum.” Biz toplumcular bireysel kisili-
gin, o©nemli &lciide, icinde yasanilan
dénemin yansimas: oldugunu kabul ede-
riz. Dogaldir ki, zamunin belli bir anm belli
bir bireyin kisiliginde anlatimini bulabilir.
Belli bir zaman dilimi belli bir kiside
yansimasim bulabilir. Kendisini simgele-
yen bir kisi iiretememis donemler diisiinii-
lebilir ama bu ¢ok seyrek olur. Insanligin
sanatsal birikim ortalamasi kusaktan
kusaga cok az bir degisiklik gosterir.
Béyle bir durumda icerikte ilgine ama,
bicimde olgunlasmamis bir sair soz
konusu olabilir. Cok sik oldugu gibi, pek
fazla seyler olmayan bir dénemde de
biiyiik bir yetenek ¢ikmasi diisiiniilebilir.
Béyle bir durumda da icerigin énemsizli-
£ine oranla biiyiik bir bigcim olgunlugu
goze carpar.

Okuyucu, Puskin'in yasadig1 dénem-
de cok onemli olaylar olmadigim ileri
siirebilir,. Mutlu bir dénem savilmazdi.
Daha stniik bir dénem diisiinmek zordur.
Puskin huzursuzdu. Sikinti cekti. Yurtdi-
sina cikmay diisiindii, otokrasinin, ruh-
suz bir toplumun, igreng edebiyat cevrele-
rinin iliskilerinin aglarma dolasarak peri-
san oldu, vs. vs.

B iitiin bunlar ¢cok dogru. Baharm ilk
ilk zamanlarm andinyordu da-
nem, O denli erken bahar ki hersey hala
sisle Ortiilmiistii, hastalik tasiyan tohum-
lar 6nemli 6lciide kaynasiyor ve cogaliyor-
du. Rilzgarh, donuk ve camurluca bir
bahar. Puskin'den dncekiler giines 1s1zinin
paniitisim yakalayamayacak ve akmtilarin
giriiltiisiiniit duvamayacak kadar erken
gelmisterdi. Y chior ismmansu, dudak-
lari, kuru ve sertti. Yalmz sozuk havada,
belirsizce mnldanabilivorlardl. Puskin®
den sonra gelenler ise ardil durumundzy-
dilar, ciinkii en énemli sézciitkler Puskin
tarafindan séylenmisti.



Ozanim

Ozanim

Isiitiyim

Ozanim

Ozanim

Ozanim

Ozanim

Pilim pirtim
beynim, kagit ve kalem

Egriye bugraye gelmem

Sevigkenim
fitne ficur ne bilmem

Barigkanim
cana kiyana gillmem

Dovagkenim
kara gecede kalmam

Ahmt Gnbas

Her ulusal edebiyatin klasik cagi her
zaman politika, ekonomi veya kiiltiir
agisindan en parlagidir. Herhangi bir
ulusun egitilmis simflarinin genglik dolu
olgunlugu diyebilecegim ilk heyecanlar:-
nin ilk cagidir. Kosullar bir ulusun

. dogmasina izin verir vermez, ulus kendisi-

ni kurarken, yetenekleri gelismeye yiiz

_tutar tutmaz, ortam hald uygun ve

duyarhyken, dilini ilerletmeye baslar.
Hokkabazliga, uyamkhga ve parlak bu-
luslara yer yoktur. Kullanilan konugma-

.mn zenginligine iki elle sarilmak ve bu

kolaylikla Incildeki Adem’in diinyanin
kendi hakkindaki her yeni dogmus olguyu

adlandirdig1 gibi esyay: adlandirmak
yeter. : :

Aynisi icerik icin de gecerlidir. Hig
kimse heniiz bir tek canl, yumusak,
karmagik duygu anlatmamistir. Bu duy-

igular ruhta birikince canlandinic: tazelik

ve olaganiistii dogallikla disa vururlar. Bu
dogal, organik, yeni nitelik klasiginayird-
edici igsaretidir. Akillimin akilhs: olabilirsi-

;miz, dehamz klasik dénemin dehasm

agmug olabilir. Yine de yiizeysel kalirsi-

«mz, cinki klasiklerin kullandign dili

kullamyor olacaksimiz. Bu dil hergiin

+kullamlan konusma dili olmustur bile.

.- Yahut baska tiirlii, daha da ileri gitmek

abartmacihgm,
tagracihfin vs. vs. icine

isterseniz, bicemciligin,
bilgicligin,

|tdiigersiniz, Zamanin kendisi icerikte daha

karmagiklasiyor ve giderek biriken i¢ ve
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dis yasamn biiyiik cegitliligi icinde ¢ok
daha derin. Gelgelelim, eger orijinal g&-
zitkkmek istiyorsak tiim bu depodan en-
belirgin 8zellikleri segmemeliyiz. 1zlenim-
cilikte sifinak aramak asil oluyor. Bu
rastlantisal ve gecici olana dikkat ¢cekmek-
tir. Ciinkii temel 6nceden atilmistir. Ya
da bozulma, yani dogal olguyu carpitma
egilimi icinde olmak. Ciinkii klasik

dénemin devleri tarafindan dogal olgular -

gercekten olduklar gibi ¢ok iyi yiiceltilmis
ve cogaltilmigiardir. Ya aa sembolizmin
sesi icine sifinarak yiizeyde kalanmn ru-
hunda cok bol olan “karmagik” ve
“gizemli” gizlilikleri nesnenin 8tesini gir-
meye ¢calismakla yanhglara diigiiliir.
Yﬁzeysel sanat korkulu birgeydir.
Boyle sanatcilarin saflarinda kla-
sik yazardan boyca daha az biiyiik
olmayanlarin bulunabilecegi yadsmamaz.
Taklit¢i- edebiyat ¢ok gtz aher, yeni,
glicli ve derinden hareketli de olabilir.
Ancak, halk her zaman geriye en iyilere,
Goethe’ye, Mozart'a ya da daha gidersek
diger klasik dénemlere, Homer'e, Kalida-
sa’ya bakacaktir ve gercek, sikintisiz,
derin, rahat, iyilestirici, yiiksek giizelligi
duyacaktir. Daha sonraki diger tuhaflik-
lar, gelip gecen heyecanlar ve fanteziler
degerden yoksun olmasalar bile gelismeye
fazla birsev eklevemeyeceklerdir.
sosyal devrimin biiyiik seli ve sahneye
proleteryanin ¢ikigi sanati  kdkiinden
yenileyebilir ve temeline oturtabilir.

Fakat bu sorun ¢ok dengededir. Tabii biz
bu yenilenme umuduyla, qiplak toprakta
¢iplak bir adamin durumunda oldugumu-
zu ileri stirmiiyoruz.

Isgiler insanoglunun kiiltiiriint
yenileyebilir, fakat gecmisin kiiltiiriiyle
derinden, kékten baglantil olarak ve ona
dayanarak. Bu baglantida rénesansta
oldugu gibi gencligin yeni giicle ve yeni bir
gelecekle Faustiyan yenilenmesinde degil,
¢ biiyilkk umudumuz simdiye kadar
benzeri gbriilmemis olguda yatacaktir.
Tim olup bitenlerin amsm koruyarak
ama bu durumu ruhumuz izerine bir engel
olarak gérmeden.

Bu sorunu bir an i¢in birakip Puskin'e
dénelim. Pugkin Rus bahari, Rus sabahi,
Rus Ademiydi. Italya icin Dante ve
Petrark’m, Fransa icin 17. Yiizyiln
devlerinin, Lessing, Schiller ve Goethe'nin
Almanya i¢in yaptigini, Puskin bizim icin
yaptl. Gergekten, Gogol'’dan Korolenko’
ya kadar ondan sonra gelen Rusya’nn
yazarlan da bir baglarina kalarak daha az
uiziintii cekmedikleri halde, ilk oldugu icin,
Pugkin cok sikint: cekti. Cok sikirta cekti,
¢linkii onun mucizevi, atesh, ince dehas:
handiyse her mevsimin kis oldugu Rusya’
mn sert ikliminde tomurcuklandi. Diger
biitiin Rus yazarlanna gbre Pugkin bir
8ncii sayilir. Ik olmas: ve ilk olmanin ona
sagladigy séz hakk: edebiyat mevzilerinin
en biiylik hazinelerini sagladi Pugkin’e.

Yetkili, yetenekli ve yumusak elleriy-
le edebiyat hazinelerini kavradi. Edebiyata
heyecanla, melodisiyle ve sefkatle ald:
kollarina. Rusya ruhunun 8ziinii incelikle
anlatti. Tim insanhgin ortak duygulanm
dile getirdi. Rusya'yr anlatirken. Gercek
sanatin kaynagim Pugkin’in misralaniyla
tattilar Rus dilini 6grenenler.

Eger edebiyatimizin bu seckin sanat-
gisin1 diger biiyiik edebiyatlarn énciileriy-
le kargilagtinirsak karsimiza Shakespeare,
Goethe, Dante vs. gikar. Pugkin’in 6zel bir
yeni yani ile karsilaginiz ister istemez.

Daha sonra edebiyatimizi zenginlesti-
ren nedir? Izledigi duygusal yoldur.
Patalojik yol diyebiliriz. Edebiyatimiz
fikire dayahdir, ¢iinkii bu fikirleri tasiyici-
sinin -aydinlarin- ve yasamlarinin arasin-
da derin ugurumlar oldugu zaman, edebi-
yat diigiinceyi ikinci plana atamaz. Marazi
bir duyarhlik vardir. Kibirli, asil, peygam-
berce ve 1stiraphidir.

Ama Pugkin’e ¢abuk bir gbz atarsak,
¢ok ayrintih incelemeye gerek gormeden,
bizi carpan geyin ozgiirliik, berrakhk, zarif
lik, siirsiz genclik, hafiflige kacmayan
genclik, oldugunu goriiriiz. Mozart’m
miniietlerini duyariz. Rafael’in kanvas



itzerindeki uyumlu firca darbelerini gori-
riiz. Puskin, biitiiniinde, en yumusak
anlarinda bile, neden bu kadar kaygisiz-
dir? Insanlar, “Bu Shakespeare degil,
Goethe degil, onlar daha derin, daha c¢ok
felsefe var, daha cok &gretmenlik var
onlarda.’ derler.

Biiyle konusanlar hakh degil, en
azindan tam dogru degiller. Cinki
Puskin'in drtiilii inceliginden peceyi kaldi-
rinca Rus edebiyatinin daha ileriki gelis-
melerini saglayan derinlikleri gorebiliriz:
Mozart ve Salieri, Veba Sirasinda Ziyafet,
Boris Godunov'dan baz yerler, Yevgeny
Quegin'den lirik patlamalar, karmasik
Bronz Suvari. Dante ve Shakespeare'in
genis/ alam ve yiiksekliklerine yakin
derinlikler gésteren genis okyanus gibi.

Bu sezgi pinltilar:, bu psikelojik ve
harikulade rahathkla’ kazanilan entellek-
titel zenginlikler, Puskin’in kendisinin ¢ok
simrli dikkati, &regin, bir sahnesinde
acikea Weimar'in yar: tanrsmin yaninda
ver aldign hayret verici Faust'u gibi, sanki
kazayvla olmus samlir. Sanki bir ustanin
pivanonun tuslan iistindeki parmaklar
kendisini ve dinleyicileri sihirli ahengine
Sokarms gibi. Dinleyicilerin kalbinde hay-
ranhik duygulari uyandiran birka¢ uyumlu
ya da uyumsuz nota tiretir gibi.

utsuz yasaminin orta yerinde Pus-

kin'in bu mutlulugu nereden geli-
yor? Bu salt bir kigisel ©zellik mi?
Sanmiyorum. Samiyorum ki Pugkin bura-
da da Rus edebiyatinin tiim organik ve
tarihsel bilylimesinin bir Qiyesi, elemani ve
parcasiydi.

Eski zamanlarin bir_kahraman dog-
mustu ve damarlarindan tzgiirce, biiyiik
glicii yol aliyordu. Aci ve hiizniin Gnsezisi
vardi. Bazi sorunlarin 1stirabi ve derinlik-
lerinin Onsezisi vardi. Daha sonralan
bunlara daha ¢ok zaman olacakti fakat o
anda bunlar eglenceli bir meydan okuma
olarak gorilmiis olabilir. Hersey bir nege
ve tatdi. Gengligin parlak mevsimi i¢in
berrak ve sakindi kendi giiciiyle. Pugkin’
de asiller yalmzca bir simf degildi (belli bir
olciide mutlaka Puskin sinifinin damgasi-
m tasisa bile}. Puskin'de asiller, uyanan
ve kendi potansiyelinin farkmma varan bir
sinif da degildi yalnizca. Fakat biitiin
bir halkt1, bir ulustu, tarihsel bir kaderdi.
Bu tohumlardan ki, son ¢éziimlemede,
bizim ac1 ve gbz kamastiran devrimimiz
dogdu. Pusgkin milyonlarm, kusaklarnn
yasam ve dogusunu karsilayan ilk sbzcii-
silydii. Onlar Puskin’in dudaklar arasin-
dan ilk dogru anlatimlarim buldular.

13. Yiizyi1lda Dante'nin bile arkasinda

KiTAPGILARA DUYURU

yerine getirilir.

caklarina inanyoruz.

ilindigi gibi, dieki bircok olumsuz kosuiun yanisira, posta
harcamalari da yayin yagamini ciddi bir bicimde tehdit
etmektedir. Posta tutarlari, sanat ve edebiyatderagilerinin 6deme
giiclerini coktan agmis durumdadir. Bu olumsuz etken, YARIN'1 da
etkilemektedir. Bu nedenle , YARINI bulunduklari yerde satmak
isteyen Ankara, Istanbul ve lzmir disindaki kitapcilarin asagidaki
kosullara gore istekte bulunmalarini diliyoruz:
1. YARIN, dergi adresinden posta ile istenebilir.
2. 5 adetten az istekler “Pesinli” ve “ladesiz’’dir. Odeme, posta
havalesi ya da posta pulu ile yapilabilir.

3.5 adetten gok istekler ytizde 25 indirimli ve “6demeli” olarak

Kitapgilarin, bu kogullanimizi anlayisla karsilayacaklarina ve
YARIN'I bulunduklan yerde okurlara ulastirmak icin dergi ile yazisa-

biiyiik bir kiiltiir vard:, kendi skolastik
Florentina kiiltiirli ve antik diinya. Fakat
Rus halki ge¢ uyandi. Taze ve barbarca.
Tabii, Puskin, dehasinin verdigi hizla
Moliere'i, Shakespeare’i ve Byron'u 6ziim-
sedi. Ayni zamanda Parny vediger biitiin

kiiciikleri de. Bu anlamda o kiiltiirliiydii.

Kendisinin degildi bu kiiltir, kaninda
yoktu. Ge¢cmisi Rus barbarhgiydi. Kanin-
da yasayan tazeydi, uyanan bir ulusun
gencligiydi. Nesesiz, bir tarihsel alinyaz-
st A gir, - bidyiik, . giigli. bir halk o 1.
Nikola'nin zindana c¢evirdigi rejime kars:
vavas yavas dogruluyordu. Gelecegi bu
ortamda yasadiz birkag yil, ya da acikh
sonu, ya da 8liimsiiz tinii degildi. Gelecegi
Rus halkimin| gelecegiydi. Genis bir
gelecek. Insanhgin gelecegini belirleyen
bir gelecek.

Puskin'le muazzam bir baslangic
yaptik, Korkulacak kadar derin ve
karmasik. Pugkin’i bilmek iyi birsey.
Halkimizin giicinii  8gretiyor, giiven

veriyor bize. Bizi bu sonuca vardiran
vurtseverligimiz degildir. Fakat sunu kav-
radik ki, gereklilikten ve kacimlmaz
olarak, halkimiz &zel bir gérevle diger
kardes uluslardan ayrilmstir.

Puskin'i sevmek, hele su yeni figkiran
baharimizda ve biten bir sonbaharin
ciiriimiisliigii esiginde sevmek giizel bir-
sey. Rus burjuvazisi, biitiin Rus burjuva
yapisi, kestirme yoldan yilizeysellige, ¢ii-
riimiisliifge ve Bat1 burjuvazisinin yorul-
mus kiiltiiriiniin sagmaliklarla dolu athka-
rincasina binmis gidiyor.

Firtina ve sagnakla beraber yeni
baharimiz geldi. Bu bahar Pugkin'in ilk
fiskirisina benziyor. Daha 6nce de soyledi-
gim gibi proletaryanin bahan ¢icek a¢inca
Puskin'in bahanyla ortakhiklan géziike-
cek. Ve burjuvazinin eskimig degerlerinin
slii yapraklarla ortiili bir hahdan bagka
birgey olmadig griilecek.

(1922)
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Bulgar sairi Licezar ELENKOV un yasa-
yan Fransiz sairlerinden Alain Bosquet
ile yaptigy séylegiyi okurlarimizin ilgiyle
okuyacaklarim diigiiniiyoruz.

lain Bosquet giiniimiiz Fransiz

sairlerinden biridir. 1919'da O-
desa’da dogdu. llk siirlerini 1942’de
yayimladi. 1944 yilinda, siginmis oldugu
ABD ve Ingiltere’den donerek, Avrupa’
da miittefik ordulari saflarma katild.
Daha sonralan Berlin'de kalarak, Fran-
siz gercekiistiiciilerinin yapitlarima  Al-
manca’ya cevirdi. 1951 yiinda Paris’e
donerek dgrenimini siirdiirdii ve kendini
tiimilyle edebiyata verdi. “Gezegenimizi
Anarken”, Guillaume Apollinaire 8diilii-
ni kazandiran “Oli Dil”, Fransiz
Akademisi'nin biiyiik siir ddiiliini ka-
zandran “Dort Vasiyetname ve Baska
Dostlar' en degerli siir kitaplaridir.

Alain Bosquet ile Eyfel Kulesi
yakinlarindaki Saint Dominique cadde-
sinin kii¢iik lokantasinda ikinci kez
goriistiim. Burasi tath bir sdylesi i¢in son
derece elverisli bir yerdi. Kalabalik da
yoktu. Oyle ki, sdylesimize kimse engel
olmayacakti. Onun 6lgild ve agir
hareketlerine, gozliikleri arkasindaki
biraz hiiziin dolu gdzlerine bakiyor,
alcak sesle konusmasini dinliyor ve not
aliyorum:

Barig savasimi ne zaman siirinizin
konusu oldu?

Benim icin bir aydin olarak biricik
agir smav Hirogsima idi. Almanlar icin
apokalipsise diniisen Berlin’in enkazlan
arasinda dolagirken, belki de atom ¢agi-
min basladigini anlayan ilk kisilerden biri
oldum... Koskoca kentlerin yerle bir
edildigi gibi biitiin diinyanm da yakilip
yikilabilecegini anladim.

Sizce siir yasamda nasil bir yer ali-
yor?

Yirmi yasinda siir yazmak ciiretkér-
hik ve luskirticilik demektir. Otuz yasin-
da siir yazmaya baglayanin ciddi niyetle-
ri vardir, secimi de kesindir. Kirk
yasinda yazan en yerinde ve en kalia
se¢imi yapmig demektir. Elli yasinda siir,
yapilabilecek biricik secimdir. Miizik ve
resim sanatiyla birlikte siirden daha
Lkutsal bir gey yoktur.

Siirin, genellikle kitabin gelecegi
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Bana gore, biraz degeri olan biricik
din siirdir. Onun gelecegine giivenle ha-
kayorum. Ciinkii siirin biyolojik gorevi
vardir. Kitabin bugiinkii bicimiyle kala-
cagimi kesinlikle sdyleyemem. Baska
basim ve yayim teknigi ¢ikarsa gasma-
mak gerekir.

Sovyet sairlerinden kimi taniyor ve
nasil deger bigiyorsunuz?

*“Halk Sozciigii” kitabima (1974) iki
dizesini diistur olarak aldigim Sergey
Yesenin’den bagka Andrey Voznesenski’
ye de saygim var. Voznesenski, Ma-
yakovski’nin en basanh yonlerini amm-
satiyor. Siirinde, giiniimiiz Rus sairlerin-
den farkh olarak gizemli zerrecikler var.

Bulgar sairi Lubomir Levgev'in siiri
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"Siirin gelecegine

guivenle bakiyorum”

LA
BOSOUET

hakkinda ne diyeceksiniz?

Bana gire Lubomir Levgev, kendi
kusagindan Avrupa sairleri arasinda ilk
siralarda yer alivor. Onun siirinde kin,
cogku ve heyecan var.

Sevdiginiz ve size etkide bulunan
sairler?

Kuskusuz Eluard ve Aragon...
Daha sonralan... Aydinhk ve karanhg
ovmesiyle Saint John Perse de beni
derinden etkiledi. Onu 1942’den 1953
yilna dek cikan etiit ve kitaplarnnmda
genis Fransiz. okur Kitlesine tanitmaya
calistim. Uydurma ya da gercek yildizlar
ve uzak alemlerle kardesligin ilk sairi
Jules Supperville’i de sevmistim bir ara..

Sizin meraklariniz? Yani bos za-
manlannizda ne yaparsiniz?

Bos zamanlarda eglence niteliginde

cesitli ugraglanm vardir. Kimi ender
bulunan kitaplar: toplar, kimi, daha
babamin derlemeye bagladify posta pul
koleksiyonumu zenginlestiririm, kimi si-
nemaya gider ya da Avrupa’min dikkate
deger miizelerini ziyaret ederim.

Georgi Dimitrov, bir zamanlar
kiiltiir alaninda bilyiik ve kiiciik uluslar
olmadigini sdylemisti. Eger bu goriise
katiliyorsaniz Fransiz okurunun eski ve
yeni Bulgar kiiltiiriinii, 6zellikle Bulgar
edebiyatini az ¢ok bildiginizi soyleyebilir
misiniz?

Dimitrov’in bu giriiiine katihyo-
rum. Kiiltiirler arasinda simr cizgisi
¢ekilmesine karsiyim. Fransiz sairlerinin
daha cok Bulgar siiri cevirmesi gerek.
Ciinkii genis okur kitlesi Botev'i pek
bilmiyor.



Diisiincede
Degisimi
Yakalayabilmenin
Yolu

Taner Giirel

¥ nsanlar, yagamlanm siirdiirebil-
mek icin, ellerini birbirlerinin
ellerine kenetleyerek toplumsal ¢alismayn
kotardiklarinda, diigiinceyi yeryiiziine in-
dirmisler ve &ncesizlik-sonrasizhk karan-
hgindan kurtarmiglardir. Tarihsel siirecler
icinde, dogayi-toplumsah insanal kilma,
yararina doniistiirme cabasi, insam, dogal
toplumsal kosullarla didigmek zorunlulu-
gunda birakmugtir. Diisiince, insanin
dogal-toplumsal kogullarla didigsmesinin,
tarihsel siirecler icindeki kilgisal eyleminin
birikiminin beyinsel tirtintidiir.

DUSUNCENIN

GENEL GELISIMI

‘{1kin; nesnelerin gériiniiglerinden
yansimalar alan insamin duyumsal algisy;
nesneleri ancak varolduklar gibi kullan-

may1 olanakh kiliyordu. Kilgisal (pratik)
eylemin deneyimleri sonucu, nesneleri
gilenilmesinde, dis giriiniisten 6ze dog
derinlesme, mesnelerin gereksimmlerin
karsilanmasmda déniigiime ugratimasma
neden olusturuyordu. Nesnenin, “an''mm
kosullan ile sinirh, ama smanmig-denen-
mis bilgisi, kilgisallik icinde gelisen ikinel
sinyal sisteminin, doganin ve beynin en
yiiksek asamasi, konusma, diisinme ve
kavramlastirma yetenegimizin olugmasina
neden oluyordu. Doga-toplum, insan igin
yalmizea algilanir olmaktan ¢ikiyor, igaret-
ler, kelimeler, kavramlarla bicimlendiril-
meye baglaniyordu.

Kilgisal gelisim siirecinde diisiince,
sozclikler, kavramlar, genellestirmeler ve
son asamasl soyutlamalarla, dogal-top-
lumsal-bireysel kosullar iizerinde bir etki
nesnesi bigimini aliyordu.
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KILGIDIR

Diistince ¢izgi
nilabilirligindel
yvagamin ¢oztimir
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| yeryiiziinden ayirarak, éncesizlik-sonrasiz
' ik karanhgina batirmaya varar. Yanhs
| bilinclenmis, 6zellikle yanhs bilinclendir-
' me cabasmda olan tarihsel deve kuslari-
' nin dzlemleriyle cakisir.
Diisiince c¢izgimizin, “‘an’ ile smrh,
. nesnelerin, olgulann, siireclerin vaklasik
. yansimalari ile kosullu yapisinin dogrulu-
! gunun, yanhshgmn, ya da yamlsamasi-
. min ancak ve yine kendisinin, kaynag olan
doga toplum fizerinde, yaraticisi olan
insamn, yorumlama ve déniistiirme temeli
iizerinde yiikselen kilgisal eylemi kanitla-
- yacaktir.

' DUSUNCE CizgGisi
DEGISMEZ Mi?

Yasam celigkilerden olusmustur ve bu
olusum insana, celigkileri coziim, olusan
veni celiskilerle ugrasarak, insanal olanak-
larmi arayip bulmasi, gerekeelestirmesi
cabasim katmistir. Insanin, bugiine dek
vardifi diisiinsel cizgisi, bu gelisimin
driiniidiir. Dogal-toplumsal sorunlara ilis-
Kin &n samlarda bulunmak, sorunlarin

‘olusum yasalarim bulmak, kosullarim
degistirmek, insanin yararina uygun bici-
me doniigtiirmek, diisiinsel ¢izgimizin

' siirekdi yetkinlesmesi ile olanakhdir. Bir
soruna egildigimizde, ¢bziim Onerilerimiz,
geemis “an’’larin sinanmis-denenmis bil-
gilerinden olusmus varsayimlara dayana-

caktir. Fikirsel bicimlenmelerimiz, geemisin

bu bilgilerinden olusacaktir.
Soruna, “‘an’'in kosullarinda varsaya-
* Iim ki dogru bir ¢bziim getirelim. Diisiin-
sel cizgimizin olusana dek birikimine
vaslandigi, ge¢misin simirh ve kosullu
bilgilerinde, bir derinlesme, ayrmtih kav-
rama, goreli bir yetkinlesme ortaya

aikacaktir. Bilgilerimizin, kilgisal eylemi-
mizde, sinanip-denenmesi kavramlarimi-
zm. kuramlarimizin nesnel gercege daha
derin, daha ayrintih yaklasma siirecinde,
yeni bilgiler yénlendiriciliginde bir yeniles
tirme olusumu geg¢irmesini zorunlu kilar.
Her yeni bilgi, yasamm kavramak icin,
diisiinsel ¢izgimizde yeni bir birikim, yeni
bir adim, bir yetkinlesme olacaktir.
Sorunun ¢éziimiine iliskin onerileri-
miz, varsayimlanmz, kilgisal eyle-
mimiz sonunda, yanhs ya da dogru
onciillerden ¢ikilsa bile, yanilsama ile
sonu¢lanabiiir. Varsayimlarimzi, c¢bzim
Onerilerimizi yeniden gozden gecirmek
zorunlulugu, diisiinsel ¢izgimizde elestirel
ozelestirel bir yaklasim zorunlu kilar.
Insan yasanan an icinde genellikle
¢elisik olusumun tiimliigiinii kavrayamaz.
Onceki **an"daki sinirh ve kosullu bilgimiz
le, olusumun celigkiler halkas: saptandig
i¢in; geemis an icinde dogmus, gelismis
bile olsa, = yaganan “an''daki temel diye
varsaydigimuz celiski, “‘an”mm somut ko-
sullaninda ikincil duruma ya da celiskiler
halkasinda, eskiye oranla 6nemsiz duruma
diigebilir. Varsayimlarimizi, ¢coziim Sneri-
lerimizi olustururken iizerinde durulma-
yan, Onemsiz sayian, gozardi edilen,
derinlerde, ancak ayrintilarda olusmaya
bagliyan bir celiski temel duruma yiiksele-
bilir. Sorunun, celiskiler halkasinda clusa-
bilecek oynakhga gore, bir esneklik
kazanamayan diisiinsel cizgiler, ¢oziim
onerileri, dogru énciillerden cikiyor olma
gorilintiisiine karsin, ya bir yanhsa ya da

~ bir yanilsamaya diisiivereceklerdir. Yanhs

va da yamlsamay: diizeltmek, kilgisal
eylemin sonucuyla, 6n samlarimiz arasin-
daki bir karsilastirma ile olacaktir. Cikis
noktasindan, varilan yere dek gegilen
yollar irdelenerek, incelenerek elestirel bir

yaklasimla bu *“an" asilabilir. Diisiinsel
¢izgimiz bulgularin, bilgilerin yol agimu ile
eksikliklerini, yetersizliklerini gidererek,
diizelterek ya da yasama uygun bir
cizgiden yola ¢itkmak zorunlulugundadir,
gereksinimindedir.

Diigiince, doga-toplum gibi siirekli
degisim icindedir. Diisiincenin, doga-top-
luma karg: goreli ve kosullu bagimsizhin,
onun kaynaklarina oranla degisimine bir
bagskalhk katmaktadir. Dogal-toplumsal
kosullar degismesine karsin, kimi beyinler
“geemigin  kahintilan” olarak, gecmis,
“*»n"'in diiglincesini tasimaktadirlar. Bun-
dan ote, diisiincedeki degisimi; gelisme,
degisime neden olan celiskiler halkasinda-
ki oynakh@ kavrayamayan beyinler ise:
gecmis “an’’larin birikiminin siizgecinden,
yaganan an icin gerekenleri cikaramadik-
lan icin, eski ¢izgilerini koriin deynegini
bellemesi gibi belliyerek durgul , tutuk
diiglinceye ¢esitlemeler katiyorlar. Her an,
birikime karsin ve birikime dayah olarak
yasanmaktadir. Diisiincenin yasam icin
kullamilabilirlik &l¢iitiinii, insamin yasa-
mak cabasi, ugrasisi ile smamp-denenmesi
kanitlar. Ancak kilgisal eylemle baglamh
diigiince, insan icin bir anlam tasidigindan
tarihsel gelisim siirecleri icinde, insanhk,
kilgisal eylemlerinin birikimini sinama-de-
neme-yanilma-diizeltme siizgecinden geci-
rerek, dogal-toplumsal-bireysel sorunlari-
nin ¢oziimiine iligskin, diisiinsel ilkeler
yaratmigtir. Toplumsallasarak, birlikte
uretmeye bashyan insanin, doga tizerinde-
ki egemenligi artristir. Insan, doganm
bir parcasi, bir iiyesi, bir am’dir. Doga-
toplum-birey birbirlerinden bagimsiz ali-
namaz, bubirlikteligi incelemenin bir
biitiinliik icermesi; tek y&ntembilimle
incelenmesini zorunlu kilar. Doga-toplum-
birey fiizerine olan bilgilerimizin bir
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biitiinliik olusturmas: gerekir. Dogadaki
bir déniisiimiin, bireyi ve toplumu etkile-
memesi olanaksizken, toplumdaki déniigii-
miin de aym etkiyi yapmamas: olanaksiz-
dir.

Yasanu daha yasanuast kilmak,
insanin  olanaklarini  gerceklestirmesini
saglamak, &niinde yiikselen engelleri
asmak ancak bilimsel ilkelerle olanakhidir.
1nsanhgm sonsuz ve sinirsiz yaraticilig ile
olugan su ilkeler celigkilerimizin ¢dziimiin-
de en biiyiik dayanagimiz olacaktir.

Nesne, siire¢, olgulari nasilsa dyle
incelemek, diger nesne, siire¢ olgulardan
bagimsiz incelemek; yani soyutlamak.

Nesne, siire¢, olgular cevresindeki
bagka nesne siire¢, olgularla baglamlari,
iliskileri. hareket ve geligmeleri  icinde

kavranilacak; iliskiler tiimliigii saglana-
cak.

 Nesne, siire¢, olgu arasindaki bag-
lamlarin, bunlar arasindaki kosullanmigli-
£in bulunup ortaya ¢ikarilmasi, birbirleri
iizerine etki yapmalarn, birbirlerinden cik-
malar1 ve birbirlerine gecmelerinin agi
¢ikarilmasi bulunacak. :

Tek'in (6zelin, bireyselin) icinde
geneli yakalamak, genelden, tek'e, 6zele,
bireysele dénmek.

Rastlanti ile zorunlulugun baglamm
bulmak, rastlanti i¢inde zorunlu olani,
zorunlu icinde rastlantisal olani kavramak
saptamak.

Nesne, siire¢, olguya iliskin dissal
bilgide ve wverilerden Gze Inmek, ozi
bulmak.

Nesne, siire¢, olgular gelisim yasala-
rina uyan zorunlu baglamlaryla kavra-
mak.

Nesne, siire¢ olgular diyalektik geli-
simleri icinde kavramak, yani tiim “‘sey"
leri doguslan gelisim ve yerlerini bir
baskasina birakmalar: durumunu diyalek-
tik bir gelisim olarak kavramak. Bu
diyalektik celigkili siirecin, karsitlarin
birlik ve beraberligi, nicel ve nitel
degismelerin birligi, olumsuzlamanin o-

lumsuzlanmasi yasalarina gore gerceklegti-
Zinin kavranmasi, bilinmesi, 6grenilmesi.

Nesne, siireg, olgulari her zaman
somut tarihsel kosullar acisindan incele-
mek, zamami, yeri gozoniine almak,
bulunan gelisim yasalarini uygularken,
somut tarihsel kosullar goziniinde tut-
mak.

Bilgilerimizi, becerilerimizi, yetenek-
lerimizi kullanabilmenin; degisimi, dénii-
siimii kavrayabilmenin; sorunlarimizi ¢o-
zebilmenin baska yolu var mudir?.

(*) Kigi (Pratik): 1-Is, iiretim,
sanayl; 2- Bilimsel arastirma yapma
deneme-sinama yolu ile kamitlama; 3-
Toplumu iten gii¢ biitiinlemesi olarak;
insanin, gercegi doniistiirme etkinligi
olarak ahindi.

1981 Yomiuri Uluslararas:
Karikatiir Yarismas:
Kosullar: Acikland:

J aponya'nin en bilyiik giinliik gazetelerinden bir olan Yomiuri
Shimbun tarafindan diizenlenen uluslararasi karikatiir
yarismasinin kosulan ve 8diil miktarlan agiklandi.

Tiim karikatiirciilere agik olan yarismaya katilacak olan karikatiirlerin
297x20 mm. ebatlarin1 asmamas: gerekiyor. Yarisma énceki yillarda oldugu
gibi bu yilda iki dalda yapiliyor. Birincisi serbest konulu, ikinecisinin konusu
ise “‘Duvarlar"’.

Yarismacilann: “The International Cartoon Contest’ Section The
Yomiuri Shimbun, 1-7-1 Otemachi, Chiyoda-ku, Tokyo-100, adrecine 31
Ekim 1981 giiniine dek géndercekleri yapitlar arasindan yapilacak segmeler
sonunda, birinci secilecek yapita 500 bin TL. The Hidezo Kondo &diiliine
250 bin TL, altin ddiile 150 bin TL, 25 istiin ¢alisma &diiliin{in her birine de
50'ser bin TL 6diil verilecektir.

Cekirge
Cocuk Dergisi
Cikiyor

aha dnce cikacag agiklanmasina karsin geciken avhk
Dcocuk dergisi CEKIRGE'nin, onumiizdeki yayin déneminde
cikmasi icin hazirhklar siiriiyor. Tan Oral'in yénetiminde
vavinlanacak olan Cekirge, cizgiyle anlatima agirhk veren bir
derg: olacaktir. Cocuklar kadat biiyiikler tarafindan da ilgi
gorecegi samlan Cekirge'nin gikisi sabirsizlikla bekleniyor.

Antalya Senligi
/| Grafik Yarismas: Sonucland:

A ntalya Senligi cercevesinde iki ayn dalda diizenlenen grafik

yarismasi sonuclandi. Mengii Ertel, Sahin Kaygun, Turgay Betil ve
Ertugrul Siingii’den olusan seciciler kuruldu, Antalya Senligi Afig
Yarismasi'nda Selahattin Ganiz'in yapitimi birincilige, Ergun Tunckan'in
iki ayri yapitini da ikincilik ve ti¢iinciiliigii deger goriid. Umit Sariaslan,
Ufuk Yanik, Selahattin Ganiz, Nilay Yilmaz ve Cumhur Demiray’in
vapitlar: da mansiyon aldi. Antalya Turizm Afisi Yanismasi'nda ise Metin
Ates birincilige, Selcuk Cebecioglu ikincilige, Nihal-Emir Sarer ikilisi de
fi¢iinciiliige deger goriildil. Metin Ates, Nurbin Siitveren ve Sevket
Dimli'nin birer vapitt da mansivon aldi.




Gencler Sevmekten Korkmasimn
Sinan Baykal

iisiiniinki, saatinizi evde unutmus-
Dsunuz va da saati kolunuzda
tas:mak size siirekli yiik oluyor. Saatin
kac oldugunu 6grenmek icin ne yaparsi-
niz? Ya da bir baska soru. Gideceginiz
vere nasil ulasacagimzi sasirdimz, belki de
hi¢ bilmediginiz bir kenttesiniz. Belirli bir
adres sormak icin kime yaklasirsimz?

Sorulari  arttirirsak, diyelimki bir
pastaneve, hadi burada da giinimiiz
kullamsiyla diyelim, ‘cafe'ye gittiniz. Ya
zaman gecireceksiniz, va da icinizden bir-
sevler icmek istegi yiikseldi. Rastlanti ya
tiitm masalar dolu, ama kimisinde birer
kisi oturmus, durumlarindan da belli, tek
oturmay siirdiirecekler, yani birisini filan
da beklemivorlar. Ne yaparsimiz?

Bunlarn yanitlann sirasiyla, ‘‘saati
ogrenmek icin birisine sorarim. Adresi de.
Kime mi? Ne bileyim, gbziime kestirdigim
birine.'Cafe'de'mi, sanirimgirmem belki de
tek oturanlardan birinin oturmak icin
olurunu almay: diisiiniiriim. Kimin mi?
Canim ne nemi var,” olacaktir.

Gercekten 8nemi yok mu? Bir arastir
ma yapilsa, bakalim yiizde kac erkek saati
sormak- icin yoldan gecen biraz aliml,
havali ve goriiniimiinden emin bir kadina
yvaklasir. Ya da tersi. Aym sonuc adreste
de ahnabilir. 'Cafe’de tek oturan bir
bayamn masasma yaklasmak mi, 'allah
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korusun”. (Mutlak buna biyle yamt veren
birisi “otobiisiin namusunu koruyan bir
'kaptan’dan ve 'yardimcisi’'ndan herhangi
bir zamanda bir 'ahlak’ dersi almistir.)
Birineil soruya verilen yanitin arkasin
dan, "'ya da tersi"” deyip gecmek de olas:
mi?. Bu sorularin her birisi gercekte
yalmzca erkeklere yoneltilebilir. Kadinlara
yoneltmek bile anlamsizdir. Ciinkii, bu
sorunun ardindan "'abi biyigimi s8yle bir
sivazlayip, bayan saatin ne onemi var.
Gelin sizle g8yle bir... dedim, sonra...'diye
anlatilan 8ykiilerin gelmesi pek olasidir.
Yalniz bu tiir sorular mi? Olasi m
bununla sinirli kalmasi. Cinsiyet degistir
me Gykiilerinin, cinsiyet degistirmeksizin
"belirsiz'’ yagamay: "anlaml'’ sayanlarin,
romanlarda da, tiirkiilerde de s&zii edilen
‘oglancilik’ olgusunun, genelev kiiltiirii-
niin' basina almis "ya allah” diye
yiirlidiigii; kandirilmis geng kizlar, ocaf
stnmiis kiiciik memurlarn, kans: diginda
iic metresi eolan biiyitkk girisimcilerin
{hazret miisliman ya sayiy:1 dortte
tutuyor), 'muska yazdig’ kizlann irzma
gecen (yva da simdilerde adi, ’teslim
almak') stzde din adamlarmin her giin
olmasa bile iki giinde bir mansetlere
ciktigr, hergseye 'giinah’, ‘ayip' yaftasimn
takihiverdigi, ihtiharlarin, evden ka¢cmala-
rin sayilamayacak kadar cok oldugu bir

toplumda, kolay mi trneklerin yalmzca {i¢
tane 'masumane’yle sinirh kalmasi?

Evet tiim bunlar birer olgu. Dahas:
tiimii de belirli bir kac temele dayamyor.
Bu temeller de simdi bakinca ’'rezil’,
'alcak” temeller. Biitiin bunlar dogru.
Ama bir baska dogru daha var. Bir geyler
degrisiyor. Kapah toplum olmanmin kabugu
kirildikea, bu temeleri olugturan, bunlara
hare olan kimi tekinsizler (tabular) birer

. birer asihyor. Hem de el atilamaz

samlirken, ‘uzanan eller kirthr’ sambhirken.
Bir seyler degisiyor, hem de nasil.

Bugiin, diine gire kargilastirilamaya-
cak bir demokratiklesme aileleri sarmigsa,
ataerkil aile yapisinin en azindan biiyiikce
bir kismi erimisse, bundayadsimmamayacak
bicimde kirilan' kabugun etkisi var.
Kapalh toplum olmaktan adim adm
siyrihnmaktadir. ama nasil?

KAPALI TOPLUM
KABUGU KIRILIYOR,
KIRILIYOR AMA NASIL?

Nasilin ilk yamiti, sancii. Sancih
olmasimin yam sira, yavas, belki de
kimilerince ¢ok yavas. Siyrihg biitiinde
birden olamiyor. Bugiin prekapitalist
iligkilerin hald etkin oldugu bélgeler,




kabugunu kiraniara gire daha yaygn.
Biiyiik kentlerin merkezlerinde hizlanmig
bir siire¢ olarak ytriillen kabugu krma
olgusu, dahapek ¢ok yere uzanamamig
durumda. Gelgelelim bu da gecis toplumla
rinin degismez bir 8zelligi.

Biiyiik kentlerin merkeze yakin bélge
lerinde ¢atlayan kabuk ise, kimi ySnelimle
ri kavrayamamig durumda. Kapah toplum
olmaktan cikaliyor ama, insani insan olma
dzellikleriyle gbrme ahgkanhj tamamiyla
yerlesemiyor. Yerlesemiyor, ¢iinkii, insa’
min insana, insanin dogaya vabancilasma-
81 olgusu, salt istemli ¢cabalarla agilabile-
cek bir olgu degil. Onu yaratan temelin
yenilmesiyle birlikte, siireg icinde yok
edilebilecek bir olgu yabancilagma.

Su var ki, yabancilasma olgusu
timiiyle yok edilmese bile, kimi sonucla-
rmin  agilabilmesi olanakhdir. Insanin
insan olarak savagimim anlamh kilan da
budur. Yagsamin demokratiklegmesiyle
alman yollan Batinin gelismig burjuva
demokrasilerinde, geri toplumlarin ortak
dzelligi olan kapal yapilan nedeniyle gok
zor oldugu da bir gergektir. Ulke,catlatmis
oldugu kabugundan, insancil olanin ¢ok
Btesindeki kimi etkenleri tiimiliyle ortadan
kaldirabilecegi bir ddnemi yagamaktadir.
Bu siirede etkin katihm cogaldign Blctide,
amaclanan sonuclarin kisa siirede kazani-
lamamasi i¢in neden yoktur.

Etkin katihm ivedilikle
konularin baginda, 8zellikle gencligi icine
alan cinsellik, sevgi gibi konular gelmekte
dir. Toplumun tiim{inii olanca derinligiyle
etkilemekle birlikte, ctziime y¥nelik ileri
adimlarin atilmasina en elverigli ve sorunu
kavramaya en yatkin kesim olusuyla,
gencligin 8n plana ahnmas: ise kugkusuz
dogrudur,

KADIN ve ERKEK,
YASAMIN EN DOGAL
iLISKISINI PAYLASANLAR

“insanla insanin dolaysiz, dogal
ve zorunlu iligkisi, erkekle kadinn iligkisi-
dir. Iki cinsin bu dogal iligkisinde insanin
dogayla iligkisi dogrudan dogruya insanin
insanla iligkisidir ve gene aym sgekilde
insanla iligkisi dogrudan dogruya dogayla
iligkisidir-kendi dogal iglevidir. Boylelikle
bu iliskide, insanin 8ziiniin insan igin ne
dereceye kadar insan icin insamn insanca
bzii oldugu, duygusal olarak giriiniir,
gizlemlenebilir bir olguya indirgenir.
Onun igin bu iligki ile insamn biitiin
gelisme diizeyi yargilanabilir. Bu iligkinin
tzelliginden, bir tiir varhg, insen olarak
insanin, ne dereceye kadar kendi bilincine
vardign, kendini kavradif anlasihir; erkek-
le kadimin iligkisi, insanla insanin en dogal
iligkisidir. Bu yiizden bu iligki insamin
dogal davramgimin ne dereceye kadar in-
sanf oldugunu, ya da igindeki insanf 8ziin
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ne dereceye kadar dogal bir 6z oldugunu,
insanf dzelliinin onun igin ne dereceye
kadar dogal olabildigini gsterir. Bu iligki-
de ayrnica, insanin gereksemesinin ne
dereceye kadar insani bir gerekseme oldu-
#u da goriiliir...”” (K. Marks, 1844 Felsefe
Yazilan, Payel Yayinlar, s. 101) En dogal
olan erkek ve kadinmin iliskisine karsi, din-
ci ideolojiyle bir kat daha artan kat: baski-
larla kogullanmis toplumda insanlarnn ya-
gadifn acilar ve terslikler neredeyse tartis-
masiz benimsenmigtir.

Toplumun dar bir seckinler katmin
cinsel sorunun "yanlig kavranmasi’na
hemen her zaman kars: ciktigina rastlaya-
biliyoruz. Gelgelelim, stzgelimi iki erkek
ya da iki kadinin sokakta sarihp 8piismele
ri ya da elele dolasmalann alabildigine
hoggtriiyle kargilanirken, kars: cinsten iki
insanin Opfismesi ya da elele dolagmas:
ayiplanmaktadir. (ayiplamak deyimi kimi
y¥reler icin cok hafif kalsa da, genellestir
mek i¢in kullamlmaktadar.)

Bicimsel 8rmekler olarak gtriilebilme-
lerine: kargin. ktkeninde yiizyillarin tekin-
sizleri (tabularn) bulunan bu tutum,
sonucta gercek sevgiyi (askil), cinsel
iligkiyi yasak sayar duruma grelmektedir.
Oysa ki, ergenlik cagina adim atan gencg
insanun, bu alabildigine duygusal dénemi
severek, sevilerek gecirmesi, toplumumu-
za gimdikinden c¢ok daha hoggdriilii,
yetenekli, aydinhk kafali, bilimsel yakla-
smmh, askm yoksayilmadign bir toplumun
insanlian. gimdikilerle karsilastinlmaya-
cak aenli. baganh evlilikler kuracaklardir.
(Hemen belirtelim, burada kolayc: kesinle-
meler ;yapmiyoruz. Katisiksiz (saf) asktan
sbzetmiyoruz. Kuramsal dogrularn teren-
niim edilmesiyle anlatmaya cahgtifimiz
iligkileiiin kazanmlamayacagim elbette ka-
bul ediyoruz.) Birbirlerini ilk kez evlilik-
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lerinin birinci gecesi gidren (yalmzca
yiizlerini gbrmeyi anlatmiyoruz) bir kadin
va da erkek icin yagsam belirleyecek
dlciide dnemli olan ‘doyumdan’ giderek
insaneca iliskilerden s6z etmek ¢ok zordur.

Ogrenim ve aile ici egitiminde hicbir
cinsel bilgilenme almamig bir gencin kendi
yasaminda ne tiir sorunlarla kars: kargiya
kalacag kolaylikla anlasilabilir. Bu sorun-
larim kusaklar arasinda siirecegi de gene
dogal bir gelismedir. Gene gencliginde
gercek sevgiyi yasamamis bir insamn
bagkalarin1 sevebilecegini diisiinmek de
hayal olacaktir.

GENCLER
OZGURCE SEVEBILSIN

Tiim cinsel sorunlannm en dogal
bigimde tartigabilen, birbirlerini sevebilen
bir gencligi ve simdikiyle kargilagtinlama-
vacak denli insancil, bambagka bir
toplumu kazanabilmek icin dncelikle bu
alandaki tekinsizler yikilmahdir. Sokakta
elele yiirityen bir geng kiz ve erkek bizi
mutlu kilmali. Bir park kdsesinde dpiligen
bir cift, bizler igin sevgi dolu bir
diinyanin habercisi olmal. Yiizyillarin
kosullandirmalar sonucu bu tiir gbriintii-
lere “ayiper”’ yaklasanlan dostga uyarabil-
digimiz iliskileri egemen kilmahy1z.

Bu diisiince ve duygularla tiim
olumsuzluklara, karsin bu sayfalarda cok
daha somut tartismalar yapilacag konu-
sunda iyimseriz. Bu tartismalarin temel
belgisi ise, “Gengler, sevmekten korkma-
yimn,” olacaktir.

Hi¢ unutmayahm: insanlan sevmek.
sevgiyi bilmektir.!
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Soldan saga: Remzi Inang, Ece Ayhan, P. Naili Boratav,
Enver Gokge (fotograf: Vecdi Baskesik)

ce Ayhan nice seriivenlerden sonra Tii rkiye'ye ve Ankara’

ya dondii. Eski dostlanyla gériistiyor yeni edebiyate: ar-
kadaslarla tamgiyor. Gezmek ve okumakla gegiriyor giinlerini.
Gectigimiz Nisan ay1 sonlarinda Pertey Naili Boratav gelmisti.
Paris’ten eski dgrencisi Enver Gokee'yi gérmek istedigini belirt-
migti bir séylegisinde... Ece Ayhan da Gikge ile tanigmak istiyor-
du. Bir Cumartesi sabahi, Kizilay'da, Gokdelen’in oniinde Remzi
Inan¢’la bulusup Seyranbaglari'ndaki Huzurevine birlikte
gittiler. Enver Gokee otuz yil éneeki hocasin birden tammad.
Séylenince bihog oldu. Gézleri doldu. Bir daha sarildi. Boratav’
i boyuna. Ece Ayhan’la da ilk kez karsilagiyordu. Farkh anla-
yigtakibu iki giir ustas: kucaklagtilar. Ece Ayhan, Enver Gikee’
nin ‘Hastir’ giirini (Sanat Emegi Dergisi, Subat 1980) cok
sevdigini styledi. Bir¢ok dizelerini ezbere okudu. Sonra topluca
fotograf cektirdiler.

K itap cikarma zorlugu bundan béyle artacak gayri.. Bir
¢ok sanatci, giin 1515na gikmay bekleyen dosyalarina
bakip bakip karamsarhiga kapihyor. Yalniz  sanatcilar nu?
Unlii elestirmen ve edebiyateilar da aym kaygiy1 duyuyorlar.
Gegen ay Oren’de, Muzaffer Uyguner’in evinde, Asim Bezirci
bir dostuna yakimiyordu: "Yayinlanmay: bekleyen bes alt:
kitabim Oylece duruyor..” Bezirci geng elestirmenlerle ¢ok¢a
igileniyor.  M.Yasar Bilen'i bir iki kez sordu. Ankara'dan
Gzellikle Ahmet Telli'ye ¢okea sevgilerini génderdi. (Sair ve
vazar Akmet Telli 1 Ocak’tan 23 Temmuz’a dek gozaltinda ve
tatukiu olarak kald, sonra saliverildi.)

; Kitap ¢ikarma zorlugu demis-
tik...Istanbul’da kurulan ve olduk
¢a basanli dergi ve kitap yayinla-
yan Yazko'nun (yazarlar ve gevir-
menler yayin iiretim kooperatifi)
bir benzerini Ankara’da kurma
girisimleri ii¢ kurulus kazandird;.
Ayca,Ayko ve Anyazko. Dogrusu
Ankarali okur-yazarlar tziilliyor- .7 ¢
lar bu boliik-poreiikliige, bu gi¢ '— - S ——
‘dagilimina...Ama gel gér ki, bu ¢ kurulusun 6nde gelenleri de
aym sekj.lde.ézfﬁn[er. Neyse. Bunlardan Ayko gectigimiz ay iki
kitap ¢ikardi. Ilki *Tarih Ogrenimine Baslangi¢’. Yazar: Yasar

. Caglayan. (Bu geng ve caliskan arkadasimizi ne yazik ki
Temmuzun son giinlerinde, trafik kazasinda esiyle birlikte

yitirdik.) lkinci kitap 1978 de seng yasta oldiiriilen degerli _

bilim adami Bedrettin Cémert’in ‘Elestiriye Bes Kala’, Hasan
Hiiseyin'in genis 6nsdziiyle sunulan bu kitapta, Comert'in
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Yazinei

elestiri yazilarindan bir bélimii derlenmis. Obiir kurulus
Anyazko simdilin Yazin adli aylik bir dergi ¢ikanyor. {lerde
yaym yapacak. Ayca ise, sonbaharda iinli yazarlanmizdan
kitaplar ve bir de yayin orgamn cikaracagini duyuruyor. Hepsine
de basanlar diliyoruz yazimmiz adina.

Yaymn kooperatificri kurula dursunlar, Anadolu’daki
edebiyatgilar da kenai gobeklerini kendileri kesiyorlar, Eoe'den
bir ses Maksut Dogan’in iigiincii siir kitabs: Korkuimasm.
(P.K. 83 Aydin) Yillarin gizli sairi, Kayseri'li edebiyatcilarin
agabeyi Dr. Sadullah Kutluer siirlerini Kar da Isiar'da
toplanug, (P.K. 242 Kayseri)/Yine Kayseri'den &ykiicit
Mehmet Caglikasap'm ilk siir kitabi: Bir Sevdaya Yiiriimek.
(Istasyon Cad. 7/B Kayseri)

Veysel Ongoéren Diyarbakir'm bir koyiinde yastyor.
Toprak ugrasisi yaninda felsefe ve edebiyat okuyor
durmadan. Uzun uzun felsefe ve sanat yazilari yaziyor. Bir de
kendine &zgii bir dolu siirler. Hemen hepsi de imbikten
cekilmis gibi... 1981’in ilk ayinda ikinci siir kitab1 Vay Gaziim
¢ikmugti. (Tiirkiye Yazilar1 Yayinlarr) Gegenlerde iki dosya siir
daha gonderdi Ankara’ya. Veysel'den sozagilmigken sunlar da
yazalim bari. Son yillarin geng ve basaril sairlerinden Ahmet
Ada, Ankara'daki bir dostuna, Kayseri'den gdnderdigi
mektupta sunlan yaziyordu: “... Bugiinlerde Veysel Ongoren’
in Tiirkiye Yazilan'nin Ocak 1981 sayisinda ¢ikan O O’dur
siirini yeniden okuyorum. Mutlaka okunmas: gerekli bir siir.
Siz de biitiin sair arkadaslara dnerin. Siirin bir hesaplasma
éniinde oldugunu hatirlatiyor. Neyi yazmamiz gerektigini ¢ok
glizel vurguluyor.” Bir sairin, belki de yiiziinii bile gormedigi,
ama ayni dilde yazdig: bir sair icin bu dikkatli ve vefah tavri ne
giizel... Simdilerde gen¢ edebiyatcilar, 6zellikle sairler
arasinda elle tutulurcasina gézlenen sicak, saglikhi ve birlikte
olma olgusu kivandiricr dogrusu. Biiyiik insan, biiyiikk dost,
degerli sair Ceyhun Atuf Kansu'yu animsadik simdi. O da
Anadolu’da ¢ikan yerel dergi ve gazetelerde rastladig1 yetenekli
ama arkasiz gen¢ sanatgilarin {iriinlerini yazilarina aktarr,
bilylik gazete ve dergilerde tamtirdi.

Yi’ire{;i hep ilk genglik duygulanyla ¢arpan, ama bedeni
erken yiprannus Ali Yiice dostumuzun ‘Nevzat Ustiin’
6diiliinii alan siir kitab1 sonunda yaymlanacak. Ali Yiice
Yazko'nun son iiyesi olarak kaydin1 yaptirdi. Bunun igin
cektirdigii vesikalik fotografa bakip bakip giiliyordu. “‘Insaf
yahu, diyordu. Bizim Antakya'da béyle fotograf c¢eken olsa
issizliktzn a¢ kalir vallahi. Ne bu? Yiiziimiin bir yarisi siyah,
obir yarist beyaz.” Soz aramizda Ankara'nin iinlii bir stiidyo-
sunda ¢ekilmisti bu fotograf. Ali Yiice bul. Yine de avunacak
bir sey bulur. “Ne olacak, kitabin kapagina konmayacak ya,
dosvad: duracak resim. Varsin dursun.”

'on iki yildir siir diinyamiza bir pencere agan Yusufcuk

~yeni yil a girmeden kapandi. Bir dostu Ali Piiskiilliioglu'nu a-

vutmak: igin: “Yusufqular Olmez" dedi. Cukurova cugu

Piiski! liioglu lafin altinda kalir mi1? Yamtlad: hemen: ** Imez,
6lmez :1ma kapanir bayle.”




Mustafa Dogruer
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