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Sunus

Yapi'm, «inénii'ye ve doneminin gesitli yénlerine iliskin incelemelerin
afirlik tasidigi bir sayiwnin yansira, wbir de (iilkemizde kadinlarin oy hakkini

elde etmelerinin 50. yidoniimii nedeniyle) Kadin Sorunu agirlikli bir sayi hazir-

lemaktay oldugunu, 1984 Ekim basinda ¢ikan 7. sayimizin Sunugunda du-
yurmustuk. Inéni Ozel Sayi’muz, f¢ haftalik bir gecikmeyle de olsa, Aralik

‘84 - Ocak’85 dénemine denk diisen 8. sayt olarak okuyucularimiza Aralik uyi-
nin ikinci yarisinda ulastt. O derlemede yer almasi planlanmig bulundufu igin

sdzkonusu gecikme pahasina miimkiin olan son dna kadar bekledigimiz ve pos-

tada kaybolmus oldugunu sonradan &grendifimiz diger bazi makaleleri, climi-
ze gegtikleri takdirde, daha ilerdeki sayilarimizda yer olanaklarimiz 6Glgiisinde

yaynlayabilmeyi umuyoruz... «llerdeki saydanmizda» diyoruz; ¢iinki simdi
elinizde olan bu 9. sayi, énceden ilén ettifimiz Kadin Sorunu’na ayrilmigtir.

Konunun buradaki iglenisinin, birbirine baglh iki belirgin ozelligi var : Yau-
larin hepsi, bugiin Tirkiye'de su veya bu blgiide feminist cereyan icinde yer
alan X ad1nl ar tarafindan yazilmigtir ve bu ¢alismalar bir arada, —kendi
icinde de belli farkliliklar tasiyan— genel bir feminist platformun toplu bir su-
nusunu olusturmaktadir. Baska bir deyisle, Y a p 1 t'in bu sayisinda, diinyada
ve Tiirkiye'de Kadin Sorunu, kadinlarin géziyle ve kadinlarin séziiyle anlati-
liyor. Bu kapsamli projenin kotarilmasina, sadece yazar olarak degil, ayni za-
manda planlama agamasindan itibaren katilan Sirin Tekeli ile Giillnur Savran'a
tesekkurii borg biliriz. Toparlanmasinda onlarin onemli rol oynadifi malzeme
iizerinde, yer derhg ve éngorilmeyen ériiismeler gibi bazi faktorlerin kaginil-
maz kildigi tercih ve tasarruflarin sorumlulugu, Y a p1t Yazi Kurulu'na ait-
tir.

Sézkonusu malzemenin yayinlayabildigimiz dokuz unsuru, genelden o&ze-
le, dinya'dan Tiirkiye'ye, uzak gecmisten bugiine ve kadinlarin ortak problem-
lerinden feminist sorunsalin/bireysel izdisiimlerine dogru swralaniyor. Giilnur
Savran'in «egitlik¢i feminizm», «wradikal feminizmy» ve wsosyalist feminizin»
varyanlarint hem Kkesitsel olarak kargilastiran, hem de kadin miicadelesinin za-
man i¢indeki seyrinin azgok farkli asamalart ile bu varyantlar arasinda yakla-
sik karsilikliliklar kuran incelemesi, ¢agdes diinyada kadinlarin 6 z ¢ 1 konu-
munun /sorunlerinin baslica iki kaynag: olabilecegine dikkat cekiyor : (a) Dog-
rudan dogruya «biyolojik» etken, ki kapitalizm —dncesinde de mevcut ve hat-
td belki ozellikle kapttalizm— oncesinde mevcuttur, (b) Bu tarihsel kokene,
kapitalist tiretim rarzimin ekledigi ozgil belirlenimler, Bunlardan ilki, yani ka-

n
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din bedeninin «farklinhi§uuin uzanulari, ideolojik diizlemdeki gériintideriyle, Ta-
hire Kogtiirk’iin ve Zeynep Yazgan'in, birinin biraktigt yerden digeri baglayan
makalelerinde irdelenmekte. Bu «genel tarihy zemininden Tiirkiye'ye gegisi,

«neden bizde de ve simdi feminizm?» diye ozetlenebilecek sorusuyla Sirin Tekeli
gerceklestirmekte; Tekeli'nin degerlendirmesinin, Osmanl: - Tiirk Islémiyetinin
kadin miicadelesinin oniine diktii ozel engellere iligkin kisa gézlemleri ise,

adetd, genisletilmis agimlamalarina Nora Sentyle sayfalarinda kavusuyorlar.
Kapitalizmin kadin agisindan sonuglanint isleyen iki ¢alisma var dergimizde :
Yildiz Ecevit'in ve Ayse Bugra'minkiler. Bunlar:, Gilnur Savran’in ortaya koy-
dugu temel gergeve icinde, Kogtiirk - Yazgan ikilisinden hemen sonraya da yer-
lestirmek (veya : Oyle okumak) miimkiindii ve miimkiindiir kugkusuz; bizim
yegledigimiz siralama, bugiinkii Tiirkiye sosyal formasyonunun iginde kapitaliz-
min (de) bulundugunu ve kapitalizn - éncemiz konusunda Nora Seni'den Tiir-
kiye tarihinin bir agamast baglaminda kapitalizme gegilebilecegini hesaba kati-
yor. Ayrica, Ayse Bugr@mn yazsinin literatiir elegtirisi» yoni belirgin oldu-
gundan, hemen ardindan Yaprak Zihniogld'nun kitap tanstmalariun gelmesi
iyl olur disiindiik. Fatmagiil Berktay'in kisa fakat youn notu ise, bizi gene
son zamanlarda yaywdanmis bazu kitaplarm sayfalarinda dolagtirdiktan sonra,
«kadinlik» konumuna bagkaldiran kadinlarin kargiagabilecegi acilara iliskin in-
ce duyarliliklarla yiizyiize birakryor. Doris Lessing'in fiktif Anna'simin bunali-
mu bir kader mi, yoksa tiim trajedisine rafmen bir ¢ikig var mi Rosd yla? Bu
kigisel tamklifin, Giilnur Savran ile baglayan ozel sayimiz icin uygun bir biti-
ris olugturdugunu samyoruz. Ve aradaki sayfalarda, wegitligin otesine/otesinde»
tema’st, tekrar tekrar yankilanryor,

YAZI KURULU



GULNUR SAVRAN

Feminizmler

GIRI$ : NEDEN FEMINIZM ?

«Feminizm» sézciigiiniin afiza alinmas: bile, cesitli kesimler-
de ofke - alay - kiigiimseme karigimi bir tepki doguruyor. Bu tep-
kilerin «ziilf-ii yire» dokunulmasindan kaynaklanan ideolojik hay-
kinglar oldugunu s6ylemek tiimiiyle yanlis olmaz belki; ama faz-
la kolayci bir yol bu. Onun yerine, feminizm igindeki belli bagh
akimlari/anlayiglar: sergilemeye girismeden once, feminizme kar-
§! alnan bu tavirlanin dayandif: iki temel varsayim biraz irdele-
meye ¢aliymanin daha verimli olacag: kanisindayim.

Feminizm' gerekli ve anlamli, ¢unkii kadinlarin yalmizea ka-
din olmaktan kaynaklanan sorunlari var. Cok farkli bigimlerde ol-
makla birlikte, bu baskiy, ezilmeyi her simftan, her ulustan, her
«irk»tan, her dinden kadin yagtyor. Gergi, bu genel diizeyde ka-
lindiginda, kadinlarin nasil ezildigi ve bu ezlmisligin nasil agila-
bilecegi konusunda fazla bir yol alinabilecegine inanmiyorum. (Bu-
nun asagida agiklik kazanacagini umuyorum.) Ancak, bagka ez-
len simif, grup ve katmanlar kargisinda kadinlarin ezilmigliginin
ozgiilliigiinii ortaya koyabilmenin dnkosulu, bu genelligi teslim et-
mek. '

Feminizme karst olumsuz tavirlanin kaynaklandif ilk varsa-
yim, bu noktada ortaya gikiyor. Calisan erkekler de ezildigine go-
re, kurtulus miicadelesi ancak calisanlarin tiimi adina verilecek-
tir; tersi grupguluk, sekterlik, ters yonden cinsiyetgilik olur... Ister
sermaye—emek geliskisi soyutlufunda takilip kalmaktan olsun, is-
terse de «insanhfmn kurtulugu» projesini soyut bir hiimanizme
indirgemekten; bu yaklagimda gergek diinyada varolan geliskiler

5



gormezlikten geliniyor, Oysa, belli toplumsal iligkilerin galigania-
rin tiimiinii eziyor olmasi, o galisanlarin kendi aralarinda da fark-
U nitelikte baski ve egemenlik ‘iligkilerinin olamayacagini goster-
mez.

fkinci varsayim ise bir tiir dogalcilig: ifade ediyor. Burada, cin-
siyete dayali isboliimiinii bir noktadan sonra dogal bir veri olarak
almak sézkonusu : Egitimde, galigma hayatinda, siyasal ve hukuk-
sal alanda kadin - erkek esitligini kabul edip, is analiga, evkadin-
hgina, cinsellige geldiginde, sézde - dogal bir takim yasalara gon-
i ferah bir kadercilikle boyun egmek! Oysa, «biyolojik anne»nin

. «en gergek ana» oldugunu sdyleyen de, gocugun emzirilme ve ba-
kim siiresini diizenleyen de, toplumsal iliskilerin belirledigi bir is-
béliimii. Bu isbdliimiinii sonuna kadar sorgulayabilmek igin, ka-
din/erkek kimliklerinin dogal degil toplumsal ayirimlara dayan-
diin1 kabul etmek gerek. Bu dogalcilik agildiginda, kadinlarla er-
keklerin de birer toplumsal grup olusturdugunu ve feminizmin
bir toplumsal grubun bilincinden dogdugunu gormek olanakl.

Feminizmi gesitli feminizmler olarak siniflandirmaya girisir-
ken dayandifim ilke, bu noktaya kadar savunmaya galistigim ¢ok-
lu belirlenim anlayi1 : Bir grubun, katmanin, kisinin toplumsal
konumunu tahlil ederken, birden fazla toplumsal gruba dahil ola-
bilecegini, birden fazla toplumsal belirlenimi iizerinde tasgidifina
gozoniine almanin 6nemli oldufunu dislintiyorum. Calisanlarin
arasinda kadinlar ve erkekler oldugu gibi,” kadinlarin arasinda da
simifsal, ulusal, etnik aynliklar var. Ote yandan, kadinlar tarih
boyunca farkh toplumlarda farkl iiretim, yeniden-iiretim, miilki-
yet, siyaset iliskileri icinde yer almiglar. Tam da bu yiizden, femi-
nizmi anlarken ve yasarken yukarida sbziinii ettigim genelligin
Stesine gegmek gerektigi kanisindayim.

Bu yazida, egsitlikci feminizm, radikal feminizm, sosyalist fe-
minizm bigiminde bir siniflandirma yapacagim. Bununla ilgili ola-
rak iki noktaya agiklik getirmek istiyorum. 1lkin, bu kategoriler
feminizmin tarihinde varolmug ya da su anda varolan somut grup-
lara dogrudan tekabiil etmiyor : Bu smiflandirma, belli bash an-
layiglar1 gergeveleyebilmek igin yaptigim bir soyutlama. ‘Ornegin,
19, yiizyill feminizminin belli temsilcilerinde, ya da bugiin Fran-
sa’da Kadin Haklarnn Bakanhg’'nda egemen olan anlayista, hem
esitlikgi feminizmden, hem radikal feminizmden izler bulmak
olanakli. Dolayisiyla, burada ayirdigim anlayislar ne hareketin ta-
rihini kategorize etmeye yonelik, ne de su anda varolan akimlari
tiiketici bir bicimde kapsamaya.

tkinci nokta, bu sergilemede kendimi yerlestirdigim bakis agi-
siyla ilgili, Taramalarin, sergilemelerin ¢arpitici olmamalar igin ta-
rafsiz olmalan gerektigine, ya da tarafsiz olabilecegine inanmiyo-
rum. Egsitlik¢i ve radikal feminizmlerle ilgili agiklamalarim, sosya-
list feminist bir bakisin siizgecinden gegmis degerlendirmeler ola-
cak ayni zamanda.

Ug farkl: feminist anlayis: bicimlendirebilmek igin belirli alan-
lar segtim; farkli anlayislarin her birine bu birka¢ agidan yaklag-
maya g¢aligtim. Belirledigim alanlardan biri, kadimin ezilmesinin
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kaynaf1 : Her akimin bu ezilmigligin koklerini nereye yerlestic-
digine baktim ilkin, Aile ve iiretimle ilgili tartigmalara bu baglam-
da deginmeye g¢alistim. Bunun diginda, her farkh feminizmi ka-
din/erkek kimligi konusundaki yaklagimi, ¢aligma hayatinda ka-
dinin yerine iligkin tahlilleri agisindan ele aldim. Son olarak da, bu
genel bakisin uzantist olan strateji - orgiitlenme anlayigina kisaca
gdz attim. Bu segimi yaparken, Tiirkiye'deki gesitli tavirlari deger-

lendirmede en dogrudan ilgisi olacak alanlari on plana ¢ikarmayi
amagladim,

ESITLIKCI FEMINIZM : ESIT HAK SAHIBI BIREYLER

Feminizmden, kadinlarin «bir toplumsal grup olma» bilinci-
ni anladigimi séylemistim, Bu bilincin tarihsel dnkosulu, «esitlik»
kavrami. Toplumun diizenlenmesinde temel 6lgii esitlik olunca, in-
sanlarin her tiir farkliliklarin &tesinde esit haklara sahip yurttas-
lar olduklar; ilkesi toplumsal ideolojiye yerlesince, kadinlar bir
grup olarak ayirima ugradiklarimin bilincine vardilar : Herkes igin
gegerli oldugu savunulan bir toplumsal ilke kendilerini kapsami-
yordu; bir toplumsal élgii agisindan kendilerine karsi ayimm ya-
piliyordu®, Insanlar arasinda dogal esitsizlik olmadig1 varsayimina
dayanan geng burjuva ideolojisi, kadinlan iginde bulunduklar ikin-
cil konumun kaynagimi toplumda aramaya yéneltmisti bir kez.

Nitekim, feminizmin ilk temel iiriinii olarak bilinen 4 Vin-
dication of the Rights of Women (1792) (Kadinlarin Haklarinin
Dogrulanmasi) adli yapitin yazarn Wollstonecraft, Rousseau’dan
etkilendigini agik olarak belirtiyor. Rousseau'nun siyasal diigiin-
cesinin temel savlarindan biri de esitli§in ve esitsizligin ancak
toplum icinde gegerli kavramlar oldugu. Bu diisiiniire gore, in-
sanlar arasindaki farkhlagma tarihsel siirecin iiriinii. Bu ideolojik
gerceve iginde, Wollstonecraft da, dogal kapasiteleri hig de fark-
It olmadig) halde kadinlarla erkeklerin toplum iginde esitsiz bir
konumda olmalarinin temelini egitimde buluyor,

Ashinda, esitlikcilik anlayigindan kaynaklanan bir takim ta-
lepler Wollstonecraft dncesine, 17. yiizyil ingiltere’sine kadar uza-
myor. Bu yiizyilin ilk yarisinda, burjuva devrimini hazirlayan
ortamda, Piiritenlik iginde ve bazi kokenci sektlerde «Tanr kar-
sisinda kadin - erkek esitligin talebi giindeme geliyor : Kadinlar
kiliselerde tartigmalara katilma ve hattd vaaz verme hakkina sa-
hip oluyorlar®, 1640'lardan sonra, esitlik talepleri daha siyasal -
ekonomik bir nitelife birlniiyor. Bu yiizyilin sonunda, Astell,
A Serlous Proposal to Ladles (1694) (Hanimefendilere Ciddi Bir
Oneri) adli yapitinda, yiikselen burjuvazinin bilim - ticaret - mes-
lek diinyasinda kadmnlara da yer istiyor; bu diinyaya erkeklerle
esit olarak katilma talebini dile getiriyor.

(1) Bkz: Savran (1982). Feminizmin baglangicim esltlikgl ldeolojiye da-
yandirmakla, tekll sorunlar etrefinda kendiliginden olugmus kadin bagkal-
dirilariyla feminlzml birbirinden ayirris oluyorum. A. Michel, Feminlzm

adli kitabinda (yakinda Kadin Cevresl Yayinlari'ndan gikacak) bunun ter-
sinl savunuyor.

(2) Stone (1979), s. 225-228.



Ancak, Wollstonecraft 8ncesindeki ¢esitli hareketler de, ya-
zlan kitaplar da kismf esitlik talepleri : Hemen hepsinde, kadin-
erkek esitligi ozgal bir alana iligkin olarak giindeme getiriliyor.
tlk kez Wollstonecraft, bir toplumsal grup olarak kadinlarn so-
runlanmn esitlikgi bir felsefenin bitimselligi iginde ele aliyor.

Esitlik¢i feminizm, Mill ile birlikte liberalizm damgasini da
tasimaya baghyor. Gergi Wollstonecraft da kadinlarin ezilmigli-
ginin kaynagim egitimdeki firsat esitsizliinde buluyor ve dolay:-
siyla da «kurtulusu» bireylerin esit firsatlara sahip olmasina bag-
hiyordu. Ancak Mill'in liberal vurgusuyla, «bireyin Ozgiirliigiin
ilkesi esitligi belirleyen temel ilke haline geliyor’. Mill’e gore,
«gagdag» toplumlarin temel varsayimu insanlarin belli bir top-
lumsal konumun igine dogmadiklari. Bdyle olunca, bu konum
yasal olarak da belirlenmemeli : Kadin - erkek her bireyin, ken-
disi igin iyi olani, &zglir se¢imiyle kendisinin belirlenmesi gerek.
Yasalar, higbir alanda, kadinlarla erkekleri rekabet edemeyecek
bigimde sinirlandirmamali. Dolayisiyla, esitlikgi feminizmin Mill'in
liberalizmiyle edindigi boyut, o&zgiir rekabet hakki; bireylerin
gizilgiiglerini (potansiyel) gergeklestirme firsatlarina egit olarak
sahip olduklan bir yasal diizen talebi,

19. ylizyilda egitlikgi feminizm 6nce yasal haklar konusunda

miicadele veriyor : Ingiltere’de evli kadinlar, bir yandan «Evli
Kadinlar I¢in Miilkiyet Hakkinni, 6te yandan da boganmis ka-
dinlarin «Cocuklan Uzerinde Veldyet Hakkinni elde ediyorlar;
bekdr kadinlarin da efitim ve ¢ahiyma alanlarinda baz kazanim-
lart oluyor. Ancak, kadinlarin kendi yagamlarini denetleyeme-
mesi olgusu siiriiyor, Yiizyithin sonunda ve 20. yiizyilin baginda
ise, Ingiltere ve Amerika’da miicadele siyasal haklar miicadelesi-
ne déniistiyor. Oy hakk:, kadinlar igin bu denetimi saglamanin
simgesi haline geliyor. Kadinlanin goziinde ekonomik - sosyal -
siyasal esitlik i¢in bir ara¢ oy : Bu aragla, varolan toplumsal dii-
lzv:rr:in icinde bile sonsuz olanaklara sahip olabileceklerini umuyor-
art, :
Esitlik¢i feminizmi, feminizmin «anasi» olarak gérdiigiim
i¢in, bu anlayisin tarihsel kokenleri iizerinde biraz durma gere-
gini duydum, Bir kez «esitlikn ve «bireysel ozgiirliikk» ilkelerini
bu feminizmin olusturucu Ggeleri olarak belirledikten sonra, bu
anlayis cergevesinde kadinlarin ezilmisliginin nasil tahlil edildi-
Bine daha genel olarak girmek istiyorum.

Esitlik¢i feminizmin bakisagisimt firsat esitligi anlayisinin
belirledigini sdylemistim. Bu anlayisa gore, esit haklarin oldugu
yerde bir ezilmeden sozedilemez: Bireyler, 6zel yasalarla kisit-
lanmadiklar1 siirece, yeteneklerine gore ijstedikleri hedefe ula-
sirlar, ya da ulasamazlar. Onemli olan, onlara bu olanagm ta-
ninmasidir. Bu yaklagimla tutarl olarak, esitlik¢i feminizm cer-
gevesi icinde micadelenin nihai hedefi, kadinlarin ozel kisitla-
malara tabi olmaktan kurtulmalaridir. .

(3) Bu konuda benzer bir yaklagim Igin, bkz: Mitchell (1984).
(4) 19. ydzyilla igili daha kepsayici bir gergeve Icin, bkz: Tekell (1982),
8.75-81. '
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Mill'in gozoniinde bu kisitlamalara, kapitalizm - 6ncesi top-
lumlardan devralinmig kalintiar. Bu yiizden de, Mill, kadinlarn
czilmigligini kolelikle karsilagtinyor : Her ikisi de bireyin ken-
disine sahip olamadifi durumlar. Evlilik esitsiz kosullarda ger-
ceklestigi ve kadmn igin tek segenek niteligini tasidif1 siirece de,
bu kolelik durumu agilamayacak?®. :

Esitlik¢i feminizmde, cesitli esitsizlikler kendi baslarina bi-
rer sorun olarak algilamiyor; bu yiizden de miicadelenin perspek-
tifini, farkh alanlardaki —egitim, ¢alisma, miilkiyet, yurttaghk,
evlilik— esit hak talepleri olusturuyor. Bu esitsizliklerin iizerine
oturtulduklar: ortak bir temel yok. Toplumsal biitiiniin, biyolo-
jik yeniden iiretimin (iiremenin) aldifn toplumsal bigim, cinsi-
yete dayal isbolimii gibi temel iliskilerine baglanmiyor egitsiz-
likler. Evkadinligi, analik gibi cinsiyet rollerinin esitsizlige yolag-
mayacak bir bicimde diizenlenmesine ¢aba gosteriliyor; ancak
bu «rollerine» hangi toplumsal iliskilerden kaynaklandif: giinde-
.me gelmiyor.

Bireylerin esit hak sahibi olmalanyla simirli kalan bu pers-
pektif, yazinin baginda degindigim dogalciliktan izler tagiyor. Bi-
reylerin dogal yetenekleri, egitimle de beslenerek gelistifinde, er-
kek kimligi/kisiligi ¢ikiyor ortaya. Bagka bir deyisle, erkek ozel-
likleri dogal ozellikler olarak donduruluyor. Sorun yalmzca ka-
din kimligi ile ilgili : Esit haklann kadinlara verilmedigi, gelis-
melerinin engellendigi bir baglamda; kisitlanmug, azgelismis bi-
reyler olusuyor; kadin kimligi bu ¢arpik - eksik bireyin ifadesi.
Dolayisiyla, veri olarak alinan erkek kimligine ulaymak, «birey»
olabilmek, miicadelenin asil hedefi; eksik haklarin tamamlan-
mast da bunun igin gerekli. Erkek kimliginin giicliiliik, rekabet-
cilik, ussallik gibi ozelliklerinin gercekten istenilir olup olmadi-
g1 sorunsallagtinlmiyor.

Bu feminizm anlayisinda egemen olan «kendini kurtarmis
gicli kadin» yiiceltmesi, Wollstonecraft'in yazilarninda ¢ok be-
lirgin. 18. ylizyil Aydinlanmasi’'nin da etkileriyle, egitim ve us- |
sallik en onemli deferler bu yazlarda. Ote yandan, bu degerler
tam da erkek ozellikleri olarak ¢ikiyor karsimiza. Yazar, «yetkiny»
erkek bireyler kargisinda kadinlarin durumunu agiktan agiga kii-
cimsiiyor : «Kafasinin yetistirilme tarzi yalnizea tutkularim ateg-
lemeye yonelik olmus bir varligin durumu gergekten de igler aci-
s1 olmah... Bir yandan tutkular boylesine pohpohlanirken, ote
yandan yarg! yetkisi de hi¢c bicimlendirilmeyince sonug ne olabi-
lirdi ki? Kuskusuz, ¢ilginlik ve delilik kansim: birsey.»® Duygu-
sallik, kurnazlik, bencillik de bu kansimi tamamlayan baska ozel-
likler. Wollstonecraft'in biitiin isyani, kadinlanin «kadinsiiga»
hapsedilmelerine kars;, Bu konumun nasil olustupunu, erkek
«alanlarn» ile kadin «alanlari»min ve bunlara uygun kimliklerin
nasil ayrighigim: sorgulamiyor’, Ustiin olma, erkek becerilerini

" (5) MIIl (1970, s. 125-156,
(6) Wollstonecraft (1970), s. 67.
(7) Wollstonecraft, Martinesu ve de Beauvolr'in paylastiklari bu anlayis
konusunda, bkz: Walters (1984).



edinme perspektifi, 19. yiizyilda Amerika'da verilen oy hakki
miicadclesinde de belirgin : Ornefin, iinlii «sufrajet»lerden Stan-
ton ve Anthony, ozcllikle «erkek alani» olarak bilinen matbaaci-
liga girebilmis ¢ok az sayidaki «iistiin» kadin isgiyle ¢alimay! gok
onemsiyorlar?, g

Esitlik gercevesi, cinsiyet aymmlarinin agilmasini esit hak-
lara sahip olmug bireylerin, kendi kimliklerinden kurtulup er-
kek alanlarinda varolabilmelerine bagiliyor. Dolaysiyla, bir olum-
suzluktan olumlu bir duruma gegis siireci olan bu kurtulusta, bi-
rey (bir kez esit haklar edindiginde) kendi kendisiyle bagbaga.
Ancak kadmlarin, engellemeleri (yeni - feminizmde®: toplumun
kadinlara ylikledigi cinsiyet rollerini) asarak birey olma, &zgir
irade sahibj 6zne olma talep ve gabalan, csitlik¢i feminizme 6z-
gii degil. Her tiir feminizmde yer yer ortaya gikiyor bu egilim.
Ote yandan, Girig'te de degindiim gibi, buraya kadar ele aldi-
gim tarihsel érnekler esitlik¢i feminizmin ari bir bi¢cimde somut-
lastigr ornekler degil : Piyasa iligkilerinin rekabetgilifine, bilimin
ussallifina dahil olma ugray: veren kadinlarin yanisira, genel ger-
cevesi esitlikgi olan bu feminizm iginde kadinlarin 6zgeci diin-
yasini, anahig: yiiceltme egilimleri de var. Ayrica, Wollstonecraft'-
n kendisi, kadinin iyi bir anne ve iyi bir e§ olmasi icin de egitil-
mesi gerektigini savunuyor zaman zaman. Bu genel esitlik cer-
cevesi iginde gesitli talepler igice girmis; feminizmler bugiinkii an-
laminda ayrigmamis.

Giintimiizde esitlik¢i feminizm anlayis1 Ingiltere ve Fransa'-
da «Esit Ucretn, «Meslek Ejsitligin ve «Cinsiyet Ayinmi» yasala-
rinda ifadesini buluyor; Amerika'da ise, daha belirgin bir bigim-
de liberalizm damgasin: tasiyan «Esit Haklar Degistirgesi» (ERA)
miicadelesinde. 1970'lerin basindan bu yana Amerikan siyasal
yasaminin giindeminde olan ERA, her alanda kadin-erkek esit-
ligini Anayasa hiikmii haline getirmeye yonelik. Boylece, yasa-
larda kadinlara karst ayirim giiden hiikiimler konusunda Yiice
Mahkemeye basvurulmas: olanagimi getiriyor. ERA’nin temel
mantigi tiimiiyle liberal - esitlik¢i bir mantik : Yasalarda kadin-
larin haklanini sinirlayan hiikiimlere yer olmayacak; ama bugii-
ne dek siiregelmis esitsizlik. dolayisiyla kadinlarla erkckler ara-
sinda agilmi§ olan aray: kapatacak, kadinlarin lehine olumiu hii-
kiimler de bu diizenlemenin disinda kaliyor. Olumlu yénde (ka-
dinin lehine) ayirimlara gidildigi yerde de bu, gegici bir diizeltme
niteliginde : Firsat esitligi saglandifinda bu diizeltme de ortadan
kalkiyor, :

ERA’nmn ikinci temel ilkesi de, kisisel - &zel alanla kamu
alani arasindaki ayinm: titizhkle korumak. Yeni - feminizmin
«kigisel olan siyasaldir» sloganiyla timiiyle karsithk icinde olan
bu tavir, ERA iizerindeki liberalizm damgasinin bir belirtisi. Ka-

(8) DuBols (1979).

(9) Yeni-feminizm terimini 1960'larin sonunda yikselen dalganin radi-
kal/sosyalist olarak ayngmamig hall igin kullaniyorum. Bu terim igin bkz:
Tekell (1983).
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pitalizmle birlikte, toplumsal iiretim ailenin digina ¢ikinca, aile
salt 6zel yasamin alani haline geliyor. Liberal ideoloji bu aymnmi
mutlaklastinp, dondurmus : Devletin, piyasa iligkilerine miuda-
hale etmesine kargi giktifs gibi, aile yagamina iliskin diizenleme-
lere de gitmemesi gerektigini savunuyor’®. Bu ayinmin dogrudan
uzantisi, kadinlarin aile-igi iligkilerinin, analik ve cinsellikle il-
gili sorunlarinin kisisel sorunlar gibi goriilerek bastiriimasi. Iste
yeni - feminizm, sozkonusu sloganityla bu sorunlari kamu alani-
na cekmis, siyasallagtirmig bir anlama'’. Bu sorunlarn ortak mii-
cadele konusu haline gelmesi, 6zel - kisisel alanla kamu alani
arasindaki ikiligin sorguya gekilmesi demek. Oysa, ERA ¢erge-
vesinde bu sorgulamaya yer yok: «kERA yasalar konusundaki yak-
lagimlarla ilgilenir, kigisel iligkilerle degil. Kapiyr kimin agtig,
¢opii disariya kimin ¢ikardigi, evin gegimini kimin sagladifi ya-
sal sorunlar depildir... Bir ¢ift, kocanmin ev disinda, kadinin da
ev icinde ¢alisacagina karar vermigse, bu, ikisinin arasindaki &zel
bir meseledir.» 2 Ozel alan ile kamu alani arasindaki ayirimin bu
bicimde dondurulmasi, kadinlarin ezilmisliklerinin yalnizca hu-
kuksal - siyasal bir sorun oldufu varsayimiyla son derece tutar-
I. Bu varsayim elestirilmedikge, esitsiz haklarin —egit haklann
oldugu yerde de esitsiz durumlarin— otesine gegmek olanaksiz.

Esit haklann, kendiliginden, esit durumlar saglamadigi, In-
giltere'de, «Esit Ucret» ve «Cinsiyet Ayirimi» yasalarinin 1975’te
yiiriirlige girmesinden sonra ¢ok agik¢a ortaya ¢ikti. Bu yasa-
lardan ilki, «ayn1 ya da ¢ok benzer isleri yapan» kadin ve erkek
isgilere esit licret verilmesini dngoriiyor. Isverenler, yasanin ka-
bul edilmesiyle yiiriirliige girmesi arasindaki bes yil (!) iginde &y-
le diizenlemeler yapryorlar ki, ayni isyerinde ¢alisan kadin ve er-
kek isciler farkh tir islere dagilmig oluyorlar, Kadinlarin ¢als-
tiklan iste kargilagtirma yapmak igin ornek alabilecekleri «erkek
iicreti» kalmiyor!!3

- Baslangigta «E§it Ucret» yasasim tamamlamas: beklenen «Cin-
siyet Ayinmi» yasas) ise, «bir kadina, ayn1 durumdaki bir erkege
davranildifindan daha kotii davranmayi» yasa - disi hale getiri-
yordu. Ancak bu yasa «Esit Ucret» yasasindaki soyut - bigimsel

(10) Thatcher ve Reagan ydnetimlerl, gocuk kresgleri ve yuvalari, sadhk
hizmetleri, yasllarin bakimi gibl alanlarda deviet harcamalarini keserken
bu gerekgeye bagvuruyorlar. Boylelikle, kadinlar bu Isleri Ustlenme «dz-
g0rlig0ne= kavugmus oluyor!

(11) Kadinlarin kocalarindan dayak yediklerl zaman, bir sGre kalmak
Ozere siginabileceklerl dayakevleri, vb. tGrGnden girigimler, hep bu yeni
anlayistan kaynaklaniyor. Kisisel olamin siyasallastirilmasindan d8nce, da-
yadin «6zel» bir mesele olarak Gstd ortdlirda.

(12) Reagan  (1976).

(13) Coote/Campbell (1982), s. 108-109. 1975'te Avrupa Ekonomlk Top-
lulugu‘na dye Glkeler, =ayni ya da gok benzer iglers dlglitdnd <aym degde-
rl tagiyan Igler> olarak degistirdiler. Ingiltere bu tir bir uygulamay: dog-

ru dirlist yerlestirmedigl Igin uluslararasi yargi mercilerine gikéyet edil-
di.
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esitligin asilmasini saglayacak higbir 6nlem sunamazdi. Cinkii
bu iki yasanm gegerlilik alanlan ayrilmugt: : «Cinsiyet Ayirimi»
yasasi sozlesmeye dayanmayan, dolayisiyla da iicret ve istihdam
sorunlarinin diginda kalan alanlan ilgilendiriyordu yalmzca,

Egsitlik¢i feminizm gergevesinin bu simirlarimi agmak igin, esit-
lik ilkesinin kendisini sorguya' ¢ekmek gerekiyor. Yeni - femi-
nizmin bir bagka katkisi da bu konuda : Gegmisten beri siirege-
len esitsizligin somut etkileri, ancak esitsiz, yani kadinlar lehine
onlemlerle ortadan kaldimlabilir. Bazi is ilinlarnimi yalmzca ka-
dinlara yonelik olarak hazirlamak; egtiim kurumlarinda ve is-
yerlerinde kadinlara 6zel kontenjan ayirmak; ige almada aranan
beceri ve yetenekleri yeniden saptamak; eleme ydntemlerini ir-
delemek ve elestirmek; kadinlara Gzel «yetisgtirme» kurslan ag-
mak, «olumlu eylem» (Positive Action) programimin kapsadifi
onlemlerden bir boéliimii, Oysa tutarhi bir esitlik¢ilik, kadinlarla
erkeklere esitler olarak yaklagilmasin; savunmak zorunda: Ter-
sine davranmak, bu bakisagisina gore, kadinlan kiigiimsemek,
Ozglirce geligmelerini engellemek anlamna gelir.

Fransa'da ise Kadin Haklar: Bakanhfi bu soyut esitgiligi bir
dlgiide agmis durumda. «Meslek Ejsitligin yasasina, firsat esitligi-
ni durum esitligine doniistiirmeye yonelik énlemleri de dahil et-
mig’5, Bu yasa, Bakanhgin an bir esitlik¢i feminizm gergevesinin
Stesine gecip, yer yer yeni - feminizm anlayigindan da izler tagi-
yor olmasinin somut bir ornegi.

Ancak, kadinlarin ezilmiglifinin ger¢ek kaynafina varabil-
mek igin, cinsiyete dayali isbdlimiiniin kendisini, bunun temel
direklerinden biri olan aileyi ve bu igbolimii baglaminda olus-
mus kadin/erkek kimliklerini irdelemek kagimimaz. Bu siireg,
1960’1arin sonunda ortaya gikan yeni —feminizmin kisisel— &zel
alani siyasetin icine cekmesiyle baghiyor,

RADIKAL FEMINIZM : ESIT HAK SAHIBi BIREYLERIN
ARDINDAKI KADIN - ERKEK BIREYLER

«Radikal» feminizm, baslangigta, yeni —feminizmin kendi-
sini esitlikgi— liberal feminizmden (eski bigimiyle olsun gagdas
bigimiyle olsun) ayirmak icin benimsedigi bir nitelemeydi. Femi-
nistler bu terimi, hak esitli§i gercevesinin Gtesine gecerck, erkek
egemenliginin derinde yatan kaynagimi giindeme getirdiklerini be-
lirtmek icin kullaniyorlardi. Esitlikgi feministlerden farkli ola-
rak, talepleri varolan diizenin icinde erkeklerin yaninda ve on-
larla esit bir konumda yeralmak degildir. Radikal oluslan, ka-
din - erkek esitsizliginin koklerini yeniden iiretim iligkilerinde
ve ailede aramalariydi, Bu nitelikleriyle, yeni feministlerin tiimii
bir anlamda sistem - di§i, «devrimci» bir perspektife sahipti.

Radikal/sosyalist ayinmi ise ,esitsizlik olgusundan daha «de-
rinlerde bir yerde» yatan bu kéklerin tam olarak nerede yattifn

(14) Aym yerde, s. 113.
(15) Bkz: Savran (1983).
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ve nasil tahlil edildifine bagli olarak gelisti'®. Bu tahlilin bir yo-
nii de toplumsal siniflarla cinsler arasindaki baglantiyla ilgili :
Radikal feministler, erkeklerle kadinlann ayn birer sinif olarak
gorliyorlar, L

Bu anlayisa gore, cinsiyete dayali igboliimii tarihteki ilk ig-
béliimiidiir; bu isbolimiinden kaynaklanan egemenlik iliskisi de
ilk sinif ayinmini olusturur, Kadinlarin ezilmigliginin ilk ezme-
ezilme ve egemenlik iligkisi olusundan kalkarak, radikal femi-
nistler bu iligkinin en temel egemenlik iligkisi oldugu sonucuna
vanyorlar. Bu feminizm anlayigina gore, «en temel» olusun ge-
sitli boyutlar1 var : 1lk olmanin yanisira en yaygin, en derinde
yatan egemenlik iligkisi bu. Simf, «wrk» ayinmlariun, farkh hi-
yerarsi bicimlerinin 6rnegin kusaklar - arasi hiyerarsi) tiimii, bu
ilk ve en temel egemenlik iliskisinden kaynaklamiyor : Tarihin
bir ezenler - ezilenler miicadelesi olmasi, erkek egemenliginin be-
lirledigi bir siireg. Dolayisiyla da, giiniimiizdeki siuf iligkilerini,
«rk» ayinmina dayali ezme - ezilme iliskilerini bigimlendiren,
onlara damgasini vuran bu egemenlik bigimi.

Kanimca bu mantikta sdyle bir sicrama var : Tarihsel olarak
ilk olmak, tim egemenlik ve simf iligkilerinden o&nce gelmek,
bugiin en temel olmak anlamma gelmez. Tarihsel siire¢ i¢inde
bu ilk «siufy» iligkisi, baska, daha temel toplumsal iliskiler tara-
findan belirleniyor hale gelmis olabilir pekéld. /lIk nedenin ne ol-
dugu sorusuna verilen yanit, her zaman, gecerlikteki belirleyici-
nin ne oldugunu séylemez bize, Bu ikisini 6zdeslestirmek, «k&-
ken» sorunuyla «temel belirleyici iligki» sorununu birbirine ka-
nstirmaktir, Bu kangsiklik, radikal feminist yazinda §oyle somut-
lagiyor : Bu yazarlann, kadinlarin ne zaman ezilmeye basladik-
lar1 ve tarihte neden bu egemenlik iliskisinin kuruldugu sorularina
verdikleri yamit ile bugiin nasil ezildikleri sorusuna verdikleri ya-
nit, aym'7’.

Radikal feministlerin, kadin - erkek arasindaki iliskiyi bir
sinif iligkisi olarak nitelendirmeleri, erkek egemenliginin kayna-
gim nasil tahlil ettikleriyle yakindan ilgili. Bu tahlil, farkli bi-
cimlerde de olsa, tiim radikal feministleri ataerkil (patriyarkal)
bir diizenin tarihteki ilk isboliimiinden bu yana siirmekte oldu-
gu sonucuna gotiiriiyor, Bu feministlerin, ataerkil diizen tahlil-
lerinde paylastiklan en onemli nokta, sézkonusu diizenin, tarih
boyunca gelmis gecmis farkli firetim tarzlarmun yanisira ve on-
lardan bagimsiz olarak varhgm siirdlirdiigii Kadin - erkek ilig-
kisinin, bagka sifsal iligkilerin belirleyemeyecegi, etkileyemeye-

(18) Bu simflandirma blyOk 8lghGde Anglo- Amerikan feminizmine daya-
niyor. Tekell'nin de belirttidl gibl (Tekell, 1982, s. 68-85), 19. yluzyilda
kadin hareketl ingiitere ve Amerika'da (Almanya ve Fransa'dan farkli ola-
rak) sosyalist hareketle Igice gelismedi. Dolayisiyla da, sosyalist/radikal
aywrimy yenl - feminizmin Iginde —ve belkl de Kita Avrupasi'na bakarak
daha keskin bir bigimde— olugtu,

(17) Redikal feminizmde «dofus-kdkenler» sorunu lle sbelirlenim= so-
rununun karigtiriimasiyla ligili olarak, bkz: Elsenstein (1979).
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cegi, ortadan kaldiramayacag bir sinifsal nitelik tagimasi da, ata-
erkil diizenin oncelligi ve/veya bagimsizhif ile ilgili,

Ancak, radikal feministierin hepsi aynm1 bi¢cimde agiklamiyor-
lar ataerkil yapiyr. Kiminde ekonomik bir temeli var bu diize-
nin, kiminde ise siyasal ya da biyolojik. Firestone, ataerkillik ko-
nusunda ilk biitiinsel tahlil yapan yazar oldugu igin, 6nce onun
biyolojik agiklamasini ele alacagim.

Firestone'a goére, gergek bir maddeci tarih anlayiginin, eko-
nomik iliskilerden daha derinde yatan geliskilere, biyolojik be-
lirlenimlerden kaynaklanan egemenlik bigimine uzanmasi ge-
rek. Bu maddeci anlayis1 geligtirirken kalkig noktasi, esitsizligin
erkekle kadimin yaratihglarindaki farklihktan dogdugu. Bu egit-
sizlipi kadinin dremedeki rolii belirliyor: «Bu aynihk kendi ba-
sina bir stmif sisteminin gelismesine yolagmamustir; simiflagmaya
bu ayribfiin iiremedeki islevleri yolagmistir.»'® Kadinlarin ezil-
mesinin temeli, bu aynlifin kendisi olmasa bile yine de biyolo-
jik. Ureme birimi oldugu olgiide «biyolojik aile», tiim egemen-
liklerin iginde dogdugu alan. Bu birimin dagiimasi, dogurgan-
hgin once denetlenmesi, giderek de bu yikiimliiliigiin kadinla-
rin omuzlarindan alinmasiyla olanakl, Firestone’a gore. Dogaya
egemen olarak, dogay1 doniistiirerek dogurganhgin kadinlardan
alinmasi, kadinla erkek arasindaki biyolojik farkliifin bu be-
lirleyici yoniinii ortadan kaldiracak. Zaten bunun disindaki biyo-
lojik farkliliklar Firestone igin olumsuz bir anlam tasgimiyor;
cinsiyet ayimmina yol acan, kadimin dogurgan olma &zellii.

Firestone erkek egemenlifini dolaysiz bir bigimde iiremeye
baghyor : Bu egemenlik, kadinin dogurganligi yiiziinden erkege
bagimli olmasmin sonucu. Ancak, dogurganligin erkek egemen-
ligine nasid yol agtigina iligkin bir agiklamaya yer yok bu tah-
liide, Bu agiklamanin yerine, dogurganhk ile erkek egemenligi
arasinda dogrusal bir neden - sonug iliskisi var?®,

Firestone’da ataerkillik, tim egemenlik iliskilerini, simf ge-
ligkilerini kucaklayan bir diizen; Millett’ta®® ise, ckonomik ve
toplumsal celiskilere oncel bir siyasal gii¢ iliskileri sistemi. Fi-
restone’da oldugu gbi burada da, ataerkillik biitin toplum bi-
gimlerinde varhgim siirdiren temel sinif geliskisine tekabiil edi-
yor. Her toplumsal biitiinde onsel olarak (a Priori) varoldugu igin
de, icerigi belirlenmemis, son derece genel bir kavram. Bu ey-
rensellik baglaminda, siyasal kurumlarin hepsi tiirdes: Hepsi de
her zaman cinsiyetciligi, wkgiif1 ve sermaye egemenligini bira-
rada_yansitiyorlar?!,

Millett’in tahlili, bu genellik ve belirlenmemislik sonucunda
ataerkilligi temeli olmayan bir ideolojik igleyise indirgiyor. Var-
ligiyla kendi kendisini agiklayan bir diizen neredeyse. Ataerkil

(18) Firestona (1979), s. 20. '
(19) Firestone elestirisi icin, bkz: Barrett (1980), 8. 11-12 ve s. 185-_
196; Mitchell (1971), s. 90; Eisensteln (1979).

(20) Millett (1973).

(21) Millett elesgtirisi igin, bkz: Keplan (1882); Mitchell (1871), s. 83-84.
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giig iliskilerine yeniden iirctimini agiklayan tek sey, bu giicii elin-
de tutan erkeklerin bilingli gabalari.

Erkek egemenligini, kendi terimleriyle, ataerkil diizenin si-
nirlan iginde kalarak anlamaya calismak, radikal feminizm igin-
de oldukga yaygin bir egilim. Firestone’'un durumunda biyolojik
aile sadece varsayihyor, agiklanmiyordu; Millett’ta ise, ataerkil-
lik, erkek egemenligi ve crkeklerin ataerkil tutumlari bir kisir
dongii adetd; bu durumda tek ¢ikis yolu komploculuk savlar.
Bu konuda, tipik radikal feminist yaklasimi yansitan bir ornek
su: «Kapitalizm de sosyalizm de erkek iktidarina dayanan (yani
erkekler tarafindan kendi amaglari igin yaratdmig) sistemler-
dir...»®3 ;

Radikal feminizmin Anglo - Amerikan kanadinin en onem-
li énciileri olan Firestone ve Millett’tan Fransa'daki radikallere
gegtigimizde, ataerkil diizen anlayisi bir dlgiide degisiyor. Delphy
ve Thévenin gibi feministler kendilerini 6zel olarak «radikal» di-
ye nitelendirmiyorlar; ayrica, olduk¢a ince ayirimlara bagvuran
bir tarihsel maddeci yontem kullamiyorlar. Ancak, benim bura-
daki siniflandirmada kullandifim 6lgiit agisindan, radikal femi-
nisttir bu yazarlar : Kadinlarin erkekler tarafindan sémiirilen
bir stnif olusturdugunu savunuyorlar, Kaldi ki, ataerkil diizen an-
layislari, son tahlilde, belli agilardan Firestone ve Millett’a yak-
lasiyor.

Delphy, kadin sorununa tarihsel maddeci bir bigimde yak-
lasmak igin uretim iliskileri, somiirii ve simif kavramlarm: kul-
lanmak gerektigi savindan hareket ediyor. Kadin1 bu kavramla-
rnin olusturdugu bir gergeve iginc yerlestirdigimizde de su ¢iki-
yor ortaya : Ataerkil diizen, kadinin evliilik bagina dayali olarak
kocas! igin is yapma zorunlulugundan kaynaklanir, Kapitalizm-
oncesi donemde kadin hem (varoldugu yerlerde) pazara yonelik
iiretime katilir, hem de aile tiiketimine yénelik iiretimi siirdii-
riir. Kapitalizmde, disanda iicret karsihg cabsan kadin da gift
i yapiyordu : Kendi gegimini kendisi sagladiktan sonra, kocasi
icin de emek harcamak zorundadir. Gerek bu iki durumda, ge-
rekse de disarida ticret karsiifn calismadiginda, evemegi, kadi-
nin bir kole iligkisi icinde yasadifi anlamina gelir . Kadinlann
ilk simfsal belirlenimi bu koleliktir; disarida ¢alisgan kadinlar-
bu ortak simif belirleniminin iizerine eklenen bir ikinci simifa da
aittirler is¢i, burjuva, vb., olarak.

Bu yaklapimda, atacrkil diizen 6zgiil, biitiinsel bir iiretim
tarzs olusturuyor. Bu iiretim tarzmin ekonomik temeli evemefi;
somiiriilen simifi da kadimlar. Ataerkil sistem, «altyapisiyla - iist-
yapisiyla sinurlar belirlenmis bir iiretim tarzi. »®

Delphy ve Thévenin’in ataerkil diizen tahlili, aradaki fark-
lara karsin, Firestone ve Millett'ta da belirgin olan bir &zelligi
tagiyor. Kapitalizm oncesi eve dayali ekonomide evemezi ile ka-

(22) Sarah (1982), 5. 137.

(23) Thévenin (1980), s. 94. Delphy (1970). Kendilerine «<Marksist radi-
kal feminist» diyen Thévenin ve arkadaslari ile Delphy arasinda da fark-
liliklar var; ancak burada bu ayrintilara girmem olanaksiz.
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pitalizm baglaminda yer alan evemegi, aym ataerkil diizenin te-
melini olusturuyor. Bu agidan bakildifinda, ataerkillik tarih-dte-
si, degigmez bir sistemin herseyden bagimsizmuscasmna varlifini
stirdiirmesi.

Kadinlarin ezilmisliginin tarih boyunca siireklilik tasiyan ve
yaygin bir olgu oldufunu vurgulamak igin, sosyalist feministler
de ataerkillik kavramina bagvuruyorlar. Ancak radikal feminizm
bu siirekliligi tek boyutlu ve degismez bir siirece indirgiyor. Ata-
erkilligin farkl: toplumsal iliski bigimleriyle baglantih olarak dé-
niigtiigiinii ve farkli toplumsal yapilarda o yapinin ozgilliigiini
taidiginy gormiiyor.

Radikal feminizmde, ataerkil diizenin tagjidifn tarih - Stesi
nitelik, tahlilleri ayrintilarda farkllagan birgok yazarin «ailesye
bakiginda da ortaya ¢ikiyor. Firestone’un «biyolojik ailensi gibi,
Millett'ta erkek egemenliginin aktaricisi olan aile de, Delphy ve
Thévenin'de kadina evemegi yiikiimliiligiinii getiren aile de, za-
man iginde 6zde donusmiiyor; farkh sinifsal ve kiiltiirel baglam-
larda da aym temel yapiya dayaniyor, Kapitalizm - dncesi ailede
_ ve kapitalist iiretim iligkileri iginde yer alan ailede, erkek ege-

menliginin evrensel yoniiniin farkli bigcimlerde somutlastifi hig¢
actk degil. Bu, boyle bir cergeve iginde pek olanakhi da degil;
¢lnki radikal feminizm, ataerkilligi yalnizca aile igindeki kar-
koca iligkisinden kalkarak agikliyor ashinda. Dolayisiyla da, bi-
yolojik agiklamalara bagvursun vurmasin, neredeyse dogal ola-
rak belirlenmis bir igbélimiinden ve kadin - erkek iligkisinden
hareket etmis oluyor,

Bu dogalcihik, garip bir bigimde, feminizme karsi gikan ideo-
lojiyle radikal feminizmi birbirine yaklastinyor. Radikal femi-
nizm, bu ideolojiye onun alaninda ve onun oncillerinden hareket
ederck tepki gosteriyor. Dogurganlik, emzirme ve bir kimlik bi-

~ ¢imi olarak analik arasinda kurulan sozde - dogal bagintiyn dev-
ralmig oluyor. Dogurma, cinsel faaliyet ve toplumsal cinsiyet
kimlikleri (gender - identity) arasindaki bag1 sorgulamak yerine,
kimi radikal feministler dogurmaya karsi gikiyorlar, kimi de he-
teroseksiiellige.

Bir yandan, ataerkillifi komplocu bir siyaset - ideoloji olarak
gormek, Ote yandan da biyolojik islevlerle toplumsal cinsiyet kim-
likleri arasindaki bagn koparmamak, bir anlamda gerici bir koru-
ma siiriikliiyor bircok radikal feministi : Erkeklerin «bilingli» sal-
dirganhig: karsisinda kadinlarnin bansgihigi, erkeklerin somiiriicii-
lilkkleri kargisinda kadinlanin anaghig - vericiligi yiiceltiliyor®, Ka-
din kimligi dogal bir 6ze sahipmis de, erkek-egemen toplum onu
carpitiyor, sakatliyormuscasina savunuluyor bazi «kadinsi» bzel-
likler. Bu baglamda yapilmasi gereken seyin ne oldufu agik: Ata-
erkil iligkilerden, erkeklerden uzak durmak ve etrafimiza bilingli

(24) Inglitera’de Greenham Nokleer Ossi’'nde, yalnizca kasdinlarin katil-
didi bir protesto gosterisinde, radikal feministlerin bir b&ldmd, GssOn
cevresindekl tel &rglyl gocuk bezlerl, vb, glbl «analiks simgeleriyle do-
natmiglardi.
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olarak doladiklari ideolojik zinciri kirmak. Kadinlarla yasayarak
«gercek bennini, «kendini» bulma, «kendi gergeklifine dénmen»,
politik bir perspektif olarak algilaniyor?®.

Erkeklere kars: ozerklesmis, ataerkil iligkilerin disinda ayn
bir alan olusturarak, kendi «ben»ini ve diinyasini yasamak, radikal
feministlerin sadece kisisel iliskilerinde degil, zaman zaman ¢alig-
ma hayatlarinda da benimsedikleri bir ilke. Bunun uzantisi ve ug
noktasi olarak «feminist igyerleri», hattd bankalar kurma egilimi,
ozellikle Amerika'da, bir olgiide de Fransa’da giderck yayihiyor.
Amag, bir yandan erkek isverenlerden, tiiccarlardan bagumsizlag-
mak; 6te yandan da feminist bir diinyay! her alanda kurmaya §im-
diden baslamak Bu isyerlerinde ne iretildigi- satildifi onemli de-
gil; asil iizerinde durulan, iligkilerin nasil yasandifi. Kisacas, fe-
minist reklameilik, feminist bankacilik hig de yadirganacak seyler
degil! Soyle diyor bir «girisimei» feminist: «...bir yandan kendi
kendine yeten bir igyen yiiriitiirken, bize kigisel diizeyde de karar-
I ve kendine yeterli olma olanagini veren seyler, feminist bir diin-
yay1 yonetmemizde yardimci olacaktir - feministler olarak ne tiir
bir ekonomi icat edersek edelim»?®,

Radikal feministlerin gergeklestirecekleri koklii doniigiimiin
hangi ekonomik temellere dayanacag hi¢ agik degil. Bu donugi-
miin erkekler diginda ve erkeklere kars: bir devrim oldugu belli.
Ote yandan, temel geliski, tiim egemenliklerin kaynag, cinsiyete
dayali siniflar arasindaki geliski oldugu igin de, bu devrim erkek-
leri de etkileyecek: «Irk» ayirnminin ve her tiir somiiriiniin orta-
dan kalkmas: i¢in bir onkosul, bu kokli doniisiim. Doniigiimiin
oznesi olan kadin sinif: da, en devrimei grup.

Burada oldugu gibi en iitopik bi¢imiyle ifade edildiginde, ra-
dikal feminizm politik iktidann hedefleyen bir hareket degil. An-
cak, ornegin Delphy ve Tévenin tiiriinden, tarihsel maddeci radi-
kal feministlerin yaklagimi farkli. Thévenin ve arkadaslan su si-
ralarda, fspanya’da da drnegi olan bir devrimci feminist parti kur-
ma siirecindeler. Bu parti, ortodoks sol politikaya alternatif bir
politik anlayisla iktidar miicadelesine katilmayi. hedefliyor. Eko-
nomik tahlilleri de sol bir perspektif igine yerlesiyor.

Radikal feminizm, zaman zaman felsefi temelleri oldukga ge-
rici sayilabilecek konumlara gelse de, baz istisnalar disinda poli-
tik strateji agisindan iitopik olsa da, genel olarak sistem-dis1 ve
anti-kapitalist. Bu agidan, dogusunda kendisini esitlikgi feminizm-
den ayirdifi noktadan uzaxlagmis degil. Ama olgunlagma siireci
icinde nereye yoneldigi de ¢ok agik degil. .

SOSYALIST FEMINIZM : TOPLUMSAL ILISKiLER
iCINDEK! KADIN - ERKEK BIREYLER

ingiltere’de ve Amerika'daki feministlerin bir bdltimii kendi-
lerine «sosyalist feminist» diyorlar, Bu terimle dile getirmek iste-

(25) Ornegin, Brown (1971).
(26) Woodul (1976).
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dikleri anlayis: soyle dzetlemek olanakli: Kadinlar, &zgiil bir top-
lumsal grup olmakla birlikte bir toplumsal siif olusturmazlar;
ayrica, erkek egemenliginin ortadan kalkmas: igin sosyalizm bir
onkoguldur, ama yalruzca bir onkogul. Ote yandan bir boslugu,
bir eksikligi de ifade ediyor bu terim, Sosyalist feministler, tarih-
sel maddecilifin kldsik metinlerinde (ve genel olarak gegmis poli-
tikasinda) kadmlarin ezilmigliginin gergek anlamda yer almadi-
g, s6zkonusu kuramda bu konuda bir bogluk oldufunu savunu-

yorlar. '

Gergi Engels ile baglayan belli bir yorum var kadinlarin ezil-
misligine iligkin olarak. Ancak bu geleneksel ¢izgi tek boyutlu
bir agiklamaya bagvuruyor: Kadinlarin ezilmesini, sadece toplum-
sal iiretime katilmamalan ile agikliyor. Buradan hareketle de, ka-
dimin kurtulugunu eviginin toplumsallagmasina baglhiyor. Teknolo-
jinin gelismesi, evisi ve ¢ocuk bakiminn biiyiik Glgiide toplumsal
yontemlerle ¢6ziimlenmesi (ortak yemekhaneler, camasirhaneler,
gocuklarnn siirekli olarak bakilacaklari kres, yuva, vb. kurumlar)
kadinlarin evisi koleligine son verecek; ekonomik bagimsizliklari-
n1 saglayan kadinlar kurtulmus olacaklar. Ancak, 6zel miilkiyetin
varhgin siirdiirdiigii bir baglamda bu doniisim olanaksiz; ¢iinkii
kadinin ezilmesine dayanan tekesli ¢ekirdek aile 6zel miilkiyet igin
gerekli. Biz kez bu kosul ortadan kalktiktan sonra ise, toplumun
kadinlar i¢in yapmayacag sey yok.

Bu yaklasimin &nciilii, yani kadinin ezilmesinin, sadece top-
lumsaliiretime katilmamaktan kaynaklandify varsayimi, ¢ok kug-
kulu oysa. Engels kapitalizm - 6ncesi toplumlara, cinsiyete daya-
11 igboliimiintin kapitalizmde biirindigi 6zgiil bigimin gozliikle-
riyle bakiyor. Bu toplumlardaki kadin - erkek isbéliimiinii irdeler-
ken, yalmzca, kadinlarin toplumsal iiretime katiip katilmadif
agisindan yorumluyor bu isboliimiinii: Katildiklar: siirece de, cin-
siyete dayal: isboliimii ile kadinlarin ezilmisligi arasinda bir bag-
lanti kurmuyor; bu isbéliimiiniin bagka yénlerini sorunsallastirmi-
yor®’. Dolayisiyla, kadinlarin ezilmisligini, ancak cinsiyete dayal
igbolumiiniin belli bir asgamasina vanldiginda gorebiliyor. Bu ger-
cevede kalindiginda, kadinlarin evisine hapsolmadif ama yine de
ezildigi durumlari agiklamak olanaksiz, Dolayisiyla, kadinlarin
ezilmelerini evisine hapsolmusluklarindan ayirmak gerek?®. Kus-
kusuz, artik bugiin kadinlarnin kurtulmalar icin evisi kéle. Sinin
tiimiiyle ortadan kalkmas: bir 6nkosul. Ama, bunun yeterli kosul
olmadifim gorebilmek igin, sézkonusu geleneksel cergevenin ote-
sine gegmek kagimlmaz.

(27) Bkz: Engels (1972), s. 106-120. Ayrica bkz: Reed (1970), s. 64 -76;
Kollontal (1977), «1921-22 yillanindaki yazilari=. Bu siirll bakisagisinin
kuramsal temell gu: OGremenin ve cinselllfin aldigr toplumsal bigimler dog-
rudan dogruya dretim iligkilerinden thrstlllyor; bunlarin da bir I¢ dinamigi
oldudu gdzard ediliyor.

{28) Bkz: Middleton (1979), s. 163 - 166.
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Radikal feminizmin ortaya koydufu ama yetersiz cevaplar
getirdifi baz: sorular, sosyalizmi benimsemis feministleri §oyle bir
sorunla yiizylize birakiyordu: Taribsel maddeciligin kadin soru-
nuna gelencksel bakisindaki eksikliklerin agilmas: gerekliydi. Boy-
lece, kadin hareketinin giindemine gelen yeni sorunlar, geleneksel
tahlilin agilmasina ve kadinlann ezilmisliginin daha zenginlesmig
bir tahliline yol agti.

Bu yeni gergeveyi belirleyen iki ¢ok énemli nokta vardi: Ra-
dikal feministlerin ataerkil kavramiyla vurguladiklar noktayi, ya-
ni erkek egemenliginin siireklilifini ve yayginligini énplana gikar-
maliydi bu g¢ergeve. Kisacasi, Engels’in yaptigi gibi kadinin ezil-
misliginin kapitalizmde biiriindiigii ©zgiil bi¢ime hapsolmamaliy-
di. Ama ayn1 zamanda, radikal feministlerin soyut ve tarih-otesi
bir nitelik tagiyan ataerkil diizen anlayiglarini tarihsellegtirmeli;
erkek egemenliginin, her tarihsel donemde, o ddéneme &zgii top-
lumsal iliskilerle &riildiigiinii ortaya koymaliydi.

Dolayisiyla, sosyalist feminist yazinda gesitli kavramlara bag-
vurarak ¢oziimlenmeye calisilan temel sorun su : Kapitalizmin ¢ok
oncesinden bu yana siiregelen erkek egemenliginin, kapitalizmde
biiriindiigii 6zgiil bi¢im nedir? Bu egemenlik bigiminin temeli eko-
nomik midir, degil midir? Varhgmin: hangi kurumlar ve iligkiler-
aracihityla stirdiiriir bu egemenlik? Kimi sosyalist feminist, ataer-
kil diizen kavramini radikal feminizmden devralip, bu diizenle ka-
pitalist iligkiler arasindaki bagintiy: arastinyor. Kimileri ise, ata-
erkil diizen kavramuni yadsiyarak, tahlillerini «biyolojik yeniden-
iiretimy» (iireme) kavramina dayandiriyorlar: Bu durumda sorun,
retim iliskileri ile (biyolojik) yeniden-iiretim iliskilerini bir bii-
tiin i¢inde anlamak oluyor. Bu arada, yeniden-iiretim ve ataerkil
diizen kavramlarini gok daha farkli gergeveler iginde kullananlar
var: Cinsel farklihklarin toplumsal cinsiyet (gender) ayirimlarina
doniigme siirecini psikanalize bagvurarak anlamaya c¢alisanlardan,
sorunun ¢oziimiint, evemeginin kapitalizmde tasidigi anlamda
arayanlara kadar uzaniyor bu gesitli yaklasimlar.

Bu gesitlilik iginde bir eleme yapmak kaginilmaz gibi geliyor
bana. Farkh nedenlerle, iki ana egilimi tarijmaya dahil etmeye-
cegim. Bunlardan biri, ataerkil diizeni salt bir ideoloji konumuna
yerlestiren, ve bu diizenin isleyis bigimini anlamak igin psikanali-
ze, bagvuran yaklasgim. Bu egilime birkag ornek: J. Mitchell, A.
Kuhn ve N. Chodorow?®, Bu yazarlan dislamamin tek nedeni, ata-
erkillik ile kapitalizmi bir biitiinsellik icinde kavramamalar: de-
gil®. Kuskusuz bu da bir etken. Ama asil sorun su: Psikanaliz
gibi geni§ bir konuyu hem bu yazinin ¢ercevesinde tartismak ola-
naksiz, hem de ben bu konuda kendimi yeterli hissetmiyorum.

Evemegi ise bash bagina bir tartigma ekseni olusturuyor. Bu
alandski tartismalarin bir bolimiine de hig girmeyecegim_ Disan-

(29) Mitchell (1974); Kuhn (1978); Chodorow (1978).

(30) Bkz: Mitchell (1974), s. 412: «Biraz sematik bir bigimde Ifade et-
mek gerekirse, ¢addas batt toplumunu tahlil ederken (baska yerlerde ol-
dugu gibl) Iki Gzerk alanla karg: karsiyayiz: Kapitalizmin ekonoml tarm
. lle patriyarkanin idseolojl tarzi.»
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da biraktifim gériisler, genellikle, kapitalizmde kadinin konumu-
nu anlamak icin kendi basina «evemegi» ne bakmakla yetiniyor-
lar; Kimi, evemeginin kapitalist iiretim tarzindaki ilevini agikla-
maya yonelik; kimi de evemegi igin iicret talebinde bulunuyor®.
Kanimca, kapitalizmde evemeginin ne anlam tasidigini kavramak
igin, kadinin ezilmigliginin bagka boyutlarini da gézoniine almak
gerek. Bu yaklagimlarda bu agidan sinirh bir bakigagisi var.

Dolayistyla, kadinlann ezilmisligini daha biitiinsel bir bigim-
de anlamaya galisan birkag belli bagh sosyalist feministe dayana-
cafim burada. Sozkonusu yaklasimlardan biri¥?, kapitalizmde ka-
dinlarin ezilmesinin temelini, liretimin evdiginda ayrn bir alanda
yeralmasina bagliyor. Kapitalist iiretim tarzinin bu ozelligi, aile-
. nin ekonomiden kopuk, bagimsiz bir diinya olarak yasanmasina
yol agiyor. Bu kendi igine kapal diinya, toplumsal iliskilerin di-
sinda kalan bir kisisellik - 6znellik alani olusturuyor. Calisma ile
kisisel iliskiler - 6znellik tiimiiyle aynliyor birbirinden. Aile, ki-
sisellik alani, kadinin diinyas: olarak alglanmaya basliyor. Boy-
lece, bir yandan bu bireysel alan dig diinyanin sert yabancilagmig
iliskilerine karsit olarak konurken, 6te yandan erkegi bu iliskiler-
den ¢ekip ¢ikarma gorevi kadna yiiklenmis oluyor. «Kadinsiik»
(femininity) bu alandaki gerekli davranig bigimi olarak ortaya ¢i-
kiyor. Kadmin ezilmisligini olusturan da, kadnsihgin gesitli bo-
yutlari,

Anahatlari;1 ¢ok kabaca aktarmaya caligifim bu yaklasim-
da &zel olarak vurgulanan nokta su: «kisisel alan», «aile yasamu»,
«kadinsilik» kapitalizmin yarattift olgulardir, Bunlan mutlak, ge-
nelgecer gercekler olarak degil, tarihsel ozgulliikleri iginde gor-
mek gerekir. Bu savin tasidif1 elegtirellik gok onemli geliyor bana.
Ancak bu tahlil, kapitalizmin nasil ve neden bir 6zellik - kigisellik
alani yarattifini agikliyor, ama bu alamn «sahibinin» neden erkek
degil de kadin oldugunu agiklamiyor,

Bu soru bizi sosyalist feminizm igindeki ikinci bir yaklagima
yoneltiyor. Toplumsal iiretime katilmayan, 6zel alana kapatilmis,
belirsiz bir toplumsal grubun varlhifini kapitalist iiretim iligkileriyle
agiklamak olanakli. Ama kadinin ezilmislifinin 6zgidl temelini an-
lamak igin, kapitalizm - 6ncesindeki ataerkillizi de gozoniine al-
mak gerek. Bir yandan kapitalist iiretim iligkilerine, Ste yandan
da caglar boyu siiregelmis ataerkil iliskilere baktigimizda ise, §oy-
le bir noktaya varyoruz: Kadinlarin konumunu belirleyen, hem
liretim iligkileri, hem de (biyolojik) yeniden - iiretim iliskileri. Ata-
erkil diizen de, yeniden - iiretim iligkilerinde bugiine dek erkekle-
rin egemen olmasina, yani kadinlarin dogurganhgini denetlemele-
rine dayamir. Ataerkillifin bigimi her toplumda degisir; bu bigi-
mi, o topluma ozgii iiretim iligkileriyle yeniden - iiretim iliskileri-
nin birligi belirler. Kapitalist toplum kendisinden &nceki ataerkil

(31) lik grup Igin 1kl 8mek: Seccombe (1973) ve Harrison (1974); Ikincl
grup Igin bir 6rnek: Dalla Costa (1973).

(32)  Zaretsky (1976); Foreman (1977).

(33) Bu yaklagimin dncGllerl Engels'in dnctllerine gok yakin aslinds.
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diizeni devralir ve kendi iiretim iliskilerine uygun bir bicime do-
niistiiriic’,

Daha somut olarak ifade etmek gerekirse, kadiun &zgiil ko-
numunu anlamak igin onu hem bir g¢alisan (iiretici), hem anne
(yeniden - iiretici) olarak diisiinmek gerek. Kadinin ezilmisligini,
ancak bu ikisinin birligi iginde, birarada olugslariyla agiklayabiliriz.
Kadimin ezilmesinin kapitalizndeki temelini de, bu toplumda ana-
hgmn orgiitlenis bigimi ve tagidigi anlam ile iicretli emek (kadimin
iicretli emege katibgt ya da katilmayis) arasindaki kargihkh ilig-
kide aramak gerek.

M. Barrett bu yaklagimlarin her ikisini de gesitli yonleri aci-
sindan elestiriyor ve kendi tahlili i¢in farkh bir kavramsal gergeve
kuruyor. Ancak, kendisi farkli kavramlar kullantyor olsa da, Bar-
rett’in gercevesine en azindan bu yaklagimlarin is1ginda bakmak
olanakl. Ocretli emekle (yani kapitalist iiretim iliskilerinin 6zgiil-
liigii ile) toplumsal cinsiyet (gender) (vani iireme, cinsellik iligskile-
rinin toplumsal orgiitlenme big¢imi) arasindaki iligki, onun da ha-
reket noktasimi olusturuyor.

Barrett'a gore, kapitalizmin kendine ozgii toplumsal isbolii-
miinde iki ana ilke var: Bir yandan ev ile isyerinin ayrilmasi, &te
yandan da emekgiiciiniin farklilagmis - katmanlagsmig bir emekgii-
cili olmasi. Birinci ilke, kadinlarin eve hapsolmalarinin, -ev kadini
ve ana kimligine biiriinmelerinin temeli. Bunun uzantis; olarak
da, iicret karsiifi calistiklarinda kadin kimliiyle tanimlanmuisg
mesleklere, is alanlarina yoneliyor kadinlar, tkinci ana ilke ise,
kadinlanin diisitk licretli, niteliksiz is¢i olarak galhigmalannin ve
karar - denetleme konumlarinda yer almamalarinin maddi teme-
li. Ancak, her iki durumda da, kapitalist isb6liimiiniin olusturdu-
gu bu «ikincily alanlarda kadinlanin yer almasi belirleyen, kapi-
talizmin mantifi degil. Ev - isyeri ayirimu tarihsel olarak giinde-
me geldifinde, evde kalanin kadin olacag: soyle belirleniyor, Bar-
rett'a gore: «Cocuklardan kim sorumlu olacakt: esas olarak?
[Bu sorun], kapitalizm oOncesine dayanan ‘toplumsal cinsiyet’
ideolojisi dogrultusunda ¢oziimlendin®®, Dolayisiyla, evisinin ken-
disini yaratan, kapitalizm degil. Kapitalizmin yaptifn, emekgiicii
kitlesini iicret alanlar ve onlara bagimli olanlar diye bslmek. Bu
béliinme baglaminda, daha &nceden de esas olarak kadinlarn iist-
lendigi baz igler, «evisi» adi altinda baslibagina bir ig alani olug-
turuyor. Boylece, bu islerin tiim niteligi ve anlamu degisiyor.

Evisi ile iicretli isin kadinlarla erkekler arasinda bu bigimde
paylasilmis olmasi, kapitalizmin yarattign bir sonug degil. Ancak
kapitalizm, kendisinden once gelen toplumsal cinsiyet ayirimini
bir tarihsel veri olarak almi§; ona yaslanarak gelismis. Bu gelisme
siirecinde de giderek evisi/iicretli ig paylasimt yerlesik bir isbéliimii

(34) Ataerkil dizen/kapitalizm, yeniden - iretim iliskileri/Gretim Hiskile-
rl gibi kavramlara basvuran bu yazarlarin kendi aralarinda da son derece
ayrintili bir tartigma siirGyor. Burada elimden geldigince ortak yanlari on
plana gikermaya galigtim. Bkz: McDonough/Harrison (1978); Sargent (der.)
(1981); Elsensteln (der.) (1979).

(35) Barrett [1980), s. 165.
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bicimine doniismiig. Artik kapitalizm bu igbolimiiyle dridmiés du-
rumda; bu isboliimii iiretim iligkilerinin derinlerine yerlegmis.
Dolayisiyla da maddi bir temeli, gergekligi var bu ozgiil isboliimii-
niin.

Barrettin yaklagimi, kapitalizmde kadimin ezilmiglifini ge-
sitli boyutlanyla kucaklayan bir yaklasim; bu a¢idan da gok olum-
lu bir ¢aba. Ancak, bir sorunun cevabim bilingli olarak agik bira-
kiyor Barrett. Kapitalizmdeki kadin -erkek arasi isbdliimiinii
acgiklarken, kapitalizm - dncesi cinsiyete dayal igbdliimiinii ve top-
lumsal cinsiyet kimligini varsayiyor. Kurdugu gergevede, bu isbo-
liimiinii agiklamak igin bu kez de o toplumun iiretim iligkilerine
bakmak gerek. Bu kuramsal yaklagim bizi bir noktada «biyolojinin
rolii» sorununa gotiiriiyor; siirekli geriye atilsa da bir yerde kargi-
miza ¢ikiyor bu sorun. Barrettin bu konudaki tavri soyle: Geg-
misteki aile yapilan1 ve cinsiyete dayal: isbliimii bigimleri iizerin-
de biyolojinin etkisi olup olmadigt konusunda, kesin bilgilere sa-
hip olmadik¢a susmaliyiz. Ama boyle bir etki olmug olsa bile, bu-
nun tarih i¢inde giderek azaldigt ve cinsiyet ayinmlarinin giderek
daha an bir bigimde toplumsal temele dayandif: agik.

Birbirinden farkli birgok sosyalist feminist tahlilin paylastif
bir anlayis var: Kisisel - 6zel alan/toplumsal - kamusal alan ayin-
mi kapitalizme ozgii bir ayinm; Ote yandan, bu ayirim «ozel»
alanda yasanan iligkilerin de troplumsal iliskiler oldugunu gizliyor.
Oysa bunlar, tam da erkek egemenliginin temel iliskileri. Bu ilig-
kilerin toplumsal oldugunu ortaya ¢ikarmak, ayni1 zamanda hem
kapitalizme hem de erkek egemenlifine kargt tavir almak anlami-
ni tasir.

Kapitalizmdeki bu ozel alan/toplumsal alan ikiligi ve kadin-
lanin biiyiik olgiide toplumsal iiretim stirecinin diginda kalmas,
bir agidan kadmnlara bir istiinliikk saghyor. Is hayat: iliskilerinin
disinda kalmak, kadinlarnn, bir yoniiyle, «sistem - disi» olan bakis
acisina sahip olmasina yol aciyor. Sistemin asil tasiyicilan: erkek-
Icrloldugu igin, burjuva ideolojisini ¢ok daha icsellestirerek yasi-
yorlar.

_ Sosyalist feminizm, kadin ve erkek kimliklerini toplumsal

iligkilere dayandiriyor. Boyle olunca da, bir kisim radikal feminis-
tin yiicelttigi, dogalmigcasina varsaydigi kadin zelliklerine farkl
bir bicimde yaklagiyor sosyalist feministler : Duygusalik, daya-
msma, ozgecilik gibi «kadmnsi» kimlik o6zelliklerinin toplumsal
iligkilerle bagintili olarak korunabilecegini ya da déniistiiriilebile-
cegini savunuyorlar. Ayni gey «erkeksin ézellikler icin de gegerli:
Burjuva diinyasinin pragmatik ve usgu sogukkanhilifinin her za-
man yiicelttildigi kadar olumlu bir 6zellik olmayabilecegi de ¢iki-
yor ortaya,

Dolayisiyla, ¢ok kabaca bakildiginda, esitlikgi feministlerin
veri olarak aldiklan erkek o&zelliklerini de, radikal feministlerin
yiicelttikleri kadin Gzelliklerini de, dayandiklan toplumsal iligki-
lerle agikliyor, tarihsellestiriyor bu anlayis. Buna bagh olarak da,
Yadin kimligi sorununa bir elestiri ve doniigtiirme perspektifi ge-
tiriyor.
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Bu déniigtiirme siirecinin kendisine gelince: Biitiin feministler
i¢in, kadin kurtulusu hareketinin bagimsiz bir hareket olmas) ge-
rektigi ¢cok agik. Bunun otesinde, ¢ogu sosyalist feministe gore,
bu miicadele yer yer erkeklerle birlikte, yer yer erkeklerden ayn
olarak siirdiiriilmeli, Kadinlar bir yandan erkeklerle ayn:1 orgiit-
lerde galisarak o orgiitleri de doniistiirmeyi hedeflemeli; ama ote
yandan da, kendi 6zgiil taleplerini olusturabilecekleri, erkeklere ka-
pali platformlar1 olmali. Bu ilke hem &rgiitler diizeyinde gegerli,
hem de tekil toplantilar, eylemler diizeyinde: Bu, sézkonusu olan
eylemin, toplantinin, dile getirilen talebin niteliine gore sapta-
nacak bir sey . .

Kadinlarin erkeklere kapali gruplar olusturmalarinin bir bo-
yutu daha var: Ezlen baska toplumsal gruplardan farkli olarak,
kadinlar ezilmigliklerini yalitilmis bir bigimde ve iistelik sevgi ilig-
kileri icinde yagtyorlar. isyerinde ve bagka kamusal alanlar da,
czilmigliklerinini dofrudan dogruya bir grup olarak yaga-
miyorlar. Ezilen bir grup olduklar; bilinci, kigisel olanin siya-
sallastiniimasiyla gelisiyor. Bir toplumsal grup olduklarini dolay-
siz bigimde yagamalan igin, kadinlarin somut olarak bir grup ha-
line gelmeleri ve bir grup pratigi iginde yer almalan gerekiyor.

Ancak, bunun ayrilik¢i bir politikay: savunmak anlamina
gelmedigini belirtmistim. Kaldr ki, o tiir bir politika sosyalist fe-
minizmin en genel ilkesiyle gelisirdi: Bu feminizmin belirleyici
ozelliklerinden birisi, erkek egemenliginin ortadan kalkmasi igin
sosyalizmi bir dnkosul olarak gormesi. Dolayisiyla, sosyalizm, fe-
minizmin kendi hedeflerinden biri. Kadinlarin ezilmesinin kapi-
talist iiretim iliskileriyle oriildiigli gézoniine alindifinda bu hede-
fin 6nemini gérmemek olanaksiz. Ote yandan, kadinlarin kurtu-
lug siirecini giderek hizlandirmayan bir toplumun sosyalistligi ise
¢ok kugkulu, '

AYRILIKLARIMIZA KARSIN BIRLIKTE...

Bagimsiz bir kadin kurtulugu hareketi ¢oguicu olmak zorun-
da, Cesitli feminizmlerin 6zgiil talepleri, en azindan hereketin di-
namik ve ¢ok yonlii olmas: igin gerekli. Esitlik¢i feminizmin ya-
salar diizeyindeki taleplerine tiimiiyle sirt geviren bir kadin, hare-
keti, yalitilma, daralma tehlikesiyle karsi kargiya kalir, Radikal
ve sosyalist feministlerin cesitli kadinlarla iletisim kurabilmeleri
igin, bu tiir bir birliktelik gerek. &te yandan, radikal feminizmin
bagimsiz bir kadin hareketine getirebilecegi seylerin ornegi, femi-
nizmin tarihinde ¢ok bol. Bu feministlerin genel tahlillerinde
kadin bedeni ve cinsellik ¢cok énemli bir yer tutuyor; bu yiizden
de, kadinlarin kendi bedenlerini denetlemeleri anlamindaki bir
kiirtaj ,hakk), insanlarin cinsel segislerinde &ézgiir olmalan, irza
gegme sorunu, hep radikal feministlerin giindeme getirdigi mii-
cadele konulari. Kanmmca; sosyalist feministlerin 6zgiil katkilan
ise, (6rnegin caliyma hayatina, ¢ocuk bakimipa iligkin gesitli ta-
lepler getirmenin otesinde), en azindan hareket igindeki baz: grup-
lara, bir toplum projesi olugturabilecek bir bakigagisi sunmak ola-

23



bilir, Feminizm kendi bayina biitiinsel bir toplum projesi degil.
O yiizden de, gergeklegebilmesi igin bu tlir bir perspektife ihtiyac
var.
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- 'I‘A_HiRE KOCTURK

Kadin ve Viicudu

GIRIS

Doviz sikintisi nedeniyle Tiirkiye’ye dogru - diiriist film ithal
edilemedigi yillardan birinde, bir dostumla, Ankara’nin iyi sayllan
sinemalarindan birinde oynamakta olan rastgele bir filme girmig-
tik. Filmin ad1 «Kanl Tecaviiz» idi ve motorsikletli bir grup gen-
cin eline diisen bir kiza nasil tecaviiz ettiklerini gosteren bir sah-
neyle bashyordu, Bu gercekten «kanli» sahnede, genglerden biri
kizn tutarken digerleri sirayla yumrukluyor ve tecaviiz ediyordu.
Kizin agzindan kanlar bosaliyordu., Kiza her yumruk inigte, sine-
ma salonunda goguniukta bulunan erkeklerden giiliismeler geli-
yor, her tecaviiz eylemi sirasinda «ah!» «oh!» diye sesler yiikseli-
yordu. Sahnede gosterilenler bir yana, salondaki erkeklerden ¢i-
kan sesler oyle iirperticiydi ki, dayanamayip kalkmig, biiyiik bir
utan¢ v etedirginlik icinde kendimizi disari atmigstik, Orada, bir
kadina yapilan bu tiir bir saldininin erkekleri boylesine eglendire-
bilmesi, unutulmaz bir aci olarak yiiregimize yerlesti.

Ashnda kadinin cinsel eylem sirasinda asagilanmasin: erkek-
lerin eglenceli buldupuna iliskin bircok tamit vardir - pornografi
dergilerine gosterilen ragbette, mizah dergilerinde ve erkeklerin
kendi aralarinda anlattiklari agik sagik fikralarda tanimimi bulan
kadin imgelerinde, asagilamanin gesitli boyutlan sergilenir. Ve
bunlara giiliiniir.

Kadinin asagilanmasi, vucudunun erkeklerin iradesi ve kul-
lanimina tabi kihnmasiyla el ele gider. Kagin viicudu biyolojik ve
toplumsal anlamda bagimsiz bir birim olamaz, ¢iinkii erkek-egemen
toplumun kendini biyolojik, ekonomik ve ideolojik olarak yeni-
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den iiretebilmesi, bu viicudun bagumli kibnmasini gerektirir. Ka-
dimin fizik varhg erkeklerin kendisine atfettifi ozelliklerle sinir-
lanmustir,

Cinsel miicadele tarihi, bir bakima, kadinlari viicutlarinin
ozgiin ozellik ve islevlerine yabancilagtirma siirecinin tarihidir.
Tiim ¢aglar boyunca kadin anatomisine bir takim gizemli isicv-
ler yiiklenmis ve bu gizemin yorumlanma bigimi, degisik tarih ve
toplumlarda kadinin toplumsal konumunu denetlemeye ve uygu-
lanan baskilar: mesrulagtirmaya yaramgtir.

KOTU vicur

Tek tanrih dinler, erkeklere kadin viicudundan sakinmalarini
ogiitleyen séylemlerle doludur. Seytan’la isbirligi yapan Havva’'nin
viicudu kétiligli somutlagtinr ve Adem’e kotiiliik bu viicuttan
bulastr. Viicudun ozgiin islevleri (ddet gorme, hamilelik, dofum
sonrasi, vb.) sirasinda GSzellikle bulasm boyutlara ulagmakla bir-
likte, genelde kadinin erkegin goziine cekici geldigi her durum-
da, kétiiliik ve giinah devreye girer.

Ibrani - Hiristiyan geleneginde, kadinin cinsel eylem sonug-
larina aci ¢ekerek katlanmas: gerektifi inanci son derece koklii-
diir. Hiristiyanhk omiir boyu bekéret kavramini getirir: gerek
Meryem Ana, gerekse Isa bakir (celibate) kisilerdir. isa, Maria
Magdelena'yl, bir daha viicudunu cinsel eylemde kullanmamaya
ikna ederek «kurtari», Kadinlar giinahtan ve bunun sonucu olan
dogum acilarindan kurtulmak i¢in viicutlarimi, ayn1 Meryem Ana
gibi, tanriya adamalidir.

Viicudunu manastira kapanmak yoluyla erkeklerden gizleye-
rek onlar bastan ¢ikarma kotiiliiglinden kendilerini anindirmayan
kadinlar, Hiristiyan teologlarinin onemli bir sorunudur. Bir In-
giliz rahibi olan Sir John Chrysostom, 400 willarinda, kadin vii-
cuduna ne denli dayanikl: oldufunu biraderlerine kamtlayabil-
mek igin canli bir kadin1 bir ugurumdan yuvarlama yiirekliligini
gostermesiyle tarihe geger! :

Ondérdiincii yiizyildan baglayarak kadin kétiiliigiinden kor-
ku ¢ilginlik boyutlarina ulasir, OUg¢ yiizyill boyunca Avrupa’da
milyonlarca kadin «cadi» olduklar: gerekgesiyle korkung iskence-
lerden sonra bagi kesilerek ve yakilarak yokedilir’. Toulouse’da
bir ginde 400 kadinin yakildigimi soylenmektedir. Cadi avlarini
yéneten rahiplerin el kitabr Maileus Malificarion {(«Seytan'in Ce-
kicin)a gore, cadilarin suglari sunlardir: «Erkeklerde olaganiistii
sehvet duygular: uyandirmak, erkeklerin ilremeye yarayan or-
ganlarim islemez hole getirmek, erkekleri hayvana ¢evirmek, er-
kekten olma gocukiart kadinlarin karminda oldiirmek, bu g¢ocuk-
lar1 kedinlara disirtmek, disen ¢ocuklar: Seytana sunmak.»

Cadilarin §eytanla cinsel iliski kurduklarina inaniliyordu. Or-
negin Mtalya'da, gece kocas: tarafindan diirtiildiiglinde uyanip se-
vismeye basglamayan kadinin, o sirada ruhunun jeytanla sevigmek-

(1) Ehrenreich, B. ve English, D., Witches, Midwives and Nurses (The
Feminist Press, New York, 1973),s.7.
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mekte oldupu icin kocasina cevap veremedifine, dolayisiyla cadi
olduguna hitkkmediliyordu. Ama cadiarin en biiylik sugu kadin-
larin kolay dofum yapmasina ya da gocuk diisiirmesine yardimci
olmalanydi. O siralarda erkeklerin kadin viicuduna tam tegekkiil-
li kii¢iik bir insan olan bir «homunculus» yerlestirdifine inanuir-
di. Kiliseye gore erkek bu homunculus’u tanrimin emirleri geregi
kadina dogum sancis; ¢ektirmek igin, kendisini bastan gikarmig
olmasinin ceremesi olarak koyuyordu. Bu yiizden kadinin bunu
dogurmasint engellemek ya da dofururken acisim hafifletmek gii-
naht!

Giiniimiizde, cadilarin aslinda zamanin kilise egemenliginde-
ki skolastisizmine karsin ampirik bilgiler toplayan ilkel ebe - pra-
tisyenler oldugu, basit ilaglar gelistirdikleri, insanlar1 ampirik yon-
temlerle tedavi ettikleri ve zellikle kadinlara yardimer olduklar:
kabul edilmektedir. Cadinin yokedilmesiyle birlikte Bati toplum-
larinda insan (ve kadin) viicudunun bilinebilmesifact ¢ekmekten
kurtarilabilmesi/tedavi edilebilmesi igin ¢aliyjma ayricaligt da er-
keklerin tekeline girdi. Giiniimiizdeki bigimiyle tip bilimindeki er-
kek egemenlginin kékenleri, Ortagagda ilkel saghk bilgilerine sa-
hip bilge kadinlara kars: yiiriitillen bu «kutsal savag» a dayanir.

BAGIMLI VUCUT )

Tek tanrili dinlerin en genci ve radikal olan Islamiyet, insan-
lara sugluluk duygular yiiklemekten &te fazla ise yaramayan «iyi-
lik» ve «kotiiliik» kavramlariyla urasmak yerine, kadinlarin ne-
ler yapip neler yapamayacagini yasalara baglamay: yegledi. 1slam
oncesi Arap yarimadasinda fuhus ve kiz ¢ocuklarin rutin olarak
oldiriiimesi gibi uygulamalar, niifus artigint engelleyici ozellikle-
rinden dolay: yasaklanda.

Cinsel iliskiden once nikadh, harem biiyiikliigiiniin dort ka-
dinla simirlanmasi, kocalann karilarina bakma yiikiimliiligi, da-
ha saglikh bir niifus artisini oldugu kadar, dogacak gen¢ Miislii-
man kusaklarin babalarinin kesinlikle bilinebilmesini amagliyor-
du. Erkekler, kendi hanelerinden ve soylarindan olan tiim kadin-
lara goz - kulak olmak zorundaydilar, Baba, erkek kardes ve ogul--
lar; kari, kizkardes ve kiz evlatlarin viicudunu diger erkeklerin
izinsiz ilgisinden korumakla yiikiimliiydii. islamiyette «namus»
kavrami, bilindigi gibi, evrensel ahlak ilkelerini de igermekle bir-
likte, esas olarak erkeklerin kadinlarinin viicudu iizerinde ne &l-
ciide denetim kurabildiklerinin bir ifadesidir. Kadinlarin bu siki
denetime razi olabilmesi, bilinen sosyo - ekonomik baskilarin ote-
sinde, Islimiyetin kadinlarin konumuna «giileryiizlii» bir soylem
getirmesiyle kolaylasmistir, Cinselligi kadinin sugu, sonuglarini da
b1r gii_nghm ceremesi olarak tamimlayan 1brani- Hiristiyan dii-
siincesinin tersine fslamiyet, cinsellifin bizzat kendisine herhangi
bir olumsuzluk yiiklemez. Islam’da giinah olan 6miir boyu beka-
rettir; kadin ve erkek birlesmeli, kadinlar ana olmalidir. Analik,
kadinlara cennete girme hakkint veren bir olgu olarak, her tiirlii
aci ve asaftlanmanin iizerindedir... Nik&h altinda gergeklestigi
siirece.
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Islamiyet bekdret kavramimni Hiristiyanhk gibi sizofrenik bo-
yutlarda ele almadiysa, bunun bir nedeni, niifusu arttirma acisin-
dan 6miir boyu bekaretin pratik olmayisidir. Bunun diger bir ne-
deni de, Islimin sonradan niifuzu altina giren bazi lilkelerde, fi-
ravunlar zamanindan beri uygulanagelen bir operasyon sayesinde,
kizlarin nikahta bekaretlerinin yiizyillardir zaten garantilenmis
olmas: olabilir. Hitan adim1 alan ve «kadin siinneti» diyebilecegi-
miz bu operasyon, dért-bes yagina gelen kizlarin klitoris ve ig
dudaklaninin kesilmesini, idrar ve adet akintis: igin «kiiglik par-
mak c¢apinda» bir delik biraktiktan sonra dis dudaklarin sikica
birbirine dikilmesini iceriyordu. Giiniimiizde de, resmen yasak-
lanmis olmasina karsin, Misir, Kenya, Somali, Etyopya ve Sudan’-
da yaygin olarak siirdiiriilen bu uygulama sonucu, her yil yiizbin-
lerce kiigiik kiz ve kadin hastalanmakta, élmekte, birlesme ve
dogum son derece acili deneyimler olmakta ve klitorisin kesilmesi
cinsel doyum olasihigini yokederek, bu kadinlan émiir boyu sakat-
lamaktadir. Kizlann «siinnet» edilmesi, tasidig1 agir anlama kar-
sin, bu toplumlarda, kizin ileride «namusluy bir evlilik yapabilme-
sini saglayacak tek onlem olarak devam ctmektedir?.

Islamiyet, kadimin «gekiciliginden kaginma» sorunsaliu da,
tipik radikalizmiyle, kadinlarin, prensip olarak burunlarinin ucu
ve kaglannmin altindaki alan ile ve ayak tirnaklari diginda her-
hangi bir yerlerini yabanci erkeklere gostermelerini yasaklaya-
rak coziiverdi! Kadin viicudu erkek tohumlarinin yeserecegi bir
alan olarak tammlandr: Erkekler bu viicuda, kendi tarlalarina
girercesine girebilmeliydi. Kadin bu miilkleniimeye razz olmak
zorundaydi — ana olup cennete gidebilmek igin.

Islamiyet, bir bakima, erkek —egemen toplumda kadinin
konumunun en tutarl;, rasyonel sdylemini buldugu din olarak
tamimlanabilir— kadin viicudunun erkeklerarasi ahengi bozma,
dayamymay: kirma olasiifini ortiinme, kag-gog vb. uygulama-
larla asgariye indirerek, viicudunm iglevlerini sug yiikleyen kav-
ramlar yerine natiiralist kavramlar tamimlayip erkek iradesine
bagimh kilinmasimi «dogal» gostererek, kadinlarmn kosulsuz bo-
yun efisini analik ve cennet vaadleriyle destekleyip karsi gikis-
lar1 kirbagla cezalandirarak, kadinlara alternatif birakmayi1 en
iyi o becermistir.

PiS VE HASTALIKLI VUCUT

Ampirik bilimlerin geligmesiyle, kadin viicudundaki kotiili-
glin yasak meyve yemislikten degil, bizzat bu viicudun yapisin-

(2) Kizlanin «sGnnets edilmesi, Islém toplumlarina 6zgi bir uygulama de-
glldir. Bu, daha gok bir Kuzey Afrika gelenedi olarak varligim stirdirmek-
te; yorede yesayan ve Misliman olmayan topluluklarca da uygulanmak-
tadir. Giinlimizde uygulamanin 40 milyon dolayinda kadim etkiledigi tah-
min ediliyor, Diger [sidm topluluklarinda kizlik zerine yiklenen énemin, bu
gelenekten esinlenmis olabllecedi diisinGimektedir. Bkz: Nawal Sadabi,
The Hidden Face of Eve (Third World Women Series. Londra, 1980); Jo-
mo Kenyatta, Facing Mount Kenya (Londra, 1979), s. 130-55.
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dan kaynaklandifi «kesfedildi.» Eskiden kilisenin bu viicudu yo-
rumlamakta oynadigr rolii de, yeni ¢aglarin en bilge kurumu sa-
yilan up istlendi. Fizyologlara gére kadin viicudu, sadece sperm
salgilayan erkek viicuduna kiyasla dehsetli tutarsizdi: Bir dolu
degisken sey salgihyordu — kimi zaman kan, kimi zaman siit,
kimi zaman bebek ve plasenta! Biitiin bu salgilar, atiklar, yirtil-
malar, onarmalar... pisti/

Pisligin kaynag, kadinlarin rahimlerindeydi. Genelde tiim
kadinlar rahimleri oldugu ig¢in birer hijyenik tehlike sayilmakla
birlikte, onsekizinci yiizyilldan itibaren iyice goze batar hale ge-
len sinif farklihklan nedeniyle, tiimiinii ayni bigimde tanimla-
ma olanag kalmamugti. Bu yiizden, ¢alisan sinif kadinlan gide-
rek «pis», burjuva ve soylu kadinlar da «hastahkli» olarak simuf-
lanmaya baglandi.

Calisan ve yoksul kadinlar, tilm yagam kosullarinin agirhg-
na karsin «saghkli» ve «giiglin, ve dolayisiyla sonsuza dek ¢a-
lisma ve hizmet etme yetenegine sahip, ama «ahléksizliklari» ve
«aptalliklari» yliziinden «pis» sayihyorlardi. Bu kadinlar, tim bi-
yolojik ve toplumsal hastaliklarin baglica nedeni olmanin ote-
sinde, kendileri gibi geri zek&li ve «pis» ¢ocuklar iiretmekten do-
lay1 da sugluydular. Yoksul kadinlarin dogurganlifn, orncgin,
sOyle elestiriliyordu:

«.. O zulmiin temellerini atmakta, rk kavgalarini tutustu- .
ran malzemeyi saglamakta, varogler yaratmakta, kurumlar: deli-
ler ve sakatlarla doldurmaktadir. O, fahiselerin saflarini yenile-
mekte, mahkemelere ve hapishanelere suglular iiretmektedir. In-
sanlart boylesi telef etmeyi ve bunca sikint: yaratmay bilingli
olarak planlamis olsa, bundan daha basarili olamazdi»®.

Erkeklerin gerkeksi» ozelliklerini beyinlerinden, kadinlarin
da «kadinsi» ozelliklerini rahimlerinden aldiklarina inanihiyordu.
Insanlar cinsel &zelliklerini korumak istiyorlarsa, anatomilerinin
merkezi olan bu organlara denk diigen islerle ugragmaliydi. Ka-
dinlarin beyinlerini kullanmaya baslamasi, cinsel oOzelliklerini,
yitirmeleriyle sonuglanacakti. Kadin rahminin baghbagina bir
psikolojisi oldugu diisiiniiliiyordu. (Omegin Aristo, isteri krizi-
ni, sinirleri bozulan rahmin kadin viicudunda oradan oraya do-
lagmas1 sonucu ortaya gikan bir olay olarak tanimlamisur.) Ra-
himin ihmal edilmesi ya da «heyecanlandinimasi» olumsuz so-
nuclar dogurabilirdi — masturbasyon, kisirhk, digiik yapma, er-
keklesme, utanmazhk gibi.

Ust sinif kadinlaninin yoksul kadinlardan farki, higbir sey
yapamayacak kadar zayif - nahif ve «hastalikli» oluglari ve ra-
himlerinin «heyecanlanmaya» 6zellikle miisait olmasiydr. Bu kap-
risli rahmi yatigtirmak i¢in sonsuz yatak istirahatlar; gdlgeli ka-

(3) Dinya yoksullarinin daha hezli OGremesinin  yeryQziindekl yoksulluk
ve sikintilarin nedenl oldufju ve sorumlularinin da esas olarak kadinlar ol
dugu, gindm0z ndfus planiamas: Ideolo)isinin temel argGman: olma 3zel-
liginl, elbette halen slrdGrmektedir. Yukaridaki alinti, English ve- Ehren-
relch’in galigmalarindan aktarilmigtir,
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meriyelerde yudumlanan afyonlu ¢aylar; sicak ve soguk banyo
kiirleri; gocuk giiriiltiisiinden ve hizmetgi budalaliklarindan ve
kitaplarin beyni caligtinici (dolayisiyla rahmi heyecanlandiner)
diinyasindan uzak, siirekli bir dinlenme durumu gerekliydi.

Ehrnereich ve English, gegen yiizyilda iist sinif kadinlarinin
doktor gozetiminde nasil hayat: yari - yatalak bir «dinlenme» du-
rumunda gegirdiklerinin ilging oérneklerini veriyorlar. Bas kaldi-
ran, azicik kalkip dolagmak, diinyayr sorgulamak, ya da «hanim-
ca» olmayan baska birsey yapmak isteyen kadinlara onerilen te-
davi, cofu zaman, rahimlerinin alinmas: ya da klitorislerinin ke-
silmesiydi. Yukaridaki arastirmacilar, rahim aldirmanin, bir ara
iist sinif gevrelerinde moda haline geldigini kaydediyorlar.

Batida cadilanin yok edildigi ve kadinlara tiim yiiksek egi-
tim kurumlarinin kapali oldugu bir dénemde yiikselmeye bagla-
yan ampirizmin, erkek - egemen toplumun beklentilerine uygun
«bilgiler» iiretmesi sasirtict degildir,

Yiizylllar boyu kadinlar viicutlarinun islevlerini erkeklerin
yorumladify sekilde algiladilar, varliklarina yabancilagtilar. Ya-
bancilagmanin &l¢iisii, giinlimiiziin modern diye nitelendirilen
tiim kesimlerinde kadinlarin en dojgal biyolojik iglevlerinin bile
birer patoloji olarak goriilmesinden sezinlenebilir: Giiniimiiz tip
jargonunda &adet.gormek kronik bir hastalikk, menapoz endokri-
nolojik ve psikiatrik bir kriz, dogum cerrahi bir olay olarak ele
alinmaktadir!,

FESAT (KISKANC) vUCUT

Kadinlarda erkeklik organinin olmadifi gergegi, 6teden beri
kaba -saba gakalarin baglica konusu olmugtur. Ama bu yiizyil
. baslaninda, kadinlarda birer erkekiik orgaru olmayisi, ¢agdas bi-
limlerden birinin temel bir kavram: haline getirildi! Psikanaliz
yonteminin kurucusu olan ve insan davramslarinin bilingalt1 sii-
reclerce belirlendigini saptayarak bilimde bir ¢ifir agan Freud,
kadin psikolojisini agiklarken, kendini caginin gecerli cinsel 6n-
yargilarindan kurtaramamustir, Freudcu goriisler gegmiste oldu-
gu kadar bugiin de kadinlara uygulanan baskilar:i hakli goster-
menin en «aydinlanmis» orneklerini vermektedir,

Freud’a gore davraniglarin koékeni, ¢ocuklukta edinilen iz-
lenimlerde yatar, Gelisim sirasinda, ¢ocuga o sirada zevk veren
organlara gore isimlendirilen ii¢ evre tamimlamir: Oral devrede
afiz yoluyla, anal devrede digkilama kanaliyla doyuma ulagan.
¢ocuk, 3-5 yaslarda cinsel organlarina yonelir; bu, «fallikn ya
da «oedipal» evredir. Bu evrede erkek ¢ocuk kendisinde bir pe-
nis bulundugunu, kizlarda ise boyle bir sey olmadigini kesfeder.
Penisini sever ve onu kaybetmekten, bir kiz gibi olmaktan kork-
maya baglar (kastrasyon kompleksi). Korkusunu yenebilmek igin
bilyiilk zihinsel ¢aba harcamaya itilir. Bu ¢aba ona «yiiceltme»
(sifg;imasyon) yapabilmeyi ogretecek; giderek rasyonel davrans-
larin (bir «iist - biling»in) gelismesine, annesinden kopmasina ve
kastre edilmemis bir iist -Oornek olarak babasiyla &zdeslesmesine
yol agacaktir. :
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Ote yandan, aymi evrede «penissiz» oldugunu ksefeden kiz
cocuBun isi gok daha zordur. Freud, kiz ¢ocugun penissiz olugu
karsisinda dehsete diistiigiinii, «derhal eksiklifinin bilincine var-
diginm, «kendisine haksizhik edildigi duygusuna kapildiginm, bir
penis istcmeye ve penisi olanlar; da «kiskanmaya» bagladigim
yazmistir. Ama bir siire sonra, hicbir zaman bir penise sahip
olamayacagim anlar — Freud’a gére kiigiik k1zan «kadinlagmasi»
i¢in bu andan itibaren bir dolu diizenleme yapmas: gerekir. On-
ce, o giine dek sevgi objesi olarak gordiigii annesinden, penisi
olmadig: icin, sogur ve penisli biri olan babasina hayranhk duy-
maya baglar —ama kendisi penissiz oldugundan, babasiyla oz-
deslesmesi olast degildir. Bu ylizden, babasinin goziine girebilmek
icin, yine annesine doner, annesini taklit etmeye baglar. Bu du-
rumda kiigiik kizin éniinde ii¢ yol agilir. Birinci yol, anneyi tak-
lit etme zorunlulugunu reddetmesi, durumu igine sindirememesi-
dir ki, kiigiiklik duygusu, cinsellifin reddi, sogukluk (frijidite)
ve bunalima (nevroz) gotiiriir. ikincisi, kendisine bir penis iste-
mekte israr etmektir— bu durumda, kiz g¢ocuk penise tekabiil
eden bir olusum olan klitorisi zevk merkezi olarak benimser, «er-
keklik kompleksine kapilir; frijid olmaz ama yine de sapma
(nevroz) sdzkonusudur. Uglincii ve en saglikli yol, kabullenme-
dir. O zaman kiz penis istemekten ve penisi olanlan kiskanmak-
tan vazgeger; bunun yerine ¢ocuk istemeye baglar, Zevk merkezi
olarak klitorisi birakir, kendine en ¢ok istedigi seyi —gocugu—
verecek olan organa, vajinaya yonelir ve annesini taklit yoluyla
once babasina, sonra da kocasina yaltaklanmaktan ibaret bir «ka-
dere» kendisini hazrlar... Freudculara gére bu yol, saghkh kad:-
nin yoludur.

Yukanda, erkek ¢ocufun penisini kaybetme korkusunun
(kastrasyon kompleksi) onu, kendini koruyacak davraniglara ve
viicudunu denetlemeye ittigi i¢in ist-bilincinin gelisebildigine de-
ginildi. Freudculara gore kiz gocuk igin baska mekanizmalar
sozkonusudur : Kaybedecek bir seyi olmadif, bir seyi korumak
yerine- bir seye sahip olmak istedifi icin, kiz ¢ocukta yiiceltme
degil bastirma (frustrasyon) soézkonusudur. Bu yiizden insancil
gelismesi higbir zaman tamamlanmaz:

«Kadinlarda adalet anlayisinin gelismemis olugu kuskusuz
psikolojik yapisina hakim olan kiskanchigin iiriinidiir... Bize g6-
re kadinlarda toplumsdl ilgiler gelistirme ve giidiierini yiicelime
yetenegi de azdwr. Andliz surasindaki izlenimlerime deginmeden
edemiyorum: Otuz yaslarinda bir erkek genellikle geng, gelisimi
tamamlanmamis ama analiz sirasmda éniinde aciacak olanak-
lardan aktif olarak yararlanma potansiveline schip olarak eérii-
niir. Buna karsin aynr yasta bir kadin, psisik katidigs ve degis-
mezligi ile genellikle korkungtur. Sanki... kadinhigou kabullene-
g{ld@e‘sﬁrednin zorlugu bu insanin tim olanaklariu tiketmis gi-

rne.
(4) Sigmund Freud, «New Introductory Lectures on Psychoanalysiss;
Standard Edition of Complette Psychology Works (New York, 1965), Vol.
22, s. 126,
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Freud’a gore, kadin kisiliginin ii¢ &zelligi vardir: Edilgenlik
(pasivite), act ¢ekmekten hoslanma (mazohizm) ve kendini be-
genme (narsisizm). Edilgenligi, cinseligini etkin - penis yoluyla
degil de edilgen-vajina yoluyla gergeklestirmesindendir. Aci ¢ek-
mekten hoslanmasi, edilgenlifinin uzanusidir; kiz gocuk «tiim
potansiyelini tiiketen» acili bir kiskan¢lik siirecinden sonra, cin-
sel kaderini vajinal uyar1 ve gocuk dofurma yoluyla gercekles-
tirmeyi segtifinde, etkin cinsin —erkefin— nesnesi olmay: ka-
bullenir.

Kadin bu haliyle kendini befenmesi (narsisist olmasi) ge-
rektigini soyleyerek tabloyu tamamlar Freud: Pasiflik ve mazo-
hizmini benimsedifi oranda kendini daha ¢ok sevecek, kendin-
‘den hognut olacak, penis kiskanghifina kendini kaptirmayacak,
pasif - mazohist kisiliginin uzantis1 olarak agag: konumundan hos-
lanacaktir! Freud’a gbére «normal» kadin, budur!.

FREUDCULUK SORGULANIYOR

Cok kisaltarak sunmaya calisifim bu teori sayesinde, diinyada
Adem’in Havva'ya ilk tavir alisindan bu yana kadinlara uygula-
nan tiim yaptinimlara «bilimsel» agiklama saglanabilmigtir.

«Kadinlar sistemli olarak egitimden, is ve toplumsal yasama
esit olanaklarla katilmaktan alikonuyor...» diyenlere, Freudcu-

"lanin yanmiti, «kadinlarin list-bilinci iyl gelismemektedir; penisi
kiskanmaktan kendilerini egitim, meslek ve is hayatina konsant-
re edemezler... Evlerinde oturmalan taizdir» olabilir.

«Afrika’da kadinlarin klitorisleri kesiliyor, cinsel organlan
birbirine dikiliyor, buna son vermeli...» diyenlere, Freudcular,
«bu yaptirim klitoral fiksasyonun &nlenmesi agisindan yararh ola-
bilir, ayrica kadinlarin temel mazohizmine hizmet ediyor olma-
Ii» diye karsihk verebilirler, Cadilar m: yakildi? Bunlar biiyiik
olasiikla penis kiskanghifinin iistesinden gelememis nevrotik ka-
dinlardy; kimbilir ne isteri krizleriyle erkekleri korkutmus olma-
lilar ki, yakildilar... Feministlerde bu cadilarin zamane omek-
leri — tiimiinde klitoral fiksasyon ve erkeklik kompleksi oldugu
kuskusuz, Ustelik, bu saldirganhklariyla erkeklerde kastrasyon
kompleksi uyandirip iktidarsizhifa yol agiyorlar! Pornografi bir
kanser gibi yayiliyor mu; diinyada c¢esitli haberlesme araglan
arasinda, kadinin cinsel eylem sirasinda nasil asagilanabilecegini
sergileyen gazete, dergi ve filmler mi en ¢ok satiyor? Kadinlar
istiyor da ondan! Yapisal narsisizmleri geregi, viicutlarimi sergi-
lemekten; mazohizmleri geregi agagilanmaktan hoslanirlar... Or-
nekleri gogaltabiliriz.

Freudculuk, 1950’lerden baglayarak ciddi olarak sorgulan-
maya baslandi. Cesitli gelismeler olmustu: Savas yillarinda er-
keklerden bosalan yerlere getirilen kadinlar, tiim iilkelerde ve
girdikleri tiim mesleklerde yadsinamayacek basarilar gosterris-
lerdi. Gergi savastan sonra ¢ofu yine evlerine geri donmek zo-
runda kald: ama, artik akli basinda insanlar «kadinlarin kiskang-
Iiklarindan zihinsel kapasitelerini gelistiremedikleri, dolayisiyla
¢abyma yiiriitemeyecekleri» tezini 6ne siiremiyorlardL Savastan
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arta kalan ve kurumlarda yetigtirilmeye ¢absilan yetimlerde go-
rillen ¢ok ciddi gelisim bozukluklari, gelisme evreleri iizerine il-
giyi arttird1 ve bilingaltinin, viicutta bulunan ya da bulunmayan
organlara gore degil de belki daha onemli uyaricilarin —&rne-
gin gevrenin onay!, sevgisi ya da bunlann yoklugu gibi— etki-
siyle sekillenmekte olabilecegi yolunda kugkular birikmeye basg-
lad:. Sanayilesmis iilkelerde muayenehaneler kadinlarla dolup
tagmaya baglayan psikiatristler, tiimiinde penis kiskangh ara-
maktan ve aslinda toplumsal konumlarin: sorgulayan kadinlan
hallerinden memnun olmaya ikna etmeye c¢aliymaktan biktilar,
1950 sonlarinda yayinlanan Kinsey raporu ve on yil kadar ardin-
dan gelen Masters ve Johnson'un ¢aligmalari, Freudculugun ka-
dinlara dayatmaya calistifi «cinsel kader»in ashinda erken tb.a-
ni - Hiristivan teologlarininkinden ya da Afrikalt siinnetgilerin
zihniyetlerinden farkli olmadigini sergiledi. Bu iki ¢aliyma da,
kadinlarin vajinal yolla cinsel doyuma ulasamadifini, buna kar—
sin klitoral uyariyla erkeginkine goére daha genis olgekli bir dizi
orgazm yasayabildiklerini, ama ¢ogu kadimin hayat: boyunca hig
cinsel doyuma erisemedigini, bunun nedeninin de gerek erkek,
gerekse kadinlarda vajinanin kadin cinselliinin merkezi olarak
kabullenilmesi oldufunu ortaya koyuyordu®. Arastirma sonug-
larinin yankilan genis oldu. Yagamin bunca hayati bir alanminin
—<insel doyumun— erkeklere yasaklanmasini kabul edemeyecek
olan toplum, kadinlara cinsel doyumdan vazge¢melerini empoze
etmis ve kabul ettirmisti! En bilyiik tepki kadinlardan geldi —Er-
kek —egemen toplum, kadin viicudun uyanhs biliyor, yanlig gos-
teriyor, kadinlara en dogal bir gereksinimi yagatmiyor, bunu ya-
samak isteyen kadinlar1 da «nevrotik» olarak damgaliyordu!

BAZI SONUCLAR

Egemenler, kendilerinden asag:i gérdiikleri insan gruplarina
uyguladiklarn bask: yontemlerini mesru gosterebilmek igin, her
zaman, onlarin fizik yapilannin kendilerinden farkli oldugu sap-
tamasindan hareketle, insancil ve zihinsel potansiyellerinin ki-
sith oldugu, dolayisiyla yonetilmeyi hakettikleri sonucuna varir-
lar. Irkgilar diger ulus ve irklara; yetiskinler ¢ocuklara; erkek-
ler kadinlara, egemenlik konumlarinin kendilerine kazandirdift
bu yargilarla yaklasir. Asagi konumuna gerekce olarak fizik ya-
pis1 gosterilen insanlar da, egemenlerle hirsiz - giirsiiz geginmek
istedikleri ve yapilarimi degistiremedikleri &lgiide, bu yargilann
sonuglarim1 kabullenmek zorundadir,

(5) 1969'da ABD'de bir televizyon programinda Dr. Johnson, vajinanin
kadinlarda cinsel doyum merkezl sayilmasindaki garabeti yaklagik gu sbz-
lerle agikliyordu: «Kabaca klitorls penise, vajina da testislere tekabd!
eden olugumlardir. Erkeklerde testikiler uyarinin cinsel doyum saglama-
st ne denll zor Ise, kadinlarda da vajinanin bu Islevl yGklenmesl o denl!
olanaksizdir. Toplumsal olarak kadinlara yakistinilan cinsel davranis ka-
liplari, bllimselllkten uzak ve Ideolojik niteliklidir.»
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Ashinda irklar ve g¢ocuklar, fizik yapilannin siirekli tutsag
olmadiklarindan, daha elverisli bir konumdadir: Irk ve uluslar
yapilarmin dezavantaj sayilmadifi yorelere gogebilir ya da ken-
dilerine yeni yasam alani yaratabilirler. Cocuklar biiylir ve ye-
tiskinlerin yetkilerini kazanir. Ama kadinlar, fizik varhklaim
bir pislik, kotiilik, utang odag; viicutlarim bir mal, bir oyuncak
olarak tanimlayan bir diijman ortamda, omiir boyu yasamak
zorundadir, Kadin olmanin belli olumsuzluklar tasimadifi tek
bir kogesi olmayan «uygar» diinyamizda bizler, viicutlarimizi sir-
timizda bir sug¢ gibi tasir, fizik varlifimiza yiiklenen anlamlan
bir an bile unutamayiz. Giinliik yasamimizda hareketlerimizi yo6-
neten binlerce kiiglik hesap yapmamuz bu yiizdendir: «Aman
kahvenin oniinden ge¢miyeyim, beni ‘birsey aramyor’ sanirlar»
ve «aman o 1ssiz sokakta yiiriimeyeyim, belki biri tecaviiz eder»
ve «dizlerim bitisik oturayim da bagima bir i gelmesin» ve «kom-
su saclarimi agik gérmesin, sonra bizimkinden dayak yerim» ve
«cok yiksek sesle giilmeyeyim, sonra dikkat gekerim»... Tim
bunlar gibi hep diisiinmek, gézéniinde tutmak zorunda oldugu-
muz seyler, ashinda, viicudumuzun erkekler agisindan ne ifade
ettigini biliyor olmanmn verdigi tedirginliktendir.

Gerek bu tedirginlifin yorgunlugu, gerekse fizik kisitlama-
lar (cinsel doyumun bile kadinlara yersiz kabul edilmesi, erkek-
lerin kadin viicuduna saygisizhginin iriinii olan istenmeyen ge-
belikleri sona erdirmek igin siipiirge ¢Spleri ve kiirtaj bigaklariy-
la yasanan serivenler, sofradaki payimizi koca ve cocuklarim.z-
dan sonra alabilmemiz, ev islerinin siirekli nitelifinden dolay1 bir
tek giin dinlenme hakkimizin olmayigi, vb.) kuskusuz, ilk plan-
da, saghfimiz1 etkilemektedir.

Kadin vilcuduna iligkin yargilarin saghk agisindan ozgiil yan-
simalanni tartigmayl baska bir yaziya birakip, simdilik, feminist-
ler arasinda giderek arta nbir kuskuyu dile getirerek bu yaziya
son vermek mtlyorum Kadin viicuduna erk.ek gozliikleriyle bak-
mak akillica bir ig degil!

KAYNAKLAR

Hiristiyanlik ve Cadi Kiyimlar E
Ehrenreich, B. ve English, D., Wirches, Midwives and Nurses
(The Feminist Press, New York, 1973).

Thalin - Bergman (ed.), Ogforna tiders kvinnor (Lts foriag,
Stockholm, 1975).

Wadtrém, L., Kvinnosyn i medelt da kyrmeleri, s. 119 - 127.
— Kvinnor : Bibeln (appendix), s. 156 - 166.

Ankarloo, B, Trolldomsprocesserna i Sverige (A-B Nordiska
Forlaget, Stockholm, 1971).

35



Isldm Diisiincest :

Bingsollii - Sayari, B., «Tiirk Kadini ve Dinw; Tirk Toplumunda
Kadin (¢ed. Abadan - Unat, N.), Sosyal Bilimler Dernegi, Ankara,
1979 iginde, s. 381-391.

imam-1 Gazali, Hiiccer-iil Isl4m (Salah Bilici Yaymnlan, istanbul,
1962). :

Freudculuk

Friedan, B., Kadinhfin Gizemi (E yaymlan, Istanbul, 1983), s.
91-113.

Millet, K., Sexval Politics (J. W. Arrowsmith, Bristol, 1977), s.
176 - 200. ;

Badinter, E., The myth of Motherhood (Souvenir, London, 1981),
s. 260 - 281.

«Rahimsel Psikolojin

Ehrenreich, B. ve English, D., Complaints and Disorders - The
Sexual Politisc of Disease (Feminist Press, New York, 1973).
Adolpson, E., et af, Kvinnomyter (Prisma, Stockholm, 1976).
Saghk ldeolojisi (genel)

Nlich, I., Medical Nemesis. The Expropriation of Health (calder
and Boyars, London, 1975).

36



ZEYNEP YAZGAN

Kadin : Saglik Sisteminin Nesnesi |

Egemen olan ideoloji, insani belirli ikilikler iginde varolan
O6zneler haline getirmektedir, Bir insan ya erkektir ya da ka-
dindir; bir insan ya hastadir ya da saghklidir gibi. Ozneler bir
.kez bu ikiliklerden biri olarak belirlendikten sonra, artik kaginil-
. maz olarak digerinin karsisinda yer alirlar. Boylesi ikiliklerin
varhiginda, teklerden biri normalse digerinin anormal olmas: ge-
rektiginden, toplumda daha genel «normal olanlar» ile «normal
olmayanlar» ikilikleri ortaya ¢ikar. Yaratidan bu yapay karsit-
liklar, ezme-ezilme iliskisine girerek, varolan ideolojinin etkisini
slirdirmesine yardimct olurlar,

«Hasta» denilen kisi, artik eskisinden farkli bir kisidir, ya-
ni artik «saghklizlardan degildir. Heniiz «sugu» kanitlanmamug,
yani hasta oldugu kesinlesmemis bird, viicudundaki en ufak bir
degisiklikte bile hast aolarak nitelenmekte, boylece kendi vii-
. cudu iizerindeki kontrol ve otonomisi daha da azalmaktadir.

Hangi durum hastaliktir, hangi durum degildir? Menstru-
asyon sirasinda agrist olan bir kadin hasta midir? Bu kadina
hasta denildigi anda, tedaviye muhtag ve ezik bir durumda de-
mektir. Halbuki birka¢ giin sonra kadinin higbir seyi kalmaya-
caktir, Ama gene de bu kadiun durumu, agrisiz menstruasyonu
olan kadindan farklidir; o zaman da «saghkli degil» denmesi ge-
rekir, Ag¢iktir ki, sorunu’ hastalikhh - saghkh ikiligi icinde ele
alinca, ¢ikmaza girilmesi de kaginiimazdir.

Her bastalifin toplumsal bir yonii vardir. Clinkii her has-
talk insanin toplumdaki iliskilerinde etkili oldugu gibi, toplum-
sal iligkiler de hastabklarin ortaya ¢ikmasinda etkilidir. Bugiin-
kii tip, hastaliklari bireysellestirmekte, boylece olayin toplumsal
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boyutunu ortadan kaldirarak hastaliklar: bireyler diizeyinde ele
almaktadir,

Olaya yaklasim, gekilen sikintilarin ya da sorunlarin ne za-
man ve neden rahatsizlik haline gegtigine, rahatsizliklarin da
nasil hastahk halini aldifina yaklagmak ve gekilen sikintinin has-
talik halinde somutlagmasinin altinda yatan nedenler ile tistesin-
den gelme yollarin1 saptamaya calijmak seklinde olmahdir. Bu-
giinki saghk sisteminin yaklagimi ise hi¢ siiphesiz bundan g¢ok
farklidir, Hangi nedenle olursa olsun, hastaneye adimimi atmg
kisi artik «hastandir. Bu adi1 aldiktan sonra, artik saglik siste-
minin en alt basamagindadir. Zaten bilgi ve kontrol anlaminda
yabanci oldufu viicuduna giderek daha da yabancilasir ve artik
bir miidahale nesnesi haline gelir.

Varolan saghk sistemi tiim insanlarn etkilese de, olaylarin
kadina yansimas: hem daha kendine ozgii, hem de kadimn top-
lumdaki konumunun bir uzantis) olarak ¢ok daha baskici karak-
terdedir. Bu bask: &zellikle, insanin yeniden - iiretimi (reproduc-
tion) ve kadimin ruhsal durumu gibi iki odakta daha fazla yo-
gunlagir. .

Siradan, sik rastlanan ve olafan bir siire¢ olan gebelik ve
dogum olayi, hem birey agisindan hem de insanin yeniden - iire-
timi olmasi nedeniyle toplum ag¢isindan son derece onemlidir.
Ustelik de, smif ve cins egemenligi olan bir toplumda, bir kad:-
min basindan gegen olaylardir.

Saglik sistemi icinde gebe kadin «hasta» olarak ele alimir.
Bu hastalify tedaviye muhtagtir; kadinin hastalifinin nedeni or-
tadan kaldiriimali, difer bir deyisle bebek dogurtulmalidir, Ka-
din yalmzca kendi viicuduna degil, dofacak bebege de yabanci-
lastinlmis olur. Ustelik kadinin iireme ve yeniden - fireme ozel-
likleri gevresinde pek ¢ok ek sorun da vardir: Menstruasyon,
gebeligl onleme, kiirtaj, vb.

Diger odak noktas: olan ruhsal durumlarin Gnemli 6zelligi
de, insan iliskilerinin ruhsal sorunlarin varlifindan g¢ok dolay-
sizca etkilenmesi ve vurulacak hasta damgasinin daha {ist dii-
zeyde toplumsal boyutlar icermesidir. Kadinlarda ruhsal has-
taliklarin daha fazla oldugu gériisii yaygindir ve bu da onlarin
toplumdaki ikincil rollerinin saglamlastiriimas: agisindan 6nem
tagir.

Bu yazida, insanin yeniden - iiretimi ¢evresindeki sorunlar
ile kadin cinselligi, kadin cinsellifinin toplumda algilanisiyla ya-
kin iligkisi olan depresyon ve bu iki durumun bir kesisimi sayila-
bilecek olan dofum sonrasit depresyon tartisilacaktir.

KADININ INSANIN YENIDEN — URETIMI
CEVRESINDE OLUSAN SORUNLARI

Menstruasyon, gebelikten korunma, kiirtaj, gebelik, dogum
olarak siralanabilecek olan bu olaylarin en énemli yani, giinliik
yasantinin tam ortasinda olmalari. Hem ¢ok dogal ve siradan,
hem de bireysel ve toplumsal &nemleri biiyiik olan olaylardir
bunlar. Bu olaylar; siradanlagtiran, sikliklari; olaganiistiilestiren
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de, insanin yeniden - iiretiminin sézkonusu olmasidir. Isin igin-
de hem insan hem de yeniden insan olunca, olay daha da top-
lumsallagmaktadir.

Menstruasyon bazi yerlerde hald siiren tarihsel bir &nem
tagiyor. Menstruasyon kaminin pis, hastalik dogurucu, bu dénem-
de kadinin ise dokunulmaz olduguna inanilmasinin, kadin vi-
cuduna duyulan tarihsel korkuyla yakin ilgisi var. Bu da bilin-
meze duyulan o bildik korku. Insani yaratan kadin ve bu yarati-
sin nasil oldugu son derece karanlik. Rahim diye bir gey var ve
her sey onun baginin altindan ¢ikiyor. Ortagag boyunca rahimin
viicutta hareket eden bir sey oldufuna inaniliyordu. Hattd bir
inaniga gore globus hystericus ad1 verilen ve kadinda yutma gii¢-
liigiiniin olmas: ile karakterize edilen psikolojik durum, iste bu
hareket eden rahimin bogaza gelmesinin sonucuydu, Ve bu bi-
linmeyen rahimden ne oldugu bilinmeyen bir kan akiyor, bu
kanin zehirli oldufu diiiniiliyor, ozellikle de mayalanmakta
olan garab1 bozduguna inanihyordu, Bu inani§ diinyanin pek gok
yerinde degisik bicimlerde héld varhfini siirdiirmekte. Bunun
yaninda, gebe kadinin pis oldufuna dair yiizyillarca siiren bir
inanig da var. Hattd Ortacag’'da dofurduktan sonra kiliseye gidip
aklanincaya kadar kimse kadinla iligki kurmazdi, Isin en ilging
yani, menstruasyonun ya da gebeligin pislik olmasina yalnizca er-
keklerin degil, kadinlarin da inanmalariydi. Menstruasyon igin
yaygin olarak kullanilan «hastalanmak» fiili de, son derece do-
gal bir siireci bile bir hastalik olarak gérme epiliminin uzantisin-
dan bagka bir sey degil. Kadin viicudu hakkindaki bu diigiince-
lerin, kadinla ilgili pck ¢ok seyin algilanmasinda yanlig bir tarih-
sel On zemin olusturacag: agiktir,

Kadinlar ta basindan beri istenmeyen gebelikleri su ya da
bu sekilde sonlandirmiglardir. Gebeligi sonlandirma, en ¢ok ev-
lilik digi gebeligi olan kadinlarda goriilmektedir. Bu kadinlar Or-
tacag'da hapse atilirken, bugiin de isten g¢ikarnilip, evden kovu'lup
toplum digina itilmektedir. Bunun yaninda maddi kosullarin ye-
tersizlifi de kadinlart bu isleme ydneltmektedir. Kendini yiiksek-
ten atma, zehirlenmeyi, hattd olmeyi goze alarak ilagla gocuk
distirmeye ¢alisma, gebeliklerini siirdiirdiikleri takdirde bu ka-
dinlanin kargilasacaklar: sorunlarin ne denli 6nemli oldugunu an-
lamak igin yeterlidir. Gebelikten korunma ydntemlerinin gelig-
mesi kadinlar1 bu karabasandan bir miktar kurtarsa da, gesitli
gocuk diigirme yontemleri uygulanmaya devam edilmistir. fs-
tenmeyen gebeliklerin sonlandiriimas: igin daha az riskli yon-
temlerin bulunmas: ve kiirtajin yasallasmasi, kadinlarin durumu-
nu goreceli olarak diizeltmigtir. Pek ¢ok iilkede kiirtajin yasallag-
mas: talebi kadin kurtulugu harekeflerinin mrekezi olmus; hat-
ta Italya’da kadinlar oy verme ve kiirtaj olma hakkini elde ettik-
ten sonra bu iilkede hareket dnemini yitirmistir. Ekonomik ko-
sullarin zorlamasiyla pek ¢ok devlet kadinlanin kiirtaj olma hak-
kinin yasallagmasimi kabul etmi§ ve bizzat kendi kontrolii altina
almisir. Bununla birlikte, érnegin bir Yeni Zelanda'da, irana
gecilerek gebe kalmis olanlarin bile kiirtaj olmas: yasaklanmustir.
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Devletin kiirtaj ve dofum olaym: kontroliinde tutmasi, kadn
harcketinin en gok karsi ¢iktif1 noktalardandir., Devletler niifus
planlamas: yoluyla dogumlan dolayh olarak kontrol ederken,
kiirtaj yéntemleri de kiirtajin ve dogumun diizenlenmesini belir-
leyerek dolaysiz bir kontrol olusturmaktadir, Kadimn en énemli
islevi dogurganbk, asil gérevi de dogurmak olarak gdriilmekte-
dir. Kadin, gocugunu dogurmak konusunda edilgin olmaya zor-
lanmaktadir. Kiirtaj-igin kocanin izni alinmakta; kiirtajin nere-
de, nasil, ne zaman ve kimin tarafindan yapilacag: konusunda
kadina higbir se¢me hakk: taninmamaktadir. Yani kadmn iste-
medigi gebelifi siirdiirmek zorunda da kalsa, gebeligi sonlandir-
sa da, sonugta pek ¢ok fiziksel ve ruhsal travma ile karst karsiya
birakilmaktadir. Kiirtajin risklerini tagimak, yasallifina ragmen
cevreden gordiugi moral agafilama, bir canhyr oldiirmii olma
yanilsamasi, gegirdifi miidahalenin olusturdugu ruhsal sikinti-
lar, kadin1 gepegevre sarmaktadir. Ustelik gebelikten korunma
yontemlerinin yeterince yayginlagmamas: ve bu konudaki bilgi-
sizlik, kiirtajin gebelikten korunma yontemi olarak algilanma-
s1 ve pek ¢ok kadmin birden ¢ok kez kiirtaj olmak zorunda kal-
mas! sonucunu da dogurmaktadir. Ama kadinlar her tiirlii riske
raz: oluyorlar. Pek gok iilkede feministler kiirtajin fiziksel &zel-
likle de ruhsal travmalarint azaltmak igin, kadin gruplan iginde
olay: kadinlara agiklayarak ve egiterek kiirtaj uygulamasina git-
mektedirler. Boylece sorun bir miktar azalmaktadir.

Hem bireysel hem de toplumsal bir olay olan dogum gev-
resinde yapilan tartigmalar, iki ana kampa aynilmig durumda-
dir. Bunlardan birisi insanin yeniden — {iretimini dogal bir siireg
olarak goriir ve bu siiregte dogal.yolun ve dencyimin degerine
inamir. Dogum olayinin kontroliinii kadinlar ellerinde bulundu-
rur ve dopumlar ebeler tarafindan evde yapilir. Kadin yalnizca
dogurmakta olan bir kadindir ve yasaminin normal bir siirecini
yasamaktadir. Digeri, insanin yeniden - iiretimini tibbm bir ko-
nusu olarak goriir. Kadin hastadir, saglifi ve dengesi bozulmus-
tur; Oyleyse diizeltilmelidir. Hicbir dogum, aksi ispatlanmadikca
normal degildir; her dogum risk tasir ve miidahale edilmelidir.
Dogum profesyonel saghikgilar tarafindan hastanede yapilmali-
dir. Bu ikj diigiince sisteminin 6nemli bir 6zelligi, tarih iginde
giderek birincisinden ikincisine gegilmesi ve kadin kurtulusu ha-
reketleriyle birlikte tekrar ilkine doniilmek istenmesidir. Hig
stiphesiz bu iki sistemin gesitli bilesimleri de vardir.

Endiistrilesme Gncesi  dénemde genelde tedavi kadilarn.
elindeydi. Bunun nedeni de, ev kadinhfimin simirlarimin bugiin--
kiine gore daha genis olmasiydi. Kadinlarin pek c¢ok bilgi ya-
nminda ila¢ bilgisi de (kocakar: ilaci) fazlaydi. Tababet 14.-17.
ylizyilda kadinlardan, erkeklerin egemen oldufu bir disiplinin
kontroliine gecti. Dogum olayma ise aile ya da gevredeki komsu.
kadinlar yardimci olurken, bazi kadinlar bu konuda daha fazla
tecriibe kazandilar ve geleneksel ebe-kadimnlar ortaya ¢ikti. Do-
gumlar, cocuk diislirme, dofum oncesi ve sonrasi bakim, hep
bu kadinlar tarafindan yapiiyordu. Gebelifin «pis bir ig» oldugu
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dilgiincesi, dofurtmak yaninda g¢evre ve kadinin temizlifi gibi
islerin de ebe-kadinlar tarafindan yapilmasi, ebelifin bir kadin
isi olmasinda tnemli bir etkendir. Erkeklerin dofum olaymna ilk
kangmalari, forsepsin 17. yiizyil ortalarinda bulunup berber cer-
rahlar tarafindan kullanilmastyla oldu, Kadinlar acil durumlar-
da miidahale edemiyorlar ve berber cerrahi ¢agirmak zorunda
kahyorlardi. Ebelerin kadin olmalan, erkekleri; koyli kokenli
olmalan, toprak sahiplerini; halktan olmalan, kiliseyi rahatsiz
etmeye bagladi. lyilestirme isini kadinlarin ellerinde bulundur-
mast, pek ¢ok agidan tehdit unsuru oluyordu. Bu nedenle de
kadinlanin iyilestirme gorevleri yasakland: ve bu igi siirdiirenler
cadi olarak suglanmaya baglandi. Yaptiklarn, biiyiiciiliiktii; basa-
nlan da seytanla yakinliklarinin bir sonucuydu. Kilise, cadiik
yapmamak sartiyla kadinlanin ebelik yapmalarina izin veriyor-
du ama, bu sefer de ebeler her an cadi olmakla suglanabiliyor-
lardi. Cuglan gocuklan Gldiirmek oluyordu ve bunda da dogiu-
luk pay1 yok degildi. istenmeyen gebeliklerin sonlandiriimasina
bu kadinlar yardime: oluyorlards; bu da giinah, dolayisiyla ya-
sakti. 19, yiizyll ortalannda obstetrinin bir tip dah olarak ortaya
¢ikmasiyla, erkekler dogum isine iyice el attilar. Ve artik dogum
profesyonellerin kontroliine gegti. Gene de, bu degisikligin ¢a-
hisan simiflanin kiiltiiriine ge¢mesi uzun yillar aldi. O zamana dek
evlerde yapilan dogum, giderek hastanelere taginmaya bagladi
Ozellikle I. Diinya Savag) sonrasinda dofumun selameti politik
bir mesele haline geldi ve dogumu korumak igin anne sagligma
onem verilmeye, hastane dogumlari desteklenmeye baslandi. Bu
da, ebelik sisteminin ¢dkmesine yardimeci oldu, Boylece kad.n-
lar onceden hem dofuran hem de dogurtan olarak dofumu el-
lerinde tutarken, artik dofurtan olarak bu isten uzaklastiriliyor-
lardi.

Tarih boyunca ebeler kimi zaman suglanmis, kimi zaman
ise yiiceltilmiglerdir. 1lk zamanlarin ebe-kadinlari, o zamann
doktorlarindan daha bilgili iken, giderek bilimin gerisinde kal-
mislardir. Bugiin ise profesyonel ebeler saglik sisteminin ihtiyag
duyulan elemanlardir. Ucgiincii diinya tilkelerinde dogumla-
rin yiizde 60-80'ini héld ebe-kadinlar gergeklestirmektedir. Ki-
mi zaman bilmeden zarar da veren bu ebe-kadinlar son yillarda
epitilerek, ucuza malolan bir eleman olarak kullaniliyorlar. Boy-
lece bu kadinlar1 bir zamanlar giinahkar yapanlar, simdi de aziz
mertebesine gikartiyorlar. Ebelerin tarihteki bu ikinci giindeme
gelislerinde, kadin kurtulusu hareketlerinin etkisi de su gotiir-
mez bir gergek.

Kimilerine gore ebelerin giderek gézden diismesi ve dofum-
larin hastaneye kaymasinda, ¢ekirdek ailenin kurulmaya bagla-
masinin biiyiik ‘etkisi oldu. B&ylece kadin gruplarindan uzakla-
san kadinlar, kocalarina yaklasmaya basladilar. Dogum, aileyl
birlestiren bir olay ve g¢ekirdek ailenin vazgecilmez bir pargasi
olmaya bagladl. Boylece de eski «kadin isi» olma o&zelligi zayf-
ladi, Miidahalesiz dogumun bir felaket olabilecegi algilandi; has-
tanelere ve erkeklere duyulan giiven artti. Hattd hastane dogum-
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lant moda haline geldi, Fakat feministler dogumun héld bir ka-
din isi olmast gerektigi goriisiindeler ve onlara gore bu iste erkek-
lerin yeri yok. Ustelik Oakley’e gore, kadinlarin insam1 yeniden -
iiretme olay: {izerindeki kontrolii elde etmeleri, difer ozgiirliikler
icin gerekli bir sarttir. Gerek kadin kurtulusu hareketleri, gerek
egitilmis cbeler, gerekse hastanelerin kogsullari, 1970'lerden soura
tekrar evde dogumu giindeme getirdi. Ama hig siiphesiz bu
sefer durum 100 yil éncesindekinden g¢ok farkhiyds.

Hastane dofumuna kars1 olan feministler, bunun igin pek
¢ok gerekce One siiriiyorlar : Kadin hastaneye girdifi andan
itibaren hasta durumuna konulmaktadir; eslerin  dofuma
katilmas: st6zkonusu bile degildir; hastane ortaminda normal do-
guma bile miidahale yapilmakta, kadina rutin olarak yapilan
gesitli islemler riski arttirmaktadir. Hastanede giiriiitii, aletler,
seyredenler, ¢ok sayida yabanci kisiler vardir ve bunlar rahat-
siz edici faktorlerdir. Hastane masraflar: fazladir; hastaneler ev-
lerden daha pistir; yeni doganlar annelerinden ayrilmakta, ka-
dinlar hastanede gereginden fazla bir siire kalmaktadir. Tiim bu
faktorler kadmin viicudu lizerindeki kontroliinii ortadan kaldir-
makta, kadmin kendi iggiidiileri ve istekleri dogrultusunda do-
Bal dogumu gergeklestirmesi onlenmektedir. Midahale bir kez
normal ve giinliik bir olay haline gelince de, dogallik diye birsey
artik sézkonusu bile olamamaktadir, Ev ortamindaki karsihikl
birebir iliski hastanede gerceklesememekte, ortamin yapacap: ra-
hatlatici ve korkuyu azaltici etki olusamamaktadir. Hastaneler-
de dogal siire¢ yerine teknolojiye giivenme zorunlu olmakta; bu-
nun sonucunda da insanlar artik kendi sagliklarinin, kendi has-
taliklarinin, kendi dogum ve 6liimlerinin sorumlulugunu tasiya-
mamaktadirlar, Buna karsilik bir kisim insanlar, anestezi saye-
sinde kadinlarin agn ¢ekip ¢ekmemelerinin ellerinde oldugunu,
isterlerse dogumu yavaslatip hizlandirabildiklerini, isterlerse se-
zeryan olabildiklerini, bu nedenle de teknigin ve hastane dogum-
larimin  kadinlarin kendi viicutlari iizerinde kontrolii arttirma
olanag yarattigimi iddia ediyorlar. -

«Gecmiste kadinlar evde aile ve arkadaslar: arasinda dogum
yaparlardi. O zamanlar ‘hastd degillerdi ve dogum bir ‘hastalik’
degildi, dogal bir sirecti. Dofa kendi isini yap:yor ve hicbir mii-
dahale gerekmiyordu. Dogum, seylerin diizeninin bir parcasiyd:.
Kadinlar dogum agrisma icgiidiisel olarak ve korkusuzca yaxla-
sabiliyorlardi» diisiincesine, cesitli karsi ¢ikislar yapilmakta, Do-
gumlar higcbir zaman miidahalesiz, yani dogal olmamistir ve ka-
dinlar hicbir zaman kendi dogumlarint kontrol edememistir, Ciin-
kil insanlarin kendi yagamiarin: bile nasil diizenleyecegini belir-
leyen torelerin, ebelerin kati kurallarimin baskis1 altinda, kana-
ma ve enfeksiyon gibi yasamu tehdit edici sorunlann varhiginda,
kadmlann dopumdaki otonomisinden s6z etmek anlamsiz olur.
Evet, belki gebelik ve dogum fizyolojik siireglerdir, patolojik de-
gillerdir ama, gene de tehlikelidirler ve pek ¢ok komplikasyonlar
olusabilir. Iste bu diisiinceye sarilan doktorlar, dogal doguman
zararhh oldugunu ileri siirdiiler. Onlara gére hastanede kadinlar

42



daha iyi izlenmekte, erken miidahaleye gerek kalmamakta, gev-
rede bagrisan aile bireyleri bulunmamaktaydi. Hastaneler pek
¢ok evden daha temizdi; gerektiginde sezeryan yapilabiliyor, do-
Eum agnsi azaltilabiliyordu.

Hastane dogumlarina alternatif olarak bazi hiristiyanlar ebe-
hemsirelerin gorevli olduklari ve uygun bigimde ddsenmis do-
gum merkezlerini 6nerirlerken, feministler kadin topluluklan
icinde yapilan dogumlari alternatif olarak gériiyorlar.

Dogal ve dogal olmayan dogum konusunda Lewidow'un soy-
ledikleri, son s6z olmak konumunda : tnsan giiciinii «teknolo-
jik» ya da «dogal» olarak niteleme fetisizminden kurtulmahyiz.
Bunlardan birini ya ‘da diferini tercih edecegimize, her ikisinin
de nasil toplumsal olarak olustugunu gostermeliyiz, Zaten «do-
gal» diinya, her zaman igin iiretim iligkilerinin tarihi biitiiniiniin
bir pargasi olarak varolmustur. O zaman da dogal olan ve dogal
olmayan ikili§i anlamsizlagir. Toplumsal iliskilerin yarattig: ide-
oloji, hem doga iizerindek: diigiincelerde, hem de dogayr kontrol
etmeye yarayan teknolojide kendini gosterir, Kapitalist toplum-
da insanin oniine teknik zorunluluk olarak dayatilanlar, aslin-
da toplumsal segeneklerdir. Boylece teknolojinin segeneklerinde
simf ve cins egemenliginin iliskileri nesnellesmistir. Bu agidan
bakinca, tababet kadinlarin kendi dofum siireglerini kontrol ct-
melerini engelleyerek sorunun bir boliimiinii olugturur, ama asil
kayna® depildir. Tibbi pratik, kadinlarin ezilmesine neden ol-
maktan ¢ok, kadinhiklarinin yasanan gergekligindeki gerilimleri
bireysellestirmekten sorumludur, Boyle olunca da, tababeti eles-
tirmeye baglamak, ashinda temelindeki toplumsal iligkileri giin-
deme getirmek i¢indir. Dogal dofum meselesinde, kadinlar do-
gum yaptirmak icin gesitli sosyal kurumlara (ebe, aile) giiven-
migler ve boylece miidahaleden (doktor, rahip) korunmuslardir.
Aslinda sorun pratikte, kadimin tam aktif bir dogum yapmak
i¢in kendisine yardimc: olarak belirli insanlara giivenmesi so-
runudur, Bu durumda teknolojiye giivenmek, ebe ve aile yerine
obstetriye giivenmek demektir. Bu nedenle de, dogumu dogal-
Iik baglaminda ele almayip, tibbi zorunlulugu politik temeline
oturtarak kadinin kontrolii baglaminda ele almak ve esas saldi-
nyr simf ve cins egemenliginin baskilamasina yoneltmek gerek-
mektedir.

RUHSAL HASTALIKLAR : DEPRESYON

Burada, en kisa aciklamasi ve tamimi ige kapamiklik olan
ve erkeklerde de goriilmesine rafmen her tipine kadinda daha
stk rastlanan depresyon ile, ozellikle dogumla yakin iliskisi ol-
mas: bakimindan dofum sonras: depresyon (post-natal depresyon
= PND) ele ahinacak. )

Bazi ruhsal sorunlarin olugmasinda cinselligin etkileri, hat-
tad belirleyiciligi son derece énemlidir : Kadin cinselligi kromo-
zom dizilisi sonucudur ve baz 6zglin hormonal etkiler altinda-
dir. / Kadin cinselliginin anatomik gergekliginin iki onemli &zel-
ligi vardir. Kadinin vaginal kavitesinin girisi haz ile iliskilidir ve
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iireme organlan (ovaryumlar, uterus) dokunma duyarlihifinin ula-
samayacaf1 kadar derinlerdedir. Bu da haz alma ile iireme arasin-
da garip bir geligki yaratmaktadir. / Kadinin ayni zamanda hem
anne hem de¢ cinsel ey olma geliskisini yagamasi, ikisini birarada
bagdastinip yiiriitememesi sorun yaratir. Gebelik, menapoz, do-
gum ve benzeri durumlar bu geligkiyi daha da arttirarak kadin
cinselliginde bir biitiin olarak ayrismaya yol agar. / Kadinin ¢o-
cuk dogurup anne olmak gibi toplumsal gorevleri sézkonusu ol-
dufunda, cinsel yasami ve bu yasamdan alacag hazlar ikinci pla-
na itilir, hattd toplum tarafindan tabu olarak nitelendirilir, / Ka-
dinin anneligi 6n plana ¢iktikga daha disiplinli ve itaatkar ol-
masi, iggiicli olarak sdmiiriilmesinde yardimci olur... Boylece
biyolojik yapidan baslayarak kadimin sosyo - kiiltiirel ve politik
konumuna kadar uzanan bir zincir yapmak miimkiindiir. Kadin
gesitli giiclerin ctkisiyle erkektekinden gok farklhi bir ruhsal ya-
sama «hapsedilmis», sonra da bu ruhsal yasamin kadimn doga-
s1 sonucu oldugu iddia edilmistir, Bu sorunlar yaninda kadmnm
haz ve heyecan duyma talebinin garip karsilanmasi, hattd boy-
le bir durumun varoldugunun bile diigliniilmemesi sonucunda,
kadinin haz ve heyecan duyup orgazma ulasamamasi, erkegin
haz araci olmasi, kadinin yasadifx gerilimlerdendir. Biitiin bun-
lar gozard: edilip kadinin depresyonunu dogasina baglamak, hig-
bir seyi disa vurma hakk: taninmayan kadimin hergeyi ice atma-
s1 ya da bir siire sonra artik dayanamayarak «isteri» krizleri ge-
girmesi ve bunun su «rahimy»e baglanmas:, toplumsal iligkilerin
yasanan biciminin kaginilmaz sonucudur.

Kadinlarda depresyonun erkeklere gére daha sik olmasi ko-
nusunda ¢ok ¢esitli goriisler vardir ve bu gériislerin tiimiiniin ir-.
delenmesi, bu konuda bir bakis olugturmaya yardimci olabilir.

(1) Kadinin hormonal mekanizmasinin erkektekinden ¢ok
daha farkli ve karmasik olmasi, ruhsal durumunda da birtakim
farkhliklar olusturur : Menapoz déneminde oldugu gibi.

(2) Eger erkckler kadmlarin karsilastiklar1 gerginlikleri ay-
ni yogunluk ve miktarda yasgasalardi, depresyon erkeklerde de
kadinlarda oldugu kadar yaygin olurdu : Tek bir toplumsal rol-
le sinirlandinlmig ev kadininin doyum igin diger alternatif kay-
naklardan yoksun olmasi, gelismesini engelleyici ve prestiji diigiik
bir igle ugragmasi, ev islerinin niteliksizli§i ve monotonlugu, ¢a-
lisan kadinin ise ev isi ile digardaki isini bagdastirmada kargilag-
tig1 zorluklar, is yasaminda erkeklerden daha farkl: davranislarla
karsilagmasi, bu gerginliklerin yalnizca bir kismidir. Ek olarak
kadinin dofum, gebelik, vb, siireclerde sikinti gekmesi, cocuk
biiyiitme sorumlulugunu lstlenmesi sdzkonusudur.

(3) Kadinlarin bir yandan pasif, uysal, bagimli ve hayatin
gorunmez devindiricileri olmalar; difer yandan ev islerinin
otonom uygulayicilari, bir sonraki kusag olusturacak, biiyiitecek
ve toplumsallastiracak kisiler olmalar), biiyiik bir celiski olug-
turmaktadir.

(4) Eskiden kadinlarin beklentileri daha azken, bugiin ka-
din hareketleri sonucunda bilinglenmeleri ile birlikte beklenti-

44



leri fazlalagmiy, ama tam olarak karsilanmamas: sorun yaratir
olmugtur.

(5) Kisinin yasami iizerinde kontroliiniin olmamas: dep-
resyon nedenidir,

(6) Kadimin «disilik» ve «analik» gibi verilmis rollerde ba-
sanlt olamamasi, depresyona yol agar.

(7) Depresyon, bir takim erillik ve disillik sorunlan sonu-
cu olusur ve bu sorunlar1 olusturan ideoloji ile disilik ve erilli-
gi belirleyen yasam pratigi arasindaki etkilesimdir.

(8) Depresyon, digil bilingliliginin toplumsal olarak yapi-
lanmasinda ideolojik olarak belirlenen ile gergeklik arasindaki
¢elisgkiden kaynaklanir,

(%) Depresyonun belirtileri olarak goriilenler, ashinda disil-
lifin normal durumlarindan farkli birsey degildir. Ciinkii giinii-
miiz toplumunda ruhsal saghklilik durumu eril standartlara gore
belirlenmistir, Erkek ruhsal durumundan farkli bir ruhsal du-
rum gosteren kadin, zaten potansiyel olarak «delindir. Clinkii
«normalden sapma», kadmlar igin .«anormal» degildir.

(10) Insanlar yasamlarinin gesitli donemlerinde distan ve
icten gelen cesitli etkilerle karsilasirlar ve bu etkilere karsi, ola-
yt inkar etmek, su¢u kendinden bagkalarina yoneltmek gibi tep-
kiler gostererek ruhsal biitinliiklerini korurlar. Efer kisi tepki
olarak kendini suglarsa, ozsaygisini yitirmesi sonucu ortaya dep-
resyon cikar. Siirekli ve asir1 gerginlikler sonucunda her iki cins
farkh tepkiler olusturur ve bu tepkiler kiiltiirel olarak onaylan-
mis cinsel rol standartlanna gore belirlenir : Erkeklerde saldir-
ganlik (yani bir dereceye kadar diiymanhgi disar1 vurma), ken-
dini suglamaktan kurtaran bir mekanizma olarak iy goriir. Ka-
dinlarda saldirganlik toplumsal olarak engellendiginden, kendini
suclama epilimi daha fazladir, / Saldirganhk gostermeyecek gse-
kilde toplumsallagtinilmis olan kadinda saldirganiik ortaya cikar-
sa, bu sefer de ise sucluluk duygusu karigir. / Ustelik kadindaki
saldirgan tepkiler toplumdaki diger bireylerin tepkisini dogu-
rur. / Kisileraras: iliskilere bagimli olan kadin, g¢evrenin deger
yargilarina daha duyarhidir ve gevresi ile olan uyuma gereksinim
duydugundan bu uyumu bozacak olan her tirli davranistan ka-
¢imip saldirganlik egilimlerini bastirir. Boylece, tamamen top-
lumsal olarak kosulladimlmig bir mekanizma ortaya g¢ikar. Cev-
reye uyum igin ige kapanan kadin, saldirgan egilimler gostere-
rek kendini savunma mekanizmalarini igletirse, bu sefer de top-
lum tarafindan yasaklanmig bicimleri benimsedifinden &zsaygi-
siny yitirme riski artar. Yani hangi yolu segerse segsin, kadinin
Bzsaygisin yitirmesi kaginilmaz olmaktadir,

Aslinda her hastahk bir olgiide toplumsaldir, ama depies-
yonun olugmast toplumun kadim algilayisi ile igice gegmis bir
durumdadir. Depresyon ne dogal, ne de bireysel olan bir durum-
dur. Tip, depresyonu bireysel bir hastalik olarak ele almakla, ka-
dinin yasadifa gerilimleri bireysellegtirmekte ve somutlagtirmakta-
dur,
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«Patolojik denilen duygular, ideoloji ve disillik pratifi ara-
sindaki igsel kargithklardan kaynaklanir ve kadinlarin diger za-
manlara gore daha hassas olduklar belirli donemlerde daha gok
ortaya ¢ikar. Yani gebelik, dogum, menstruasyon, menapoz, vb.»
Onemli bir durum olan ve gok sik rastlanan PND iizerine degi-
sik goriugler var, Klein, bunun, kadinin disillik / analik roliine
uyum saglama yetersizligi oldugunu séylerken, Breen buna kar-
silik ashinda analiga en iyi uyum saglayanlarin «erkeksi» ozellik-
leri olan kadinlar oldugunu séylilyor. Oakley, kadinin anne ol-
ma ideali ¢evresinde olusmus ya da olusturulmus olan abartili
umutlarimin gergeklikle ¢elismesi, bunun yaninda kadinin daha
once higbir bebekle iligkili olmamasi, annelife ev i¢i sorunlarinin
eklenmesi, ev kadinlarinin ev disinda yagsantilarinin olmamast,
¢alisan kadinlanin i§ ve gocuga bakma sorunlarinin ortaya g¢ik-
masi gibi kadin olma deneyimlerinin ve ¢agdas kapitalist top-
lumdaki tibbi séylemin, PND iizerinde etkili oldugu goriisiinde.
Kadinin anne olarak kimlik degistirmesi ve bunun yarattii si-
kmntilar da bir bagska ctken, Daha onceki kimligi ne olursa ol-
sun, bebek dogduktan sonra kadinin asil kimligi bebegin annesi
olmasidir ve diger nitelikleri ikinci plana itilmisgtir.

Feministlerin depresyon nedeni olarak gordiikleri, esas ola-
rak hastanenin ve obstetrinin yarattifi sorunlardir., Hastanede
dogum yapacak olan kadin, artik kendisini uterusunun ucunda-
ki bir eklenti olarak gormeye baglamaktadir. Hasta olarak algi-
lanmasi, kendisine yoneltilen tavirlar, aynen kiirtajdakine ben-
zer sorunlar, gereksiz tibbi uygulamalar, dojumda bebegin an-
neden ayrilmasi, kadinda PND’ye yol agmaktadir. Day, obstetri-
nin ve siiregelen tartismalarin gig iliskileri baglaminda incelen-
mesi gerektigini soyliiyor : Bebekleri lireten ve yeniden - iireten-
ler iizerindeki politik hegemonya anlaminda. Hastane dogumla-
rinda yapilan gereksiz miidahalelerin, sorunlari ortadan kaldir-
mak ad: altinda yeni sorunlar yarattifimi ileri siiriiyor. Olayin
dogal gelisimine yapilan her miidahale kaginiimaz olarak yeni
miidahaleler doguracak, bunun sonucunda ortaya ¢ikacak olan
tlgﬁﬁ sorunlar da genellikle gérmezden gelinen PND’ye yol aga-
caktir, )

Burada gene aym noktaya geliyoruz, yani tibbi nbu isten
ne dereceye kadar sorumlu oldugu noktasina. Obstetrik tekno-
lojinin deprese edici oldugunu soylerken, olay: yalnizca dogum
odasiyla ve dogumu yaptiranlarla simirlamamak gerekiyor. Sorun,
temelde, teknoloji ile iiretim iliskileri arasindadir,

Kapitalist bilim ve teknoloji, dogasi geregi baskici karak-
terdedir ve simif ve cins egemenligi sézkonusudur, Daha ozel bir
durum olan obstetrik teknolojinin ve varolan ideoloji ile egitil-
mis erkek ya da kadin doktorlarin ya da ebelerin, farkli bir top-
lumsal iligkiler sistemine gore davranmas: beklenemez.

Kuskusuz sorunlar, nedenleri ve sonuglan bu kadar degil.
Bu yazi, sorunlara ancak bir giri§ olabilir.
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$IRIN TEKELI

Tiirkiye'de Feminist Ideolojinin
Anlami ve Sinirfari Uzerine *

Bu denemenin amaci, 1980’lerde Tiirkiye’de tartigma giinde-
mine giren ve daha bir siire orada kalarak polemiklere yol agacak
gibi goriilen «feminizm» ideolojisinin Tiirkiye toplumu agisindan
anlamhligin: irdelemek. «Son birka¢ yil i¢inde bir de ‘feminizm’
dalgas1 gikt1 ortaya, ¢ikiverdi demek daha dogru»! diyen bir goz-
lemcinin diisiindiigii kadar 4ni bir patlama miydi, bu? Ayni goz-
lemcinin diisiindigii gibi gelip gecici, bat1 kaynakli bir moda muy-
di? Yoksa Tiirkiye'nin tarihi gelismesinin bir asamasinda giinde-
me gelmesi kaginilmaz bir ideoloji miydi? Ezilmeleri, Tiirkiye
gibi Orta Dogu - Akdeniz toplumlarindaki kadinlardan belki de
daha az olan Batii kadinlarin, ezildiklerinin bilincine vardiklar
bir tarihi agamada, Tiirkiye'de kadinlarin kendi durumlarina da-
ha yakindan bakmak istemeleri ¢ok mu beklenilmeyen bir gelig-
meydi? Tiirkiye’nin de i¢inde yer aldifi sosyo-kiiltiirel cografyay-
la ilgili iinlii aragtirmasinda Germaine Tillon, bu y6renin kadin-
larint «somiirgelerin sonuncusu» olarak nitelemektedir: «Somiir-
geciligin ¢ozuldigu cafimizda, milyonlarca kadinin diinyast bir
¢ok agidan hald bir sémiirge gibidir. Genellikle, yasalara ragmen
horlanan, zaman zaman satilan, sik stk doviilen, zorunlu gahyma-
ya kosulan, katli bile cezasiz kalabilen Akdeniz kadini, bugiiniin
serfidir»®. Tillon bu ¢ok y&nlii, karmasik ve gok derin ezilisin,

(*) Bu yazry: okuyup elestiren Evin Dodu'ya tegekklir ederim. Burada
savunulan gérdglerin tim sorumlulugunun bane eit oldudu ise agiktir.
\(1) Adnan Cemgll, «Feminizmin lgy(izOs, Distin, Eylal, 1984, s. 86.

(2) Germaine Tillon, Le Harem et les cousins, Seull, 1966, s. 199.
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Akdeniz ydresinin yalmz fslam dininin egemen oldufu giiney ve
dopusunda degil, Ispanya, Giiney ftalya, Yunanistan gibi, Hiristi-
yan dininin egemen oldugu kuzey seridinde de gegerli oldugunu
saptiyor; son kertede bunun tiim yorede etkisini siirdiiren belirli
bir aile yapisina, kokleri prehistoryaya dayanan, kizlarin klan
iginde, endogam bigimde evlendirilmesine dayanan aile iligkileri-
ne bagh oldugunu ileri siiriiyor®. Ama giiniimiizde, bu ydrenin
kuzey seridinde yer alan iilkelerde az ya da ¢ok giiglii feminist
hareketler ortaya gikti.., Tiirkiye'de de ¢ikmasi neden o kadar sa-
sirtic1 olsun? Tiirkiye'de islam dininin yayginhg, Tillon'un tezi-
ne gore bunun nedeni olamaz. Gergi bugiine degin, obiir Miislii-
man Akdeniz iilkelerinde benzer hareketler goriilmedi; hatta Hu-
meyni'nin Iran’'inda tersine gelismeler goriildi. Ama Tirkiye,
Islam toplumlan arasinda ozel bir yeri olan bir toplum : Kadiun
statiisii konusunda ilk ve belki de en kapsaml reformun yapildi-
g ilke; devlet diizeninde laikligi benimsemis. Biitiin bunlarn,
bugiin héléd devlet diizenlerini resmen fslam dinine yaslayan top-
lumlardan daha farkli bir kadin bilinglenmesine yol agmasi ge-
rekmiyor mu? Bence evet, Bir ideolojinin ortaya gikabilmesi igin
onun soyleminin bir muhatab: olmast gerekir. Feminizm stz ko-
nusu oldufunda, bunun muhatabi, toplum iginde cinsiyetleri ne-
deniyle ezilen kadinlardir. Bu ezilmenin derecesi, zaman iginde
artmasi, azalmasi, bu soyleme duyarlihk egilimlerini de degistire-
cektir, O halde feminizmin toplumumuz agisindan anlamligini
irdelerken ilk arastimimasi gereken nokta, ideolojinin maddi te-
melinin varolup olmadifidir. Daha somut olarak buna : Tiir-
kiye'de kadinlar ezilmekteler mi? Nasil? Hangi nedenlerle, hangi
kurumlarin dolayimindan gecerek? Zaman iginde nasil bir degis-
me olmustur? Sorulanni sorarak bir yanit aramak gerekir. An-
cak, bir ideolojinin maddi temelinin olmasi, yani gerekli kosul,
o ideolojinin ortaya ¢ikmasinin yeterli kosulu degildir. Bu da biz
bir dizi bagka soru sormaya gotiiriir: Neden feminizm, elestirmen-
lerinin sdyledigi gibi Tiirkiye'de 1980’lerde boy gosterebilmis,- ne-
den daha Once gelisememistir? Bugiin gelismesinin 6niindeki en-
geller neler? Sunirlan nelerdir? Nerede, nasi gelismesi beklenebi-
lir? vb... :

Her birisi, aynintili arastirmalar ve uzun agiklamalar gerek-
tirebilecek biitiin bu sorulara kisa bir deneme yazisinin gergeve-
sinde yanit verebilmenin olanaksizhifinin bilincindeyim, Yapmaya

(3) Benzer bir tez!, daha kapsamli bir bigimde son yillarin en Ilging ant-
ropolojl yapitlarindan birinl yazan Emmanuel Todd (La Troisiéme planéte,
Structures familiales et systémes Idéologlques, Seuil, 1983) da Illeri si-
riyor. Siyas! Ideolojilerin antropolojik temellerinl arastiren bu kitabinda,
Todd, yedi farkl elle tlpinin, dinya genelinde farkli Ideolojilerin egemen-
Itk alanlarim agikladiini; bunlardan Akdeniz gevresinde yayillan andogam
allenin, Islem'in ana yayllma alaniny belirledigini; kesin bigimde antl - fe-
minist olan bu elle yapisinda, kadinin «fizlkl ag¢idan korunmasinin bedell-
nin toplumsal olarak varolmayigi» oldufunu Ilerl slrQyor. Bkz: Szelllkle
b&lim 5, ss. 152- 175.
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calisacagim sey, once, ¢ok kaba firga darbeleriyle de olsa, Tiirki-
ye'nin gegirdigi tarihsel doniigiimler iginde kadinlarin statiisiiniin
ve somut yasam kosullarimin nasil degistifini gozden gegirmek;
sonra da bir ideoloji olarak feminizmin, bu tarihten gelen hangi
engellerle kars1 karsiya bulunduguna egilmek olacak.

EZILMENIN TARIHI

Kadinlarin bugiinkii durumlanni anlamak agisindan, gegmis
tarihin bana en anlamli gériinen agamalandirmas: §oyle: Tanzimat
dncesi Osmanl toplum yapis;; Tanzimatla baglayan ve 1. Diinya
Savasi sonuna gelen «batilasma» siireci; Cumhuriyet'in ilk yilla-
n ve Tek Parti Dénemi; 1950’den giiniimiize yasanan «hizhi» top-
lumsal degisme doénemi. Kugkusuz bu donemlestirme daha da
ayrintilandirilabilir, degisme onar yillik donemlerde de izlenebilir-
di. Bu donemlerin bazilarinda, kadinlann statiisiinde 6nemli go-
rinen kimi degisimlerin oimasma karsin, yine de onlarin gergek
iligkilerini diizenleyen bazi temel kurumlarda son yiizyil iginde
o kadar az degisme olmustur ki —bu kurumlann baginda aile
gelmektedir*— boyle kaba bir dénemlegtirme bana gimdilik yeter-
1i goriindii.

Kapali, kendi kendine yeterli, kiigiik aile iiretimine dayah
Tanzimat oncesi Osmanli toplum yapisinda, kadinin statiisii esas
olarak devlet dtizeninin dayandif: ger’i yasalar gergevesinde belir-
lenmekteydi. Buna gore, kadin, baz1 haklar1 giivence altina alinsa
da erkekle esit degil; sahitlik kurumuna bak:ilirsa onun yarisi, dort
kariya kadar evlenme izni veren aile hukukuna bakilirsa, daha da
az degerde bir kisiydi®. Tiim yasam aile kurumu gevresinde oriil-
miistii. Kirsal alanda kendi kendine yeterli kéylii ailesi iginde hem
tarlada ¢aligmakta, hem de elde edilen iiriinlerin tiiketilir hale
getirilmesi icin gereken doniigtiirme faaliyetlerini (yiyecek hazir-
lama, kumas dokuma, dikme, vb.) iistlenmekteydi. Kentsel alanda
ise iiretimden kopan kadin, kamu yasamindan da tiimiiyle tecrit
edilmig bi¢imde aile icinde yasamakta; evigi isleriyle ugrasan ka-
dinlar, kendi aralarinda «haremi» olugturmaktaydilar, Gegimi ba-

(4) Kugkusuz ailenin cok yavas degistidinl sdylerken, hane bGyGkioga,
ataerkil/cekirdek yapida olusu ve aile igl iligkiler gibl farkli boyutlar
ayirdetmek gerekir. Aile sosyologlan, Tiirkiye'de kesin yargilara varmak
Igin yeterll aragtirma yapilmadidi kanisindalar. Ama verl bulabildiklerl 6l-
gide, allenin incelediklert belirll yénlerinde, hic dediise 1850'ye dedin gok
az bir defisme saptamaktalar. Bkz: Alan Duben, 19. ve 20. yizyil Aile ve
Hane Yapilari=, Tiirklye'de Allenin Degisiml, «Toplumbilimsel Incelemcler,
Ankara, 1984 iginde. Duben, Tirkiye'de kirsal alanda ortalama hane bf-
yOkligandn ylzyilh agkin bir sire aym kaldidini saptamakta: 1. 105.

(5) liber Ortayh, kadinlarin gergek statidsoni belirleyen evlilik illgkilerk
ni dizenleyen yasalarin ger'i hukuktan yer yer uzaklagtidim, en azindan
yerel &rfe uyularak daha esnek bigimde uygulendifini saptayarak, bizl ge-
matik didgdnmeye kargi uyanyor. Yine de evlilife iligkin cesitli uygule-
malarda ger'l hukukun esas alindii kendl arastirmasiyla da dogrulant
yor. Bkz: «Osmanl Toplumunda Alles, Tirkiye'de Alle, age. ss. 82-83.
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kimindan erkeklere bagimli olan bu kadinlarin, neyi yapip neyi
yapamayacaklari, hangi giin sokaga, ne kilikta gikabilecekleri, vb.
devlet tarafindan, onlara pek az hareket esnekligi birakacak sekil-
de diizenlenmisti®. Ozetlersek, Osmanh toplumunda kadin, devlet,
din ve ailenin tutsag, devletin kulu olan erkeklerin (baba, koca,
kardes, opul) kulu, yani esitsiz iliskilerin mutlak anlamda «tabin
konumda kigisiydi.

Tanzimatla baslayan «batililasmay siirecinde, bir yandan Ba-
t1 kapitalizmiyle ticari baglantilar kuran biiyiik kentlerde, bir yan-
dan da pazar igin iiretimin girdigi Ege, Cukurova, Amik gibi bél-
gelerde kirsal yapida meydana gelen degismeler, kadinin statiisii-
nii de etkilemeye bagladi. 1858 Arazi Kanunu'nda kiz ve erkek
gocuklara esit miras hakkinin taninmas: gibi yasal; kizlar igin ilk °
riistiyelerin ebe ve ogretmen okullarimin agilmas: gibi kurumsal;
kadimin ailedeki asagi konumunun donem aydinlarinca elestiril-
mesi gibi ideolojik degisimler, hig degilse Istanbul, Selanik gibi
biiylik kentlerde, kadinlarin burunlarimi evin duvari disina ¢ika-
rabilmesine olanak tanimisti. tlk feminist kadimnlar, uzun willar siir-
miis kokli ezilislerine kars: tepkilerini dile getirmeye olanak ve-
ren goreli ozgiirlilk ortaminda, II. Mesrutiyet déneminde ortaya
¢iktilar, kadin yazarlarin yazdi dergiler gikardilar, dernekler gev-
resinde biraraya geldiler’”. Tanzimatla baslayan degisim siireci,
nicel olarak belki de ¢ok sayida kadimi etkilememisti ama, izin
verdigi bir dizi «ilk adim» ve geleneksel topluma gore sagladif
«kopus» nedeniyle, nitel olarak belki de izleyen dénemlerdeki de-
Zisimlerden daha 6nemliydi, onlarin hazirlayicisiyd;. Ama sinirh-
Iiklar1 da ¢ok belirgindi. Kuskusuz gozler Batiya gevrilmisti; yeni
yasam modelleri —evigi iliskilerle sinirli kalsa bile— Batida aran-
musti. Ancak, giindelik yasama taklit yoluyla giren bu modeller
yeni ve kendi iginde tutarli bir kadin kimlifi olusmasina yeterli
degildi. Kadinin galismasi, ekonomik agidan aileden bagimsizlag-
mas! gibi maddi temellerden yoksun olan, kadim1 «haremden» gi-
karan ama aileye bagimliliklardan kurtaramayan bu dénemin «ala-
frangalagmasi», dénemin hemen tiim 6nemli edebiyat yapitlarina
konu olusturmus, kiyasiya elestirilmisti®, Osmanl aydini, gelenek-
sel ailenin kadinin ezilisi, geri birakiimasi, giderek iilkenin geri
kalmishg tzerindeki etkisini goriiyor; ama ne dinden, ne devlet
diizeninden vaz gegebiliyor, ne de aile iginde cinsler-arasi iligkile-

() Nora Senl, «Ville Ottomana et représentation du corps féminins;
Turquie, Temps Modernes, Julllet - Aout 1984, ss. 66-95 ve ayrica, Yamt'
in bu 6zel sayisindak! yazisi.

(7) B8kz: Sirin Tekeli, Kadinlar va Siyasal Toplumsal Hayat, Birlkim, 1982
8s. 196-201. Ayrica, [lber Oltayl, agm. s. 88, Ortayl'nin bu dénemin ge-
tirdigi sosyo - kiltdrel degisiml «bir altin dénems olarak nitelemesl, bu
ylzden ¢ok yerindedir. Agm, s. 86.

(8) Bkz: Tirkiye'de Ailenin Deglgiml, Sanat Agisindan Incelemler, Anka-
ra, 1984 Iginde, Fisun Akatli ve Sevda Sener'In yazilariyla, Berna Moran,
Tirk Romanina Eiegtirel Bir Bakig, lletisim, 1983, iginde Bzellikle Payami
Safa'ya ayrilan bdlam.
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rin demokratiklesmesini diisiinebiliyordu. Kadinlara daha fazla
egitim verilmesinden yanayd:, ama bu egitimin amac, onlara aile
icinde atfedilen rolii, ¢ocuklarin egitimini, gerektigi gibi yapabil-
meleri igindi. Yoksa kadinin bagimsiz bir kimlik edinmesi, erke-
gin denetiminden ¢ikmasi degildi, amaglanan.

Gergek biiyiik altiist oluglar, yogun bunalim donemlerinde
gerceklesir. Tiirkiye’de kadinlann giindelik yasamlarim altiist
eden degisimler de, Osmanl Imparatorlugunun ¢okisiinii hazir-
layan savas yillarinin iiriiniiydii. Cok sayida kadinin, asker altina
alinan kocalar: yerine ev gegindirme sorumlulugunu iistlenerek
iicretli iscilife ve memuriyetlere girigi, savas nedeniyle oldu. Aym
sekilde kadinlarin, Osmanli Haremindeki saray entrikalarimin ote-
sinde ilk kez siyascte bulagmalari da I, Diinya Savagin izleyen-
isgal ve Milli Miicadele dénemlerinde gergeklesti. Geleneksel ka-
din roliiniin disinda kalan bir dizi eyleme katidilar, mitingler dii-
zenlediler, kitleler oniinde kiirsiiye ¢iktiar, Miidafa-i Hukuk der-
nekleri kurdular, savastilar®,

Ancak bu donemin hareketlilii uzun siirmeyecek; sava§ son-.
rasinda kadinlar herhangi bir tepki gostermeden, yeniden evleri-
ne, geleneksel rollerine ddneceklerdi’®, Yeni Kurulan Cum-
huriyet devletinin oniindeki sorunlar getrefildi. Savastan, toprak,
daha da onemlisi énemlj &lgiide niifus yitirereck gikan; kendini ka-
pitalist bir diinyada, esas olarak kiigiik aile liretimine dayali geri
bir tarim iilkesi olarak bulan Tiirkiye’de, kadinlardan beklenen
en onemli katki, evlerine dénmeleri ve gok sayida gocuk yapma-
lan, insan giicii agigimi kapamalanyd:. Isletmelerin kiigiik, topra-
fin gorece bol oldupu bu yilarda, kirsal kesimde ailenin ekono-
mik olarak varhifim siirdiirmesi, hem kadinin hem de gocuklarin
iiretime katilmasini gerektirmekte; ¢ok cocuk aile ekonomisine
yiik degil, tersine yarar saglamaktadir, Devlet de niifus artisim
tesvik eden bir politika benimsemistir. II. Diinya Savagina kadar-
ki donemde, bu kosullar altinda evlenmemis olanlarin oram: son
derece azalir ve dogurganlk hiza 9,1 cocupa depin yiikselir*.
Milyonlarca kadinin, cocuk &liimlerinin son derece yiiksek oldu-
gu bir donemde, kendi sagliklar1 pahasina pespese cok sayida go-
cuk dogurdugu, sonra da bu kalabalik aileleri beslemek igin tar-
lada galistig1, onlar yedirmek, giydirmek vb. icin evde, en fazla-
sindan ailenin diger kadin iiyelerinin ve kiz gocuklannin destegi-
ne yaslanarak didindigi, cefal: yillardir bunlar. Dénemin (ve daha

(9) Sirin Tekeli, age., ss. 202- 204,

(10) Batili toplumlarda da bu yillarda benzer bir gelisme olmus; savas
Bncesl dzellikle siyasl haklarint kazanmak igin gok yonld bir micadele ve-
ren feminist kadinlar, savagtan sonra, savag gayretlerine katilmalarimin
8dala olarak bu haklari kazaninca miicadele durulmus ve daha da Gnem-
lisl, iglerinl savagtan donen erkeklere birakmak Ozere evlerine dénmisg-
lerdir. Boylece feminlst hareketin Ilk biiylk dalgasi sdnmistar.

(11) Ferhunde Ozbay, «Kirsal Kesimde Toplumsal ve Ekonomik Yapt De-
gismelerls, Tiirkiye'de Alle, age., s. 49. Ayrica bkz: F.C. Shorter ve M.
Macura, TOrkiye'de NGfus Artigi (1935-1975), Yurt, 1883.
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sonrasiun) «kdy romanlar», piyesleri, filmler, bu «ana» kadini
yiiceltirler. Bu «ana» kadin (ya da Pembe Kadin), kaldirdif: bun-
ca yiike karstn, her tiirlii haktan fiilen yoksundur (egitim, miras
vb.); bir de iistiine, geleneksel iliskilere baskaldinr gibi oldugu
her durumda doviiliir’?; esas olarak sadece bekaretine ve namu-
suna kanat gerilir; sairin dedigi gibi, ailedeki yeri okiizden sonra
gelen bir «sagmal inek» tir, kdylii kadin.

Oysa bu yillarda merkezde, devlet katinda Cumhuriyet’in ku-
rulmasi, laiklesmesi gibi onemli degisikliklerin yanisira belki de
Misliman Akdeniz toplumlarinda bugiine degin denenmis en
kéktenci «kadin devrimi» yapiimaktadir: Medeni Kanun'la getiri-
len neredeyse esitlik?3, ikinci «gok partili demokrasiye gegisn» de-
neyinin iflas ettigi yillarda, rejimin hi¢ de goriindiigii denli anti-
demokratik olmadigini simgeleyen «kadinlara esit segme ve se-
cilme haklarinin tanimgi», yani vatandasghga kabulleri’¢, 1935 Mec-
lisine, o donemde, hemen higbir Batili-demokratik toplumda bu-
lurmayan sayida kadin temsilcinin «segilisi» gibi. ciiretkAr desi-
siklikler yapilmaktaydi. Bir toplumun yerlesik kiiltiirinii, gele-
neklerini sarsarak (sarsmak igin) bu degisiklikleri yapanlar da bil-
mekteydiler ki, bu degisikliklerden fiilen yararlanabilecek olan
kadinlar sinirl sayidayds; kentsel kesimde toplanmis, burjuva ve
kiigiik burjuva (memur) kesimlere mensuptular, Cumhuriyet, bu
eBitim gormiiy, meslek edinmig, ¢alisan, (bunun yanisira da koca-
lanina destek, gocuklarina iyi ana olan) «drnek- seckin» kadmlan
el iistiinde tutacakti. Dénemin edebiyat: da. Dénemin «devlet fe-
minizminin» tagiyicist olan bu kadinlarin, dénem edebiyatindaki
en iyl orneklerinden birisi, belki de Yakup Kadri’'nin Ankara’sin-
daki Selma Hanim karakteridir, Yazar, bu romanda hem bu ka-
dinlart érnek almakta, hem de tiplestirerek yiiceltmekteydil®. Yii-
celtme kaygusunun, yerini, o dénemin kadinlarini gercekgi bicim-
de betimlemeye terkettigi, bir sonraki asamada, bu kadintarn dra-
mint isleyen bir kadin romanci, Adalet Agaoglu, dlmeye Yai-
mak’ta Dog. Aysel karakterinde, «egitim diizeyinde ortaya konan
batici cumhuriyet ideolojisi ile aile. diizeyinde ortaya konan gele-
neksel ideolojiyi kar§t karsiya getire(cek)... geleneksel ideolojiyi
diglastiran aile kurumu ile batici cumhuriyet ideolojisini dilasti-

(12) Ddnem olarak daha sonraya alt olmasina kargin, Akatli'min, Bekir
Yildiz'la ligill ¢ozlimlemes! bu konuyu aydinlatmakta, Fisun Akath, Tiir-
kiye'de Alle (Sanatsal Acidan), agm. s. 16.

(13) lsvigre Medent Kanunundan yapilan gevirl sirasinda, o kanunda ev-
llik Iginde mal varhidina iligkin olagan milkiyet rejiml olarak «mal birligis
dngoriilmis Iken, Tdrkiye'de kadimin yararina onemli bir degisiklik yapi-
larak «mal ayrihi§i= rejiminin benimsenmesine kargin, glinimizde dedis-
tirilmesi gindeme gelen aile reislidinin erkede verilmesl ve bunden do-
gan, soyadi, lkametgah segiml, caligma Iznl, vb. konularindaki esitsiziik-
ler disinda.

(14) Bkz: Sirin Tekell, age., 38. 210-216.

(15) Yakup Kadrl Karaosmanoglu, Ankara, Remzi, 1972



ran egitim kurumu, kadin &zgiirligii sorununun trajik bir olgu
niteligiyle algilanmasini olanakh kilacak bigimde gatig{acaktir).»'®

Ancak reformlarin yapildigi yilarda bu kadinlar, segkin 6n-
ciiler olmanin heyecanim &ylesine tutkuyla yasamaktadirlar ki, ne
kendi yasamlarinin trajik (sizofrenik) yoniinii algilayabilmekte, ne
de Tiirkiye kadininin asil gergekligini gérebilmektedirler. Onlara
bir gérév, bir misyon verilmistir; arkalarinda da «koskoca, mo-
dern devletin kudretini» hissetmektedirler'?, Trajedi surada ki,
bu kadinlanin benimsedikleri kimlik, kendi «segtiklerin kimlikleri
degil, onlara yakigtirilan, atfedilen bir kimliktir. Atfeden de dev-
let.

Gergekte bu kadin da ezilmektedir, eziktir. O dénemin kogul-
larinda ayricalikli bir zlimre sayilan devlet memuriyetinde toplan-
mus olan bu kadinlarin aileleri memur maasiyla zar zor geginir; iste
gegen uzun gabiyma saatlerinden sonra, evisi, gocuk bakimi, so-
kiik, dikis, onlarin omuzlarindadir. Kendi gibi «aydin» memur
kocasi, onunla ev sorumlulugunu paylagsmak bir yana, ondan, aile-
nin reisi sifatiyla, «bir ev kadiniyla evlenmis olsa nasil, itina, ihti-
mam, itaat gorecek idiyse», onun aynimi bekler. Madem ki 6ncii-
diir, segkindir; fedakarlikta da 6yle olmalidir. Devlet katindaki
rollerine kars: geleneksel aile-igi iligkilerini degistiremeyen bu ka-
dinlar, ¢ifte emegi, kiiciik goriilmeyi sineye ¢eker; birer «martir -
kahraman» gibi davranir; «ezilmigliklerini, ayn1 rol kahbini kizla-
rina ileterek kendilerinin ve baskalarinin goziinde hakli kilar.»!®
Gergekte esit ve ozgiir olamamig, hattd ne olmak istediklerine
kendileri karar verememis, kimliklerini bulamamis bu kadinlarin
bir sonraki kusaktaki binlercesi, bankalarda, biirolarda galisan ka-
dinlar, is ile ev kiskacinda sikistiklarinda «ekonomik zorunluluk
olmasaydi, evimde oturmak, evimin kadinmi olmak isterdim» diye-
ceklerdir?®,

iki savag arasi1 dénemde devlet eliyle sermaye birikimi siireci
sonuglanni vermis; kirsal ve kentsel kesimlerde, kendilerini artik

(16) Hllml Yawvuz, Roman Kavrami ve Tirk Romam, <Olmeye Yatmak ve
Kadin Ozgiirlagas; Bllgl, 1977, s. 156.

(17) Ozer Ozankaya, Tiirkiye'de Allenin Dedisimi'ne yazdi§i yazida, «tra-
Jik» yanimi hig¢ algilamadan, o kusaktan bdyle bir nci kadimn anilarini
aktariyor. Bkz: «Laiklik Oncesi Dénemde Semseddin Sami'nin Alle Daze-
nine lligkin Gorgleri=, ss. 128, 128'da verllen, Prof. Dr. Hamide Topguod-
lu'nun anilari. Ben de bu kugaktan bir kadini gok yeskindan tamidim: An-
nem. Yasami boyunce, gergekten yapmak Istediklerinin pek azini yapa-
blimig; hep «g&revs bilinclyle hareket etmis; 30 yil boyunca, felsefe ho-
califi ederken, gri erkek kostimi ve bebeyakali bluzla gezmls; belki dar
anlamda ezilmemls, ama yasamamis, yapamadiklarinin tGm0Ond birlclk var-
h@ kizinda gergeklestirme hayaliyle yagams...

(18) = Aysel Ozakin, Geng Kiz ve Oliim, Yazko, 1981.

(19) Oya Ciftgl, Kadin Sorunu ve Tiirkive'de Kamu G&reviisi Kadinlar,
TODAIE, 1982'de, kamu gdrevlis kadinlar arasinda bu tip bir yanit veren-
lerin yariya yakin oldugu saptanmustir. Eviller, gocuklular arasinda oran
daha da artmaktadir: s, 192. ’
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kendi kanatlariyla ugmaya hazir hisseden «miitescbbisnler ortaya
¢tkmigtir. Savas sonrasinda iilke ckonomisinin diinya kapitaliz-
miyle eklemlenmesine kosut olarak hizla degigmesi, toplumsal ya-
pida da Snemli degismelere yol agacaktir. Bu yapisal degisimler,
kirsal kesimde tarimsal modernlesme, kiiciik aile igletmesinin ¢6-
ziilmeye baglamasi, topraksiz aileler basta olmak iizere kirsal eme-
gin topraktan Ozgiirleymesi, kentlere gog, dolayisiyla kentlesme, .
kentsel kesimde ticaret ve sanayinin canlanmasi ve hizl toplum-
sal mobilite geklinde Gzetlenebilir.

Tiim bu degisikliklerin, kadwinlann aile ve toplum igindeki
durumlarina dogrudan ve dolayh etkileri olacaktir. Ancak, bu de-
Eisikliklerin, genellikle kadinlarin durumunu iyilestirici, bir dnce-
ki donemde her kesimde yogun oldugunu gordiigiimiiz ezilmislik-
lerini azaltic1 yénde sonuglar dogurdugunu séylemek miimkiin de-
gildir. Hattd, bu gelismelerden bazlari onlarin yasam kosullarini
daha da agirlastiracak, ezilmeyi derinlestirecektir. Nasil? Bunu
gorebilmek igin, kirsal ve kentsel alanlarda yasanan modernlesme
si.i;gclerinin kadmlan etkileme bigimlerini ayrn ayn ele almak ge-
rekiyor. -

Kirsal kesimde, kapitalistiesme ve pazara agilmanin ilk asa-
malarinda, heniiz ekilebilir arazi bol iken, kiigiik aile iiretimi bigi-
minde tarimla ugragan, iiriin fazlasini da pazara sunan ailelerin sa-
yisinda bir artiy olmugstu®, Ancak zamanla, kiigiik topraklar ailele-
rin bu tiretim bigimiyle gecimlerini saglamalarina yetmemeye bagla-
dy; aile iiyelerinin bir boliimii, kendi topraklarinin iglenmesinin ya-
nisira ucretli tanm igciligine onun da yeterli olmadigi durumda, ta-
nmi tamamen birakarak tanm-disi alanlarda iicretli iscilige geg-
mek zorunda kaldilar. Gergi, bu siireg, kiigiik aile isletmelerinin
tiimiiyle ¢oziilmesi sonucunu dogurmadi. Tersine, kapitalizmin ye-
terince gelismemis olmas: nedeniyle kirsal kesimde bugiin de kii-
¢k aile isletmesi ¢ok yaygin bir bigimdir. Ancak burada bizim
agimizdan asil énemli nokta, aile iiretiminde ¢oziilmenin oldugu
yerde, bunun kadin ve erkekleri farkl: bigimde etkilemesidir. Arag-
tirmalarin gosterdigi gibi, kiiciik aile iiretiminin aile gecimini sag-
lamadig1 yerde, hem tarim kesiminde hem de tarim disi kesimlerde
iicretli iscilige daha gok erkekler kaymaktadir; kadinlar ise ya
aile is¢isi konumlanim siirdiirmekte ya da tiimiiyle iiretimden ko-
parak «ev kadinlifi» statiisiine gegmektedirler?!. :

Bu durum, niifus ve ¢aligma istatistiklerine, 1950 - 1980 do-
neminde kadinlarin isgiiciine katilma oranlarinin belirgin bigim-
de diismesi seklinde yansimistir, 1955’te isgliciine katilan kadin-
larin oran: 9% 43,1 iken, kirsal alanda s6zii edilen degisimlerin ya-

" sandif1 yirmi yilin sonunda bu oran % 36,2’ye, 1980'de de % 33,7-
ye diismiistii. Buna karsihk niifus istatistiklerinde cabsan olarak
goriinen kadinlarin ¢ok onemli bir bélimii hdla «yardimc: aile
bireyi» konumundayd:, yani iicretsiz caligryordu, Bu yonden yirmi
yilda pek az bir iyilesme olmus; bilylik ¢ogunlugu tanm kesimin-

(20) Korkut Boratav, Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm, Istanbul, 1981.
(21) Ferhunde Ozbay, agm., ss. 45-47.
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de yogunlasan iicretsiz aile iggisi kadinlarin orani, 1955'te % 91,2'-
den, 1975'te ancak % 86,6'ya diigmiigtiir, .

Bu gostergelerin anlami ¢ok agiktir: Herseyden dnce gegen
siire icinde, kadinlarin durumu fazla degismemis; belirli bir degiy-
me olmugsa da bu, konumlarinin iyilesmesi, ezlislerinin maddi
kosullarinin ortadan kalkmasi yniinde degil, tersine daha da kd-
tilye gitmesi yoniinde olmustur. Ciinkii, ticretli iscilige gegis, ka-
pitalist toplumlarda kadinlarin da erkekler gibi somiirii jligkilerine
tabi olmalar1 sonucunu dofurur ama, onlarm evigi iiretimine
mahkum olmaktan kaynaklanan «ozgiil» ezilme bigimlerine de
son verir®, Tiirkiye'de ise «aile iiretiminin ¢oziilme siiresi» kadn-
larin iicretli emekgilige gegme egilimlerini yiikseltmedigi gibi, iire-
tim siirecinden kopmalarin da yol agtigindan, aileye bagimhlikla-
rinin derecesini arttirmus, dolayisiyla aile igindeki ezilme durum-
larini derinlestirmigtir.

Kentsel kesimde ise, igle, toplumla ve aileyle iliskileri ilk ba-
kigta biribirinden oldukga farkl gériinen iki katman vardir: Kent-
sel is¢i simiflarindan kadinlar —gesitli aragtirmalarda bu kadinlar
gecekondu kadim olarak tamimlanmaktadir— ve kentsel orta si-
niflardan kadinlar.

Gecekondu kadmlarimn biiyilkk ¢ofunlufunu, kirdan kente
gocetmis kadinlar olusturmaktadir. Arastirmalarin gésterdigi gibi
Tiirkiye’de gogler iki asamada gergeklesmis; 1950 - 1960 arasinda
tarimdan koparak iicretli tarimdist isgilige gegen erkekler, aileleri-
ni kdyde birakarak kentlere gelmisler, orada ailelerini yanlarina
almalarina olanak veren kosullari yarattiktan sonra, 1965- 1970
arasinda da karilar; ve gocuklarini kente getirmislerdir. Gecekon-
du kadinlarinin biiyiikk ¢ofunlugunun kente gelisleri, son derece
edilgen, erkegin kararina tabi bir eylemdir. Kadinlarin erkeklere
bagimlilig1, kentsel kesimde yerlesildikten sonra daha da derinle-
serek siirmiistiir. Gecekondu kadinlari arasinda fabrika isciligine
girenler az sayidadir —istatistiklere gore tarim-dis1 alanlarda iic-
retli ¢alisgan kadinlarin oraninda ¢ok az bir artis olmustur—; bu
durumda, bu kadinlarin énemli bir bélimu ev kadinhg konumu-
na gegerek iiretim stirecinden tiimiiyle kopmaktadir. Bu kadmlar-
dan «galisanlan» icin hemen tek ekmek kapisi, «hizmetgilikntir;
ev disinda calisan orta sinif kadinlarinin evisi yiiklerini iistlerin-
den alarak, mesleklerini siirdiirmelerine bu kadinlar olanak ver-
mektedirler. «Kisacasi, kadinlarin kadinlar1 sémiirmesi olarak ta-
nimlanabilecek bir olgu s6z konusudur» demekte, Ayse Oncii?3,
Temizlik, bulasik, ¢camagir gibi hi¢ bir 6zel bilgi ve beceri gerek-
tirmeyen, koylerindeyken yapmayr o6grendikleri olagan islerinin
uzantisinda, yine tek tek evlerde, her tiirlii sosyal giivenceden
yoksun olarak ve diisiik ficretle ¢alisan bu kadinlar igin, bu tiir
calisma iligkisinin hi¢ bir &zgiirlestirici yan: yoktur. Ferhunde

(22) Sirin fakall. age. ss, 32-33'te, =8dmdrlilme/eziimes lligkllerl tar-

tismasi. :
(23) «Uzman Mesleklerde TOrk Kadints; Tirk Toplumunda Kadin, Anke-

ra 1978, ss. 271 - 286, Szellikle s. 278. g
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Ozbay'in saptadif gibi, «gogunlukla ev kadimi olarak kentlerde
yasayan go¢ eden kadinlarin evigi etkinliklerinde ¢aliymalan ne-
deniyle gt¢ olgusu ile emeklerinin aileden &6zgiirlestifinden so6z
edilemez.»®,

Kentlerde, klasik evi¢i rollerinin disina ¢ikabilen kadinlar:
konfeksiyon, dokuma, gida gibi kadin ig¢i ¢alistirma egilimi gore-
ce yiiksek bazi sanayilerde yifilan iggiler; sekreterlik, bankacilik,
ogretmenlik gibi hizmet dallarinda toplanan orta-alt sinif kadin-
lar); ve edindikleri yiiksek 6gretim diplomalarini mesleklerini icra
etmekte degerlendiren yukar: simif kadinlanidir. Bunlardan ilk iki
gruba girenlerin sayilar ve iggiicii igindeki oranlan gelismis kapi-
talist toplumlardaki benzerleriyle kiyaslanamayacak derecede dii-
§ik®, buna karsihk avukatlik, hekimlik gibi mesleklere girmig
olanlarin oranlari, Batih toplumlara gére daha yiiksektir. lyimser
bir tahminle, yiiksek ogrenim diplomas: almis bu kadinlarin 2/3'-
iiniin ¢ahgtiklan ileri siiriilmiistiir?®, Bir bakima_ bir 6nceki déne-
min, kendilerini Cumhuriyet ideolojisinin tagiyicilari-olarak géren
«segkiny kadinlarinin izleyicileri, cogu durumda o ilk kusak ka-
dinlarinin kizlar1 olan bu kadinlarin, prestijli mesleklere girebil-
meleri, herseyden dnce, azgelismis toplumlara 6zgii sinif yapilary-
la agiklanmaktadir. Bizimki gibi toplumlarda, kokleri ¢ok eskiye
gitmeyen burjuva siniflarinda, ¢sinifsal dnyargi, cinsiyete bagh on-
yargidan daha gii¢lii» oldugu igin, bu siniflar, kendi siniflarina 6z-
gii mesleklere alt siiftan erkeklerin girmesindense, kendi sinifla-
rinmn kadinlarinin girmesini yeglemekte ve meslekleri sinif iginde
tutmaktadirlar®. Sinifsal konumlarindan 6tiirii sayilan zaten faz-
la olmayan bu kadinlar, ilk bakista toplumun en «&zgiirlesmis»
kadin kesimini olusturmaktalar. Hattd, bu kadinlarin, baskict
niteligini her katmanda koruyan aile kurumundan da biiyiik 6lgii-
de ozgiirlesebildigi tahmin edilebiliyor®®. Omegin Miibeccel Ki-

(24) Ferhunde Ozbay, agm, s. 52.

(25) Kentsel faallyetlerde ¢aligan kadinlarin toplam faal kent nifusuna
orani Tarkiye'de 1970°'ler boyunca % 10 dolayinda seyretmistir; tarim di-
g1 Islerde faal nlifusun artan bir orami galigtigi Igin de bu alanda galigan
kadinlarin toplam faal kadinlara orami % 3,5'ten % 10,4'e (1970) ylksel-
migtir. Glilten Kazgan, «Tirk Ekonomisinde Kadinlarin lsgicGine Katiima-
81, Meslekl Dadilimi, E§itim DGzeyl ve Sosyo-Ekonomik StatisGs, Tiirk
Toplumunda Kadin, s. 158. Aym yillarda Batili toplumiarda bu oranlar
% 40'lar dolayindaydi. Ayrica, Tdrkiye'de kentsel alanda kadinlarin girdik-
lerl_ig torlerl de Batili toplumlara gdre gok dar bir yelpaze olusturmak-
tadir. Batih gozlemcilerin dikkatini geken bir olgu, Tirkiye'de, batida ga-
hsan orta-alt sinif kadwlarinin girdigl, garsonluk, tezgahtarlik, soférldk
gibl mesleklerin, kadinlara bilylk olglde kapali olmasidir (Economist, Tir-
kiye Ozel Sayisi, Kasim 1984).

(26) Ayse Oncil, agm., s. 277.

(27) Ayse OncO, agm., s. 281. J

(28) Bu konuda kesin aragtirma verilerl bulunmamekla birlikte, Onct,
meslek kadinlart arasinda bekar ve gocuksuzlarin oraninin yidksek oldu-
iu tahmin etmektedir. Agm, s. 277.
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ray «... deglsen biiyiik kent olgusunun Tiirk toplumu i¢in anlaml
bir yonii yalniz yasayan kadinlardir. Bunlann bir boliimii, egleri,
gocuklari, anne-babalan olmadifi icin boyle yasamaktadir. Bir go-
gu da kendi segenegi olarak yalmzdir. Genellikle yalmz yasayan
kadinlardan olusan hanelerin serbest meslek sahipleri ya da sa-
natkérlar oldufu diisiiniilir. Ama bunun dogru olmadif anlagili-
yor. Bugiin topraktan kopmanin ikinci kusaginda, aileleri ayni
yerde yasamasina ragmen beyaz yakali (katip - sekreter) islerde
‘¢alisan iki ti¢ kizin kirasint paylaslp beraber oturduklar: haneler
vardir» demekte®,

Ama bu tiir olgularin, bugiin i¢in, «gdze garpacak» dercce-
de az oldugu, genellikle evlilige dek siiren gegici bir duruma teka-
biil ettigi de bilinmektedir. Evlilik, hald toplumun biitiin katman-
larinda, yukar ve orta siniflarda da, kadinin toplumsal roliinii ge-
rektigi gibi yerine getirebilecegine inanilan asil kurumdur. Evlen-
meyen ve ¢ocufu olmayan kadina «eksikn, «kimligini tam bula-
mamis» kadin goziiyle bakilir. Tiirkiye’'nin evlenme oraninin son
derece yiiksek, bosanma oranininsa ¢ok diisiik bir iilke olmasi,
ailenin her iki cins, ama o6zellikle kadin agisindan ne denli temel
bir kurum oldugunun en a¢tk kanitidir. Hi¢ evlenmemis kadinla-
rin oram son yillara degin, kentsel kesimde bile % 1-2 dolayla-
rinda, kaba bosanma hizi da 1000 kisi i¢in 0.35 gibi gok diisiik bir
diizeydedir. Bunun, fslam - Akdeniz toplumlarindaki en diisiik bo-
sanma orant olduBu saptanmustir?®,

Ote yandan, kadimin ev disinda kazang getiren bir iste caligti-
g1 durumlarda da, evigindeki roller fazla bir degisiklife ugrama-
mustir. Miibeccel Kiray, soyle ozetliyor bu durumu: «.. dnemli
oranda kadin, bilyiikk kent ailesinin iiyesi olarak eve gelir getir-
mekte ve ev disinda calismaktadir. Ne var ki genelde gabsan ka-
dinin iki diinyast biribirinden ayridir ve evde licretli emek kullan-
myorsa evdeki rollerinin higbirinden vazgegemez. Bu durumda
geleneksel kadin rollerinin degismesi ya da bunlara erkeklerin ka- -
tilmas: icin epey zaman gegmesi gerekmektedir.»®? Bu durumda,
«baska kadinlari sémiirerek» evigi islerden kurtulan bir avug ka-
din bir yana birakilirsa, kentsel kesimde, ev disinda iicretli iste ga-
Iisan kadinlarin durumu eskiye gore iyilesmemistir. Ev disinda
¢ogu zaman erkekler kadar g¢absmaktadirlar ama, calisma onlari
ozgiirlestirmemistir; hattd ekonomik baglmsxzhklanm kazandikla-
nni bile soylemek zordur, Genellikle kazanglarint ek gelir bigi-
minde aile biitgesine katan kadinlarin, kendilerine bir harglik bile
aylramadlk!an goriilir®, Ev isleri, blr yandan «mekanik kolele-
rin» yaygmlagmasi, bir yandan hazir giyecek, yiyecek, temizleyici,
vb, gibi isleri ev disinda ticarilestiren kurumlarin yayginlasmast
ile, hafiflemis gibi goriiniir*® ama yine de, ikisi de 8 saat disarda

(29) «Buydk Kent ve Degisen Alles; Tiirkiye'de Aile, 8. 71.

(30) Ned Levine, «Social Change and Family Crisis»; Sex Roles, Family
and Community, der. Cigdem Kaditgibasi, Indlana, 1982, s. 325.

(31) Muibeccel Kiray, agm., s. 72.

(32) Oya Ciftgl, age., s. 226 ve devami.

(33) Mdabeccel Kiray, agm., ss. 74 - 75.
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calisan kari- koca eve dondiiklerinde, mutfaga giren kadin, giin-
delik gazetesini okumak igin koltufa uzanan erkektir; gocugu
yedirip yatiran kadin, «uykudan &nce» onunla biraz oynayan er-
kektir, Boylece ¢alisan kadnlarin haftalik mesailerinin erkekle-
rinkinin bir katina ulastigi, hatta bunu astif1 tahmin edilebilir.

Gergi bu gifte yorgunluga karsin pck ¢ok kadin ya galigmak
zorundadir, ya da kendini ¢aligmak zorunda hissetmektedir. Ama
iginde yasadifimiz ckonomik bunalim dénemi gibi igsizligin yogun
oldugu ve arttifr donemlerde, islerini ilk kaybedenler kadinlardir.
Az vasiflidan vasifliya dogru bu tehdit azalir, ama her vasif diize-
yindeki kadin igin gegerlidir. Ayrica vasiflarinin yetersizliginden,
vasifli olduklarinda da ev ve gocuk sorumluluklarindan otiiri, iyi
licret getiren, sorumluluk isteyen kademelere getirilmediklerinden,
kazancglan, emeklerine degmeyecek diizeyde gériiniir. Nice mes-
lek sahibi kadinin kazanei, evisleri igin tuttugu giindelikei ile go-
cufun birakildigi &6zel kresin ayhbk masrafini ancak karsiladif
i¢in, «ilke upruna» g¢alismak isteyen kadinin iradesine karsi, kadi-
nin evinde oturup geleneksel islerini yapmasim daha rasyonel bu-
lan kocanin (ve aile biiyiiklerinin) karsi koymasi dikilir. Kocanin
gelirinin aileyi gegindirmeye yettigi durumlarda ise, kadimin isi
zaten «fantazi» dir; obiir, geleneksel, aileye yonelik faaliyetlerini
aksatmadigi siirece hosgoriiliir.

Her birisi ezilmenin bir bagka boyutuna isaret eden biitiin bu
olgulan toparlayacak olursak; bir dereceye kadar prestijli meslek-
lerde cahisan, gorece iyi gelir elde eden, buna ¢k olarak ¢ogu za-
man aileden gelen belirli bir miilk giivencesine sahip, bir avug yu-
kar: sintf kadinini bir yana birakirsak, her katmandan kentli ka-
din da kirsal kesim kadinlari kadar ezilmektedir. Giindelik yasam
kosullar1 olsun, onlari sarip sarmalayan ve hdla bir dizi yasakla,
tabuyla &riilii olan degerler sisteminin baskisi olsun, kadinlarin
bugiine degin olusmus yasam kaliplarinin disinda bagka segenekle-
ri bulunmadifint dislindiirtmekte; «ozgiir diisiinen, yeteneklerini
gelistirebilen, kendi ayaklari iizerinde durabilen kadin kimligi-
nin» gelismesini onlemektedir. Maddi kosullar1 en elverisli gorii-
nen kadinlar bile kendilerini, toplumdaki kadina iliskin genel
gecer deper yargilarindan kurtaramamakta; bu deger yargilarina
ters diismektensc kendi kendilerine ters diiymekte, keridi kisilikle-
rini bastirmaktalar. ’ ' )

Kadinlara iliskin deger ve deger yargilari, Cumhuriyetin ilk
on yilinda yapilan ileriye doniik yasal degisikliklerle ve bunlarin
ardinda yatan Bauli ideolojinin pek ¢ok kanaldan topluma girme-
siyle kokli bir degisme gecirmis degildir. Cok yakin bir doneme
degin, Batidan gelen ideolojilerin de, toplumdaki geleneksel deger
yargilariyla celistigi soylenemezdi. Bu deger yargilarimin éziini,
«erkegfin kiiltiiriin iirinii olmasma karsihk kadinin dogallifin
firiinii» oldugu inanci olusturur, Dopurganlifi ve ona bagh fizyo-
lojik ozellikleri nedeniyle kadin, erkege gore yalniz fiziki agidan
degil, zihinsel ve kigiliksel zellikleri yoniindende zayif ve erkegin
korumasina muhtag goriiliir. Yine dogasi gerei, duygus:alfhr, sev-
gi ve sefkat yonleri geligmistir; dolaysiyla bu yeteneklerini en do-
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gal kullamm alani olan ailede, erkefe destek olarak, gocuklan
biiyiiterek degerlendirmelidir. Ve madem ki biitiin bunlar kadi-
nin dogasi geregi boyledir... kadimin dogasina itaat etmesi, onu
zorlamaya galigmamas: gerekir.

Dogasina boyun egmesi istendigi igin, Tiirkiye’de héld kadin-
lar dogurmak istemedikleri gocuklan dofurmaya zorlanmakta®,
dogum kontrolii olanaklarindan bile yeterince yararlanamamak-
tadir. Fiziki varhifinda, bedeninde, fazla dogumla olsun, dayakla
olsun yipranan; emegi piyasada degerlenemeyen, ev islerinde kar-
siiksiz ya da bogaz tokluguna tiiketilen; ekonomik sistemin bir
tiirlii icerisine almak istemedigi, «8zgiir emek» olarak deger at-
fetmedigi, kiiciik gordiigii, asagiladign kadinlar, bir cinsiyet gru-
bu olarak, aralarindaki simifsal, katmansal tiim farklara karsin
toplumun en fazla ezilen kesimidir. Bir bagka deyisle, Tiirkiye'de,
hem ekonomik iliskiler hem de yer yer onlar kadar kati, maddi
gerceklikler olan «inanglar, normlar, degerler» agisindan kadinin
ezilisinin maddi kosullan vardir.

Oyleyse neden, Tiirkiye'de bu maddi temel iizerinde gekille-
nip kadinin eziliginin elegtirisi ve agilmasiin ifadesi olarak tanim-
lanan «feminizm», ortaya gikmamig, gelisememistic?

FEMINiIZMIN ONUNDEKI ENGELLER

Kuskusuz boyle bir sorunun gerektifi gibi yanitlanabilmesi
i¢in, Tiirkiye'de gelismesinin maddi temelinin bulundugunu di-
siindiigiimiiz, ama yeterince gelisemeyen, kok salamayan tiim ide-
olojiler icin oldufu gibi, bu denemenin sinirlari i¢inde benim be-
nimsedigim belki de biraz safdilce yaklasimdan ¢ok farkli bir yon-
tem izlemek: ideoloji nedir? Kimler, nasil iiretir? Kimler nasil al-
gilar? Mesaj iletme yollan nedir, araglan, orgiitleri nedir? tiiriin-
den bir dizi soru ¢evresinde sistematik arastirmalara girismek ge-
rekir. Bunun bilincinde olmakla birlikte, ben bu denemede yiik-
sek sesle diisiinmeye calistim; belki de béyle bir arastirmanin ilk
asamasint olusturan, arastirmanin yanhslayacag gegici bir agikla-
ma semas; kurdum, Bu, basit bir gema: Bana 6yle geliyor ki, Tiir-
kiye’de feminizmin gelisip giiclenememesinin nedenleri, yazimn
ilk bolimiinde irdelenen ve Tiirkiye'de kadinlarin ezilisine yol
agan nedenlerden farkli degil. Ayn: nedenler, hem ezilise, hem de
ezilisin bilincine varamayisa, ezilige kars1 ¢itkamamaya yol agrmg-
tir. Bu nedenleri kabaca yapisal ve ideolojik engeller olarak iki
grupta toplamak olanakli. Yapisal engeller arasinda, Tiirkiye’de
gecerli olan az gelismis kapitalizmi belki de yine en basta saymak
gerekir. Kirsal kesimde, kadin emegini iicretsiz aile isgiliginde
emen aile iiretim biriminin hild cézillmemis olmas;, buna bagl

(34) Hacettepe Oniversitesi Nifus Etiidlerince 1978'de yapilan aragtir-
mada, 45-49 yaslardaki kadinlarin ortalama dogurduklan gocuk sayis1 6.3
bulunmustu. Aym yas grubundakl kadinlanin % 451 7'den fazla dogum
yapmisti, Ankete tabl kadinlarin % 90" Ise 2,3, en fazla 4 gocuklarimin
olmasint istediklerinl sdylemiglerdi. Bkz: Fertility Survey 1978, Ankara,
Hacettepe Unlversity. Ayrica bkz: Cijdem Kaditgibagi «Sex Roles, Value
of Children and Fertility in Turkeys, Sex Roles, age., ss. 151-181,
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olarak “iilkenin hald pazarla yeterince biitiinleymemis tarim agir-
Lkli bir ekonomiye sahip olmasi, kentsel alanda kadin emegine
yeterli is. olanaklann saplayamayan sanayinin geri kalmi§ yapist;
kadinin ezilmesi kadar, ezilmigliginin bilincine varamayisinin da
temel nedenleridir. Oysa feminizmin, XIX. yiizyl ortalarindan
itibaren gelistigi, XX, yiizyimlin ilk yillarinda «sosyal bir hareket»
olarak etkinlik kazandifi, 1960’larin sonlarinda yeniden canlamp
toplumsal muhalefet saflarinin en én siralarinda yer aldifi tlke
lerin hepsi, bu yapimn tersine, sanayilesmis ve/veya tarimlari
kapitalistleymis Batili toplumlardir3s,

Tiirkiye'de varolan azgelismis ekonomik yapinin dogurdugu
en Snemli sonuglardan birisi, kadinin esas olarak aile yapisina
olan bagimlibfidir. Bu durumu, gegmisten devralinan ve bugiin
¢ok az degisme gosteren aileye iliskin degerler biisbiitiin pekistir-
mektedir. Dolayisiyla, ekonomik temelleri ve ideolojik kabuguyla
ailenin Tirkiye toplumundaki yeri, baslibagina, feminizmin gelis-
mesi Oniinde ikinci bir yapisal engeldir. Oysa, feminizmin gelisti-
gi toplumlarda aile kurumu, &zellikle I, Diinya Savagindan bu
yana é.nemli doniisiimler gegirmis, ¢oziilme egilimleri gostermis
ve yerine, gerek ilireme gerek sevgi iliskilerinde, evlenmeden bir-
likte yasama, birlikte oturmadan siirdiiriillen beraberlikler, tek ebe-
veynli (kadin ve hattd erkek) aileler, islerinden Gtiirii ayr1 oturan
evliler, es¢insel evliler, «komiin» aileler, vb. gibi bir dizi alternatif
ortaya ¢ikmigtir®,

Alle, Tiirkiye’de &ylesine yaygin ve alternatifsiz bir kurum-
dur ki, ekonomik islevini yitirdifi zaman bile, giivenlik, iireme ve
sevgi iliskilerinin tek bigimi olarak kalmaktadir, Bu yiizden, Tiir-
kiye toplumunda insanlann ozellikle de kadinlarin, aileden bagim-
siz olarak bir kimlik tanimlamalan olanaksizlaymaktadir. Gazete-
lerde ¢ikan &liim ilanlarinin taranmast belki de «kadin» kimligi
konusunda en keskin kanit1 verir bize: «Falancanin kiz, falanca-
nin kansi, falancanin annesindir. kadinlar... Aile diginda kadmn,
«toplum digi», «marjinal» bir insan olma durumundadir. Aile ise,
rol tammlannin ¢ok yavas degistigi, en tutucu kurumlardan biri-
sidir,

Ugiincii olarak, dnce deginilen iki yapisal faktoriin uzantisin-
da, onlarla baglantilh olarak etkili olan, ama kendi basina yapisal
bir ozellik tasiyan egirim'in cinsiyetler-aras: farkli ve esitsiz da-
gmmmdnn soz edilebilir®. Ulkede yaygin bir orta ve yiiksek og-
retimi besleyecek ekonomik gelisme kosullari zaten siurly iken,
aileler de, olanaklarimi kiz ¢ocuklardan gok erkeklerin okutulma-
sina ayirma egilimindedir, Ulke genelinde, kizlarin erkek gocuk-
larla esit egitim olanaklarina sahip olduklan tek diizey, ilk ogre-

(35) Bkz: Jullet Mitchell, Woman's Estate, Penguin, 1971; Andrée Mic-
hel, Feminizm, Kadin Cevres!, Istanbul (basilmakta).

(36) Denlz Kandiyoti, «Alle Yapisinda Deglsme ve Sireklilik: Karsilag-
tirmali blr yaklagims»; Tirkiye'de Alle, ss. 15- 35, &zelllkle s, 28.

(37) Egltimde, cinsiyetler -arasi . esitilk, ancak Ilkoku! dizeyinde, 1975 -
1980 déneminde gergeklesebilmistir. llkokul &tesl egitimin bitdn dazey-
lerinde kizlar aleyhine dnemll farkliliklar vardir.
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timdir. Oysa Bali Avrupa iilkelerinde feminizmin yeniden canla-
nisinda, iyi egitim almg, yiikseck 6grenim gormiis kadinlarin sayi-
ca artmast dnemli bir etki yapmistir®®. Erkeklerle ayn1 egitimi al-
mis olmalarina karsin, 1968'in dgrenci hareketliligi icinde, siyasi
sorumliuluklarin hep disinda birakilmalari, onlara geleneksel «ka-
dincay» rollerin verilmesi, bu kadinlarin cinsiyetleri nedeniyle «ezi-
lislerinin» bilincine varmalarinin baglangi¢ noktasim1 olusturmug-
tur. Tuirkiye’de ise, yiiksek 6grenimin kadinlar arasinda fazla yay-
gin olmayisinin otesinde, yiiksek 63renim gormiis kadmlanin ken-
di siniflar: tarafindan mesleklere girmelerinin desteklenmesi, ken-
dilerine atfedilen «segkinci» rol nedeniyle giristikleri ¢ogu islerde
el iistiinde tutulmalan®®, bu kadinlarda, genel topluma gore ay-
ricalikli bir kesim olugturduklari bilincinin uyanmasini engelle-
mis ve genel olarak kadimnlann ezilen cins olduklarini algilamala-
rim1 olanaksizlagtirmigtir. Tiirkiye’de kadinlarin durumuyla ilgili
bir degerlendirme yapmalar: istendiginde, bu kadinlar, bizim top-
lumumuzda kadinlanin birgok Bati toplumundan daha iyi durum-
da, daha csit ve ézgiir olduklarini diigiindiiklerini soylemislerdirt?;
o yiizden pek ¢ok «segkin» kadin, feminizmi Tiirkiye igin gereksiz
bir ideoloji olarak gormektedir.

Bu yapisal faktorlerin yanisira, Tiirkiye’de yasanan 50 yillik si-
yasi ve siyasi/ideolojik geligmelerin de feminizmin olusumunu
engelleyen 6zgiil etkileri olmustur. Burada, feminizmin Tiirkiye'-
ye ilk ugrayisinin 1980°’ler olmadigini yeniden hatirlatmakta ya-
rar var. Feminizm kavram ilk kez, II, Mesrutiyet doneminde du-
yulmug; aydin kadinlar hak esitligi talep eden yayinlar yapmis,
dernekler kurmuslardi. O yillarda, imparatorlugun en azindan
biiylik kentlerinde, kisa siire icin yaganan demokrasi ve 6zgiir-
lik ortaminda kadinlar da kendilerine bir yer bulabilmislerdi.
Kuskusuz o donemin «feminizmi» iizerinde, bugiin oldugu gibi,
«sufraget» hareketi basta olmak iizere hayli etkin bir sosyal ha-
reket olan «uluslararas: feminizmp»in de etkileri olmustur. Ancak,
Ittibat ve Terakki’nin diktatdrligiinii kurmast ve ardindan savag-
larin patlamasi ile bu kisa siireli demokrasi donemi kapandi; onun-
la birlikle ilk feminizmin de solugu kesildi.

Cumhuriyet'in ilk yillarinda, Tek Parti rejiminin tepeden
gergeklestirdigi yasal kadin devrimi ise, bir bakima «feminizme
sdylenecek s6z» birakmamugstir. Sanirim, 1920 - 1935 arasindaki 15
yilda devlet eliyle kadinlann statiisiinde gergeklestirilen altiist olug,
diinyada bilinen «devlet feminizmleri» nin en énde gelen Grnekle-
rinden biridir*’. Aile, egitim, kilik kiyafet ve siyasal haklar konu-

(38) Gindelik basinda, «seckins kadinlarla yapilan roportajlara ek ola-
rak, bkz: Sirin Tekeli, age., s8. 315 vd.; «kadin parlamenterlerin=, cinsi-
yetlerinin bagarilari Gzerindekl etkisinl degerlendirmeleri.

(39) Jullet Mitchell, age..

(40) «Seckin kadinlarins son birkec yilda, gegitll dergllerin anketlerine
verdikleri yanitlar...

(41) «Devlet feminizmls kavrami, Kuzey Avrupali aragtirmacilar tarafin-
dan, kadin/erkek esitligini sagla_m-k zere uygulanan politikalan nitele-
mek (zere kullaniimaktadir.
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larinda yapilan dnemli reformlar, kadinlar iizgrinde bashica iki
etki yaratti: Birincisi, statiileri eskiye gore fevkalade ilerleyen
(hattd kendi talep diizeylerinin 6tesinde ilerleyen®?) kadinlar, l_(en-
di durumlarinin tahlilinden yola gikarak bagka bir talep one siire-
memislerdir'®, Bir onceki donemin «feminist» kadinlannin pek
¢ogu, bu doénemin inanmis «Kemalistleri» arasinda yer almig;
bir anlamda «Kemalizm», bu kusak feminist kadinlan igin «fe-
minizmrle esanlamli hale gelmistir. Ote yandan, Tek Parti done-
minde reformlar, hep ust yoneticilerce belirlenip, bunlara Kkitle
katihmi tesvik edilmedigi, hattd caydirildig: igin*, toplumun bir-
¢ok baska kesimi gibi kadinlar arasinda da, herseyi devletten bek-
leme, kendi durumlarini diizeltmek igin siyasi/toplumsal faaliyet-
te bulunmama tavri, yerlesik bir nitelik kazanmistir. Devlet ile
kadinlar arasinda Tek Parti rejimi altinda kurulan bu o6zel etki-
lesim kalibi, rejim yerini Cok Partili bir demokrasiye biraktifinda
da siirdii, hatta giiniimiize degin geldi**. Kadinlar, Tiirkiye'de
hemen her ‘toplumsal kesimin kendi 6ézgiil gikarlar1 dogrultusun-
da cikar ve baski gruplari olusturduklart dénémlerde bile, benzer
orgiitler kuramadilar. Varolan kadin dernekleri (Tiirk Kadinlar
Birligi, Tiirk Anneler Dernegi, Universiteli Kadinlar Dernegi, Mes-
lek Kadinlari Dernegi, vb.) kadin haklarimi genisletmek ve yay-
ginlagtirmaktan ¢ok, «kazanilmig» haklarin korunmasina agirhk
vermekte ve «varolan statiiniin yiiceltilmesine» yénelik bir sdy-
lem gelistirmekteydi.

Kemalist kadinlarin disinda kalan genis kadin kitlelerini ise,
daha ¢ok Islami degerlerin bigimlendirdigi geleneksel inanglar
harckete geciriyor; bir baska deyisle onlar1 hareketsizlige itiyordu.
Islami degerlere gore kadmm yeri evi, toplumsal iglevi zevcelik ve
anabk olunca, bunlar; dziimseyen kadinlarin durumlarina bagkal-
dirmasint ve iyilestirilmesini talep etmelerini beklemek zordu.
Hattd bu kadmlar arasinda, 1950’den sonra toplumsal degismenin
hizlanmaya baslamasiyla tersine bir egilim de goriildii. Gelenek-
sel kimliklerinin yitirilmesi tehlikesine karst ozellikle kasabali ve
gecekondulu kadinlar arasinda, tepeden inme modernlesme ve
laiklife bir tepki olarak «ortinme» egilimi artti. «Ortiinme», Is-
lami degerlere ve onun kadin igin ongordiiflii yasama bigimine
geri donme talebinin simgesel ifadesi oldu®d,

(42) Bkz: Sirln Tekeli, age. s. 207'de, Kadinlar Birligi'nin, 1920'lerin basg-
larinda Meclise gelen, kadinlan ilgllendiren yasa degisiklikleri konusun-
daki «ataletis.

(43) Burada, Bati feminlzminin de 1920'lerde taleplerinin (slyasi haklar)
kargilanmasi Gzerine slyas! arenadan cekildiklerinl hatirlatmakta yarar var.
(44) Sirin Tekeli, age. s. 211. 1927'de Kediniar Birligi'nin, siyas| hakla-
rimin elinmas: igin agmay: disOndd§d «mitevazis= kampanyanin, Partl yet-
kililerince engellendIgi biliniyor.

(45) Atatirkecii Ideolofinin, <kadinlar Igin yapilablleceklerin en iyisini dev-
let bllir» anlayisinin yakin dénemdeki en carpici 6rnegl, kanimsa, kirtaj
yasasinin kabul edllis bigimidir. Bkz: Yeni Giindem, say: 8, «Kirta] Dos-
yasis»,

(46) OrtOnmenin mutiaka kadin haklarindan vazgegme anlamina geldigi-
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Kadinlar1 feminist ideolojiye yabancilagtiran bu iki temel
ideolojinin yanisira, bir de, toplumdaki etkisi bu iki ideolojiden
daha smrlt kalan, ama etkiledigi kesimler agisitndan yine de «kri-
tik» bir 6nem tasiyan «sol» ideolojilerin feminizmle iliskisine bak-
mak gerekir. Sol ideolojijer genellikle esitlik¢i, ozgiirliik¢ii daya-
nismact ve degisimden yanadir, Bat: toplumlarinda feminist ha-
reketler en dogal miittefiklerini sol siyasal partiler arasinda bul-
muslardir*?, Tiirkiye’de ise bundan farkli olarak sol kesimler ge-
nellikle, kendi biinyelerindeki kadinlarin feminizme yénelmesini,
«gii¢lerini», daha dar anlamda da sinif dayamigmasim bélen  bir
tehdit olarak gdrmiis ve feminizme cephe almiglardir. Kendi uzan-
tilanndaki taban orgiitleri iginde kadinlari biraraya getirmeye ga-
Iistiklarinda da, onlarn kadmnlarin 6zgiil konumundan gelen ezl-
miglikleri konusunda bilinglendirmeye yonelmek yerine, kadin-
lara toplumdaki yaygin seslenme bi¢imine uygun olarak «anay,
«fedakdr kadiny sdylemiyle seslenmiglerdir, Bu orgiitlerin kadin
kollarinda etkinlik gosteren bir ¢ok kadimn kitleye «seckinciy,
«buyurgan», giderek «erkeksin bir tavirla yaklastigi soylenebilir.
Tirkiye solunun, toplumdaki 6biir iki yaygin ideolojinin benim-
sedigi kaliplardan pek disar1 ¢ikamadifi, onlann etkisinden kur-
tulamadig1 ve kadinlara, kendi sorunlarina kendilerinin teshis ko-
yup uygun miicadele stratejileri gelistirme hakkini tamyabilecek
demokratiklikte olmadif goriilmektedir,

Sonug olarak, Tiirkiye’de varolan toplumsal yapilann ezilme
konumunda tuttufu kadmnlarmn, kendi durumlarinin bilincine var-
malan ve bunu agmalanmn da yine aym yapilarca engellendigi ve
yaygin ideolojilerce perdelendigini soylemek fazla yaniltict degil-
dir. Kadinlar (ve toplum) agisindan son derece onemli bir birey-
lestirme, oOzgiirlestirme mesaji tasiyan, dolayisiyla genel olarak
demokratiklestirici bir islevi olan feminizmin, bunca engelleme,
kars: koyma ve bask: altinda, kolayca geligebilecegini ummak faz-
la bir iyimserlik olurdu. Ama Edgar Morin’in dedigi gibi, «giinii-
mizin diinyasinda iyimser olmamin tek yolu ‘muhtemel olma-
yani ummak’tir, p4#

nl sdylemek dodru olmayabllir. Ydksek S§rapim gdrmls, meslek kadinla-
ri arasinda da gériilen bu egilim, bu kadinlarin &rtGnmeyi mutiaka kads-
nin toplumsal yagamdan diglanmas: lle dzdes gdrmediklerinl ortaya koy-
makta. Ancak bu davramiglarinin temelinde, kadin 6zgiirla§a dasincesin-
den cok dinsel 6zgiridk diglncesl ve talebl yatmaktadir. Bkz: Milliyet,
2 Aralik 1984'te Dog. Dr. Nebahat Koru Ile yapilan gdriigme.

(47) Ingiltere’de kadinlara oy hakk: taninmasim destekleyen ilk parti, ls-
¢l Partisi Idi. Ayni egilim, o donemin bitdn Bati Avrupa sol partileri Igin
gegerllydi. Daha yakin ddnemde, &rnegin Fransa'da Simone Well'ln (mer-
kez saj) onerisiyle parlamentoya gelen kiirta) tasarisi, sol partilerin des-
tedlyle yasalagtr. Bkz: Jeanine Mossuz- Lavau, «Pouvoir de drolte, pouvo-
Ir de gauche et la probléme de I'avortement en France, 1973 - 1983: Salz-
burg, ECPR toplantisina sunulan teblig, 1984,

(48) Edgar Morin'le Nouvel Observateur'de yapilan «<La seule fagon d'ét-
re optimistes baglikli sdylegiden; No. 1046, Kasim 1984.
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1980'lerde, 10 yillk bir gecikmeyle de olsa, Bati'daki onle-
nemez yiikselisinden sonra, bu ideolojinin Tiirkiye topraklarma
da geldigi goriiliiyor. Biiyiik kentlerin, orta siniftan; heniiz orta
yaslara varmamus; iyi, hattd ¢ok iyi egitim gérmiig; hepsi meslek
sahibi; ¢ogu evli, ama kendilerini birincil olarak aileye gére de-
gil**, tipki erkekler igin oldugu gibi, isle, toplumsal sorunlarla,
siyasetle vb. tanimlayan; annelerinin yagam tarzin: siirdiirmek ye-
rine, o yasam tarzina baskaldiran kadinlar1 arasinda, ciddi bir
ilgi gérmekte®. Sayilann az kuskusuz; ama, bu sosyolojik bakim-
dan «segkin» ozellikler tagiyan -kadinlarn, Tiirkiye’nin tarihi bo-
yunca yetismis diger seckin kadinlardan ayiran ¢ok ©onemli bir
fark var: O da, kurtulusun tek tek kendilerinin kurtulusuyla de-
gil, cins olarak kadinlarin kurtulusuyla saglanacagina olan inang-
lar, giderek «dayanismas geregine verdikleri onemdir.

Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik gelismesinin, kentlesmesinin,
biiyiik kentte yasanan hizi degismelerin belirli bir asamasinda,
«kaginilmaz» olarak ortaya ¢ikan bu ideoloji, gelisebilir, genis kit-
lelere «umuty tagiyabilir mi? Yapilardan gelen zorluklara karsin,,
yapilarin degisme yonii, boyle bir gelismeyi «muhtemel» kilmakta.
Ama sadece yapilar degil, konjonktiir de gelismeyi etkiler: fginde
yasadifimiz ckonomik bunalimin agilamamasi, demokratiklesme-
nin uzun yillar askida kalmas: gibi etkenler, kuskusuz baska top-
lumsal ideolojilerin yanisira, feminizmin gelismesini de olumsuz
yonde etkileyecektir, Herseyden onemlisi de, giinimiizde bu ide-
olojiyi sahiplenen kadinlarin, onu yorumlama, Tiirk toplumu agi-
sindan anlamb kilma, kadinlara seslenmeyi bagaran bir séylem
gelistirme, etkili ve etkin kilma yolunda verecekleri miicadelenin
kendisidir.
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NORA SENI

Osmanhidan Cumhuriyete Kadin *

Kemalist reformlann Tiirk kadinlarinin yasaminda miimkiin
kildigi degisiklikler tartiymasi, genellikle bu reformlann «iistya-
pisal» niteligi etrafinda gelisiyor, Bu yaklasimlarda «iistyapi»,
wyiizeyselliknle ve de «topluma niifuzda simrhliknla eganlamh
olarak kullaniiyor. Bu reformlarin, diinya kapitalizminin yoriin-
gesine oturmakta olan Osmanl - Tiirk toplumuna gerekli hu-
kuk ve devlet cercevesini sagladiklan iizerinde hakli olarak du-
ruluyor. Ancak tartismalarin gézden kagirdift énemli nokta, bu
reformlarin, sozkonusu kapitalizmin temel tasim ithal edeme-
mesidir, Bu temel tag, mesruiyeti devletge de benimsenmis ser-
best pazar mekanizmalarinin, 6zerk iktidar odaklarinin varhgin-
dan olusur. Oysa Osmanli yapisinin onemli ozelligi (ki bunun
mirasi Tiirkiye Cumhuriyetinde agichfini uzun siire hissettire-
cektir), bu gibi kurumlara, onlanin serbest isleyisine bir tiirlii
tam izin veremeyisidir. Bu kurumlann eksikliginden &zel bir
devlet - kadin iligkisi kaynaklanir ki, Kemalist reformlarin iist-
yapisal - yiizeysel/temel - radikal karsithg: ¢ercevesinde yapian
tahlillerini gegersiz kilar,

1. Kadin Bedeninin Kentte Fermanlarla Sahnelenmesi

Osmanli Imparatorlugunda 16. yiizyildan 19. ylizyila, hattd
20. yiizyilin baglarina kadar, devlet tarafindan, kadinlarin kentte

(*) Bu yazima yardimi igin Saime Tugrul'a tesekklr ederim.

(1) Bu konuyla ilgili ayrintili tahliller gu yezilarda islenmigtir: Nora $e-
nl, «Ville ottomene et représentation du corps féminins, Les Temps Mo-
dernes, Temmuz, Agustos, 1984 ve Femmes et Espace dans les Pays Mé-
diterranéens: le Cas de la Turquie, UNESCO, 1982.
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varolma bigimlerini diizenleyen bir dizi ferman gikarildi. Sehrin
baglica otoriteleri (kady, subagi, yenigeri agasi gibi), bu ferman-
lar geregince kadinlarin yaka bigimlerinden egarp uzunluklari-
na, kumag tiirlerine varincaya kadar hergeylerini izlemekle yii-
kiimliiydiiler. Gelenegin boyutlarim agan ferace genislikleri, yag-
mak seffafliklari fermanlarla kirpiiyor; kadinlarin sokag:, ta-
sitlari, dilkkanlar1 kullanma gekilleri, sehirle iliskileri «mutad-1
kadimne gore belirleniyordu:

«Eyiip kadisina hikidm ki Mektub génderlp Camil Kebir mahallesinde
(...) kaymakgi dikkdnlarina bazi nisa talfesl kaymak yemek bahanesile
glrdb oturub namahremler cem olup hilafi ger' vaz ve teaddileri vardir
deyu mislimler haber verdiklerin bildirmissin. Imdi ger'l gerife muhallf
bu asil hususlar men ve ref olunmek mihimmati umuru gerriyedendir. Bu
babda Ihmal caylz degildir. Buyurdum ki (...) kaymakg: dikkanlarina ni-
sa tayifesinden kaymak yemek bahanesiyle geldn nisa taylfesin getiriil-
mlyib bu babda dahi dikkan sahlplerine muhkem tenbih ve tekid eyliylb
men ve ref eyliyesin. Badetenblh giru bir diikkdna nisa teylifesi girlib
dikkan sahibi men etmiye ol asil dikkdn sahlbin getiirdib muhkem tedib
eyliyub emrl serifimin icrasinde micld ve mukdim olup Ihmalde hazer
eyllyesin (...)»2 1573 (hicri 981)

Bu fermanlarla Saray, kadin kibfinin boyunu, rengini, ka-
Iinhgim belirlerken, bir yandan da kadinlarnin hangi mahallerde,
hangi saatte, ne tiir arabalara binerek, nereye kadar gidebile-
ceklerini gosteren, cinsiyet aywrimimin olusturdugu ayn bir ge-
hir cografyas1 gelistiriyordu:

=Hassa bostancibasiya hiikim ki

Bi fazhili tald fasl beharl bedlGlésérin hulOlinden hasl nisvan tayife-
sinden bazilari tenezzilh ve teferric bahanesiyle Uskidar'dan Kisikli ve
Bulgurlu ve Camlica ve Nerdiibanl ve ol havaliye ve bazilari dahl Beykoz-
dan Tokad ve Akbaba ve Dersekl ve Yuganam mahallere arabalar ile gi-
dip halidl Izar kegta glzar ve enval fezahatd sinayil mistetbi’harakéiti
gayri marzlyye Ictisar eylediklerl yeklynen Inha ve ihbar olundugu cihet-
den men'd def'l rlitbe [ nicubda olmagla imdi fimabaad tayifi nisvandan
teferriic ve tenezzih bahanesile Usklidar'dan Kisikli ve Bulgurlu ve Cam-
lica ve NerdGbanli ve olhavaliye ve kezalik Beykozdan Tokad ve Akbaba
varolma bigimlerini diizenleyen bir dizi ferman cikarildi. Sehrin
ve Direseki ve Yusa ve etraf ve havallsine araba ve tariyki 8har lle git-
meden men'l ekid ile men'i ref ve tenbihi lazim gelenlere geredi gibl
tenblh ve tefhime Ihtimam ve dikkat ve aleddevam teftis ve tefahhusda
tekayyudi tam eyleyfib hilafi fermanr &l harekete ictira eyleyanlar ile ara-
balarim ahzi te'dib ve ta'zir Iglin huzurumuza irssl lhzara bezll viis'0 kud-
ret ve miktar1 zerre tekdsQl ve taksirden ittlka ve biicanebet eylemen
babinda ferman &ligan sidir olmustur. Buyurdum kis3

Yasak mesire yerleriyle yasak olmayan sokaklardan- olugan)
bu cinsel sehir baritasy iizerinde, devlet yine kadinlanin ne tiir

(2) Ahmet Refik, Onaltinci Asirda [stanbul Hayst: (1583 -1581), Istanbul,
1935, s. 40.

(3) Ahmet Refik, Hicri Onikincl Asirda Istanbul Hayat (1100-1200), ls-
tanbul, 1930, s. 175. '
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vasitalara, nasil bineceklerini, hangi giinlerde nasil hareket ede-
ceklerini belirleyen ozgiin trafik kurallan koyuyordu®,

«Peremeciler (kayikgilar) kethidasina hGkGm ki Bundan akdem taze
avretier ile bazi levendat peremeye girib gezmesidn deyu peremecilere
tenbih olmagla fukaradan Ihtlyar hatunlar dolmus pereme Ile &te yakaya
gecmek Istediklerinde ehli irz tayifesi manl olub fukaray: rencide eyle-
diklerl Istima olunmagin buyurduk ki vardikda bu babda mukayyed olub
fukaraden o makule hatunlar dolmus pereme ile 6te yakaya ge¢mek Is-
tediklerinde kadimden olugeldne muhalif kimesneyl dahl etdirmeyib bir
fukaray! rencide etdirmiyesin (yirtilmig) Ser’l serife muhalif taze avret-
ler levend tayifesiyle peremeye girGb gezmekden hazer Idesin Ve pere-
mecilere tenbih ve tekld (yirtilmig) ve agdh eyliyesin (Peremeciler ket-
kOdasina verildi) FI 23 1 988 (1580).»3

Nitekim 1900’lii yillarin basina kadar ulagim araglarinda ka-
din erkek ayrimi siirecek; yazlhklara, adalara giden kadinlar va-
purlarin alt bolimlerinde yolculuk etmek zorunda birakilacak-
lardi. Kadinlar kocalarimin faytonlannda bile gériinmekten ali-
konulacaklarda.

Kadin kiyafetlerinin ,ev disinda varolma bigimlerinin fer-
manlardan gegerek diizenlenmesi, bu sosyal kontroliin niteligi ve
boyutlarina iligkin sorulant ortaya gikanyor. Nasil oluyor da
devlet, orf ve ddetlerin, genel ahlik ve yasama bigimi kurallan-
nin bizatihi olusturdugu bir sosyal kontrol mekanizmasin1 yeterli
gormeyip, bunlan fermanlara baglama geregini duyuyordu? Ge-
nellikle bireyin aile, mahalle, komsuluk gibi icinde yasadif sos-
yal birimlerin ya da din, moda gibi kurumlann iirettigi kural
ve baskilan, devlet neden kendi yaptinmcilifi kapsamina soku-
yordu? Oysa, aymi fermanlarda goriilen odur ki, yerel, ozellikle
mahalle diizeyinde olusan baskilar, dnemsiz olmaktan ¢ok uzak,
mecbur edici niteliktedirler. Nitekim bu fermanlar bircok defa
mahalle sakinlerinden gelen sikayetler ve ihbarlann ardindan
ildn edilirler. Bunun diginda da, devlet, koydugu yasaklarin uy-
gulanmasini mahalle miiezzinine, imamina, yani yerel otoritele-
re devreder. Her ne kadar Bib-1 Ali yerel mercilere bu tiir kon-
trol konusunda mesruiyet taniyor ve onlari, otoritesinin uygulan-
masinda basamak ya da araci olarak kullaniyorduysa da, buna
ragmen devlet kendi normatif kurallarini1 da dogrudan uygulu-
yordu. O halde hangi mekanizma merkezi otoriteyi, fertle ara-
sinda bagka higbir araci kurum yokmugcasina, kadin bedeninin
sehirsel mekanda nasil sahneye konacagim belirlemeye itiyordu?

Devlet ve fert arasindaki bu geffaflik lzerine disiiniirken,
Serif Mardin, Osmanh yapisinda dinsel - etnik temele dayals,
cemaat esasina gore olusmus mahallenin sivil toplum goérevlerin-
den bir kismini, ozellikle kisinin sosyalizasyonunu yiiklendigini

(4) Kentte kadin varhidint dizenleyen fermanlar Igin bir bagka kaynak:
Tarlh ve Toplum, No: 3 ve 4, Istanbul, 1984,

(5) Ahmet Refik, Onaltinci... s. 40.
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agiklar®. Ama bu sosyalizasyonun Osmanli yapisinda varolma-
yan, devletten dzerk, mesru, ara (intermédiaire) iktidar yapilarin-
dan tasarruf ederek gergeklestifini de ekler. Burada, kadin cin-
selligini kontrolde etkinlifi maldm olan din kurumunun Osman-
Irda devletten ozerk, mesru ve ara bir iktidar yapisi olusturup
olusturmadig sorusunu sormak oOnemli goziikiiyor. Buna verile-
cek cevap, Osmanli kent kadinlan iizerinde uygulanan kontroliin
niteligi, araglar, etkinligi konusunda aydinlatici olacaktir,

2. Osmanh - Tirk Toplumunda Islem* ve Niifuz Etme
Yollan

.Osmanl toplumunda 1sldmi kurumlar ve dinsel organlar
(acorps ecclésiastiquen) dorudan devlet aygitina bagl: olup, bu
aygitin icine gomiludirler. Islami anlayis ve uygulayisda dini hi-
yerarsi ile devlet arasinda zaten varolan organik bag, Osmanli’-
da ozellikle siki dokunmustur. Dinsel organlar devlet aygitimn
bir parcasidir. Osmanli devleti, kendine bagl islami bir elit olug-
turup, kurdugu islami egitim sisteminin de bu elit tarafindan de-
netlenmesini saglayarzk, dini hiyerarsiyi «memurlastinrs. Biirok-
ratik karakterli bu dinsel yapinin uyguladif1 sosyal kontrol, dev-
letinkinden bagimsiz degildir. Siinni - Hanefi resmi din, daha ¢ok
merkezi otorite denetiminin bir ifade bi¢imi olarak varhfim siir-
diiriir, Devletten ozerk, merkezi aygit igine batik olmayan ku-
rumlar gelistirip, onlar1 aynstinip ,ihtisaslagtinp, toplumun ge-
sitli kademelerinde dallanip budaklanmalann: saglayarak, onla-
rn o topluma maletme amacini giiden bir din degildir.

Tiirk - Miisliman kitlenin en biiyiik kisminin mezhebi olan
Siinni - Hanefi uygulamanin Osmanli’da devietten bagimsiz bir
iktidar yapist olarak ortaya ¢ikmamis olmasi, kendi 6zerk kontro-
liinii kurmamasi, Tiirkiye'de kadinlarin yasam kosullarma iliykin
¢ok Onemli sonuclar dofurmugtur:

(1) Dinsel kontrol ve kurumlan, bunlarn isleyiy mekaniz-
malari, birey ve dolayisiyla kadin igin devlet kadar uzak ve dig-
saldir, Gergi bu kontrol yerel (miiezzin ,imam) ve ¢evresel (et-
nik - dinsel esasa gore diizenlenmis mahalle gibi) odaklar araci-
ligiyla; ama ancak devietin bunlara devrettifi mesruiyet ve ikti-
dar smurlan icinde uygulanir,

Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti (Osmanli’dan miras kalan bir
«iradecilik»le) laikligini ildn ettiginde, dini ve hiyerarsisini, onla-
r1 besleyen, olusturan tabandan, kurumlastinip mesrulagtiran te-
mellerden yoksun birakir. Devlet, denetimini dinsel araglarla,
aracilarla uygulamay: terk ettigi andan itibaren, dinin toplumsal
yonii soluklasir ve resmi niteligini kaybeden bu miiessesenin sos-

(6) Serif Mardin, «Super Westernisation In Urban Life In the Ottoman
Empire In the Last Quarter of the Nineteenth Centurys; Turkey, Geog-
raohical and Soclal Perspectives, P. Benedict, E. Timertekin, F. Mansur
(eds.), Leiden, Brill, 1974, Iginde.

(*) Burada yalmzca Snni-Hanefi resmi din sdzkorusu ediimektedir.
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yal/kiiltiirel deBerler hiyerarsisindeki yeri geriler. K_ugkusu; bu
gerileme din ortadan kalkiyor, siliniyor demek degildir. Piyasa
mekanizmalarimin, Osmanl’'nin ¢oziilmesiyle yerlesmeye bagla-
yan yeni ekonomik diizenin heniiz ¢ozememis oldufu cemaat ya-
pilarinda, yani eski tiir mahalle gibi, koy gibi yerel birimlerde
kadin cinselliinin kontrolii, ferdin sosyalizasyonu, yine ve héla
dinsel vektorlerin giidiimiinde gerceklesmeye devam eder,

(2) Osmanlilarda bu merkezi, dini kontrol, toplumdaki ara-
c1 basamaklari agisindan az farkhlagmistir. Toplumun derinlik-
lerine, gesitli halk gruplarina uzanan, niifuz eden kurumlar do-
kusu kurmaktan kaginmigtir.

(3) Osmanlh/Tiirk resmi 1sldmi, kisinin dinsel kural ve yap-
tinmlan igsellestirmesini («intériorisation») gerektirmez. Bu kon-
trol, uygulanmasinda, kisinin, kendinin aract olmasina ihtiyag
duymaz. Kisisel diizeyde dinsel pratik, tanrisal, vicdansal ve as-
kin («transcendental») bir merciyle diyalogu sart kilmaz. Kisi
nezdinde denetimi uygulayan merci, kisinin kendi olmak zorun-
da olmadig gibi, bu merci devlet otoritesi kadar uzak ve dissal
niteliktedir. Vicdan ve bilinci tahrik eden bir Kabil gézii kullan-
maz, bu isldm. Yahudilerdeki gibi tanridan siirekli hesap soran
ya da Katolik dininde oldugu gibi tanriya devamh hesap veren
bir alig - verigi miiesseselestirmez. Giinah ¢ikartma kurumu yok-
tur. Bu biirokratik resmi dinde kurallar, yasaklar, kisiyi psiko-
lojik, ruhsal diizeyde etkilemek zorunda degildir. Dinin isledigi,
damgasim vurmus oldugu, bdyle igsel bir boyutun zayifligi, Tiir-
kiye'de kadinlarin isini kolaylagtirir. Séyle ki; reformlarla ¢ozii-
len «digsal» (hukuksal, devletsel) birtakim zincirlerden siyrildik-
larinda, dinin ordiigii «igsel» (psikolojik, ruhsal) baglardan kur-
tulmak igin kendilerine kars: ille de biiyiik, duygusal («affectif»)
kavgalar vermek zorunda kalmamuglardir. Bu, yeni haklarindan
yararlanmakta higbir engelle karstlasmadiklari anlamina gelmez.
Ancak dinsel bir bask: sisteminin tortusu, izi olarak kisiyi, ha-
fizasin1 etkileyen bilincalti kalintilarin, Osmanh/Tiirk Islaminin
yapisi geregi, pek anlamli olmadifi soylenebilir.

Bu baglamda, Tiirk kadinlarini derinlemesine ve «igerden»
degil de, fermansal bir dijardanlikla denetleyen bu «listyapinda
meydana gelecek degisikliklerin «yiizeyselligini» ileri siirmek, tar-
tigmaya yeni bir boyut katmaz,
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Oretim ve Yeniden - Dretim Siirecinde
Ucretli Kadin Emei

Giris

Bir sosyal formasyon icinde kadinlarin toplumsal konumu-
nun en dnemli belirleyicilerinden biri, cinsel isboliimiidiir. Cinsel
isbolitmii, basitge, kadin ve erkegin ayn ayn islerden sorumlu
olmas: iken, pratikte, bu kavramin sadece ayri isleri yapmay
degil, aym1 zamanda esitsizligi de igerdigini gozliiyoruz.

Bizi burada ilgilendiren, cinsel isboliimiiniin kapitalist iire-
tim tarzinda aldif: bicimdir. Bu bigim, kapitalizm oncesi cinsel
isbolimiinden nitelikge farklidir. Ciinkii, makinelesme ve iireti-
min ev diginda orgiitlenisiyle, kadin ve erkegin ¢ahiyma alanlar
birbirinden ayrilmistir, Erkegiin temel ¢alisma alan: ev dig1 ola-
rak belirlenmis; kadin ise, evle ilgili islerin yapilmasi ve g¢ocuk
bakimini Ustlenmigtir.

tik bakista bu isboliimii sorunsuz goriiniiyor. Erkek ev di-
sinda iiretim, kadin ev icinde yeniden - iiretim! yapacak ve ikisi
birlikte sosyal iiretim iligkilerinin yeniden iiretimin saglayacak.
Ne var ki, her iki cinsin (ev i¢i ve ev dig1 alanlarda) toplumsal
tiretim igin calistif:, dolayistyla esit konumlarda olacag diisiin-
cesi, kapitalist topluma sorgulayan bir gbzle bakildifinda, yiki-

(1) Degisik bigimlerde ele alinan bu kavrami ben, insanin yeniden -
Gretimin! (human or bliological reproduction), emek gicdnln yenlden - Gre-
timinl, yan| yetigkin insamin emek giiciniin yenilenlp korunmas: Igleml.
(reproduction of labour power) ve sosyal yeniden-iretim! (social rep-
roduction) Igine alacak gekilde kullaniyorum.
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lir. Bu toplumda kadin, ezilmis, ikinci sinif, tabi, bagumh * gibi
kelimelerle ifade edilen bir «ikincil» konuma sahiptir?,

Kapitalist toplumda kadin, cinsel igboliimii siirecini iki du-
rumda yagar: flkin ailede, aile iiyelerinin daha ¢ok maddi ge-
reksinimlerine cevap verecek is ve hizmetleri ireterek, yani ev
isi yaparak ve gocuk bakarak; daha sonra, toplumsal iiretim igin,
" ev disinda tipka erkek gibi iicret kargilifn ¢abgarak ve iiretim
yaparak. Her iki durumda da kadin, ekonomik olarak bagiml;
sosyal ve kiiltiirel olarak «kadin», «es» ve «anne» imgelerinin
egemenlifi altindadir. Toplumca kendisinden oynamas) istenen
bu rollerin disina gikip bagka isler de yapsa, yine bu rolleri oy-
namak zorundadir. Kapitalist toplumda kadinin ezilmisliginin
temelinde, onun bu ikill emegi yatar. Iste bu cifte emek ve onun
kullanmim kosullar, kadinin kapitalist toplumdaki tiim toplumsal
konumunu belirleyicidir3.

Benim bu yazidaki amacim, kadinin kapitalist iiretim iligki-
leri iginde, iiretim siirecindeki konumunu irdelemek ve bu konu-
mun kadin agisindan ozgiilliikklerini koymak olacaktir*. Burada
ilk akla gelen, kapitalizm igin iiretimde kullanilan emek - giicii-
niin kadin veya erkege ait olmasinin bir Sneminin olmadigidir.
Kuramsal olarak kapital, sadece emek giicii ile ilgilidir; cinsiyet,
irk veya renk ile degil.-O halde, kadin emekgiyi erkekten ayinip
(analitik amagla da olsa) onun iggiicli piyasasinda galisma ko-
sullarinin Gzgiilliiglini  incelemek niye?® Bu gereksinim, eger
maniifaktiic doneminden itibaren kadinlar da erkekler gibi emek-
lerini «ozglirce» satabilmis ve kapital tarafindan da erkek gibi
degerlendirilmis olsalardi, hi¢ dogmayacakti. Ama, kapitalist ilig-
kilerin tiretime hakim oldugu her yerde (sadece «Bati» toplum-
larinda degil, Uglincii Diinya iilkelerinde de®) iicretli kadin eme-
ginin baz) nitelikleri karyimiza gikmnktadu' Bunlan kisaca gzet-

lemek gerekirse :

(1) Ekonomik yap: iginde kadinlar bazi sektorlerde yigil-
mis, bir bagka deyisle aynigtinlmigtir. Buna, kadinlarin getolas-
masi, (ghettoisation) ve bazi islerin «kadinlagmasi» da denilmek-
tedir. (Ornegin, daha ¢ok hizmet sektoriinde, yapim sanayiinin
bazi dallannda —dokuma, gida gibi— calisirlar,)?

(2) Bu andan itibaren, Tirkgede tam kargiligini bulamasa da kedinin ezll-
misligi (oppression) ve altasiralanmighgt (subordinatlon) kavramlarini bu
konumu anlatmak igin kullanacagim.

(3) Coulson M., Magas B., Walnwright H. [1980), s. 218.

(4) Tarnm kesiminde calisan kadin emekgilerl, bu emegdin bazi farklilik-
larindan dolay:, bu ¢dzimlemenin disinda birakiyorum.

(5) Bu soruyu soranlar, dcretli kadin emegini ayri ele almanin Iggi sini-
finin bitiinlagani bozucu tutum oldudu gorisindedirler,

(6) Bkz: Elson D., Pearson R. (1981).

(7) Bkz: Gross E. (1968); Davies M. (1974); Blackburn, R.M. ve Stewart,
" A. (1977); Baxandall R. Even E. Gordon L. (1976); Mackie ve Pattalo
(1977); Breitenbach (1982); Morton (1980).
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(2) Calistiklan igyerlerinde de benzer bir yifilma vardir.
Kadinlar daha gok bir isyerinin en diigiik beceri veya yari - bece-
ri gerektiren islerinde caligirlar. Bunlar sadece az beceri isteyen
isler degil, aym zamanda en rutin, en tekrar gerektiren, en az
doyum saglayici, en az insiyatife bagli iglerdir. Ustelik, her gegen
giin ilerleyen teknoloji ve artan otomasyon ile kadinlar becerisiz
islere daha ¢ok sikigmaktadirlar.

(3) Calisilan islerde yiikselme olanaklar1 zayiftir. Cofu kez,
kadin isciler ve hizmet elemanlari, ise girdikleri pozisyonun iize-
rine pek az gikabilirler, Karar alici, yonetici, diizenleyici, drgiit-
leyici ve sorumluluk gerektiren igler yapmaktan gok, kararlar
uygulayan, yonetilen, cmjr ve gorevleri yerine getiren konumun-
dadirlar®.

(4) Ucretleri dl.isuktur Ulkeden iilkeye degismekle birlik-
te, genellikle erkeklerin kazanglarinin yans: ile dortte iigii arasin-
da iicret alirlar. Egsit ise egit licret yasalarmin bu durumu diizel-
tici fazla bir etkisi olmamustir®. Ornefin Ingiltere’de 1975'den
- beri bu yasanin yiiriirlilkte olmasina ragmen, hald kadin iicretleri
erkek licretlilerinin yiizde 65-70"ine karsilik gelmektedir!®, Ame-
rika’da ise, bu oran ylizde 58'dir'l.

(5) Yari-zamanh (part-time) isler, kadin g¢ahsanlanin gok
biiyiik bir bliimiiniin yaptig1 islerdir. (Sadece ingiltere’de 1975'de
biitiin yar-zamanl islerin ylizde 75’ini kadinlar yapmaktaydi. 1980°-
de tiim ¢alisan kadinlarin yiizde 40’1 yari-zamanl islerde ¢calismak-
taydi'®.) Bu isler daha g¢ok temizlik, egitim, saglik, hazir yiyecek
ve igki alanlanindaki islerdir ve temel ortak &zellikleri, kadinin
ev icinde yaptigi islere benzeyen isler olmalidir. Aynca bunlar,
diigiik iicret veren, kolayca isci cikartan, orgiitsiiz ve sosyal gii-
vensizlik isler olarak tanimlanirlar,

(6) Eve is alarak ¢alisan kadinlarin oran: —sayilan tam
olarak bilinemedigi halde— son derece fazla ve bu olay gok yay-
gindir, Bir kapitalist isletme iginde g¢aligmadiklari halde evde
yaptiklan isi iicret karsihfi yaptiklan igin, bu kadinlar da fic-
retli emekgi kategorisine girerler. Bunlarin durumu iicretler, sos-
val giivenlik, galisma kogsullari, vb. agilardan biitiin kesimler-
den daha kotiidir ve en gizli emek kullanimini bu grupta go-
riiriiz!3,

(7) Orgiitlenmeleri zor ve sendikalasma oranlar diisiiktiir.
Bulunduklan sendikalar jginde ise, ancak alt kademelerde gorev
yapabilirler.

(8) 1gsiz kalma olasihklar1 daha fazladir, Ekonomik kriz
durumlaninda ilk Snce isten gikanlanlar kadin isgiler olmakta,

(8) EOC Research Bulletin (1981), 8. 5; TUC (1983), s. 7.

(9) Sullerot E. (1975), s. 95.

(10) Labour Research (1980), Eyldl, s. 195,

(11) McGouldrich P. ve Tannen M. (1880), s. 814.

(12) Mackie ve Pattulo (1977), s. 42; Breitenbach (1882), s. 15.
(13) Labour Research (1981), s. 138 ve (1975), s. 43,
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istihdam politikalarindaki degismelerden en once onlar ctkilen-
mektedirler.

Cok kalin gizgileriyle sergilemeye cahstifim, iicretli kadin
emeginc ait bu ozellikler, ayrintili olarak incelendiginde daha da
olumsuz goriiniimler kazanabilmektedir.

Ucretli kadin emeginin bu ozelliklere sahip olmasini ve bun-
lanin siirdiiriilmesini mimkiin kilan mekanizmalar nelerdir? Bir
bagka deyisle, iicretli kadin emeginin emek piyasasinda ikinci de-
receden emek olmasinin nedenleri, neler olabilir?

Bu yazida birinci amacim, bu nedenleri géziimleyen gesitli
kuramlar1 sunmak ve ayn ayn degerlendirmelerini yapmaktir.
ik sosyolojik kuramlarin galisan kadin olgusuna nasil baktikla-
rindan baglayarak, ekonomik kuramlar iginde iicretli kadin eme-
ginin nasil yer aldifina isaret edecek ve son yillarda oldukga sik
kurulan yedek sanayi ordusu - iicretli kadin emegi iligkisini irde-
leyecegim.

ikinci amacim, iicretli kadin emeginin hem «aile», hem de
«iliretim siireci» alanlariyla baglantili olarak nasil ¢dziimlenebile-
cegi hakkinda goriigler ortaya atarak, tartismaya katkida bu-
lunmaktir, Bugiine dek yapilan g¢oéziimlemelerin bazilarinin duha
¢ok aile ve kadinin emegini arz etme kosullarini, bazilarinin da
kapitalist is piyasasinin kadin is¢i taleplerini temel almasi ve go-
gu kez, «gender» (sosyal cinsiyet) ideolojisinin yaratiligi, etkisi,
devletin kadinin hem aile iginde hem de ¢alisma hayatinda gir-
digi iligkileri belirleyici rolii, toplumsal ve kiiltiirel etkenler gibi
birtakim belirieyicilerin digarida birakilmasi, bu g¢ok degiskenli
ve karmagsik toplumsal olgunun anlagilmasiny zorlagtirmigtir,

UCRETLI KADIN EMEGI KONUSUNDA
ILK SOSYOLOJIK CALISMALAR

Kadinlarin ev diginda c¢aligmasi konusunda ilk sistemli ve
yogun arastirmalar, diinya savaslariyla 6nemi artan ¢alisan kadin
olgusunu incelemek igin 1950'li willarda baglatilir. Bu, yeni bir
sosyal degisme midir? Kadinlar ev disi ekonomik yasama ilk kez
mi katilmaktadirlar? Elbette hayir! Diinya savaslarindan once
de calisan, tistelik emeklerini cok da ucuza satip ailelerini yok-
sulluk gizgisinin gerisinde tutmaya ¢algan kadinlar vardir. An-
cak savaslarla, kadin calijmasmin hem nicelik olarak hem de
girdigi alanlar itibariyle genislemesi, bu grubun oSnemini artirir.
Ustelik, savaslardan sonra dogan iggiicii sikintisindan dolayr (is-
giicii piyasasinda) kadin emegine daha da cok gereksinim duyul-
maktadir. Ancak bu arada, kadinlarin calismasinin aile icin yikici
ve «dramatik »etkiler dogurdugu ve dofuracag: endisesi de son
derece yaygindir. Boylece, Alva Myrdal ve Viola Klein ikilisinin
«Kadinlarin 1kili Rolleri» (Women’s Dual Roles)* adli yapitiyla
baglamak iizere ardarda gelen birgok ¢alisma, hem evli kadin-

(14) Myrdal A., Kleln V. (1956).
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lari’® savag sonrasinda iggiicii darhigi hisseden ekonomiye daha
¢ok ¢ekmenin kosullarini, hem de bunun sorunsuz olmasinin ga-
relerini arastirdi. Omegin Klein'a'® gore, mevcut iiretim teknik-
lerini, ig iligkilerini ve erkek, kadin ve ¢ocuklarin &zel yasamla-
rimt bozmadan bu potansiyel yedek emegin ekonomiye nasil ge-
kilebilecegini aragtirmak g¢ok dnemliydi.

Bu ¢abgmalarin bir kismu, kadinin digsarda ¢aliymasi-
nin aile yapisi iizerine etkileri tizerinde dururken?, bir kismi da,
ozellikle profesyonel ugraslarda ¢alisan kadinlara egildiler!®,

Tim g¢aligmalarin ortak noktalarini  s§dyle ozetleyebilirim:
Bir kere, ¢ogu politika yonelimli idi ve kadinin ¢aligmasinin oniin-
deki engelleri aragtirmayi;, caliyjmayr kolaylagtiracak sosyal poli-
tikalar1 ctkilemeyi (¢ocuk bakim yerleri, analik izni, vb.) ve ¢a-
lisma kosullarimin yeniden diizenlenmesi yoluyla kadinlarin eko-
nomiye daha kolay cekilebilmesini saglamay: amaghyordu, Bu
amaglara ulagmak isterken, birgok gorgiil bulgular elde ederek
o zamana dek var olan bilgi eksikligini olduk¢a doldurdular ve
sanmirim, tcretli kadin emegi ¢oztimlemesine bundan daha fazla
bir katkilar1 da olmadi. Clinkii, benimsedikleri kuramsal gergeve
iginde olaya sadece «emegin sunumu» agisindan baktilar ve ka-
dinin digarda ¢aliymasini belirleyici yapisal etmenlere deginmedi-
ler. Odak noktalarinda, hep evii kadin ve onun ikili roli vardi.
Rol kavramina verdikleri agirhktan da anlagilacagi gibi, bu ca-
ligmalar Parsons’un aile ve ailede kadinin anlatimli (expressive)
rolii lizerine diijiincelerinden ¢okca etkilendi.

Parsons’a gore, cinsel rol ayrimlasmas: (sex role segregation),
aragl (instrumental) ve anlatimli roller arasindaki yapisal bir ay-
rimlasmadir, Aracli roller amaca erismeyi ve uyumu jgerir
ve temel olarak aile ile daha genis toplum arasindaki
iligki ile ilgilidir, Anlatimli rol ise, biitiinlenmeyi (integration)
icerir ve ailenin i¢ yapist ve islevleriyle tanimlanir. Modern sa-
nayi toplumunda, ¢ekirdek aile i¢inde erkekler aragh rolleri, ka-
dinlar ise anlatimli rolleri yerine getirirler. Kadinlarin anlatimli
roller i¢in en uygun kisiler olmalarinin nedeni, onlarin gocuk-
larin dogumu, bakim: ve beslenmeleriyle ilgilenmeleridir. Erkek-
lere gelince, onlarin bu tiir etkinliklerden uzakligi, aragh roller
dogrultusunda uzmanlagmalarim saglar,

Yine Parsons’a gore,.ailenin tiim iiyeleri toplumdaki mesle-
ki yarigma icine girerlerse, bu, aile biriminin dayanigmas: iize-
rinde gok ciddi gerilimlere yol agacaktir. iste, akrabahk sistemi
ile mesleki sistem arasindaki bu gerilimin, cinsel rollerin agik¢a
aynmlagmasini gerekli kildifi bu durumda, erkek aragh rolii ile
mesleki sistem iginde yer alirken, kadin anlatimli rolii geregi

(15) Bekar kadinlar zaten goktan berl galipma yageminda gdriilmekteydi-
ler.

(16) Klein, V. [195?]. s, B8.

(17) Yudkin, S. ve Holme A. (1863); Rapoport, R. ve Rapoport R.N. 1871);
Young M. ve Wilmott P. (1975).

(18) Fogarty, M. P., Rapoport, R., ve Rapoport, R.N. (1871).
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aile ile simirlanir. Parsons i¢in, kadinlanin disarda ¢alismas: bag-
laminda temel sorun, iste bu gerilimdir; ama ona gore, gocuk-
lu galisan kadin sayis1 az ve yaptiklan igler de kocalarimin yap-
tif1 islerden nitel olarak farkhi oldugundan, bu gerilimin dogma
olasihif zayiftir?®,

Gorgiil sosyolojik caligmalar, Parsons’da toplum diizlemin-
de sozii edilen bu gerilimi, bireysel diizlemde ele alirlar. Yani,
Parsons’un temel varsayimlarindan bazilarini ad hoc bigimde be-
nimserler ve onun ¢dzimlemesinde ailenin islevleri ve toplumun
bir biitiin olarak devami igin gerekli gordiigii cinsel rol ayrim-
lagmasim1 betimleyici bir diizeye indirgerler. Diizgiisel (normative)
beklentilerin farkli setleri olarak tanimlanan cinsel roller, veri
olarak kabul edilir. Omegin, Myrdal ve Klein'a?® gore, kadinla-
rin sosyal konumlarinin temelinde, onlarin iki ayri roliiniin (ev
kadim: ve gabsan kadin) gerilimi yatar, Calisan kadinlar, i ya-
yasamlanyla ailevi rolleri arasinda dogan ¢atiymadan dolay:
kadinsal ikilem yagarlar. Bu kavramlastirma o6zneldir ve sorunun
toplumsal temelini goézardi edicidir. Yine bu aragtirmalara gore,
calisan evli kadinin iki ayn alanda (ev ve igyeri) ¢alijmasindan
dogan sorunlar, ashnda, onun hem ev kadini hem anne olarak
belirlenen roliiniin is kadini roliine baskin olusundandir. Hatté,
kadinlarin ev ve aile hayatlanna iliskin rolleri - birincil, ¢a-
lhisma hayatlanina iliskin rolleri ikincil olarak goniliip, is-
lerine baghliklarimin bu yiizden zayif oldugu sonucuna vanlhr.
Oysa boyle bir yaklagim, kadinlar igin gok ©nemli sonuglar do-
gurabilir ve dogurmaktadir_da... Ornegin, isyerlerinde tam da bu
gerekee ile kadin isgiler siireklilik ve dikkat isteyen islere yer-
lestirilmez, ya da isyeri - igi egitime ldyik goriilmezler. Calisan
kadinin isiyle ilgili sorunlarinin bizatibi kadinin ev ve ailesine on-
celik vermesinden kaynaklandifini sdylemek, baska deyisle is
yasami ile ilgili somut sorunlarnt bir turuma baglamak, son de-
rece ideolojiktir. Bu tiir ‘diisiiniig, bizi sonunda, kadinlarin hangi
tiir isleri sectikleri,o islerde ne kadar siireyle ¢alistiklar:, neden
daha d&diillendirici islere atlayamadiklan gibi sorunlarin yanitla-
nn yalnizca kendi tutumlari gergevesinde aramaya gotiiriir.
Bence gozden kagirilmamas; gereken nokta, kadinlanin islerine
daha az baghliklari s6z konusu ise —ki bu da tartiymalidir— aile-
leri ile ilgili sorumlulukiarinin istekli se¢im degil, sosyal zorun-
luluk temeline dayandigidir. Kadinlanin digsardaki islerine daha
az onem vermelerinin aliinda yatan neden olarak, onlarin «ka-
dincan tutum ve degerlerle ev ve ailelerini 6n plana g¢ikardiklan-
m savunmak, ailenin iiretim ve yeniden - liretim iglevleri bagla-
minda ve ailedeki veri cinsel is boliimil iginde, kadinlarin iiretici,
bakict ve koruyucu faaliyetlerinin Snemini ve gerekliligini en
aza indirmek olur.

Bu ¢alismalarin ¢ogunda dikkat g¢eken bagka bir nokta, ka-
dinlarin iginde calistiklan diinyanin ne kadar gilliikk giilistanhik

(19) Beechey V. (1978).
(20) Bkz: dipnot 1. ~
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gosterildigidir. Bunca aynntifi gérgiil aragtirma yapildifina gé-
re, kadmnlarin olumsuz galigma kosullar gézlenmemis olamaz. O
zaman insanin aklina bu iyimser tablonun nasil sunuldugu geli-
yor. Kadinin digsarda galigmasiyla ortaya ¢ikan sorunlar incele-
nirken, sanayi ve emek siireci igindeki degismeler, devlet poli-
tikalarindaki farkhilagmalar, sendikalarin durumlan, aile ve g¢a-
hisan kadinlar konusundaki degerler ve inanglar bu grubun ¢&-
ziimlemelerine girmez, Sorunlarin dofusu sadece kadinin iki rolii
arasindaki ¢atismadan dolayr olunca, meseleye iyimser bakmak
hig de zor degil! Sorunlarn, teknik ilerlemeler sonucu ev iglerinin
hafiflemesiyle, sosyal hizmetlerin artmasi ve yayginlasmasiyla,
calisma saatlerinin evli kadmlarin gereksinimleri goézéniinde bu-
lundurularak diizenlenmesiyle ¢oziilebilecegini savunan bu go-
riisler, iyimserliklerini sadece bu alanda defil, aile yasaminda
dogacak degisiklikler igin de siirdiiriirler. Aile yapisinda olumlu
gelismeler vardir ve yeni ve daha demokratik bir aile, ataerkil
ailenin yerini almaktadir®’, Bazilanina goére de, artan sayida evli
kadinin ¢aligmasi, evliligin esitlik¢i bir iliski haline déniismesin-
de ve evdeki cinsel isboliimiiniin daha simetrik olmasinda etkili
olacaktir®, Oysa, bagka caliymalar® ev igindeki isbolimiine ilig-
kin tutumlann daha esitlik¢i olmaya baglamasina karsin, davra-
miglarda bu yondeki degismelerin daha az olduguna isaret eder.
Erkekler ev islerini esleriyle esit olarak paylagmazlar, Hild ka-
din ev islerinden sorumlu, erkek ise ona yardimci konumdadir.

Gorgiil sosyolojik ¢aligmalarin buraya kadar yaptigim de-
gerlendirmesinden de goriilecegi gibi, kadimin ¢ahismasini belirle-
yen arz ve talep faktorlerinden hep birinciler iizerinde durulmug-
tur. Oysa, calisan kaduun g¢aligma yasami ve kosullarini belirle-
yen, en az aile kadar®, sanayinin yapisi, bigimi ve ondaki degis- -
melerdir, Sanayilesmenin hangi ajamasinda kadin emegine ge-
reksinim duyulmus, hangi asamasinda bu gereksinim artmistir?
Kadin emegi hangi is kollarinda ve nigin daha ¢ok talep edilmig-
tir? Bu iskollarinda kadina hangi isler uygun goriilmiistir? Sa-
nayi igindeki ozel (belirli) degismeler, kadin isgiicii talebini nasi
etkilemistir? Kanimca, bu ve benzeri sorulari sormayan ve kav-
ramsal gergevesi gorgiil bilgi vermekten Gteye gecmeyen bu sos-
yolojik ¢alismalar, iicretli kadin emegi ¢dziimlemesine pek fazla
katkida bulunamamislardir.
EKONOMIK KURAMLAR ICINDE
UCRETLI KADIN EMEGI

Ucretli kadin emeginin, «Giris» béliimiinde séziinii ettifim
ozgiil nitelikleri hakkinda agiklamalarda bulunan bir baska grup,

(21) Klein V. (19865).
{22) Young M. ve Willmott P. (1975).
(23) Ann Oakley'in (1974) caligmasi buna Iyl bir 3mek olarak gdsterile-

bilir.
(24) Ki, allenin nasil belirleyicl cldufu, normatif rollere bakmaktan zlya-

de, allenin yenlden-Gretim alanindeki Iglevierine daha genig bakilarak
anlagilabllir.
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ekonomik kuramcilardir. Ozellikle ABD’de sayilari hizla artan
calisan kadinlari ilgilendiren konularda, iktisatgilar en gok isgii-
cii piyasasina katihm kosullarini ve diigiik lcretleri ele alirlar.
Bu tiir ekonomik kuramlar®® da ilk sosyolojik kuramlar gibi so-
runu esas olarak arz agisindan irdelemigler ve lcretli kadin eme-
gi ¢oziimlemesine Snemli bir katkida bulunamamuslardir. Yine
de, onlarin kadinin ev diginda iicretli bir iste caligmasina nasil
yaklastiklarina deginmeden gegmeyecegim. Cliinkii, bugiin bile
birgok durumlarda bu kuramlarn agiklamalari, kadinlarin icret-
li iggiler olarak ikincil ve esitsiz konumlarini rasyonalize etmek
igin stk sik kullanilmaktadir.

Ocretli kadin emegini irdeleyen mevcut ekonomik kuramlar-
dan yalnizca cn yaygin ikisini seg¢iyorum: ilki, Neo-Klasik Oku-
lun «Insan kapitali kuramu», ikincisi ise Kurumsal Okulun «ikili
isgiicii piyasasi kuramindir.

Insan Kapitali Kuram

Bu kurama gore*®, kadin ve erkek ¢alisanlar arasindaki cin-
sel is ayrimlagmalarn ve iicret egitsizlikleri ,onlarin verimlilikle-
rindeki farkliliklarla agiklanabilir. Bir isginin verimliligi ne denli
yiiksekse, isinden elde edecegi maddi ve manevi doyum da o
denli yiiksek olacaktir, is¢inin verimliligi ise, onun birey olarak
kendi potansiyel iretici kapasitesine yaptigi yatirimla (resmi egi-
timi, is iginde egitimi, i§ tecriibesi, vb.) ve béylece icerdigi kapi-
tal miktari ile dogru orantilidir,

Insan kapitali kuramcilari, kadinin ailesi ve ¢ocuklarina bi-
rincil 6onem vermesinin®, onun kendine ait insan kapitalini er-
kekler kadar ¢ogaltamamasina neden oldugunu savunurlar. Ka-
dinlar egitim ve benzeri yollarla kendilerini yetistirecek ve ge-
listirccek faaliyetlerden, ev isi ve gocuk bakimi gibi nedenlerle
uzak kalirlar. Bir miktar kapital igermeye erigmis olsalar bile,
is hayatindan bir siire uzaklagip tekrar dondiiklerinde, bu kapi-
tallerinin erkeklerle yansamayacak kadar eskimis (modas: geg-
mis) oldupunu goriirler.

Bu yaklasim, cinsel ayrimlasmay: ve esitsizligi aciklamada
bircok bakimdan yetersizdir. Bir kere, aymi egitimi gormiis ve
ayn1 miktar kapitale sahip kadinlarla erkeklerin bile gogu kez
esit iicret almadiklari, sik karsilagilan bir olgudur. Kuram, aym
kapitale sahip kadin ve erkeklerin nigin farkli ticret aldiklarim
aciklayabilmekten uzaktir. Bunun igin iiretkenlik kriteri kulla-
nilmak istense bile, iiretkenligin bu baglamda hesaplanmasi ol-
duk¢a zordur.

(25) Bkz: Amsden A. (1980). ‘

(26) Mincer J. ve Polacheck S. (1880); Siltanen J. (1980); Blau ve Juse-
nus (1976); Kramer R. (1983).

(27) Buraoa yine, sosyolojik kuramlarda oldugu gibl, kadinlarin ev ile Il
glll sorumluiuklarina kendl Isteklerlyle birincil 6nem verdiklerl, bagtan
varsayilyor.
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tkincisi, kurama gore kadinlarin zayif kapital birikimlerin-
den dolayi diigiik seviyede beceri isteyen iglerde yogunlagtiklar,
bu nedenle diigitk iicret aldiklan varsayilsa bile, kadinlarin nigin
bazi1 «kadin islerinde» biriktikleri anlaglamiyor. Kadinlann «ka-
din islerinde», «segmey ozgiirlikklerinden dolay: biriktiklerini var-
sayan insan kapitali kuramcilarini, bu diigiince, ¢alisma yasamin-
daki tiim esitsizliklerin bireysel segimlerin bir sonucu oldugu ve
iggiicii piyasas! igindeki «iyi» ve «kotii» konumlanndan galigan-
“lanin kendilerinin sorumlu olacagi genellemesine gotiiriir.®,
Insan kapitali kurami ayrica, kisilerin isglicli piyasasina gi-
rerken tagidifi Ozellikler iizerinde dururken bu piyasanin kon-
jonktiirel yapisina bagli ¢oziimlemeler getirmediBi igin elestiril-
melidir, Ekonomik yapinin genelinde ve isgiicline olan talepte
her zaman olabilecek birtakim degismeler (teknolojik ve tekno-
loji-dis1), kadinin i§ piyasasina katilip katumamasim belirleyici
olacaktir. _ g
Son olarak bu kuram, iicretli kadin emepi sorunsali iginde
sadece iki noktaya, cinsel aynmlagmaya ve diisiik iicrete egfildigi
igin, diger sorunlara iligkin saptamalar yapamaz, Ornegin, aktif
kadin niifus iginde igsizligin daha yaygin olmasi konusunda, ka-
dinlann goniillii olarak igsizler ordusuna katildiklan, iggiicii pi-
yasasina giris - ¢ikislarinin kendi secimleriyle gergeklestigi savu-
nularak, igsizlik kadinlar igin «sorun» olarak gériilmez?®, Onla-
nn kisisel tercihleri sonucu olugmus bir toplumsal olgu gibi gos-
terilir. tktisatgilar arasinda ¢ok daha popiiler olan bagka bir ku-
ram ise «ikili isgiicli piyasasi kuramsdir.

1kili Isgiicii Plyasas1 Kuram

Ikili isgiicii piyasas1 kuramu, biraz énce bir émegini verdi-
Eim neo-klasik kura larca agiklanamayan sorunlan, isgiicii pi-
yasasinin yapisindan kaynaklanan nedenlerle ¢oziimlemeye ¢ali-
sir. Isminden de anlagilacag: gibi kuram, iicretli kadin emegini
bir ekonomik yap: icinde mevcut iki ayn isgiicii piyasasi (piya-
sanin boliinmiigliigii) varsayimindan hareketle inceler. O halde,
dnce jsgiicli piyasasinin ikiligi konusunda kuramin énermelerinin
neler olduguna bakalim®.

Kurama gore, birincil iggiicli piyasastnin ayirdedici ozellikle-
rinden en onemlileri, iicretlerin ve iicret benzeri yan gelirlerin
yiiksekligi, ¢alisma kosullannin iyiligi, yiikselme olanaklar.nin
varlifa, ¢caligma giivencesinin saglamlhifidir, Bu piyasadaki isler de
dogal olarak cok sermayeli biiylik firmalarda, yiiksek statiilii,
yiiksek iicret 6denen ve ilerleme vadeden iglerdir.

ikincil isgiicli piyasasi, birincinin tersi ozellikler tasir. Bu
piyasadaki isler diisiik sermayeli kiigiik isletmelerde, kotii galig-
ma kosullan olan, ¢aligam1 «yoksullukwtan kurtaramayacak iic-
retlerin 6dendigi, ¢aligma giivencesinin az ve yiikselme olanak-

(28) Siltanen J. (1981); Kramar R. (1883). -

(29) Niemi B. (1980).
(30) Bkz: Kramar A. (1983); Slitanen J. (1981); Barron ve Norris (1976),

80



larimin zayif oldugu, ¢ogu kez siireklilik de arzetmeyen iglerdir.
Bu islerde sendikalagma orami diigiiktiir ve g¢alijanlarin hem sen-
dikal haklardan, hem de sosyal haklardan yararlanma imkdm
smirhdir.

Goriildiigii gibi, sadece isgiicii piyasas: degil, bu piyasa igin-
deki isciler de ikili olarak gruplandinlabilir., Nitekim dzgiin for-
miilasyonunda kuram, kent yoksullarinin birincil sektor iglerin-
den neden uzak kaldifini agiklayabilmek igin kullaniimigti, Da-
ha sonra Barron ve Norris*! ayni kuramu, kadinlarin da kent
yoksullar: ve gogmen isgiler gibi ikincil sektor iglerde calistik-
lanni gostermek icin kullandilar.

Kurama gore, kadin is¢ilerin birincil degil de ikincil iggiicii
piyasasinda yer almalarinin nedenleri §dyle siralanabilir :

(1) Birincil isgiicii piyasasi, islerde uzmanlagma ve i§ ba-
sinda uzun siireli egitim gerektirir, igveren bir iste egittigi ve
uzmanlagtirdif1 elemanini kisa siire sonra kaybetmek istemez.
Oysa kadin isgilerin evlilik, ¢ocuk bakimi gibi nedenlerle i de-
virleri yiiksektir®?, isveren, uzun siire ¢alisiramayacagi diigiin-
diigii kadin ig¢i iizerine yatrim yapmaz.

(2) Birincil is piyasasinda iicretlerin yiiksekligi, islerin be-
ceri ve uzmanlhk isteyen igler olmasindandir. Oysa kadinlarn
egitimleri ve becerileri ya hi¢ yoktur veya yok denecek kadar
azdir. Bu nedenle birincil piyasaya giremez ve yiiksek iicret elde
edemezler,

(3) Birincil sektordeki isler bir kez «erkek isi» diye tanim-
landiktan®* sonra, bu islere kadinlarin girebilmesi zorlagir.

(4) Calisan kadinlara galiyjma yasaminda atfedilen «ise bag-
hlikta zayiflik», «yiiksek is devrin, «kesintili ¢galigma» gibi ozel-
likler —ki bunlar da kadinin evine birincil 6nemi vermesiyle agik-
lanir— kadinlar: bu &zelliklerin hosgoriiyle karsilanmadifi birin-
cil isglicii piyasasina girmekten alikkoyar ve ikincil piyasada galig-
maya mahkim eder, '

Isgiicii piyasast kuramciannin kadin igcilerin yalniz bir (ikin-
cil) piyasa iginde ig bulabilmeleri ve bunun nedenleri hakkindaki
bu agiklamalan yetersizdir. Kadmlarin islerine baglihklarindaki

zayiflifin, sik sik is degistirmelerinin ve buna benzer «olumsuz»
" $zelliklerinin, gergekte yaptiklari islerin nitelifinden (monotun,
diigiik ticretli, giivencesiz, sigortasiz, vb.) ve kendi bireysel tu-
tumlan digindaki nedenlerden kaynaklandifimi dikkate almamak-
tadirlar.

Aym zamanda bu kuramcilar, ijverenlerin tutum ve dav-
ranislarina abartili bir 6nem yiiklemekte ve bu davraniglan iire-
timin o6rgiitlenmesinden soyutlamaktadirlar. Boylece iiretim ilig-
kilerinin ve iiretici giiclerin analizi ile igverenlerin davraruglan

(31) Barron ve Norris (1976). : ]

(32) Bu da, kuramin varsaydidi, ancak tartigmaya agik bir nokta.

(33) Bu tanimlama, Igin teknlk gereklerine badh olarak degll, sosyal ve
kaltdrel olarak yapilir ve kadinlar aleyhine Igler.
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arasindaki baglanti kurulmamakta; ikinciler birincilerden bagim-
siz olarak sekillenebilirmis gibi goriilmektedir.

Son bir elestiri olarak, bu kuramin biitin ¢alisan kadinlar:
ikincil isgiicii piyasas: igine &deta zorlayarak soktugunu séylemek
istiyorum, Qysa, kadmlann belli is dallaninda yogunlagtiklar:
dogrudur ama, is dallan ikincil piyasa iginde olabilecegi gibi bi-
rincil piyasa iginde de olabilir. Kald1 ki, tarihsel olarak bak.ldi-
ginda baz islerin bir dénem birincil piyasa kapsamindayken bir
donem sonra ikincil piyasa isleri arasina girdikleri ve hem bu
islerin 6neminin, hem de igleri yapanlarin degisebildigi bilinmek-
tedir. Ornegin, bir zaman erkeklerin tekelinde olup beceri iste-
yen ve yiiksek kazang getiren baz islerin, lretimin orgiitlenme-
sindeki defismeler sonucu kadin, gocuk ve gogmen iggiler tara-
findan ¢ok ucuza yapilmaya baglandify unutulmamahdir.™.

YEDEK SANAYi ORDUSU
VE UCRETLI KADIN EMEGH

Ucretli kadin emeginin &2zgiil kogullanna ve o6zellikle is pi-
yasasindaki marjinallifine bakarak, bu kategorinin yedek sana-
yi ordusu® iginde yer alabilecek bir kategori oldugu savunulur®®,
Kadmn ig¢ilerin sermaye agisindan ozellikle yararl oldugu, giinkii
sermayenin ¢ikarlanna bagli olarak isgiicii piyasasina kolayca
¢ekilip yine rahathikla bu piyasadan uzaklastirilabildikleri, tartig-
manin merkezini olusturur. «Yedek sanayi ordusundaki artig
sermayeyi kuvvetli kilar ve boylece karlih eski seviyesine getirip
krizleri tedavi eder.... Kadinlar, evcil kolelik rolleri yeri alindigin-
da, sermayenin dalgalanan bir yedek ig¢i ordusu gereksinimine ta-
mamiyle cevap verirler»®. Fakat kadinlarin sadece her an igin
istihdam edilmeye hazir olmalan degil, ayn: zamanda iicretle-
rinin emek giiglerinin degerinden daha diisiik olmasi da, onlan
arzu edilir bir grup yapmaktadir,

Bu yaklagimmn ilk ¢6ziimlemesinde, kadinin jsgiici piyasa-
sina giris gikislan tamamen ekonomik terimlerle ve otomatik bir

(34) Coyle A. (1982).

(35) En genel tammiyla yedek saneyl ordusu, sermaye birikiminin kagi-
nilmaz bir sonucu olarak ortaya gikan caligabllecek niifus fazlasidir, Ser-
mayenin organlk kompozisyonu arttikga, tiketilen isgicd miktar1 azalir
ve Igglch talebindeki biiylme yavaglar. Sermaye birikimi ayni zamanda
kiigik dreticileri de viginlar halinde Isglglerinl satan kisllere dénGsgtorar.
lsglicii arzi ona duyulan talebi agtiginda, yedek bir is¢i ordusu dodar. Ucuz
kadin ve gocuk emefinin kullaniligi, calisma sGresinin uzamasi ve iggid-
cinin entansif kullammi da, arti-nGfus oraninin bilyimesiyle sonuglamir.
Yedek sanayl ordusu, kapitalist ekonominin vazgegllmez bir Ozelligidir
ve {¢ ana bi¢gimde kendin! gdsterir : Y0zen (floating), gizi! (latent) ve dur-
gun (stagnant), Bu bigimler ve yedek sanayl ordusu hakkinda daha ay-
rintili bllgi igin, bkz: Braverman (1974), ss. 382- 6.

(36) Bkz: Beechey, V. (1977); Bland ve digerler! (1978); Bruegel |. [1878);
Anthias F. (1880); Barrett M. (1980); Power M. [1983]

(37) Adamson ve diderlerl (1978), s. 17.
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siiregmis gibi gosterilmistir. Bir diger deyigle, sosyal ve tekno-
lojik olgularin disinda ve onlardan bagimsiz olarak, bir grup in-
sanin (burada kadimin) i§ piyasasina giriy cikislari, sadece ve
sadece sermayenin gereksinimleriyle paralellik kurularak yorum-
lanmigtir. Ornegin, kadinlanin ev ile ilgili sorumluluklarinin kap-
sami, medeni durumlan, egitimleri ve «vasifnla ilgili nitelikleri
hesaba katidmamistir. Ayrica, tarihsel olarak «ne tiir degigmeler
bilyiik miktarda kadin isgiicii arzim olanakli kildi?» ve «emek
siirecindeki hangi degismeler daha ¢ok kadin is¢inin g¢aliymasini
gerektirdi?» sorulari da sorulmamustrr,

Gergekte, kadinin yedek sanayi ordusu ¢ergevesinde, bu or-
dunun ii¢ formundan birisi icine oturtulmasinin miimkiin olaca-
g1, tarihsel olaylara bakilarak ulagilmig bir diisiincedir. Her iki
diinya savap sirasinda ekonominin erkek isgiiciinden yoksun
kalmasi, ¢ok sayida kadin ig¢inin istihdam edilmesini gerekli kil-
mig; erkekler savastan dondiifiinde ise kadinlar evlerine gekil-
miglerdir.

Tartigmanin sonraki agsamalarinda, kadin is¢cinin sermaye
acisindan baska avantajlan da ortaya ¢ikanlir. Ancak bu avan-
tajlanin dogmas: igin, kadin ig¢inin evli olmas: gerekir. Evli ka-
din, emek giiciiniin iiretimi ve yeniden —iiretiminin gergekles-
mesinde kendi iicretine tamamen bagh kalmaz, Evli olusu ona,
kocasinin iicretinin bir kismini kendi yeniden— {iretimi i¢in kul-
lanma olana@) saglar. Ayrica kadin isgiler, «refah devletine» bii-
tiiniiyle bagimli da degillerdir. Yani, kocalanmn varhgndan do-
lay: refah hizmetlerinden onlar vasitasiyla ve kismen yararlanir-
lar’®, Nitekim isten ¢ikarldiklarinda da, (yine evli oluslarindan
dolay1) igsizlikle ilgili devlet yardimlarindan yararlanmas: gere-
ken bir kategori olusturmaz ve igsizlik istatistiklerinde de goriil-
mezler. Son olarak, kadin is¢i ¢alismaya basladifinda, ailesi, ka-
pitalist tarzda uretilmis tiikketim maddelerini tiiketeceginden, pa-
zarin genislemesine de katkida bulunur. .

Bu noktalar, iicretli kadin emeginin sermayeye sagladifn ya-
rarlara igsaret etmesi bakimindan son derece Gnemlidir. Ne var
ki, bu halleriyle kald:klarinda, iglevselci (fonksiyonalist) bir de-
gerlendirmeye gotiirebilirler. Bu nedenle, bu noktalara hemen,
toplum yapisindaki hukuki ve ideolojik degismeleri, sendikal mii-
cadeleleri, devlet politikalanini (hem ckonomi hem aile ile ilgili
olarak), aile yapisindaki sosyal ve demografik degismeleri de ek-
liyerek ¢oziimlemenin kapsamui genigletilmelidir. Ve bunlarla bir-
likte, veri bir tarihsel durum iginde, kimler yedek sanayi ordusu-
nun en tercih edilen kesimleridir sorusu cevaplandinimahdir®,

Farkl: bir yaklasim, kadin is¢ilerin yedek sanayi ordusu igin-
de yer alabileceklerini kabul etmi§, ancak onlann bu kapsama
girmelerinin nedenini kolayca ¢agnlip geri gonderilebilmelerinde

(38) Beaechey (1977), s. 5T.

(39) Ornedin 1960'dan sonra Bati Avrupa dlkelerinin, TGrkiye de dahll
Akdeniz fGilkelerinden ¢ektigl Isgiler, o glinkid konjonktiirde yarar sagladi-
lar. Bugln I¢in ayni gey Iddia edilemez.
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degil, aile rollerindeki degismede bulmustur. Bir diger deyisle,
kadinlar iiretim islevinin giderek ev disina tagmasi sonucu sosyal
iiretim igin ¢agnlabilir konuma gelmislerdir®®. Kadin, kendisi ve
ailesi igin giderek daha az maddi katkida bulunur olmus (tiike-
tim mallarinin ev disinda liretimi); orani azalan ev igi iireticilik
roliine ev dis1 tireticilik rolii eklenmistir. Bu goriigii savunanlar,
iicretli kadini igglicli piyasasina gevsek baglarla baghi ve kolayca
cikip gidecek bir is¢i olarak gormezler*’. Tersine, kadin iggi, mal-
lann kapitalistlesmesiyle daha az mali ev iginde iirettifinden ve
¢ofu kez disardan alinan mallart 6demeye erkegin iicreti yetme-
diginden, yani kisacasi kuvvetli bir ekonomik gereksinimden do-
layi, iicretli i arar ve isgiicli piyasasinda zannedildiginden daha
uzun siire kalir®?,

Boylece, 6nemli bir egilime, kadin is¢inin isgiicii piyasasin-
da gegici degil siirekli konumuna isaret edilmektedir, Kadinin ig-
gicii piyasasina kathimi arttk «marjinal» olmaktan uzaktir ve
hele ekonominin baz sektdrleri icin ¢ok kalict bir isgiicii ko-
numundadir.

Eger bu gériige katilacak olursak, tiiketim mallarimin her
gecen giin daha az evde, daha ¢ok kapitalist kosullarda iiretil-
mekte oldufu bilindigine gére, kadinin isgiicli piyasasinda artan
oranlarda ve daha uzun siireli yer alacagini soyliyebiliriz. Bu,
uzun dénemde, kadinin kendini 6nce anne ve es olarak degil fa-
kat ¢alisan kadin olarak gdrmesini, yani kendi hakkindaki diisiin-
cesinin defismesini sagliyabilir ve kadimin ikincillifini yaratan
dzmel faktorlerden bir kismumi ortadan kaldirabilir mi?

Bu soruya verilecek cevap, yine ekonomik yapimin tarihsel
ozgiilligii icinde aranmalidir. Bir agidan bakarsak, ekonomik kriz
donemlerinde ilk isten uzaklagtinlanlar, ailevi gerekgelerle, ka-
dinlar olacaktir. Bagka bir agidan ise, kadinlarin belli sektorler-
de ¢ok yofun bigimde istihdam edilmeleri, ekonomik kriz dénem-
lerinde onlann korunmasiu saglar (kadinlar isten atilirsa sektér
¢okebilir), Servis sektorii buna iyi bir 6rnektir. tlk bakista akla
uygun gelen boyle bir agiklama bigimi, ekonomik ‘yapidaki hizl
degismeler diigliniildiigiinde sarsimaktadir. Ornegin son yillarda
bilgisayar teknolojisindeki hizli gelismeler, servis sektériinii hig-
bir sektorii etmedigi kadar tehdit etmektedir. Ayn sekilde, ka-
dinlann yogun olarak bulundugu emek-yogun iiretim faaliyetleri
de emek tasarruf edici teknolojinin kullamimi ile son bulabilirt3,
Dolayistyla, kadinlanin belli sektorlerde yigilmalar: ile korunmug-
luklar: da teknik degismelerin tehdidi altindadir,

(40) Bland ve digerleri (1878); Power M. (1883).

£41) Siltanen (1981), Power'in gbrisunG paylagarak, ev Igl emedinin kis-
mi kapitalistlegmesinin kadinin evde kullandi§i IgglcOnQ kapitalist pazarda
kul'anablimesine yol agtifini sdyler.

(42) Ben ayrica, kadimn =cep harghdis Igin defll, fakat goju zaman
kuramsal olarak disgGnGldGga bigimde hesaplanmayan (ve &denmeyenl)
«alle {cretinin» yetersiziljinl gldermek icin celigtifi inancindayim.

(43) Bruegel (1876).
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Kammca, yedek sanayi ordusu yaklagimi, iicretli kadin eme-
gini irdeleme bicimiyle, 6nceki yaklagimlardan daha kullaniabi-
lir niteliktedir. Ozellikle bu emegin is piyasasina katilma kosulla-
rinin analizinde, yedek sanayi ordusu ve bu ordunun &zelliklerine
iligkin kavramlar, yardimc:1 olabilecek karakterdedir. Yaklagim,
—sayillarn ne kadar ¢ok ve is piyasasinda kals siireleri ne kadar
uzun olsa da— ev ile ilgili sorumluluklan ve aile reisine (kocaya)
ekonomik bafimliliklarindan dolay: kadin isgilerin daha agir bir
igsizlik tehdidi altinda oldtklarini gdstermek agisindan da &nemli-
dir. Ancak, i§ piyasasina giris ¢ikislarla ilgili olarak sagladigi bu
aciklama kolayhifim, iicretli kadin emeginin diger niteliklerini ir-
delemede saglayamaz. Omegin, nigin kadinlarin sanayinin belli ba-
z1 kesimlerinde ve bu kesimlerin diigiik seviyeli islerinde yogunlas-
tiklarini aydinlatamaz, Burada, kadinmn isgiicii piyasasindaki yeri
ve roliiniin sermaye birikimi siirecine bagli olarak degisme goster-
digi, dikkate alinmamaktadir, Baska bir deyisle, kadin isgiicii, ye-
dek sanayi ordusu iginde nitelik¢e degismeyen ve piyasa agisindan
bakildifinda hep aymi konumda kalan bir grup olarak goriilmiis
olmaktadir. .

Yine de, biitiinsel olarak degerlendirildiginde, yukaridaki bos-
luklarin doldurulmas: kosuluyla bu yaklagim &ncekilere gore
daha tutarh ve yararhdir. Tabii ki, kadinlarin yedek isciler olarak
i¢ine girecekleri ekonomik yapinin ve sermaye birikimi siirecinin
ozgiil kosullariin betimlenmesi kaydiyla.

KAPITALIST URETIM BICiMi,
AILE VE URETIM SURECI

Herhangi bir toplumsal formasyonda, kadin, emek harcama
yetenegine sahip olan ve harcadifii emegi ile iiretimin gergekles-
mesine ve varhginin devamlihgina katkida bulunan toplumsal bir
kategoridir. Bu yetenegini nerede, nasil, hangi sartlarda ve nigin
kullanacagi, toplumun tarihsel ve dzgiil kosullarina bagh olarak
sekillenir,

Kadin, kapitalist toplumda, kendi varlifin: garanti altina
alabilecek ve siirekliligini sagliyacak kosullarin gergeklesmesini,
iiretim ve yeniden - iiretim siireglerinde iicretli emek ve ev igi
emegi harcayarak sajlar.

Kadin, ev i¢i emegini somut olarak aile birimi igerisinde,
icretli emegini ise sermaye ile dogrudan iliskiye girdigi ev dis1 lire-
tim siireci igerisinde gergeklestirir. Kamimca, iicretli kadin eme-
ginin tutarh bir ¢éziimlemesine, bu iki siirecin birlikte gdzoniin-
de bulundurulmasiyla ulagilabilir.

Kadinin iiretim icindeki konumunun 6zgiilliigii (ekonomik
ve ideolojik), biiyiik olciide, aile igindeki yeniden —iireticilik ro-
liinden kaynaklamir, Yani kadin emeginin iicretli emek yapisi,
kadinin harcadigt ev i¢ci emeginden soyutlanarak irdelenemez.
Her ki tiir emek kullanma bigiminin genel yapisi ise, kapitalist
toplumda, iiretimin ve yeniden —iiretimin emek— sermaye ilis-
kileri gergevesinde gergeklestirilme kogullarina baghdir. Bagka
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bir deyisle, kapitalist toplumda, iiretim ve yeniden - iiretim bir
biitiindiir. Kadin emecginin igine girdigi tiim ozgiil karakteristik-
ler, bu biitiinliik igerisinde degerlendirilmelidir.

Sanayi kapitalizminin gelisiminden 6nce de, kadinin hem iire-
tici hem de yeniden - iiretici islevleri vardi. Ancak, bu 1slevier:
aym1 mekénda yapmasi, birisi igin digerinden vazgegmesini ge-
rektirmiyordu, Kapnahzmm kadinin caligmas: agisindan getirdi-
gi en onemli degigme, liretim ve yeniden - iiretim alanlarinin bag-

dasmaz bir sekilde birbirinden aynlmasidir®,
' Kadin, kapitalist anlamda iiretken olabilmek icin ev digina
¢ikmak zorundadir. Bu, ona ikinci tamimlamay: ekler: Ucretli
emekgi. Ekler ama, kadin yine de yeniden - iirctici olarak «go-
revolerini yerine getirmeye devam eder.

Yeniden - iiretimin anlami ve 6nemi nedir? Kadinin konu-
munu belirleyicilii nerededir?43,

Modern sanayinin gcli$imi ile, kapitalizmin 6ncesinde kar-
silasmadigimiz bir aile tipi ortaya ¢ikar®. Temel fonksiyonlan,
hem artik bir mal olan, isgiiciinii, hem de sosyal urcnm iligkile-
rini yeniden iiretmek olan. yeni bir ailedir bu,

Isgiiciiniin bir mal olmasi, kapitalist topluma &zgiidiir. Bu
toplumda iiretim araglarindari yoksun kisilerin satabilecegi ye-
gane sey, onlann iggiigleridir. Ailenin siirekliligi igin, bu isgiicii-
niin devamh olarak satiimas) gerekir. Bu satigin karsilifinda geri
alinan, iicrettir. Fiziksel beslenme, eglenme, dinlenme, duygu-
sal gelisme ve kisisel iliskilerin kurulup siirdiiriilmesi, is hayati-
min diginda ve isten artakalan zamanda gergeklesir. Bu kigisel
yagam, ancak iicretin kazamilmasiyla miimkiindiir ve iistelik, iic-

(44) Bununla, bazan iddia edildi§l gibi (Harrison, 1873), cinsel I3 bdldmd-
nln ezicl karakterini kapitalizm lle kazandifimi séylemiyorum. Cinsel Is
bBlGmd ve ev isi, kapitalizm oncesinde de vardi. Kapitalizm ile sekil de-
gistirdlgl ooltﬂkslz oldudu ve kuwetlandlﬁl gbrlislndeylm. Bkz: Barrett
(1980), s.

(45) Yerlldan - Giretimi ve ev Igi emeginl konu alan <ev Igi emefinin eko-
nomi politigi= tartigmasi, 1960'larin ikinci yansindan berl devam eden ve
«5zel aile, kapitalist Gretimin haklm oldudu bir ekonominin gok gerekll
bir elemani midir? Neden ev Isi ve gocuk bakimi modern sanayi toplum-
larinda kadinlarin sorumlulugu olarak devam eder ve saile temelinde drgit-
lenir? Kadinin ev i¢l emegl deger yaratir mi? Bu emek Gretken midir? Ke-,
pitalizmin ev isini toplumsallagtirmasi mOmkin midiir?= gibi temel so-
rular gergevesinde olusan bir tartigsmadir. Cok polemiksel olan bu tartis-
manin, kadinin toplumsal konumunun ¢bziimlenmesine en dnemll katkist,
kanimeca, ailenin yeniden - iretim Iglevinin dnemll bir alam oldufunu ve
kadimin bugiinkid kosullarda eileye maddi va Ideolojik olarak badimli bu-
lundugunu vurgulamasidir. Ev Igl emedi tartismasi yazilarindan en &nem-
lilerini kapsayan kitaplar ve bunlari &zetleyicl makaleler gunlardir: Coul-
son M., Magas B., Wainwright H. (1975); Himmelweit S. ve Mohun S.
(1977); Molyneaux M. (1979); Kaluzynska E. (1980); West J. (1980); Ma-
los E. (der.) [1980); Fox B. (der.) (1980).

(46) Zaretsky E. (1976), bu siirecl ayrintilanyla Incsler.
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retten yalniz bilfiil calisanin degil, ona baghi ve bagimli olanlarn
da (kadin ve gocuklar) yasamlarin; saglamalar: beklenir. Erkek,
maddi ve duygusal doyum saglanmadan, ertesi gine hazrlana-
maz. Bu hazirhik gergeklesmezse, iggiiciinii tekrar satamaz

tsgiicliniin yeniden - iiretimi, ayni zamanda, cinselli§in di-
zenlenigi (hukuksal yoldan ve aile iginde), biyolojik yeniden -
uretimi (gocuk dopurma bigiminde), gocuklarin toplumsallagti-
riimasini da kapsar. Bylece yeniden - iiretim biyolojik, ekono-
mik ve ideolojik igeriklidir ve gergeklesmesi de, kadinin ev igi
emeginin kullanilmas:1 yoluyla olur.

Bu noktada, ev igi emeginin, sadece kadinin kendisinin ve
iicretli emekginin (erkek ve/veya kadin) yeniden - iiretilmesi igin
kullanilan kadin emegi olmadigi unutulmamalidir. Bu emek kul-
laniminin konusuna, aile iinitesi diizeyindeki sosyal orgiitlenmede,
gocuklar ve diger bagimli (yashi ve hasta) aile iiyeleri de girer.

Kadinin ev i¢i emegini kullanarak yaptig: biitiin bu yeniden-
tiretim, dogrudan dogruya tiim kapitalist toplumun yeniden - iire-
tilmesi seviyesinde degil, iicretli emegin yeniden - iiretimi sevi-
yesindedir, Tiim kapitalist sistemin yeniden - liretimi ise, tim dc-
retli emegin ve ev i¢i emeginin katkisi ile gergeklesir.

Ote yandan, kadin emeginin kullanimi, kapitalist tiretim ilig-
kilerinin yeniden - iiretimine siiphesiz dolayli olarak katkida bu-
lunur. Yani kadin, erkegin iicretiyle kendi emegini kullanarak,
kendisinin, erkegin, ¢ocuklarin ve bagimli aile iiyelerinin yeni-
den - iiretimini sagladig:1 gibi, toplumsal formasyon diizeyinde,
kapitalist tiretim iliskilerinin yeniden - iiretiminde de rol oyna-
maktadir'’, Bu durum, kadimin kendisinin iicretli emekgi oldu-
gu zaman da gegerlidir.

Bu biitiinliik igerisinde, kadinin yeniden - iiretim fonksiyo-
nu kagmnilmaz gériinmektedir. Ote yandan, ev igi emegi yeniden-
iiretimin gergeklesmesi i¢in yegane kosul degildir. Yeniden - ire-
tim, iicretli emegin, ev i¢i emeginin ve bunlarin belirli tarihsel
ve ozgiil kosullara bagl olarak iginde gelistirildigi ideolojik ya-
pinin birlikteligi icerisinde gerceklesir. Bu yap: toplumda, aileye,
- kadina ve erkege iliskin ideolojilerin biitlinliigii igerisinde anlam
kazanir. '

Bu ideolojiler, bir yandan aile finitesi igerisinde, bir yandan
da kapitalist iiretim siireci igerisinde, kadina ve erkege toplum-
sal olarak kabullendirilen ve toplumsal yapmin varhfm ve de-

(47) Bu katki daha gok Ideolojik Igerlklidir: Cocuklarin sosya! iy bald-
minde hakim ve bafimh gruplar igine girecek sekilde sosyallesmelerini,
erkedin 1se alle relsl olarak galismasini giidileyecek tesvikleri sagliya-
rak, onun Gcretll Iggi olarak yabancilagmasini azaltmak (Barrett, 1980).
(48) Sermaye agisindan Ocretll emek, kérin kaynagidir. O halde, Isgi-
ciindn dretiml ve yeniden-dretimi de sermayeyl ilgilendirmelidir. Oysa,
kapitalist Gret'm sirecinde, ev Igi glderek dretimin diginda kalmis ve ev
Isinin yilkii ailenin dier Oyelerinin ev diginda galigmasi sonucu, kadinin
Qstiine binmistir (Zaretsky, 1976).
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vamlhilhfim temel alan ideolojilerdir. Kadin, aile iginde ve iicretli
is¢i olarak, bu ideolojik biitiinliigiin kapsamu igine girer.

Kadin, yasadif1 sosyalizasyon siireci boyunca, toplumsal cin-
siyet rollerine ait kavramlastirmalarin (annelik, kadinlk, kendi-
ni esine ve cocuklarna adama - erkeklik, aileyi gegindirip koiu-
ma) etkisinde kahr. Elbette, toplumsal cinsiyet rollerini agilayan,
sadece aile degildir. Okulun, genis sosyal gevrenin ve kitle ha-
berlesmesinin de etkisi vardir. Yine de, toplumsal cinsiyet rol-
lerinin kazanildig1 en 6nemli yer, ailedir. Kadin igin evcillik ve
annelik, erkek igin ev reislifi ve erkek olarak evin diger iiyele-
rinden «sorumlu» olma ideolojileri, aile i¢inde kazanilir. Ka-
dinlara yasamlart boyunca kitle haberlesme araglari, egitim ve vile
tarafindan, evlilik ve evlilik iginde annelik rolleri benimsetilir; egi-
timleri de bu goriis cergevesinde yonlendirilirt®.

Kadin, yukanida bahsedilen yeniden - iiretimi, bilyik &lgii-
de, iicretle alinan mallar1 kendi emegiyle kullanilabilir ve tiike-
tilebilir hale déniistiirerek gergeklestirir. Ucreti iginde hi¢ barin-
dirmayan bir ev i¢i emegi kullanimi1 miimkiin degildir. Kadimin
kendisinin iicretli emek¢i olmadif durumlarda, ev igi emek kul-
lanimi, kadin evli ise kocasinin iicretli emegi aracihgiyla, evli de-
gilse iginde bulundugu hane igindeki iicretli emek araciifi ile
olur®. Kadinin kendisinin de iicretlilii durumunda, hem erke-
gin hem de kendisinin iicreti, ev ig¢i emeginin kullanimina ola-
nak saglar. Devletin (ileri kapitalist toplumlarda) bu kaynaklara
katkis: vardir; ancak bu katk:i ¢cofu zaman simirhidirs.

15 giiciiniin degeri olan {icretin satin alabilecegi mal ve
hizmetler toplami, yenideg - iiretimin gergeklesmesi igin a priori
yeterli degildir®2, Yetcr]:Fktcn ancak, iicretin satin aldijn mal
ve hizmetlerin toplaminin ev igi emege gerek birakmadigi kosul-
larda s6z edilebilir. Ev ici emeginin varliini ve/veya boyutlarini
ortadan kaldirici veya azaltici siireglerin olugmasi, kapitalist top-
lumda su siireglerin gergeklesmesine baghdir : Ev i¢i emegine
konu olan tiim faaliyetlerin meta ekonomisi araciifiyla sunu-
munun gergeklestiriimesi (yani ev i¢i emeginin toplumsallagma-
s1) ve biitiin bunlann satin alabilecek bir iicretin emek¢i sinifa
ddenmesi.

Bu durum, bir yandan yeniden - iiretimin toplumsallasma-
sinin olanakli olup olmadif, olanakli ise ne diizeyde oldugu; di-
Ber taraftan, toplumsallasma sonucu tiiketilebilir hale gelen mal
ve hizmetlerin satin alinabilmesi icin gerekli iicret artismnin ser-

(49) Bkz. Davin A. (1979) ve Mc Robbie A. (1978).

(50) Bekar, dul ve bosanmis kadinlar, icinde yasadiklan hanenin erkek
Ocretl yoluyla ev igl emeginl kullanirlar,

(51) CSE (1975), 8. 20-1.

(52) Kadimin ev ig¢l emedinin, Isglclnin deferinl belirlemoda dnemll ol-
dudu, ¢lnkd bu emek sayesinde erkefie gerekenin altinda Gcret 8dene-
bildigl yaklagimi, ev igl emegl kuramcilarinin en &nem verdiklerl nokta-
lardan biridir. Bkz: dipnot 45,
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mayenin kabul edebilecegi bir diizeyde olup olmiyacag sorula-
nnin irdelenmesini zorunlu kilar.

Yeniden - iiretimin toplumsallagmasinin iki boyutu vardir:
Toplumsallagan mal ve hizmetlerin tiiketilmesi oranminda, isleri
azalan kadm, iicretli ig¢i bigimine doniiserek iicretli emek har-
camasint arttinr. Bu artig, bir yandan yeniden - iiretimin mali-
yetini diigiiriirken (gerekli {icret miktarinit kadin ve erkek iicret-
lilere yayarak) erkegin iicretini de diisiiriicii rol oynar; difier yan-
dan, toplumsallagmi§ mal ve hizmetlcrin tiiketilmesi, sermayenin
gerek duydufu pazarin gelismesine ve dolayisiyla arti - degerin
gergeklesmesine olanak saglarss,

Kadinin iiretime katlimini engellemenin, kapitalist iireti-
min amaci agisindan higbir kuramsal dayanagi yoktur. Kadinla-
rin bir yandan azalan yeniden - iiretim goérevlerini siirdiiriirken,
diger yandan toplumsallasmanin sagladifi arti - emek zamanla-
rin1 ev diginda kullanmalari, hem miimkiinéiir hem de arti - dc-
ger miktarin yukscltmeye olanak saglayicidir.

Kadin ticretli is¢i oldugunda, erkek iicretine mutlak bagim-
lif1 azalsa da tamamen yokolmaz, Ciinkii, ticretli emekgi oldugu
kosullarda bile kimligi evli bir kadin olarak devam eder. Kadinin
erkege bagimhiligt hem ideolojik hem maddidir. Ve bu ikisi ara-
sinda birbirini kuvvetlendirici bir iligki vardir. Kadinin aile igin-
de erkek, gocuk ve diger bakima muhtaqlar (yagli ve hastalar)
igin yaptigi igler™, «annelik», «sevgi», «koruyuculuky ideolojile-
riyle oldugu kadar, kadinin erkege olan icret bagimliifr ile de
birlikte digsuniilmelidir, Erkege verilen «aile iicreti», evde kadin
ve erkek iligkilerinde hiikkmetme ve hitkmedilme kosullarini hazir-
lar. Bu, sadece ev kadinimin maddi bagimhlifini degil, iicretli
emekci kadinin iicretli emekgi olma kosullarint da belirler. Er-
kek iicretinin aile iicreti olarak Gdenmesinin kargilifi, disik ka-
din {icretidir®. Kadin iicreti erkek iicretinin tamamlayicist ola-
rak goriiliir. Isgiicii piyasasinda mevcut cinsel ig boliimii iginde,
kadinin erkegin kazandif licreti kazanabilmesi, bu nedenle miim-

‘(53) Mandel E. (1975), 8. 388 ve 393. .

(54) Land H. (1978) ve Molyneaux M. (1979).

(55) <Alle (cretisnin ortaya gikmasi, birgok faktoriin sonucudur. Bunla-
rin hangisinin (veya hangilerinin) daha adir bastigi, hem Glkeden Glkeye,
hem donemden d&neme degisir. En Gnemlileri sunlardir: Fabrikalarda ka-
dinlarin ve gocuklarin gok kotG calisgma kosullari; artan bebek ve gocuk
alomleri; teknolojik de§lsmeler (bazan erkekler yerine kadinlar galigtira-
bilecek kosullan hazirlamis, bazan Ise kadiniar makinelesmeye erkekler-
den daha az direneblldikler] Igin kadinlar aleyhine sonuglanmistir); daha
egitilmis bir isgi niifusa duyulan gereksinim ve b&ylece gocuklarin kadi-
na (anneye) bagimhii§inin uzamasi; erkedin ailesinl gegindirmek [gin ¢a-
ligmasinin gerektigini vurgulayan, kadina da ev iglerinl &n siraya koyma-
sini empoze eden Ideoloji. Bkz: Land (1980).

(56) Hala toplu pazarliklarda erkedin kadindan daha fazla icrete gerek
duydugu, ¢linki bakmasi gereken bir ailes! oldudu varsayimindan hare-
ket edilir. Bkz: Aym eser, s. 75.
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kiin degildir. Gergekte ise, is¢i niifusunun belli bazi kesimleri di-
sinda, aile lcretinin erkege bagunli kadin ve gocuklarin yeni-
den - iiretimini gergeklestirmekten ¢ogu kez uzak oldugu bilin-
mektedir. Buna rafmen, aslinda ailenin surf erkegin ticretiyle kar-
silanamiyan yeniden - iiretimini saghyabilmek igin iiretime ka-
tilan kadin iicretli emegi, «cep harghig» veya «kocamn gelirine
katki» olarak yorumlanmaktan kurtulamaz.

Yine, kadinin zaten «aile iicreti» ile kendini yeniden - iire-
tebildigi ve caligmasinin eve fazladan (ek) parasal katk: olustur-
dugu gerekgesiyle, ekonominin gerileme donemlerinde once ka-
din emeginden vazgegilir ve bu davraniy g¢alisan bir aile reisinin
varlifi temelinde hakh ¢ikardir.

O halde, iicretli kadin emeginin iicreti (evlilik baglantisiyla)
kadin1 gegindirecek erkek iicretinin varhifi varsayimiyla saptan-
dig1 siirece, kadinin erkege bagimh ve dolayisiyla ev islerini* yap-
ma yiikiimliligi devam edecektir.

Ancak yeniden - iiretimin tamaminmn toplumsallagtii ve iic-
retlerin bu mal ve hizmetlerin tamanmuni alabilecek bir diizeye
¢iktifi durumda, ev ici yeniden - iiretim yiikiimliiliiklerine gerek
kalmiyacak; kadinin kendi ev i¢i emegi ile erkegin iicretli eme-
gine bagimhlig1 ortadan kalkacak; ve kadinin emek piyasasina
diigiik ticretlerle katilmasi zorunlulugu ile buna bagli ideolojile-
rin dayanaginin ortadan kalkmas: olanag bulunabilecektir. Bu
durum, kadin i§¢i talebi ve buna bagh olarak kadmlarn iicretli
is¢i olabilme siireciyle birlikte digiiniilmelidir,

Kapitalist toplumda, sermaye, toplumsallasmay: ve iscilesme-
yi tam olarak gergeklestirmek i¢in bir zorunluluk duymadig: sii-
rece, ev ici yeniden - iretim yiikimliltiklerinin devamlilif, fark-
It Gicret yapisi aracilifiyla ve ideolojik sekillendirmeler yoluyla
saglanacak ve bu yap: emek - sermaye iligkilerinin tarihsel ve
ozgiil kosullarina baghi olarak sekillenecektir.

Stiphesiz kadin isginin lretim siireci iginde girdifi iliskilerin
timiind, yeniden - iireticilik roli belirlemez. Ucretli kadin eme-
ginin o6zgiilligl, yeniden - dreticilik diginda bagka faktorlerin de
katkis1 ve bunlarla birincilerin karmasik bir ériintiisii sonunda
ortaya gikar. Kapitalist iiretimin sektérler itibariyle ulastifi ge-
lisme asamasi, ekonominin oOzgil bigimli emek giiciine (kadin,
goemen, azinhik) duydugu gereksinim, kapitalist iiretimin farkh
orgiitlenme bigimlerinde bu gereksinimin derecesi, isgi orgiitle-
rinin yapisi ve kadin emeginin orgiitlenme bicimi, kadinin isgii-
cii piyasasina katthmimi etkileyen demografik etmenler de, ka-
din icretli emegini gekillendiricidir. Ayrica, devletin hem aile
icinde (hukuksal ve ekonomik olarak erkege bagimlilik) hem de
liretim siireci iginde (koruyucu yasalar, iicretlerin saptanmast)
bazan belirleyici, bazan da etkileyici uygulamalan, kadinin isgii-
cii piyasasina katiip kaulamiyacagini, katildifinda hangi sinir-
lamalarla kargilagacagini saptamada énemli bir rol oynar,
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AYSE BUGRA

Piyasa ve Kadinlar Ustiine *

GIRIS

Baslangigta bu yazinin amaci, geligmis piyasa ekonomileri-
nin bugiin i¢inde bulundugu bunalimn kadmnlar ve erkekler lize-
rindeki etkilerinin farkliigini ortaya koymakti. Bu amagla, ka-
dinlarin emek piyasasina kattim oranlarindaki son degismeler,
isgiiciiniin sektorler arasinda cinsiyete gore daghimi, ekonomik
bunalimin ve teknolojik gelismenin kadinlarin isgiicliniin onem-
li bir bélimiinii olusturdugu sektorler uzerindeki etkileri, dola-
yisiyla kadinlar ve erkeklerin igsizlik oranlar1 arasindaki degigik-
likler fizerine yapilmus caligmalan gozden gegirmeye basladim.
Piyasa mekanizmasiyla aile yapis: arasindaki iliskiler ve devletin
ekonomiye miidahalesinin kadinlarin ig ve aile yagam izerindeki
etkileri de bu calismalarin ¢ofunun kapsamina giriyordu. Aras-
tirmanin ilk agamasinda, elime Kanadali feminist bir sosyologun,
P. Armstrong'un bir calismas: gecti'. Kitap, soziini ettigim bii-
tiin sorunlar; ayrintili bir bi¢imde inceliyordu. Bu ¢ok ciddi ve
¢ok iyi niyetli galismayr okuyup bitirdigim zaman, biiyiik bir
rabatsizhk duydum. Yazarla paylastifimiz sorunsalin tanmimlani-
sinda bir. eksiklik, bir bosluk vardi, Bu eksiklik ve bosluk, bir
kadm olarak i¢inde yagsadifimiz, yapisindan hergiin dogrudan et-
kilendigimiz toplumun temel bozuklugunu tam olarak deferlen-

(®) Bu yaziy) elegtiren Ayge Hekimoglu'na yararl 8nerilerl igin tegekklr
etmek Istlyorum. Dofal olarak, biitiin hatalar bana alt,

(1) P. Armstrong, Labour Pains: Women's Work in Crisls, Toronto: Wo-
men's Educational Press, 1984,

94



dirmemizi, ihtiyaglarimizi ve isteklerimizi agikga ortaya koyma-
miz1 engelliyordu,

Bu noktada tvan llich’in son kitabini okumaya bagladim?.
Tlich, giiniimiiziin sorunlarina bagka bir agidan; kadinlarla er-
kekler arasinda her toplumda gdriilen, her toplumda temel bir
rol oynayan «baskalhifiny, «cins» (gender) farklarinmin, geligmis
piyasa ekonomilerinde yalnizca «cinsiyet» (sex) farkina doniig-
mesini inceleyerek yaklasiyordu, Yazarin o6zellikle iizerinde dur-
dugu nokta, sosyal bir talep olarak kadin - erkek esiltliginin, an-
cak piyasa ekonomisinin genel mantifi ¢ercevesinde anlamli ola-
bilecegiydi. Illich, kapitalizm - oncesi toplumlardan alinmis or-
neklerle, kadinlarla erkeklerin toplumsal bir igbéliimii iginde
birbirlerini tamamlamalan gerektigini one siiriiyordu, Esitligin,
piyasa ekonomisinin vadedip de gergeklestiremedigi bir hedef
olarak, bu amaca hizmet edemeyecefini; ancak hognutsuzluklara
ve siirtiigmelere yol agabilecegini savunuyordu.

Illich’in 6zgiin yaklasimi, kendi sorunsalimin piyasa ekono-
misi kavramlari ve kuramlanyla nasil simirlandirimis oldugunu
daha iyi degerlendirmemg yardim etti. Ama ayn: zamanda yeni
sorulara yol agti. Illich, kapitalizm - oncesi toplumlari idealize
ederek, bu toplumlarda bireylerin, &zellikle kadinlarin iizerinde-
ki ckonomi - disi kurallarin baskisini gormezden gelme egilimin-
deydi. Piyasa ekonomisinin bu baskilar ortadan kaldirarak ger-
geklestirdigi olumlu gelismeleri bir kenara atmaya hazir goriinii-
yordu. Oysa is segciminde ozgiirliik, egitim ve ¢alisma alanlarin-
da egitlik gibi taleplerin ortaya ¢ikmasi bile, piyasa ekonomisi-
nin sagladigt bir toplumsal ilerleme olarak degerlendirilmesi ge-
reken olgulardir. Yapilmas: gereken, herhalde, bu ilerlemeyi yad-
simak degil, daha ileri yeni taleplerin ortaya ¢ikisinin nasil en-
gellendigine bakmak.

Boylece, baslangic noktasi gene ekonomik bunalimin ka-
dinlar ilizerindeki etkisi olarak kaldi, ama yazinin amac: yeni-
den tammlanmis oldu. Tartigma, sorunlarin ¢oziimiinii kadin-
larin esit kosullarla oyuna katilmalarinda degil, kurallarin de-
Eismesinde aramaya yoneldi. Buna bagli olarak, piyasa ekono-
misine dayanan toplumlarin diger toplumlardan farkliligi, bu
farklihifin emek, ihtiyag ve esitlik gibi kavramlann kullanimina
yansiyisi gibi konular giindeme geldi. Aile ve devlet kurumlan-
nin karsihkh etkilerinin incelenmesi de bu gergeve igine yerlesti.

Yaz bir kitap elestirisi degil, ama Armstrong ve Illich’in ¢a-
ligmalan birbirlerini biitiinieyerek tartiyjmanin zeminini olugtur-
dular. 1ki calisma da, bugin kadinlarla erkekler arasinda ¢ok
temel bir esitsizlifin bulunmasiyla ilgili gozlemlere dayaniyor.
Yazinin ilk boliimiinde, bu esitsizlikle ilgili gozlemler yer ala-
cak. Ikinci boliimde, esitlik kavram: ile piyasa ekonomisi ara-
sindaki iliskiler ve aile ve devlet kurumlarinin bugiinkii yapist
tartisilacak. Bu tartiymanin amaci, ¢ofu zaman evrensel olgular
olarak kabul ettifimiz kurum ve kavramlann nasil bir tarihsel

(2) I lilich, Gender, London: Marlon Boyars, 1983.
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gelisme sonucu ortaya giktifini hatirlatmak. Kapitalizm - dncesi
toplumlarin ozellikleri, herhangi bir «alternatif model arama»
cabasiyla ilgili olarak degil, yalnizca bu tarihsel gelismeyi agikla-
maya yardim etmek iizere giindeme gelecek., Ugiincii béliimde
ise, kadin sorunlarinin, ge¢misten esinlenmeye kalkmadan, ama
piyasa mantf disinda, bagka bir diizeyde tartipilmasi gerektigi
vurgulanacak. Yaz, sorunlara kesin ¢oziimler arayanlann hayal
kinkligina ugratabilir, Gene de, en ilerici taleplerimizin bile ya-
sadifimiz toplumca nasil sinirlandinildifimi gostermek acisindan
yararli olabilecegini umuyorum.

Tartisma, piyasa ekonomisine baglh gelismis sanayi toplum-
lanyla simirl. Bu agidan iizerind edurulacak olan sorunlar, Tiir-
kiye’'nin 6zel durumunda her zaman anlamli olmayabilir. Ama
bugiin, uluslararasi piyasanin giderek biitiinlestirdigi diinya eko-
nomisi iginde, ¢esitli iilkelerde giinlik yasami belirleyen kavram-
lar ve kurumlar arasindaki nitel farklar Gnemlerini hizla kay-
bederken, sdzkonusu sorunlarin Tlirkiyeli kadinlarin hi¢ olmaz-
sa bir bdliimiine yabanci gelmeyecegini saniyorum,

PIYASADA KADINLAR, BUNALIMDA PIYASA

Son yiizyil iginde kadinlarin emek piyasasina katihm ora-
ninda ¢ok onemli bir artiy oldufu, tartisilmaz bir gergek. Ama
bu artiy, gergekten ¢ok carpici bir bagka olguyla birlikte yer
abiyor. Gittikge daha c¢ok sayida kadin iicret karsibinda calisir-
ken, kadinlarla erkeklerin ortalama kazanglar1 arasindaki fark
hemen hemen hig degismemektedir, 1880’de, ABD’'nde kadin-
larin yalnizca 9% 5'i iicret karsihfinda ¢alisir ve toplam emek
glciiniin 9% 15’ini olugtururken, bugiin bu oranlar sirasiyla % 51
ve 90 42'yi buluyor, Buna karsihk, kadinlann ortalama kazang-
larinin erkekleri nortalama kazanglarina orami degismiyor. II-
lich’in «biiyiilii oran» adini verdigi bu oran, 3: 5 civarinda sa-
bit. Boylece, hem ABD, hem Kanada’'da, esit ise esit iicret veril-
mesi ig¢in alinan biitiin dnlemlere, isyerinde cinsiyete gore iicret
ayinmini ortadan kaldirmak igin girisilen biitiin ¢abalara karsin,
kadinlarin ortalama kazanci erkeklerinkinin % 59’unu ge¢mi-
yor. Diger sanayilesmis Bati toplumlarinda da, —bir dereceye ka-
dar Iskandinav iilkelerinin diginda ~—durum c¢ok farkl degil. Ja-
ponya’da ise, kadinlarin ortalama kazanci erkeklerinkinin yal-
nizca % 54'u3.

Bu kazan¢ farklarimi, esit ise defisik iicret uygulamalarin-
dan ¢ok, kadmiarn yiiksek gelir ve sosyal sayginlik saglayan
baz; alanlara girememeleriyle agiklamak daha dogru gériiniiyor.
Egtiimde esitlik saglamak icin alinan onlemlerin de bu durumu
degistirmedigini goriiyoruz. Hi¢ olmazsa Kanada'da, orta ogre-
nim ve orta 0grenim sonrasi 6zel meslek egitimi alanlarninda, ka-
dmlar erkeklerden daha ilerde bulunuyorlar. Orta égrenim gor-
mils kadinlarin sayis1 erkeklerinkinden daha yiiksek. Aynca,
1983’de, 15 yasin lzerinde, calisabilecek durumdaki Kanadalilar

(3) [lilieh, ss. 23-26.
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arasinda 1,150,000 kadin orta 6grenim sonras: bir meslek serti-
fikas: sahibiyken, bu say1 erkekler igin 834,000. Ama universite
mezunu erkeklerin sayist (1,045,000), iiniversiteyi bitirmig kadin-
larinkinden (743,000) daha yiiksek*,

Bu durum meslck ayinmina da yansiyor ve ozellikle kadin-
larin yogunlastipt efitim ve saglik alanlarinda kendini gosteri-
yor. Hastahane personelinin ¢ogunlugunu kadinlar olusturdupu
halde, erkek doktorlarin sayisi kadin doktorlarla kargilastirilma-
yacak kadar yiiksek. 1lk ve orta okul &gretmenlerinin gogu ka-
din; ama iniversite diizeyine baktifimizda, &gretim iiyeliginin
biiyiik olclide bir «erkek meslegi» olarak kaldigini goriiyoruz®.
Son yillarda, hem ozel sirketlerde hem kamu igletmelerinde ida-
reci durumunda bulunan kadinlarin sayisinda bir artig oldu. Ce-
sitli dergi ve gazetelerde, ipek gomlekleriyle tiivid ceketleri ina-
nilmayacak kadar birbirine benzeyen, 35-50 yaslar arasinda ha-
mumlarnn, sik ¢aliyma masalarinin oniinde ¢ekilmis resimlerine
rastladik. Bazi ozel sirketler hisse senedi satiglarinda ydnetim
kurulu iiyesi hamimlan bir reklam araci olarak bile kullandilar.
Ama Ozel durumlann diginda, idareci konumundaki kadinlann
karar mekanizmas) igindeki yerlerinin erkeklerinkinden farkl
oldugunu goriiyoruz. Istatistiklere yansiyan degisiklik, bilyiik 6l-
giide teknolojik gelismenin ve ozellikle biiro islerinde bilgisayar
kullaniminin  yeni is denetimi yontemleri gerektirmesine ba3li.
Bu gereksinim sonucu, mikroteknoloji - yogun alanlarda yeni
bir «ustabagsi» tipi ortaya cikiyor. Kadin idarecilerin ¢ogu da bu
yeni ustabasi roliinii iistlenenler; eckonomik karar alma yetki-
si agisindan, degisiklik goriindiigii kadar 6nemli degil®,

Genel olarak, kadinlarin istedikleri is alanlarini se¢melerine
hicbir yasal engel olmadifi halde, isgiiciiniin sektSrler arasinda
dagiiminda da cinsiyete gore belirgin bir farkhlagmaya rastl-
yoruz. Tarum ve sanayi sektoriinde g¢alisanlann biiylik ¢ogunlu-
gunu erkekler olusturuyor. Kadinlar ise hizmet sektériinde yo-
gunlagtyorlar. Bunun disinda, tekstil ve gida sanayileri kadin ig-
iclerin yogunlagtift alanlar, Bu dagiim sendikalasma ve licret dii-
zeyleri agisindan oénemli csitsizliklere yol agiyor, Hizmet sekto-
riinde ozel kesim, sendikalasmanin hem ¢ok geri oldugu, hem
de isverenlerin isci Orgiitlenmesine siddetle karsi koyduklar: bir
alan. Sanayi sektoriinde kadinlarin yogunlastigi alanlarda da Or-
giitlenme ¢ok zayif. Bunda, yeni uluslararasi igbolumu cergeve-
sinde ticret diizeyinin g¢ok diisik oldugu iilkelerden ithal edilen
mallann yol agtif1 rekabet de nemli bir rol oynuyor. Tekstil ve
gida sanayileri, bu rekabetten en ¢ok etkilenen dallar. Isgiici-
niin kamu kesimiyle ozel kesim arasinda dagihiminda da 6nemli
farklara rasthyoruz. Kamu kesimi kadinlara i§ olanaklar1 sagla-
makta ¢ok &nemli bir rol oynuyor. Ayrica, kadinlarin ortalama
kazanglanmin diger alanlardan daha yiiksek oldugu egitim ve

(4) Armstrong, s. 123.
(5) Armstrong, s. 53.
(6) Armstrong, ss. 84-86.
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saglik dallarinda, devlet en &nemli igveren olarak kargimiza ¢i-
kiyor™.

d Biitiin bu farklilagmalar, ekonomik bunalimin kadinlarla er-
kekleri degisik bir bicimde etkilemesine yol agtyor. Igsizlik ora-
n1 son yillarda siirekli artarken, bu oranin kadinlar igin daha
yiiksek oldugunu gériiyoruz. Bunalimin baslangicinda, 1979'da,

. Kanada’da igsizlik oranmi kadinlar igin % 8. 7, erkekler igin %
6.6; ABD'de bu oranlar 6.8 ve 4.9; Almanya'da ise 4.6 ve 2.5.
Fransa’da durum ¢ok daha carpici: igsizlik orami kadinlar igin
% 8.9, erkekler iginse yalnizca % 4°.

Ama bu istatistikler de durumu tam olarak yansitmiyor.
Armstrong’un 6nemle iizerinde durdugu gibi, yannm giin ¢al-
san kadinlarin sayisinda son yillarda onemli bir arusa rastliyo-
ruz. Yarim giin c¢alisanlarin ¢ogunu zaten eskiden beri kadinlar
olusturuyor. Ekonomik bunalim iginde de, yarnm giin cahsan
kadinlarin sayisiyla ayni durumdaki erkeklerin sayisi arasinda-
ki fark giderek biiyiiyor. Yarim giinliik igler ¢ogunlukla galisan-
lann se¢imini degil, &zellikle ekonomik bunalim donemlerinde,
tam giin is bulma olanaklarimin kisitlihgini yansittigr icin de,
Armstrong sozkonusu gelismenin kadinlanin ¢aliyma alanindaki
-durumlarinda belirli bir sarsintinin gostergesi oldugunu &ne sii-
riiyor.

Bugiin yasadifimiz bunalimin ileride kadinlarin ekonotnik
ve sosyal konumunda daha biiyilk gerilemelere yol agabilecek
baska bir yonii daha var. 1930 bunaliminda oldugu gibi giinii-
miizde de, ekonomik giigliiklerle birlikte ideoloji diizeyinde de
baz: sarsintilar yasaniyor. Bu agidan 1930°larin gelismeleriyle bu-
giinkiiler arasinda bazi énemli farkiar var. 1930 bunalimi sosyal
demokrat gorislerin, ozellikle refah devletine olan inancin giig-
lenmesine yol acti. Bu donemden sonra yayginlagan Keynesgil
yaklasimlarin ekonominin saghgini arzdan ¢ok taleple agikla-
malari, ¢ogunlugun satinalma giiclinii arttirmaya yénelik poli-
tikalara onem verilmesini sagladi. Bu baglamda, daha ¢ok kigi-
ye daha yiiksek iicretlerle i olanaklar: yaratiimasi, issizlik sigor-
tasi, sosyal yardim aracihifiyla satinalma giiciiniin diismesinin en-
gellenmesi, yalniz sosyal onlemler olarak degil, iktisat politika-
simin araglar olarak da topluma yerlesti. Bu onlemlerin kabul
edildigi ideolojik cerceve iginde, kadinlarin erkeklerle esit ko-
sullarla emek piyasasina girmeleri fikri de &nemli sosyal tepki-
lere yol agmadi. Sendikalann kadin isgilere karsi tutumu konu-
sunda olduk¢a tatsiz verilere rastlaniyorsa da, bunalim sonra-
sinda 1970’lere kadar ciddi bir igsizlik tehdidinin bulunmayis,
sendika yonetimlerinin g¢ofu zaman kadinlarin galiymasina karst
cikmamasini sagladi.

Buglinkii bunalim ise, biitiiniiyle ters yénde inanglarm yay-
ginlagmasina yol a¢migtic, Ekonomik sorunlan talep degil arz
unsuruyla agiklayan baz iktisatgilar, meslekdaslarindan ¢ok po-~

(7) Armstrong, 8s. 54 - 58, :
(8) OECD, Labour Force Sttatlstics, Paris, 1984.
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. litikacilar arasinda ve kamuoyunda sayginlik kazandilar. Boyle-
ce ekonomik bunalim temelinde verimlilik diisiislerinin, bunun
temelinde de isgilerin tembellegmesinin yattigi, ciddi ciddi tarti-
silir oldu. Bu tembcllesmenin nedeni de, sosyal giivenlik &nlem-
lerinin insanlari fazla rahata aligtirmasina baglandi. Devletin eko-
nomideki roli hem bu agidan, hem de ozel girisimciligi baltala-
mak yoniinden eclestirildi. Tam istihdama yonelik 6nlemlerin uzun
‘donemde ekonomik gelismeyi engelleyecegi oOne siiriildi. 1ssiz-
ligin fazla onemli bir sosyal sorun olmadifi, ozellikle «aile reisi»
durumunda olmayan bireylerin igsizligi iizerinde fazla durulma-
mas) gerektigi soylendi.

Kadinlarin sosyal konumlariyla ilgili bazi cagdisi goriisler
de bu ideolojik gergevenin igine biiyiik bir kolaylikla yerlesti.
Isin sonu, kadinlann g¢ahgmasinin kocalarinin erkeklik iggiidii-
leri iizerindeki olumsuz etkilerinin giindeme gelmesine kadar var-
di. Bu arada, Nazi Almanyasinda irkqihiin ideolojik temelleri-
ni olusturan sosyo - biyoloji g¢alismalarinin benzerleri, kadinlar-
la erkekler arasindaki ekonomik esitsizligin hakli gosterilmesin-
de kullamiimaya baslad:, Fareler ve maymunlar iizerinde yapilan
deneylerin sonuglari, biiyiik bir ciddiyetle «kadinin yeri evidir»
gérisiine. dayanak olarak kullanildi®,

Bu ideolojik gelismenin, kadinlanin sosyal ve ekonomik ko-
numu iizerindeki etkilerini 6niimiizdeki yillarda simdikinden da-
ha agik bir bigimde gostermesi olasihg gok yiiksek. Herseyden
once, kadinlarin, ancak evlerinde oturup kendilerini kocalarinin
ve cocuklarinin mutluluguna adayarak mutlu olabilecekleri fikri-
ni yineleyip duran kitle iletisim araclarindan etkilenmeleri bekle-
nebilir. Bence tehlikelerin en biiyiigii bu. Ama dogal olarak tek
sorun bu degil. Devlet harcamalarinin azalmas: da kadinlarin
ekonomik durumunu ciddi bir bigimde sarsabilir. Ozellikle kadin-
lar icin en parlak is olanaklarinin yogunlastifi egitim ve saghk
alanlarinda harcamalarin giderek kisilmasinin, kadinlarla erkek-
ler arasindaki igsizlik orani ve kazang farklarini arttirmasi olasili-
B cok yiiksek. Ayrica issizlik sigortasi, sosyal yardim odenekleri
ve devlet kreslerine ayrilan fonlanin daraltilmas: da, yalniz yasa-
yan kadinlan, &zellikle evli olmayan anneleri dogrudan etkile-
yecek girisimler. Evlenmeden c¢ocuk sahibi olmak, bugiin hem
sosyal baskilar, hem de ekonomik gii¢liikkler yiiziinden 1960 ve
1970'lerde oldugundan c¢ok daha fazla cesaret isteyen bir atilim.

Bugiin teknolojik gelismenin aldifi bigim de, oniimiizdeki
yillarda kadinlarin ekonomik durumunu epeyce etkileyecege ben-
ziyor. Mikroteknoloji alaninda son on yu icinde gerceklesen iler-
lemeler, gergekten bas déndiiriicii. On yil Once iiniversitede bil-
gisayar dersleri alip epeyce zorlanarak program yazmasini Gfre-

" nenlerin ¢ocuklari, simdi ilkokul birinci sinifda bilgisayar kullan-
mnaya baglhiyorlar. Yalniz milli emniyet biirolarinda degil, hasta-

(9) Bu calismalara elegtirel bir yaklasim Igin, bkz: M. Lowe, «Sex Diffe-

rences, Sclence and Socletys, J. ZImmerman (ed.) The Technological Wo-
man: Interfacing With Tomorrow, New York: Praeger, 1983 Iginde.
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haneler, kiitiiphaneler ve bankalarda da bilgisayar kullanimi hiz-
la yayginlagiyor. Simdiye kadar teknolojik gelismenin etkileri ken-
dini baska sektorlerde gosteric ve hizmet sektorii genel olarak
emek-yogun ©zelligini korurken, bugiin teknolojik gelisme ozel-
likle hizmet sektoriinde emek kullanimunda biiylik tasarruflara
yol agiyor, Kiitiiphaneciler, banka memureleri, kasiyerler bu du-
rumu biitiin agiklifiyla farketmis durumdalar, Ayn: sey hasta-
hane gorevlileri, hattd 6gretmenler igin de sozkonusu, Kisacasi,
teknolojik gelismenin genel olarak kadinlarin yogunlagtign alan-
larda is olanaklarini hizla ortadan kaldirdiin: gériiyoruz.

Biitiin bu sorunlann ortaya konuldugu cerceve, ister istemez
kargt ¢ikilan olgulan ve karsi ¢ikme bigimini belirliyor. Armst-
rong'un ¢absmasinda oldupu gibi, tartigmay:r bu noktada birakir-
sak, ti¢ belirgin ozellik tasiyan bir ¢erceve elde ediyoruz. Bu 6zel-
likler sdyle ozetlenebilir: 1) Kadin sorunlarina, emek piyasasin-
da goriilen esitsizliklerin temel alinarak yaklasiimasi; 2) Devletin
sozkonusu esitsizlikleri ortadan kaldirmak, hi¢ olmazsa bunlarin
etkilerini zayiflatmak agisindan onemli bir sorumluluk tasidifn
inanci; 3) Teknolojik gelismenin, ig olanaklarini yoketmesini &n-
lemek amaciyla, toplumsal kontrol altina alinmasi gerektiginin
one siiriilmesi.

Simdi, bu ozelliklerin dogrudan dogruya piyasa ekonomileri-
nin isleyisinden kaynaklanan bir kavramsal kosullanmaya bajli
oldugunu, Illich'in kitabin: temel alarak tartigmak istiyorum.

ESITLIK VE REFAH DEVLETI

«Piyasa ekonomisine dayanan toplum» kavram:, ekonomik
faaliyetin biiyiik bir boliimiiniin toplumsal denetimden bafimsiz
olarak isleyen, yaygin para kullanimina bagl piyasa mekanizma-
sina brrakildig1 toplumlan tamimlamakta kullaniliyor’®, Bunlar,

(10) Bu yazida «kapitalist toplum= veya =kapitalist ekonomis terimler!
yerine «plyasa ekonomisine dayanan toplums, splyasa toplumus veya «pl-
yasa ekonomisi= terimlerini kullanmay: segtim. Bunun en énemli nedeni,
sdzlnit edecegim toplumsal farkliliklari, toplumsal iliskilerin temel bellr-
leyicisi olarak sermayenin defil, plyasanin Gzerinde durarak egiklayabile-
cefime Inanmam. Buna karsilik, biraz isteksizce de olsa, plyasanin top-
lumsal denetimden bagimsiz Isleylsinin yayginlagmadigi, geleneksel top-
lum yapisinin ¢dzillmedidi toplumlan belirlemek Gzere «kapitalizm - 8ncesl
toplums terimini kullaniyorum.

Bu bdlomdekl kuramsal yaklagim, lllich'In de biiylk dlcide etkilendi-
gl, K. Polanyi, H. Pearson, M. Finley, H. Malne, R.H. Tawney gibl yazar-
lardan esinleniyor. Bu alandaki kaynaklarin en &nemlileriiden bezilari: K.
Polanyi, The Great Transformation, Boston: Beacon Press, 1857: K. Polan-
yi, The Livelihood of Man, New York: Academic Press, 1977: M.l Finley,
The Ancient Economy, Berkeley: University oy California Press, 1973:
H.S. Maine, Anclent Law, London: John Murray, 1920; R.H. Tawney, The
Acquisitive Society, London: G. Bell and Sons Ltd., 1923.

Ayrica, Marx'in bu yaklagimlara yakinlasan bir yorumu igin blkz: A.
Heller, The Theory of Need In Marx, New York: St. Martin's Press, 1974.
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ihtiyaglann para aracilifiyla yiiriitillen degisim iligkileri gergeve-
sinde karslandifi toplumlar, Dogal olarak, ne defisim, ne. para
kullanimi, ne de abgveris edilen yer anlaminda piyasa, yalnizca
giiniimiiz toplumlarina &zgii olgular defil. Ama kapitalizm-6nce-
si toplumlarin hepsinde, ihtiya¢ maddelerinin biiyiik bir bdliimii-
niin degisim iliskileri disinda saglandigini goriiyoruz. Asil énemli-
si; iiretim, degisim ve tiiketim toplumsal kurallarla belirleniyor.
Yalmiz pazann hangi giin, nerede, nasil kurulacag: degil; kimin
ne iiretip ne satabilecegi de degil; kimin ne tiiketebilecegi bile bu
kurallarla belirleniyor. Bu toplumlarda, genel degisim araci olarak
paranun toplumsal farkliliklar: silme, daha dogrusu nitel farkla-
n nicel farklara doniistiirme egilimi de kisith. Para kullamiliyor,
evet, Ama her yerde degil. Parayla herkesin herseyi satin alabile-
cegi anlaminda da degil. Bu baglamda, para kazanarak toplum-
sal konum degistirmek (3imdi sinif atlamak dedigimiz sey) kapi-
1a.lé:1:]m - dncesi toplumlar gergevesi iginde pek anlamhi bir kavram
degil.

Gene dogal olarak, piyasa ekonomilerinde de piyasanin top-
lumsal kurallardan bagimsizhifn mutlak degil. Her toplum baz
kabul edilmis degerleri korumak igin, piyasaya, ozellikle emek pi-
yasasina miidahale mekanizmalan gelistiriyor. 15 giiniiniin siiresi-
ni kisitlayan kurallardan, tereyagina patates karstirilmasini ya-
saklayan kurallara kadar, degisim iligkilerine biitiin miidahaleler,
toplumsal ¢oziilmeyi dnlemek igin piyasamin bagimsizhiim kisitla-
yan onlemlerdir. Ama bu Snlemler, piyasa mantifinin toplumsal
iligkilerin biitiinline damgasini vurmasini ve toplumun temel 6zel-
liklerini belirlemesini engellemiyor. Bu o6zelliklerin emek, ihtiyag
ve esitlik gibi, feminist yazinda ¢ok ©nemli yer tutan bazi kav-
ramlarin kullanihgina yansidifini goriiyoruz.

Insanlarin ihtiyaglannin giderek artan bir béliimiinii iiret-
meyip satin aldiklan toplumlarda, i§ siireci ve ¢alisma olay1 do-
gal olarak bi¢im degistiriyor. Burada bu degisimin asamalarnndan,
kullanim degerleri iiretiminden degisim degerleri iirctimine ge-
cisten, iicretli emegin yayginlasmasindan, teknolojik gelismenin
is siirecini giderek basitlestirerek kigisel yetenek, el mahareti,
hiiner gibi unsurlann dnemini azaltmasindan aynntili olarak soz
edecek degilim. Onemli olan, bugiin gelinen noktada, emek de-
nildiginde akla hemen degeri nicel olarak, belirli bir para birimi
aracilifiyla belirlenebilen emegin gelisi. Yani iki insanin yaptif
isi parasal degerleri ac¢isindan birbiryle karsilagtirabilecepimiz
inanci. Bilesik emeji basit emege indirgemek igin Marksist ikti-
satcilarin  gelistirdikleri yontemler, bu inancin yayginlagsmadig
bir toplumda ¢ok tuhaf kargilanird: herhalde. Bugiin bile, baz
ugraslar sézkonusu oldugunda, emegin parasal degerini Oolg-
me c¢abalarinin kavramsal giiglikklere yol agtigini goriiyoruz. Me-
seld, sanatginin emeginin degerinin nasil belirlenecegi konusu hig
acik degil, Sanatginin kazanci «par¢a basmnay iicret hesabiyla m
belirlenmeli, yoksa bir yazarin bir saatlik galigmas: bir fabrika is-
cisinin ii¢ saatlik calismasina egittir yolunda bir hesaplama m
yapilmali? Bu sorular, ancak piyasa mantifinin sosyal yapinin bii-
tiiniinii etkiledigi toplumlarda ortaya ¢ikabiliyor. Bu gergevenin
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disinda goriilen, toplumun sanatg: olarak kabul ettifi insanlara
bakmay: iistlenmesi. Yani sanat iiriinii veya sanat emegi sanatgi-
nin kazancim belirlemekte degil, onun sanatgi olarak kabul edil-
mesinde onemli. Oysa bugiin, her alanda, insanin gegimidi belir-
leyen onun toplumsal konumu degil. Aksine, bireyin toplumsal
konumu kazanciyla, yaptif: isin sagladifi parasal gelirle belirleni-
yor. Cahsmak da, iiretkenligin lretimin parasal degeriyle olgiil-
diizii bir ortamda, ¢alisip para kazanmaktan ayrilmaz bir duruma
eliyor,

; yCahsmaktan yemege, iiretimden tiiketime gegtifimizde de
benzer bir durumla karsilasiyoruz. Piyasa ekonomisi gergevesinde,
ihtiyag kavram, piyasada para kargihg satilan mal ve hizmetlere
duyulan ihtiya¢ anlaminda kullanilmaya bagliyor. Herkesin »pa-
rasint vererek» herseyi alabilecefi bir ortamda da ihtiyaglar, emek
gibi, nicel olgiilere vurulup birbirine indirgenebilecek bir duruma
geliyor, Piyasa herkese a¢ik. Hepimiz ihtiyaglarimizi piyasada ay-
ni para birimini kullanarak karsgihyoruz. Cogumuz ¢alisarak para
kazamiyoruz, Caligiyoruz, ¢iinkii ihtiyaglarimizi karsilamak igin
para kazanmak zorundayiz, Ciftgi ¢iftgi oldugu icin ¢ift siirmiiyor,
yazar yazar oldufu igin yazmiyor, demirci demirci oldupu igin
demir dévmiiyor, Bir «yasam faaliyeti» olusturan galiyma alanlan
«ekmek kapisinan doniisiiyor, Hepimiz para kazanmak igin galigt-
yor; sonra da kazandifimizi ayn piyasada, birbirine benzeyen ih-
tiyaclarimizi karsilamak ig¢in harciyoruz. thtiyaglanmiz arasinda-
ki nitelik farklan ortadan kalkarken, ¢alistifimiz zaman ile din-
lenmeye ve eglenmeye ayirdifimiz zaman arasinda 6nemli bir ni-
telik fark: beliriyor. Dinlenme ve eflenme bir ihtiya¢ olarak ta-
mmlanirken, is siireci bundan kesinlikle aynliyor. Calisma ihti-
yaci ¢ogunluk i¢in anlamli bir kavram degil; maddi zorunluluk
veya toplumsal sorumlulukla Gzdes.

Bir sosyal amag olarak esitlik, anca kemek ve ihtiya¢ kav-
ramlarina bugiinkii anlamlan yiiklendikten sonra &nem kaza-
nabiliyor. Toplumsal degerler biitliniinii bdlebilmek igin, Once
toplayabilmemiz gerek. Elmayla armut toplanamayacagina gore,
elimizdeki meyvalari ancak ortak bir birime indirgedikten sonra
toplayabiliriz. Toplumsal {iretimin biitiiniinii olusturan mal ve
hizmetleri para degerleriyle carptifimizda, béliinebilecek bir mik-
tar elde ediyoruz. Gelir boliisiimiiyle ilgili istatistikler de bu bag-
lamda anlam kazaniyor. Ama gelir esitliginin anlaml; bir amag
olabilmesi, herkesin ihtiyaclarini piyasadan para karsiifinda sag-
ladig bir toplumu gerektiriyor. tktiyaclarn piyasa disinda belirlen-
digi ve kisiden kisiye farklilastigi toplumlarda esitlik, dogal ola-
rak, ayni anlami tasimiyor.

«Esit ise esit iicret» de bir sosyal talep olarak aym: tiir so-
runlara yol agiyor. Esit i, ancak gesitli emek tiirlerinin para biri-
mine indirgenerek birbirleriyle kargilastirilabildikleri bir ortam-
da anlamli. Teknolojik gelismenin is siirecini basitlestirmesi de,
bu karsilastirmay: kolaylastiriyor,

Piyasa ekonomilerindeki genel «aynilagsma» egilimi iginde,
kadin - erkek esitligi kavramina ulagiyoruz, Kavramin bugiinkii
bigimini absinda, ¢aliyma olayina yaklasimlardaki degisiklik gok
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dnemli bir rol oynuyor. Yukarida deginildigi gibi, ihtiya¢larnin ge-
¢imlik ekonominin disinda, piyasadan saglanmasi, piyasaya yone-
lik olmayan biitiin calisma bigimlerinin onemlerini kaybetmesine
yol agiyor. Bu arada teknolojik gelisme yalniz iicretli emegi degil,
ev islerini de etkiliyor., Camasir ve bulasik makinalar, konserve
kutulari, disardan alinmasi evde dikilmesinden ¢ogu zaman daha
ucuza gelen giyecekler arasinda, ev kadinlarinin islevlerini ekono-
mik olarak tanimlamak gittikge giiglesiyor. Bu gelismeler sonu-
cu, istatistiklerde «ev kadini» olarak tapimlanan insanlarin ken-
dilerini toplumsal olarak degersiz, hattd gereksiz hissetmeleri,
anlasilmas: giig bir sey degil. Bu tiir rahatsizliklarin, 6zellikle dip-
lomal: «ev kadinlarinmny durumunda sinir hastalifi boyutlarina
ulagmasi, sik sik rastlanan olaylardan,

Bu rahatsizhiklan yalniz kadinlarin duydufunu da sdyleye-
meyiz. Gliniimiizde, karilar1 ¢alismayan kocalarin bu duruma bir
agiklama getirme geregini duymalan da, toplumun ev kadininin
konumunu algilayisinda bir yerlesmemislik oldugunu gdosteriyor
saniyorum. «Ben biitiin giin ¢alisip evin ekmegini kazaniyorum,
bu yemek neden vaktinde hazir degil» den, «hayatim, ben yete-
cek kadar kazaniyorum, sen neden ¢alisip kendini harap edecek-
sinne kadar uzanan ciimlelerle bu kadar sik karsilasimasi, ev ka-
dm kategorisinin toplumun dogal bir pargas: olarak giinliik yasa-
ma yerlesmediginin bir gdstergesi sayilabilir. «Kadinin evde otur-
masi dogaldiry goriisiinii savunanlarin bile, bunu kanitlamak igin
hayvanlar iizerinde milyonlar harcayarak yapilan deneylere gon-
derme yapmalar: da ayrica ilging. Eger toplum sozkonusu i§ bo-
limiinii gergekten dogal bir olgu olarak kabul etseydi, bunu ka-
nitlamak igin sosyo-biyoloji belasini hortlatip ciltlerce kitap yaz-
maya gerek duyulur muydu? Hig sanmiyorum.

Bence Illich’in kitabinin en giiglii oldugu nokta, «ev isi» ve
«ev kadmm gibi simiflandirmalarin piyasa ekonomilerine ozgi,
bir olgu oldufunun iyi degerlendirilmedigini gostermesi. Bu yaz-
nin amact agisindan énemli olan, gegimlik ekonominin onemini
kaybclmemis oldugu toplumlarda kadinlarin yaptif birgok isi «ev
isi» olarak degerlendirmenin giighigii. Dolayisiyla, bu tiir islerin
toplumsal degeri konusunda piyasa ekonomilerinde ortaya ¢ikan
kuskulara rastlanmayis. Evin ihtiyaglarini karsilamak "iizere bos-
tanda ¢alisan, siit sagan, yogurt yapan, koyunlar: kirkip yiin efi-
ren, sonra da oturup ¢orap oren kadinin, giinliik yasantisi ne ka-
dar gii¢ olursa olsun, yaptif: isin anlam: ve dolayisiyla toplumsal
konumu, kendi toplumu iginde, hicbir tartigmaya yer birakmaya-
cak kadar agik ve saglam.

Illich, piyasa ekonomisi disinda her toplumda, kadinlarla
erkeklerin yasam alanlar: arasinda bir ayinm oldugunu soyliiyor.
«Cins», yapilan isi, kullanilan aleti, ihtiyaglar1 ve ihtiyaglan: kar-
silama bicimini belirliyor, Ama bu ayirim esitsizlik olarak degil,
yalnizca farkhilitk olarak ortaya cikiyor. Emegin ozellikleri yarat-
tifn degisim degerleriyle tanimlanmaya baslayinca, giderek tekno-
lojik gelisme yapilan islerin ¢ounu bir dizi mekanik eyleme indir-
geyince, kadinlarla erkekler arasindaki sosyal isbolimiiniin temel-
leri sarsilmaya bashiyor. Nitel farkhiliklarin, yerlerini, emegini sa-
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tanla satmayan, para kazananla kazanmayan arasindaki egitsizlife
biraktifini goriiyoruz.

Illich, bazi kurumlarin bugiin aldig bigimin, &zellikle aile
ve devlet kurumlan arasindaki iliskinin gegirdigi degisikliklerin
de iizerinde duruyor. Dopgal olarak, aile kurumundaki degisiklik-
ler, kadinlarla erkeklerin evlilikten ve birbirlerinden bekledikleri-
ni ¢ok dnemli bir bigimde etkiliyor. Anne, baba ve gocuklardan
olusan ailenin, ¢ofu toplumlar i¢in yeni bir birim oldugunu bili-
yoruz. Ailenin daha genis tamimlandigi toplumlarda, evliligin ke-
sinlikle iki kisinin sorunu olmadigmni da. «Birbirlerini sevmisler
evlenmigler» ciimlesi, tarihte gok sik rastlanacak bir ciimle ol-
masa gerek. Kapitalizm - 6ncesi toplumlarin gogunda, evlilik her-
seyden &nce ikj aile arasinda akrabalk bafi olusturan birim-
kurum olarak Gnem tasiyor. Insanlara eslerini segme oOzgiirliigii
taninan yerlerde bile, secim alani, ailelerin birbirine uygunlugu-
nu saglama amaciyla daraltihyor. Boylece, ya kizlar bir eve ge-
lin, ya da oglanlar bir eve damat gidiyorlar. Ayni evde oturmasa-
lar bile, aile i¢inde diger kadinlar ve diger erkekler arasinda bir
yerleri oluyor. Boylece evlilik yalmz evli ¢ifti degil, daha genis
bir toplulugu sosyal ve ekonomik agidan ilgilendiren bir olay ola-
rak karsimza ¢ikiyor, Oysa giiniimiiz sanayi toplumlarinda kan-
koca ¢ogu zaman dort duver arasinda yalniz, karst karsiya bira-
kiliyor.

Ama evlilikte ailelerin oynadii rol 6nemini kaybederken, bas-
ka bir sosyal kurum, devlet, evli ¢iftin yasaminda giderek énem
kazamiyor. Evli ¢ift vergi sisteminin temel birimi durumuna gelir-
ken, eskiden en yakin sosyal ¢evrenin, genellikle bu gevreyi olus-
turan akrabalann iistlendigi baz: islevier de devlet sorumluluguna
doniigiiyor, Dar tanimi gergevesinde aile, dogum, hastalik, 6liim
" gibi énemli olaylar sirasinda akraba gevresiyle degil, devlet ku-
rumlanyla karsilasiyor. Kadinlarin dogumlarda birbirlerine yar-
dim etmeleri, insanlann yashhk giinlerini yakinlan ile birlikte ge-
cirmeleri, 6liim doseginde yakinlar; ile birlikte olmalari, bugiin
neredeyse tarihe karigmis durumda. Dogum evleri, huzur evleri,
adina hicbir zaman «&liim evi» demek cesaretini gosteremeyece-
gimiz ama hi¢ kuskusuz bu iglevi goren, limitsiz hastalarin son
giinlerini uzmanlar arasinda gecirdikleri kurumlar, insanin uz-
manlara, kurumlara ve bunlan vergi gelirleriyle finanse eden dev-
lete bagimliliklarinin giderek arttifi bir ortamin 6nemli unsurla-
rin1 olusturuyorlar??,

Modern toplumlarda ,6zellikle kadinin ekonomik bagimsiz-
ligam1 kazanmis oldufu durumlarda, es seg¢imi sosyal ¢evrenin ka-
nsmadigi bir «goniil meselesi» olarak gériiniiyor. Ama kar-ko-

(11) Son yllarda &lim d&gedindekl hastalarin sosyal gevreden adetd
tecrit edilmelerl ve uzmanlarla basbasa birakilmalari Gzerine bir¢ok ca-
ligma yapildi. Ama bence bu konu higbir yerde, Aries'in 8limin algilan-
gindakl tarlhsel deflsmelerle lglli gelismasinin son bBliminde oldugu
kadar gizel iglenmedi. Bkz: P. Arles, The Hour of Qur Death, New York:
Vintage Books, 1982.
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ca cevrelerinden soyutlanirken, ekonomik ve sosyal bir birim
olarak kaliyorlar. Bu soyutlanma sonucu, dnce birbirlerine, son-
ra da devlete olan bagimliliklan artiyor; yalniz yasayan kadin-
larin durumunda ise, devlet kurumlarina olan bagimlilik artarak,
evli kadmlarin kocalanna olan bagimhihfinin yerini de dolduru-

r.

Illich, hem galismanin ve ihtiyaglarin aynilagip para birim-
lerine indirgenmesinden kaynaklanan esitlik kavramimna, hem de
devlet kurumlarina bagimlihgin artisina karst ¢ok giiglii bir eles-
tiri gelistiriyor. Kadinlarin «cins»lerinin toplumsal ézelliklerini'®
korumaya ¢alismak yerine erkeklere benzemeye ¢aligmalarinin pi-
yasa ekonomisine ozgii bir tuhaflik oldugunu, devlete bagimlil-
gin ise insan iligkilerini yoksullastiran, daraltan etkilerini ¢ok giic-
li bir bigimde gosteriyor. Boylece, Armstrong’un galiymas: tiiriin-
den caligmalarin, bundan onceki bolimiin sonunda oOzetledigim
ozelliklerini elestirel bir gozle degerlendirmemize yardimci olu-
yor. Ama is ileriye doniik onerilere gelince, ortaya bir dizi ciddi
sorun ¢ikiyor. Bence bu sorunlarin en onemlisi, Illich’in piyasa
ekonomisine bagh toplumlann yalnizca olumsuz yonlerini vur-
gulamas: ve bunun diinda kalan toplumlardan saklamadigi bir
hayranlikla s6z etmesi. Insanin aklina ister istemez Marx’in «in-
san ¢ocukluga donemez, g¢ocuklasabilir yalniz» ciimlesi geliyor.
Herhalde sorunlara g¢ocuklasmadan, ama olgun insan olma ¢a-
basi i¢inde hayal giicimiizii fazla dizginlemeden yaklagmamzda
yarar var,

ESITLIKLE REFAH DEVLETININ OTESINDE

Illich’in ilizerinde durdugu gibi, kadinlanin yaptiklan islerin
ve ihtiyaglarinin toplum tarafindan erkeklerinkinden nitel olarak -
farkli bir bigimde belirlendigi toplumlarda, bugiinkiine benzer
bir esitsizlik sorununun ortaya g¢ikmasi olasihifi g¢ok sinurli. Bu
tir toplumlarda, biitiin bireylerin bugiinkiinden daha huzurlu, gii- |
venli ve rahat olmalan da beklenebilir. Ama kadinlarla erkekle-
rin sosyal konumlarint birbirinden ayiran sinirlar bir kere yikil-
diktan sonra, artik geri doniisii diijunemeyiz. Yapacag: isi, kul-
lanacag: esyayl, yasayacag! giinii segebilmek, piyasanin kadinlara
toplumu sarsarak sagladif bir ozgiirliik. Taginmas: kolay bir yiik
degil. Ama toplumlann, dolayisiyla insamin evriminde rastlanan
en biiyiik asamalardan biri. Rahat diuskunlugiine dayanan, soyut
bir mutluluk kavrami admna, bu ozgirligiin degerini yadsiyama-
Yz
(12) «Toplumsals s8zc0&in0n altimi ¢lzlsim, Mich'in yaklagimmmin kadin-
erkek farklarimi biyolojik unsurlarla agiklayan sosyo - biyoloji ¢aligmalarin-
dan kesinlikle ayriidigini belirtmek Igin. MMich bu farklarin aldig bigimle-
rin toplumdan topluma degistiginl vurgulayarak, biyolojik bir belirlenme-
nin sézkonusu olmadigini gdsteriyor. Mesel&, bazi toplumliarda ticaret ka-
dinlarin dstlendigi bir is, digerlerinde ise yalnizca erkeklere ayrilan bir
alan. lllich'e gdre, tdrenlerde «cinslerin» Gstlendidi islevler de her za-
man farklt olmakla birlikte, bir toplumda kadinlarin Ostlendigl Islevlerin

digerinde erkeklere birakilmig oldugunu gorebiliyoruz.
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Burada arastirilmas: ve karsi ¢ikilmas: gereken, vadedilen se-
¢im ozgiirliigtinii kisitlayan yeni toplumsal unsurlardir. Meseld
is se¢me Ozgiirliigiiniin, ya ¢aligmamak veya belli kaliplar igmdq
emegini satmak arasinda yapilan bir tercihe doniismesi. Gegimini
saglamak i¢in ¢alismak zorunda olanlarin, kavgas: gegen yiizyil
verilmis, neredeyse yiiz yildir hemen hemen hi¢ kisaltilmami§ se-
kiz saatlik ig giinliyle smmirlanmalari. Bu siire iginde teknolojik
gelismenin sagladigi verimlilik artijlari ve emek tasarrufu disi-
niildiigiinde, bu alanda higbir degisiklik olmamasmin tuhaflif:
kolayca goriilebilir. Daha da tuhaf olan, iicret artigiyla ilgili ta-
leplerde son derece israrh davranan sendikalarn, i§ giiniiniin si-
resinin kisaltiimasi konusuna fazla énem vermemeleri. Bu da
bence biiyiik ol¢iide, artan licretleriyle neler yapabileceklerini ¢ok
iyi bilen isgilerin, artan bos zamanin ne ise yarayacagim pek bil:
memelerine bagli, 1§ béliimiiniin dar simirlar1 digina ¢ikip yeni
seyler &frenmeye, yaratmaya yonelen bir ¢aligmanin, piyasanin
kargilayamayacagi bir ihtiyag olarak goriilmemesine bagh. Yani
artik yasalar, gelenck ve goreneklerle simirli olmayan ihtiyaglann,
piyasayla sinirlanmis olusuna,

Bu baglamda, Armstrong’un yanm giin ¢aligmanmn yaygin-
lagmasini ekonomik bunalimin dogurdugu olumsuz bir gelisme
olarak degerlendirmesine katilmadigimi belirtmek istiyorum, Tek-
nolojik gelisme bugiin ileri sanayi toplumlarinda insanlarin mad-
di ihtiyaglarimt yarim giin calisarak kazanmalarina olanak vere-
cek diizeye gelmis durumda, Ama simdiye kadar bu teknolojik
gelisme iscilere yalnizca ticret yiikseligleri ve bunun sonucu ola
rak maddi ihtiyaglarin siirekli artmasiyla yansidi. Maddi ihtiyag-
larin zenginlesmesi, kars: ¢ikilacak bir ey degil. Ama bu, piya-
sa disinda kargilanan ihtiyaglarin giderek yoksullasmas) anlamina
geldigi zaman cgekiciligini kaybediyor'®, Ustelik, verimlilik artig
laninin is glinlinii kisaltmadan siirekli iicret yiikselislerine yansi-
maya devam ettigi durumda, teknolojik igsizligin bir sosyal sorun
olusturmaya devam etmesi de kaginilmaz. Bu acidan, yarim giin
calismanin yayginlasmasi, ozellikle bu alanda sémiiriiyii onleyici
sosyal giivenlik Gnlemleri ahnmas) yolunda talep ve baskilart da
beraberinde getirirse, bunalimin olumlu bir yénii olarak bile de-
gerlendirilebilir. Yarim giin ¢alisanlarin ¢ogunlugunu kadnlann
olusturmasi bir gelir esitsizligi yaratabilir, dogru; ama aym: za-
manda kadinlarin evin ve isin disinda yeni toplumsal iliskilere,
piyasanin disinda belirlenen yeni ihtiyaglara yonelmelerini de
saglayabilir. Ozellikle evli olmayan kadinlarin durumunda bu,
bir insan ihtiyaci olarak toplumsal iliskilerin zenginlesmesinde
onemli bir rol oynayabilir saniyorum.

(13) Yani Insanlar, televizyonlart, mlzik setlerl ve artik satrang oynama-
sini bile becerebilen bilgisayarlaryla ddrt duvar arasina kapanip ege dos-
ta, konusup tartigmaya ihtlyag duymaz hale geldlkler] zaman. Yaratmak
ve Uretmek lhtlyag olmaktan giktidi zeman. BtGn dinlenme ve edlenme

ydntemler] paketlenmis olarak, giderek daha edligen bir duruma gelen t-
keticlye sunuldugu zaman....
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Toplumsal iligkilerin de, kurumlara iliskin olarak, yeniden
deperlendirilmesinde yarar var. Illich’in soziinii ettigi, giiglu ak-
rabalik baglanyla birbirine bagli biiyiik ailelerin, bireyler iizerin-
de ne denli kisitlayic: bir baskt unsuru olusturabileceklerini, Tiir-
kiye gibi toplumlarda yagayanlar ¢ok iyi bilir. Bu dzgiirliigiin hé-
1a kisith oldugu toplumlarda, evliligin bireyin 6zgiir secimine bi-
rakilmasinin 6nemini de kimse kolay kolay kiigiimsemeye kalk-
maz. Ama evli giftin eve kapanip ¢evreden biiyiik blgiide soyut-
landif1, evli olmamanin nercdeyse yalnizlikla ozdeslesdigi bir or-
tamda, bu segim Ozgiirliigiiniin anlam1 da tartiygma konusu olabi-
lir, Dogal olarak, burada evli olmayan kadinlarin karsilagtiklari
ekonomik sorunlar ¢ok onemli. Ama ekonomik bagimsizhigini ka-
zanmis kadinlarin evlenme kararlarinda bile, sosyal ¢evrenin sag-
layamadig bir giiven ihtiyacinin ve yalnizhk korkusunun biiyiik
rol oynamasi da ayrica iizerinde durulmaya deger.

Evlilik kararlarini etkileyen; iki insanin beraberliginin, yal-
nizca beraber olmak istemeleriyle degil, korkular, giivensizlikler
ve bu tiir olumsuz duygularla belirlenmesine yol agan sosyal yapi-
nin, devlet kurumlarn aracilifiyla degismesi ¢ok giig; ama bugiin,
sosyal giivenlik onlemlerinin kurumsallasip devlet elinde toplan-
difn bir ortamda, devletir toplumdaki yerinin onemini azaltma-
ya yonelik ¢abalarnn uyandirdifn tepkiyi anlamak da giic degil
Yerine yeni bir sey koymadan, varolan kurumlan ortadan kal-
dirmaya galigmak diipediiz sorumsuzluk, Bu sorumsuzluga kars:
¢tkmak da hem yararli, bem gerekli. Ama asil ¢gabanin, devlet
kurumlan diginda, toplumsal iligkilerin yeniden diizenlenmesine
yonelmesi, sorunlara daha yararli goézimler getirebilir. Bugiin
«modas1 gecmis» sayilabilecek bazi yaklagimlara baghlifimi siir-
diirerek, bu alanda en verimli ¢aligmalarin mahalle ve yerel yéne-
tim diizeylerinde, gayriresmi bir gerceve iginde yiiriitiilebilecegine
inaniyorum.
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YAPRAK ZIHNIOGLU

Kadin Sorunu ve Bir Dizi Kitap

Bu yazi son on bes yilda iilkemizde g¢evrilerek yayinlanmig
kadin sorunuyla ilgili, bir dizi kitabi tanitmayi amaghyor. Bu ya-
pitlanin ortak ozelligi, kadin yazarlarin soruna kadin agisindan
yaklasimim sergilemesi. Dogallikla bu 6zgiin eserlerin genis kap-
saml; muhtevasini bir yaziya sifdirmak miimkiin degildi. Cagin en
6nemli kadin séylemini olusturan kuramlan, tezleri, saptamalan,
incelemeleri kapsayan bu ilk - yapitlarin, yalnizca ana temalanna
deginmekle yetinmek zorunda kaldim.

Kadin sorunu son iki yihin ilgi konusuydu. «Feminist misi-
niz?» magazin basininin ve roportajlarin degismez sorusu oldu.
Unlii yildizlardan kadin politikacilara degin ¢ofu kadina «femi-
nizm» ile ilgili goriigleri soruldu, Yaymevleri feminist yazarlann
kitaplarini yayinlamaya giristiler. Bu arada gectigimiz aylarda
iki ilging kitap daha yaynlandi. Tahire Merdoglu'nun gevirisini
yaptifn —yeni - feminist klasiklerin listesindeki —Betty Friedan’in
Kadinligin Gizemi* ve Nancy Friday'in unli yapiti Annem ve
Ben yayina girdi. Bizi Asktan Koru isimli yapitiyla Suzanne Brog-
ger’in goriisleri ise genig gevrelerde ilgi topladi ve tartisildi.

CINSEL POLITIKA

Ne var ki, daha 6nceki yillarda yaymlanan Kate Millett’in iin-
li Cinsel Politika® (Sexual Politics) ve Shulamith Firestone'un
Cinselligin Diyalektigi* (The Dialectics of sex) adl yapitlan, o za-

(1) Kadmnlidin Gizeml, Betty Friedan; E Yaynevi, 1983, 295 sayfa.

(2) Annem ve Ben, Nancy Friday; E Yayinevi, 1984, 556 sayfa.

(3) Cinsel Politika, Kate Millett; Payel Yaywnevi, 1973, 510 sayfa.

(4) Cinselligin Diyalektigi, Shulamith Firestone; Payel Yayinevi, 1979,
284 sayfa. :
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man fazla ilgi gérmemisti. Belki de bunun nedeni, o gilinlerde
«feminizm» in giindemde olmamas: ya da sovgii gibi bir sey sayil-
masiydi,

Cinsel Politika’da Kate Millett, gecen yiizyildan 60’1 yillara
gelene degin kadina ve kadin sorununa yaklagimi toplumsal ve
edebi boyutlariyla irdeliyor; D, H. Lawrence, H. Miller, N. Mai-
ler ve J. Genet gibi yazarlarin yapitlarinda cinsel devrim ve kar-
s1-devrimi - ornekliyordu. Incelemesini siyasal alanda Nazi Al
manyas! ve Sovyetler Birligi'ndeki siireglerle siirdiiren yazar, Fre-
ud’un kadin cinselligi ve psikanaliz kuramiyla 1930'lardaki kars -
devrimin ideolojisini temellendirdigini dne siiriiyordu. 1lk basum
1970’te yapilan bu kitabin ardindan kimi feministler, Milletr’in
Freud’a yaklasimimi elestirecekler; sozkonusu karsi - devrimin
Freud diisiincesine degil, onun ardillarina veya bir bakima «po-
piilarize» bigimine atfedilmesini isteyeceklerdi®. Freud'un kura-
mina ve onun «disiligin anatomik yazgsi» lizerine savlarina kar-
§1, Friedan’in, Firestone’'un Beauvoir'in elegtirileri de aymiyd.
Bu yazarlarla birlikte Millett de, Freud'un kadimlhifin ruhsal yapi-
simi ozezerlik (mazosizm), edilginlik, penis kiskanghgi ve kisith
adalet duygusu gibi temel ozelliklerin olugturdugu savin: derin-
lemesine elegtiriyordu.

Kate Millett sézii gecen yapitinda kapsaml bir ataerki ta-
nimlamasina girisivordu, Ataerkillik, yazara gore, evrenseldir ve
iktidar iligkilerine dayanir. Erkegin kadin istiindeki iktidanm
siirdiirdiigli ataerkil toplumlarda, bu gii¢ iliskisi kurumlarla ve
yasalarla korunmaktadir. «Ataerkinin belki de en biiyiik psikolo-
iik silah: evrenselligi ve siirekliligidir. Ataerki, erkek -egemen
toplumlarin cinsel politikasidir ve toplumun tiimii cinsiyetgidir
(sexist).»

IKiNCit CINS

Kadinlarla ilgili en onemli kitaplardan ve klasiklerden biri
de, Simone de Beauvoir'in lkinci Cins'iydi (Le Deuxldme Sexe).
Elimdeki cilde bakilirsa 1970°den bu yana dért baskist ¢ikmis olan
bu dev yapitin iilkemizde 6nemli bir yanki yaptigini animsamiyo-
rum, Kadin® adiyla ii¢ ciit halinde yaynlanan kitabin Tiirkgesi,
Bertan Onaran’a‘ait. Ozgiin eserin bolimleri degistirilerek Geng
Kizik Cagi, Evlilik Cagr ve Bagimsizhga Dogru adlari altinda
yaymlanan ii¢ cildin, kapaklar: da «ilging» ti! Cinsel nesne olarak
kadin imgesini amimsatan bu yan-giplak kadin fotograflarimi gé-
ren, bu eserin «kocalarimizi mutlu etmenin on sihirli formiiliis
gibi bir iceriBi oldugunu sanabilir kolayca.

Beauvoir bu galismasinda, tarihten bugiine kendine ozgil di-
li ve kadinca sdylemiyle gezinerek kadinin tiim siireglerde «nes-
ne» ve «otekin» olmaktan kurtulamadipini, «ben» ve «8znew» ola-

(5) Bkz: Psychoanalysls and Feminism, Jullet Mitchell: 1974, Pelican.
[6])"f Kadin, Simone de Beauvolr; Payel Yayinevl, 1870, 3 cilt; 476/294/204
sayfa,
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madifin1 ortaya koyuyordu. Eseri 1948’de, Kate Millet’in tabiriy-
le «cinsel karst - devrimin» egemen oldugu yillarda, Fransa’'da ya-
yinlandiinda, genis bir ilgi uyandirmisti.

Kadin nedir sorusuna Beauvoir «... kadin erkek neye karar
verirse o’'dur; bu yiizdnn de ona, erkege ozellikle cinsel yan: #gir
basan bir varlik gibi géziiktiiiinii belirtmek iizere ‘digi’ sifati
verilir: Erkek igin kadin tepeden tirnaga cinselliktir, erkek igin
Oyle olduguna gore de bu onun mutlak deZeridir. O kendine gé-
re depil erkege gore belirlenip ayrilmaktadir; dzsel (temel) var-
Lgin karsisindaki Szsel olmayan varliktir. Erkek &znedir, Mut-
lak Varlik'tir; kadinsa Oteki’dir» yanitimi veriyordu,

DUSSEL BIiR TOPLUM

Amerikal,, radikal feminizmin kuramcilanindan Shulamith
Firestone’un kitab: Cinselligin Diyalektigi, pek ¢ok geleneksel
yaklasimi yikan bir kitap. Toplumun cinsiyetgiligini, cins ayrimi-
ni, ataerkiyi ve aile, evlilik gibi kurumlari, anneligi, gocuklugu
koktenci bir bakis agisiyla sorguluyor yazar. Firestone’a gore cin-
sel savasin dinamikleri, Marks ve Engels’in simf miicadelelerini
¢oziimledikleri gibi analiz edilmelidir. Ama cinslerarasi savas, ¢ok
daha bliyiik bir sorundur ve yazihi tarihi de asip hayvanlar evre-
nine dek uzanir. Marx ve Engels'in yéntemini kullanarak, teme-
lini cinsellikten alan bir maddeci tarih goriisii gelistirilebilir. Ta-
rihsel maddecilik yanhs degil ama eksik bir kuramdir. Ekonomi-
nin altinda yatan gergekligin ruhsal-cinsel oldugu varsayimi, diya-
lektik maddeci tarih goriisiinii benimsiyenlerce her zaman yadsin-
mustit. Radikal feminist hareket sosyalistlerin g¢éziimlerini genig-
letebilir; ona daha da derin bir temel kazandirarak,K ¢&zemeden
brraktifi bir¢ok sorunu agiklia kavusturabilir, Ote yandan Fre-
ud'un gorisleri, cinsellige oturtulan yeni bir tarihsel maddeciligin
gelistirilmesi agisindan daha degerlidir.

Bu yolla Firestone, Marx’tan aldif1 tarihsel maddeci yaklagi-
mi Freud’un en iyi yanlanyla —kadin ve erkegin igten taninma-
siyla— birlestirerek, hem siyasal hem de Kkisisel olani birlestiren
bir ¢oziime varmayr amaclar. Firestone'a gére radikal feminist
hareketin ¢izgisi, «kisisel siyaseti», yani kisisel olanla siyasal ola-
ni en olumlu bir bigimde bagdastirmak, egemenlik psikolojisine,
Onderlere tapmaya son vermek olmalidir. Kadin Kurtulusu Hare-
keti, toplumu temellerinden sarsacak ve cinsiyet ayrimini ortadan
kaldiracaktir.

Irkgilikla cinsellik arasindaki iligkiyi inceleyen Firestone, irk-
¢iifin cinsiyetgilifin bir uzantisi oldugunu ortaya koyuyordu. Ka-
din devrimini gerceklestirmek igin hem kiiltiiriin Srgiitlenmesi,
hem de, daha da o©nemlisi, doganin oOrgiitlenmesi gerekiyordu.
«Son devrim» dedigi diissel dizende, Firestone, kadinlarin gocuk
dogurmaktan kurtulduklan, ¢ocuk bakimint ntoplumun tiimii ta-
rafindan ve isteyen erkek veya kadmnlarca gergeklestirildigi, her-
kesin ekonomik bafimsiziga kavustufu ve her tiirden emek s&-
miiriisiiniin ortadan kaldinldify, sibernetiklesmis, ¢ocuklarin biyo-
lojik ana-babaya tutsak edilmedigi, esit ve icten iligkilere dayal
bir toplumun diisiinii kurar. i
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Feminist devrim ile cinsel 6zgﬁ;liik ve sevgi gergek ve «do-
galy anlamim kazanacak ve «estetik» boyutun egemen oldufu

bir toplum yaratilacaktir.
KADIN GOZUYLE SOKAK KADINLARI

1976 yilinda pek fazla kisinin dikkatini gekmeyen bir kitap
daha yayinladi: Kate Millett’in Sokak Kadinlari” (The Prostituti-
on Papers) adli yapiti. Daha 6nce Varhk yayinlarindan Jean Gab-
riel Mancini’nin Fahigelik ve Kadin Ticaret® isimli incelemesi ya-
yinlanmisti. Her ne kadar Mancini bu konuda yazmaya «tam yet-
kili» kiinmigsa da, soruna digardan, oteki cinsin sorunu olarak
yaklasiyordu elinde olmadan.

Kate Millett’a gelince, bu kitab: yazmaya karar verip fahise-
lerin arasinda yasamaya baslayinca, duygusal olarak neredeyse
onlarla 6zdeslesmisti. Olaya kendisini de katmig ve kitab: olustu-
ran dort konusmacidan biri olmustu. Saminm ilk kez sokak ka-
dinlan, bir kadin tarafindan ve kadin bakisiyla ele aliniyordu.
Millett konustugu J. M. ve Liz'in dilini hi¢ degistirmeden aktara-
rak o «viilger» likte okuyucusuna bir mesaj iletmek istiyordu.
Fahiselerle konustukga kendisinin bu olguyla en derinlerdeki giz-
li kalmis baglantisini kesfediyordu. Bu, her kadimin fahiselikle
ilgili olduguydu. «Evlilik» diyordu, «kendini bir bakima satma
degil midir? Ya kadinlifimizi kullanarak elde ettigimiz kimi kii-
¢lik firsatlar?»

Millet gibi ben de sorunu ta i¢imde hissettigimden, bu kitab
okudugumda ¢ok etkilendigimi amimsiyorum. Toplumun bu en
asagr tabakasinda neler olup bitiyordu? Birlesik Amerika'da Ka-
din Kurtulusu Hareketine katilan Kate Millett'in ilk yapiti, yukar-
da sozii gegen Cinsel Politika idi. Daha sonra yazar, «Sokak Ka-
dinlar:, yazarhfimin baglangicindaki kopuk, cetrefil, tepeden ba-
kan akademik tavirdan kurtulmamda énemli rol oynadi» diyecek-
ti. «Yazilarimda kigisel duyarlilifim agir basmaya bagladi. Konug-
tugum ve duydufum bicimde yazmaya koyuldum. Kisacasi ger-
gekten yazmaya basladim.» :

Baglangigta kadinlarin anlattiklarn onu oylesine derinden et-
kilemis ve tedirgin etmisti ki, «Bunlari yasamin kendisi olarak
degil de yasamdan alinmis malzemeler olarak isleyip yazabilmek
icin bir siire beklemesi» gerekmisti. «Bagka kadinlarin acilarina
katilirken» diyordu Kate Millett, «kendimi onlara bir bilimci ya
da elestirici olarak degil, bir yazar ya da filmci® olarak tamitirken,
kendimi yalnizca bir sanat¢r olarak degil, bir kadin olarak, biitiin
kadinlarin yazgisiyla her giin biraz daha yakindan ilgilenen bir
kadin olarak ortaya koyuyordum.»

(7) Sokak Kadinlan, Kate Mlllett; Payel Yayinevi, 1975, 137 sayfa.

(8) Fahigelik ve Kadin Ticaretl, Jean-Gabriel Mancini; Varlik Yayinlar,
1973, 194 sayfa.

(9) Sokak Kadinlan'nin yaziligi sirasinda Kate Millett «O¢ Yagams adl
belgese! filml hazirladi.
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Bu konu gevresinde yiizyillardir dyle biiyiikk bir bir ahlaki
ve sosyolojik karmaga yaratilmistir ki, bu karmasa kiiltiiriimiiz-
deki yogun cinsel baskinin sonucudur. Bu baski hem fahiseyi ve
onun diistiigii durumu yaraur, hem de fahiseye artik insan gé-
ziiyle bakmayan o genel tutumu. Bu tutuma gore insanlar, kadi-
ni kurban eden kurumlan degil, kurbanin kendisini, yani fahigeyi
suclarlar; onlarla alay ederler, onu toplumun digina iterler, ceza-
landinrlar, ya da bunun «kendi sugu» olduunu soylerler ikiyiiz-
liiliikle.

Yasal ahldak kaliplarinin, ekonomik ya da ruhsal nedenlerle,
kendilerini satmak zorunda birakilanlan suglu gérmesi, buna kar-
sihik satin alanlan suglamamas: da, durumla bir gesit alay edig
gibidir. Millett’in burada bir onerisi vardir: Fahiselik (ABD'de)
su¢ sayilmaktan ¢ikmali ve ceza kanunununden tamamen kal-
dinlmalidir. Yazara gére bu, higbir sekilde fahiseligi ¢ogaltmaz,
ama onlarin sirtindan geginen iki sinif erkegin, beldlilarin ve po-
lislerin kadinlar1 istismarlarina son verir. Fahiselik, kadinlara ya
zorbaliga ya da tutuklanmaya razi olmayr empoze ettigi ve poli-
sin kazangh bir gelir kaynaf oldugu igin, fahiseligin yasa-dis1 ol-
" masindan hiikiimet gikarlidir. Bu ¢ikann karsisindaki «rakip»,

fahigeligi «diizenleyerek», yani kurumlagtirarak devict tekeline
alan eyaletlerdir.

Kate Millett, bu boyutlan kii¢iik ama igerigi ¢ok biiyiik kitap-
¢ikla, J’nin, M'nin kupkuru, titrek, acili sesleriyle; yardimcisi
Liz’in ve K bashfiyla kendi anlattiklariyla, bu kéhne ve zorlu
diinyamiza, biiyiik bir ciddiyetle bakanlik kararnameleriyle fahi-
selerin iicretini belirleyip bakimlarini ve bu isi siirdiirmelerini dii-

zenleyen erkeklerin diinyasina, bir mesaj vermeyi basariyor sa-
nirim.

MARKSIZM VE CINSEL DEVRIM

Aleksandra Kollontay, bilindigi gibi, 1917 Rus devriminin
iinlii isimlerinden. 1918 - 1924 yillann arasinda ¢ikarilmasina ©n-
ayak oldugu hiikimet kararnameleri ve radikal yasalarla, Sov-
yetler Birliginde kadinin her alanda esit yasal haklara kavusmasi-
1 saglamus; ev isi, gocuk bakimi gibi kadinlari tutsak eden isle-
rin toplumsallagmas: igin ugrasmisti. Bu willarda kadin sorunu,
serbest agk, aile, cinsellik iizerine yazilari ve radikal goriisleri,
en ilerici cevrelerde bile hos karsilanmamisti ve 1929 - 30'larda
tiim iilkeye yayilan geri akimla birlikte adi duyulmaz olmustu.

Marksizm ve Cinsel Devrim, Kollontay'in 1907 ile 1923 yilla-
11 arasindaki yazilanndan bir boluminu derliyor. Fransizca basi-
mindan Tiirk¢eye cevrilen kitabin ilk boliimiinde, yazarin 1909'-
da ilk basim: yapilan «Kadin Sorunlarinin Toplumsal Temelleri»
adh yapitindan alinmug yazilarinda, Kollontay ailenin igine diigtii-
gii bunalim: incelemekte. Ailenin temel islevlerinden iiretim ve
toplumsallagtirma roliiniin azalmasiyla, burjuva ailesi depisime
ugramaktadir. Kadimin disarda iicretli iste galismaya baslamasiy-
la, ailenin ekonomik temele dayanan giicli azalmakta ve boylece
ailenin yikilmas: igin gereken dnkogullar olugmaktadir.
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Kollontay'in Engels ve Bebel ile birlikte savundugu bu goriisg-
ler, bilindigi gibi klasik Marksist diisiincenin aile/burjuva ailesi
iizerine tezlerine dayaniyor, Ancak daha sonralari bu goriisler
kimi Marksist-feministlerce elestirildi. Juliet Mitchell,. Woman'’s
Estate’ de', sosyalistlerin geleneksel «burjuva ailesi ortadan kalk-
sin» sloganinin bugiin yanhs ve reddedilmesi gereken bir talep
oldugunu vurgular, Mitchell'e gore boyle bir slogan kotii anla-
minda maksimalisttir ve kendisinden sonrasi igin higbir tutarh
yap1 énermedigi igin, gerceklesmesinin kosullan da yoktur. Ciin-
kii gegmis sosyalist hareket «aile ortadan kalksin» derken, ailenin
farkl: islevlerinin ¢oziimlemesini dogru yapmamg ve yerine her-
hangi bir diisiince/oneri/sav getirememistir. Bu nedenle 1918'ler-
de Sovyetler’deki kimi ¢abalar basarisizlikla sonuglanmig ve ar-
dindan ailenin ve daha da gerici kurumlarin giiclenmesiyle son
bulmustur. Mitchell, ailenin temel islevleri olan tretim, yeniden
-liretim, toplumsallagtirma ve cinscllik’in ondan aynlmasiyla bu
tezin gergeklesebilecegini diigiinmektedir.

Yine Kollontay’e donersek, bence kitabin en énemli 6zelligi,
bu yiizyilin baginda Marksist yaklasimla yazilmis en ozgiin yazi-
lardan olugmasidir. Kollontay serbest agk, yeni Kadin, fuhusg, cin-
sellik konularindaki goriislerini ilging usldbuyla sergiliyor. O yil-
larda hedeflerini yalnizca oy hakki igin miicadeleyle sinirlayan
sufrajetfeministleri elestiren yazar, kadin ozgiirligiiniin yaln:zca
ekonomik kosullarin degistirilmesiyle degil, esas olarak kurum-
larin, geleneklerin, toresel siurlarin doéniigiimiiyle gergeklegece-
gini ortaya koymaktadir.

KADININ EVRIiMI

Evelyn Reed'in Kadinin Evrimi®* adh iki ciltlik yapiti, Ka-
sim '82'de ydymlandiginda epeyi ilgi gordii. ABD’deki Kadin
Kurtulusu Hareketi'ne katilan yazar ve insanbilimci Reed’in bu
kapsamli yapiti, tarihoncesi topluluklardaki kadinin konumunu
incelemeyi amaghyor. Reed’e gore insanlifin yansinin, kadinlarin
ilk tarihi, heniiz yazilmamigtir. Primatlardan uygarhfa gelene
dek ilk insanlann yasadiklar diizende anaerkilligin ve dolayisiyla
esitligin egemen oldugunu savlar yazar; ve tiim kitabi, bu savi
kanitlama cabasidir. Insanbilimciler bu noktada ikiye ayrilmig
goruniiyorlar. Hicbir insan toplulufunda anaerkilligin yasanma-
digini, boylece gelmis-gecmis tek toplumsal erk biciminin ataer-
killik oldugunu savunan insanbilimcilere karsi, Evelyn Reed,
yirmi bes yil siiren galigmalar sonucu tezini ortaya koydu, Mor-
gan, Tylor ve Briffault gibi oteki insanbilimeilere dayanarak, Ta-
bularin, anasoylu klanlarin, komiinlerin ve daha nice ilk yasam
bi;imlgrinin incelenmesiyle, Reed kuramini kanitlamak ister. Ant-
ropolojiye, hele kadinin ilk tarihine ilgi duyanlarin zevkle oku-
yacagi, bilgilendirici bir ¢aliyma, Yalniz, Reed’in tezinin pek

(10) Bkz: Woman's Estate, Juliet Mitchell; Pelican, 1971,
(11)  Kadwmin Evrimi, Evelyn Reed; Payel Yaymevi, 1982, 2 clit: 262/359
sayfa. ,
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ategli tartismalara neden olan iki- taraftan birine: «Hergey once
anaerkildi» diyen yana ait oldugunu unutmadan.

KADINLIGIN GIZEMi

Reed’in kitabindan tam bir yil sonra, 1983 Ekim’inde Betty
Friedan’mn iinli klasigi Kadinhigin Gizemi (The Feminine Mysti-
que) yaymland1. Bizde belirli bir ¢evrede bilinen kitap, fazla yan-
ki yapmadi, ama ABD’de 1963’te modern feminist hareketin bas-
lamasina, milyonlarca kadinin harekete katilmasina neden ol-
mustu.

Betty Friedan, yirminci yiizyihn ortalarinda Amerika’daki
milyonlarca kadim bigimlendiren kitle iletisim araglarini, televiz-
yon reklamlar: ve kadin dergilerini, vb. incelemekle bashyor ise.

«Ben de oteki kadinlar gibi mutfak taglanim cildlarken or-
gazm olamadim diye kabahati kendimde aniyordum... Reklamla-
rnn vaat ettifi gibi mutfak taglarim cildlarken o gizemli zevkin
doruguna ulasamayan kadinin sapik olduguna hepimiz inaniyor-
duk» diyor yazar kitabinin onuncu yildéniimii i¢in yazdifa 6nsoz-
de. '

Kendisi de bir kadin dergisinin yazariyken, iki ¢ocuktan ve
ev iglerinden artakalan zamaninda tutkuyla, kadinlara meslekle-
rini ve tahsillerini biraktirip ev bakimi, vb. igin tiim zamanlarim
tilkettiren nedenleri arastinr. Vardifi sonug ilgingtir. Toplum ge-
sitli araglarla kadinlara, belirli mesajlar iletmektedir. Yaratilan
bu ideoloji, kadinlik gizemidir. Gizemci goriige gore, annelik ve ev
kadinhgi, kadinlar igin tiim bir yasam bi¢imi olmalidir. Zeki, egi-
- tim gormiiy, hirsl;, «erkeklesmisy meslek kadini, mutsuzdur. Asil
mutluluk dergilerdeki sayfalar: kaplayan sebzelerin nasil koruna-
cagl, ev bakiminin nasil yapilacagi gibi islerle ugrasmaktir, Ka-
dinin doyuma eristigi tek an ise, cocugunu diinyaya getirdigi an-
dir. Tabii kadinlar bulasik, ¢cocuk bakima vb. ile ugrasmanin di- .
sinda baska seyler de yapmak isterlerse, ¢oziim kolaydir : Sag
rengini degistirmekle ya da ikinci bir araba, her giin yenisi ¢ikan
ev aletlerinden birkag¢ tane almakla, sorun ¢éziiliiverir.

Gizemin en onemli imgesi, «mutlu ev kadinmdir. Kadin bun-
dan bagka bir sey olmaya ¢alismamali. Boylece, kimlikten yoksun,
soylenen ve verilenleri yapmak igin kosusturan «mutlu» anneler °
yaratiliverir. Gelgelelim, biitiin bunlarn arasinda kadinlarin ken-
di kendilerine sorduklari, ama yiiksek sesle bile soyleyemedikleri
bir soru vardir : «Hepsi bu mu?»

Kadinin diinyasindaki gezintisi, Friedan’, bu toplumsal sii-
reclerin «diizenlenmis» verilerini olugturan ideolojik siiregleri, dzel-
likle de Freud’'un tezlerini ve islevcilifi elestiriye gotiiriiyor. Si-
mone de Beauvoir, Kate Millett, Germaine Greer, Shulamith Fi-
restone ve Eva Figes gibi oteki feminist yazarlarla birlikte, Friedan
da, Freud’un kadinhk iizerine tezlerini siddetle elestirmektedir.
Antropolojik verilere Freudcu agidan yaklagan ve F‘n_"icdan’a gore
mistik gériis icin temel olusturan Margaret Mead'in Male und
Female (Erkek ve Disi) adli yapity; yine Freudcu olan Helene Deut-
sch’un 1944’te yazdigt The Psychology of Woman : A Psychoang-
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Iytical Interpretarion (Kadin Psikolojisi : Ruhg¢dziimsel Bir Yorum)
adhl iki ciltlik yapiti, yazarin elestiri konulanidir. Mistik goriisiin
teorik temellerini ve yayginlastiniimasini sagladigimi one siirer Frie-
dan, bu yazarlarin. Béylece mistik goriis kendini zorla degil, ama
bu mekanizmalar araciliiyla kabul ettirerck kadinlarin kendi onay-
lariyla benimsedikleri bir yasam bigimi haline gelir.

«Esas igin ticaret oldugu bu toplumda... ev kadinlannin kisilik-
siz ve amagsiz oluglarimin yarattigi birikim, algveris aninda dolar
bicimine doniisiiyordu. Kadnlarin o yararsiz enerjilerini nerede
tiikketeceklerini bilmez ev kadinlifn durumunda birakildiklan sii-
rece, daha fazla mal satin aldiklann kesfedilmis olmali» diyor
Friedan, Ve adina g¢ok uygun Motivasyonel Manipulasyon
Enstitiisii’ndeki, 300,000 ev kadimiyla yapilan goriisme ve anket
sonuglarinin yer aldifn dosyalan inceliyor. Anket sonuglarinin
degerlendirilmesi, tam da yasanan olgulardir. Aynintili bir bigim-
de, ev kadinlaninin ruhsal durumlar: ve nerede, ne zaman, hangi
mali almak isteyecekleri belirlenmistir, Iste «gizli ikna» bu yon-
temlerle ve w«sosyolojik» aragtirmalaria gergeklesmektedir.

Yazar, «Meslek: Ev kadinmni olusturan nedensellikleri bul-
mustur. Bu edilgin, kisilikten yoksun annelerin, ¢ocuklariyla olan
iligkileri de bir bakima nevrotiktir. Friedan «kapana kistirilmig
ev kadinlarina» yeni bir yasam plani onerecektir: Kadinlar mistik
goriise hayir deyip, mesleklerine ve profesyonelce g¢aligma haya-
tina atilmalidirlar. Bu alanda zeka ve yeteneklerini gelistirip kim-
liklerini bulmalidirlar.Friedan «Kadinlar kendilerini hentiz yeni
yeni aramaya koyulmuslardir., Ama mistik goriisiin sesi artik
kadinlarin i¢lerinden gelen ve onlar1 daha biitiin insanlar olmaya
gagiran sesi bastirmaya yetmemektedir» diye bitiriyor soziinii,

Kadinin is yasamundaki yerini almasiyla im sorunun ¢ozii-
liip ¢oziilmeyecegi belki tartigilabilir ve kadin kurtulusu igin sade-
ce Onkosullardan biridir, ama, Friedan’in bu ¢agrisi, Birlesik Dev-
letler’de kadinlar arasinda genis yankilar uyandirmigti.

ANNEM KENDIM

Nancy Friday'in My Mother Myself adli yapiti, Annem ve
Ben adiyla gegen yil yayinlandiginda, ilgi ¢ekecegini diisiinmiig-
tiilm. Oysa pek sessiz sedasiz karsiland: bu iinlii yapit. Ben okudu-
gumda, bir kadin olarak annemle ¢6zemedigim pek ¢ok agmazi ve
sorunu Friday’in dile getirisine hayran olmus ve ¢ok etkilenmis-
tim. Saniim her kadinin annesiyle gok &zel bir iligkisi ve yine her
kadinin bu baglamda bir kimlik bunalimi vardir. Anne ve kiz go-
cuk arasindaki o gok oz¢l iligki ve birbirlerine bagka tiirli goziik-
me cabalar1 Sylesine nevrotik boyutlara varir ki, ¢ogunlukla ta-
raflar oynadiklar: oyuna kendileri de inanmaya baslarlar. fste Fri-
day, annesiyle kendisi arasindaki bu bitip tiikkenmeyen yadsima-
lar, duraksamalar, iletisimsizlikler icinde kendi kimligini aramaya
bashiyor. Isin en ilging yani, kitap ilerledike kendisini, ortakya-
samsal (simbiyotik) dedigi iligkinin tam ortasinda buldugunu far-
ketmesidir, Hala annesinin ilgisizliginden yakinmakta, sevgi ve il-

gi talep etmektedir, tipki kiigiikligiindeki gibi. Rahim cidarlari-

116



nm sicak slaklifiyla baglayan ilk temas, dogumdan sonra meme
emerken vc giderek kucakta siiren iligki, sarihp Oplismeye ya da
en azindan diigsel bir birliktelige doniisiiyor.

Friday, ergenlik, aybag:, bekéretin yitirilisi gibi bir kiz ¢ocu-
Fu igin hayati énemdeki devreleri, kendinden yola gikarak biiyiik
bir ustalikla ve g¢oziimlemeci bir dille anlatiyor. Flortle baslayan
ozgiirlik yillannin ardindan gelen evlilikle yeniden ortakyasama
doniig, bence Friday'in en ilging saptamalarindan biri. Friday, is-
levselcilerin, ailenin belirli bir yapidan ¢ok «duygu oriintiisii» cla-
rak tamimlanabilecegi ve kisilerin bireysel yasami ve duygusal tat-
minlerini gergeklestirdikleri bir kurum haline geldigi yolundaki
goriislerine yaklassa da, evliligi salt toplumsal bir kurum olarak
goren ve bu olgunun ruhsal boyutunu goézardi eden kaba - top-
lumcularin 6niine anlamli bir soru atar boylelikle,

Yine annenin kiz gocugunun cinselligini yok saymasini, Fri-
day annenin kiziyla olan ortakyasamimi siirdiirmek istemesine
baghyor. Cinselligin taninmasi, ¢ocufun kimliginin ve «baskan
bir insan oldufunun kabul edilmesine yol agacaktir. Oysa anne
bu kimlik belirlenmesine hig bir zaman hazir olamayacaktir, ¢iin-
kii ona kendi annesi de ayni bigimde davranmistir. Annenin hem
kendisinin hem de kizinin cinselligini yadsimasi sonucu, cinsel
yasam aralarinda hi¢ konusulmayan ve gercekle sanri arasinda
adlandinlamayan bir sirra doniigir. tki taraf da birbirlerinin
cinselligini gormezlikten gelir. Friday de zaten «Ben anneme hep
yalan soylemisimdir, o da bana...» diye baslar soziine, bu ilging
kitabinda.

Erkeklerin «kadin» olgusunu anlamak gibi bir istekleri varsa,
kadinlarin ise kendilerine en ¢iplak bakisi kazanabilmeleri igin,
bu kitab: okumadan gegmemelerini isterdim.

VE BROGGER...

Suzanne Brogger'in Bizi Asktan Koru'? adli- yapiti 1982 yiln-
da yaymlandiinda gereken ilgiyi toplamigti. Bu yikici, kural ta-
nimayan Danimarkali kadin yazarla tamigmak, ¢ofu okur igin il-
gincti. Kimi siyasal gevrelerin Brogger'i (anarsist de yeterli olma-
mis) «ultra-anarsist» olarak nitelemelerini dogal karsilamak ge-
rek. Statiikkonun, kurumlann, geleneksel yapilarin ve «huzurun»
korunmasindan yana olanlara gére degildir, Brogger'in yazilan.

Brogger en amansiz clestirilerini, ¢arpict ve alayh bir dille,
«toplumun temeli» olan aileye ve eviilige yoneltiyor. Caamizda
kutsal ailenin ve gozyaslar: dolu ask’m aldifr bigim;, olimciildiir.
Ciinkii bu aile cinselligi, gercek agk’: ve iki kisi arasinda varolabi-
lecek tiim anlaml iliskileri ufalar, yokeder. Cekirdek ailede yasa-
yanlar bir gesit tutsakh kabullenirler — Tabii 'gocuklann digin-
dakiler, glinkii gocuklar bu yasam bigimini kendileri segmemisler-
dir. Bu insani bunaltan ve yabancilastiran ijliskiye, toplumsal ko-
ro da eslik eder. Brogger ile arkadasi Guy, insanlarin hayatlanni

(12) Bizl Asktan Koru, Suzanne Brogger; Sungur Yayinevi, 1982, 288 say-
fa.
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tehlikeye atmadan ikili bir iligki kurabilecekleri bir giinli diigler-
ler. :

Brogger’in transvestitlere yaklasum da ilgingtir. Onlan ta-
nidik¢a 6nemli bir gergegin farkina vanr. Bu en agik bicimiyle
kadin roliinii benimsemis olan erkekler, aslinda iki cins arasinda-
ki savasta gerilla miicadelesi vermektedirler. Onlar, erkek diin-
yasma hayir diyen ender erkeklerdir. Ozel hayat denilen ve kent-
soylularca konserve halinde rafa kaldirilan ikiyiizlillilk de, Brog-
ger’in alay konularindan biridir.

Cinselligin sorgulanmasi, onu «inceste» yasafina gotiiriir.
Cekirdek aile bu yasag: siirdiirebilmek icin ortaya ¢ikmistir ashn-
da. Bu yasafin olmadif1 bir yeni yasam bigimi yaratilabilir mi?
Bu soruyu yonelttigi insanbilimci Serge Moskovici'nin  yanmiti
olumludur. Ama herseyi yikmay géze almamiz kosuluyla... Mos-
kovici ilging bir noktaya deginir: Erkegin iistiinliigiine dayanan
toplumlarda inceste diizeni olmak zorundadir. Bu ikisi birbirleri
igin varolmuglardir zaten.

Brogger’de, kurumsallifa karst ¢ikisin Ozgiirlifiini tadar
insan. Beyin g¢eperlerimizi zorlar siirekli; yasadiklarnmzi diigiin-
meye ¢aginr. Yepyeni bir hayat yasamay: goze alip hergeyin kok-
ten degistigi bir yasam kuramaz miyiz? Bu sorularin yaniti yok
besbelli, ama giindeme gelmesi onemli. Kendi nzamizla kendimi-
ze neler yaptifimizi diisinmemizi sagliyor en azindan,
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FATMAGUL BERKTAY

Esitligin Otesine...

Geni§ anlamda feminizmin temelinde, kadinin erkek ile
esitligi; bagka bir deyisle kadinlarin, 6zgiir bireyler olarak or-
tak nitelikleri acisindan erkekler ile esit degere sahip olduklar
fikrinin yattig1 soylenebilir., Bu temel deger esitligi fikrinden,
bir hak e$|l11§1 talebine ulagilir, Ve bu talep, feminizmin tarihiyle
igice gegmis durumdadir.

Kadin ve Esitlik’in (der. J. ‘Mitchell - A, Oakley, Kaynak Ya-
yinlan, Istanbul 1984) ilk makalesi olan ve kitaba da adini veren
incelemesinde, Juliet Mitchell, esitlik kavramin:i irdelerken «esit
haklar»in, esas govdesi ¢ok derinlerde yatan bir buzdaginin 6nem-
li u¢ kismi oldugunu soyliiyor; yalnizca u¢ kismu olmasi ise, hem
esitlik kavramimin smirhliginin bir yansimasi, hem de kadinin
ezilmesi sorununun ne denli derin oldufunun bir gostergesidir.
Mitchell’in teori diizleminde ele aldifi esitlik sorununu, Mar-
garet Walters, kitabin son makalesi olan «Kadinlarin Haklar: ve
Kadinlanin Ugradizn Haksizliklarnda, li¢ onemli burjuva feminist
yazarin yasamlan ve eserlerinin somut baglaminda inceliyor: «Bu
i¢ yazann (Mary Wollstonecraft, Harriet Martineau ve Simone
de Beauvoir) her biri, bizlerin, ne kliselesmis bir kadinlik ne de
ikinci elden bir erkeklik izi tagimayan, kendimize 6zgii bir bi-
ling gelistirmemizin sorunlarina deginir. Her biri, ¢6zmek Igin
onca ¢aba harcadii ‘erkeklik’ ve ‘kabalik’ arasindaki kapana
kisiimig durumdadir. Her biri, erkeklerle esit olma hakk: iize-
rinde israr eder ve belli diizeylerde o esitligin ne denli yetersiz
oldugunu da gordr. Her biri, kadinin neler basarabilecegi ve bu
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basari igin, bu toplumda nasil bir bedel demesi gerekecefi ko-
nusunda ipuglar1 verir»?,

J. Mitchell’in dedigi gibi, «esitlik, dogusundan itibaren bii-
tiin demokratik kapitalist toplumlarin siyasal ideolojisinin aynl-
maz bir pargasini olusturmugstur. Béylece bu tiir toplumun hem
en yiiksek iilkilsiinii, hem de en biiyiik sinirlihin: ifade etmigtir.
Liberal ve sosyal - demokrat kisinin zihni, esitlik inanciyla gok-
lere yiikselir ve tipki sahibinin bilegine zincirli bir sahin gibi vra-
dan asagiya inmek zorunda kalir. Ciinkii kendi liberal ve sosyal-
demokrat diisiince tiirlerini yaratan kapitalist toplum, yalmzca
soziinii ettigi geyleri pratife gegirememekle kalmaz; ayn1 zaman-
da, esitlik inancim1 dayandirdify énciil de gok ozgiil ve gok dar-
dir. Kapitalist sistem, ideolojik esitlik kavraminin onciilii ola-
rak meta degisimi iktisadi olgusunu alir»?. Kapitalizmde esitlik,
ancak yasa oniinde esitlik anlamina gelebilir; esitlik daima, bir
kavram olarak bagrinda saklh olan esitsizligi yadsir, Dayandif
simfli toplumun temel esitsizliklerini dikkate almasi miimkiin ol-
madif1 igin hukukun kendisi, bireyleri soyut birer kategori ola-
rak cle almak zorundadir; genel olugunun nedeni de burada ya-
tar. Esitlik, yalnizca, yasa oniinde soyut insanliklarina indirgen-
mis kisiler arasinda, soyut bir &lgit birimi olarak mevcuttur. Li-
beral teoriye gére bireyler, toplumsal iliskilerinden bagimsiz ola-
rak bazi haklara sahiptirler. Her birey kendi yagamindan sorum-
ludur ve baskalannuin egit haklan tarafindan belirlenmis sinirlar,
yasalar ve kurumlar gergevesi-icinde —ki, bunlar olmadan hak-
lann da giivencede olamaz— kendi scglm]enm yapmakta oOzgiir-
diir. Blrcym ozglirliigii, bagka herkesin ozgiirliigiiyle simrh ol-
dugu anda ise, bu teorinin onulmaz bir zorlukla kargilasaca@
agiktir. Temel fikir, esitlik ve oOzgiirliik degerlerinin birligini ka-
bul etmekte, ama bu fikrin biraz gelistirilmesi bunlari derhal
karsi karsiya getirmektedir.

On dokuzuncu vyiizyll liberal diigiincesi, ozgiirliik alaniun
bireyin ©zel yasantisinda, ailede oldugunu varsayiyordu. Kamu-
sal alanda insanlar (erkekler) iradelerini 6zgiirce kullandiklan
anda, bagkalannin ¢ikarlariyla ¢atiymak zorundaydilar. Bu ¢a-
tismayr onlemek icin devletin miidahalesi gerekliydi; buna kar-
sihk erkek, ailenin ozel alaminda ozgiirliiglini kisitsizca kullana-
bilirdi. Siyasal devlet bireyin haklarini, yasamini ve miilkiyetini
koruma bakkiui giivence altina almak iizere yasalar ve kural-
lar koyarken, yani onun ozgirliigiini kisitlarken, 6zel alan bi-
reyin ozgiirliigiinii yagadi alan haline gelir. Bu da karsilifinda,
bireyin yurttag ve aile liyesi olarak boliinmesine yol acar. Ka-
musal yagamun aile yasamindan iste bu koparihsi ve kadinlann
da aile igine hapsedilisidir ki, bireysel erkegin Gzgiirliigiine an-
lamim verir. Erkegin miilkiyet hakk: karisin1 da kapsadif: igin,

(1) Margerat Walters, «Kadinlarin Haklari ve Kadinlarin U§radi§i Hak-
sizliklar»; Kadin ve Esltlik (der. J. Mitchell - A. Oakley, Kaynak Yayinlari,

1984) Iginde, s. 162.
(2) Juliet Mitchell, «Kadin ve Egitlik; Kadin ve Egitlik iginde, s. 28.
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bu hak pratikte yalnizca emekgilerin somiiriilmesi ve &zgiirliik-
lerini kullanmaktan alikonulmasi anlamina gelmekle kalmaz;
ayni zamanda kadinin baski altina alinmasini ifade eder. Erke-
gin otoritesi toplum ve i hayatinda siirekli tchdit altinda olsa
bile, en azindan burada, ailesinin sinirlar1 icinde giivencededir.
Mete iretiminin gelismesinin bir sonucu olarak rekabetin sid-
detlenmesi ve is hayatinin giderek daha fazla cehennemi andir-
masiyla birlikte, evin bir sifinak haline gelmesi de daha gok be-
lirginlesir. Is¢inin, gelisen kapitalizm i¢inde emeginin iiriiniinden
kopartilarak seylestirilmesi, yabancilagma bigimini alir. Ama ya-
bancilasmanin kadinlanin yagamlari ve bilingleri iizerindeki et-
kisi daha da ezici bir nitelik tagir. Erkekler bu yabancilagmayi
aile iginde, kadinlarla iliskileri iginde telafi etmeye ¢alisirlar, ama
kadinlarin boyle bir olanagi yoktur. Ciinkii tam da bu iliskiler
kadinin ezilmesinin 6nemli bir unsurunu olusturur, Ve kadin
ile erkek arasindaki iligkilerin niteliginde temel bir degisikligin
gergeklestirilmesi yolundaki bir talep, liberal &zgiirliik anlayigi-
nin temellerine yonelmis bir tehdittir.

Mitchell'in deyisiyle, yiiksek liberal gelenegin en iyi ve en
son temsilcisi olan J. S. Mill, liberal teori ile kadinlarin kurtu-
lusunu (6zgiirliigiinii) uzlastirmaya c¢absir. Bir yandan, kadin-
lara toplumda esit haklar taninmamasinin nedeninin biiyiik 8lgii-
de, erkeklerin onlan ev ve aile igine hapsetmesi oldufunu savu-
nur; ama bu kavrayisin uzantilan iizerinde, yani buzdaginin go-
rinmeyen kismi iizerinde diisiincesini derinlestirmek  yerine,
programsal olarak bu haklar: talep etmekle yetinir. Sézkonusu
programsal taleplerin ise, kadin ile erkek arasindaki mevcut ilis-
kilerde belirleyici bir degisiklife yol acacagi kamisinda hig de-
gildir. Liberal teorisyenlerin, liberal esitlik anlayisi ile kadin
kurtulusunu formel diizlemde uzlastirma cabalari, bu ikisi ara-
sinda pratikte varolan celiskinin gérmezlikten gelinmesini ifade
ediyordu. Oysa kadinlarin pratikte erkeklerle ayn: siyasal hak-
lar1 kullanmalar: ve aileden kopmalari, bizzat liberal siyaset ger-
gevesine yoneltilmis bir darbe anlamina geliyordu. iste bu yiiz-
dendir ki, ilk feministlerin esitlik talepleri, gelencksel aile ve
toplum diizenlemesinin temellerine bir tehdit biciminde algilan-
mistir; ve bu tehdidin yarattifn korku Oylesine biiyiik ve yay-
gindir ki, feministlerin kendileri bile, isyan ettikleri diizenleme-
lerin, reddettikleri «kadinsilik» kliselerinin baskisini hep iizerle-
rinde hissetmisler ve savunduklan fikirler ile yasadiklar1 arasin-
daki, feminizmleri ile kadinliklar; arasindaki uc¢urumun derinli-
ginin acisim ¢ekmislerdir. Feminizm ile kadinhk arasinda yasan-
mighk diizleminde beliren bu ugurum, liberal cslthk'kavra.mml_n
dayandig1 toplumsal iliskilerin yarattifi ¢ikmazin bir tiriniidiir
ve buzdaginin derinlerde yatan esas kismunmi olusturur. Egsitligin
—biitiin smirliligt icinde bile— gerceklesmesinden uzak olunan
bir diinyada liberal demokratik haklann savunulmasi ne kadar
onemliyse, buzdafinin goriinmeyen kismim bugiinden sorgula-
mak/irdelemek de o kadar Snemlidir, -

(3) Ann Foreman, Femininity as Allenstion (Pluto Press, 1977), s. 67.

121



Toplumun &zel alan ile kamusal alan bigiminde béliinmesi
ve kadinin geleneksel olarak &zel alana, aileye hapsedilisi ile bu
durumun beraberinde getirdigi biitiin kétiiriimlegtirici kliselerin
baskisi, bu simirlan agmak isteyen kadinlarda, onulmaz bir par-
¢alanmighik duygusunun olanca istirabina yol agar. Kadin, doga-
sinin her yoniinii gergeklestirebilmek igin ¢abalar ama, «erkek-
lik» ile «kadinlik» arasindaki kapana kisitlmigliktan bir tiirli kur-
tulamaz. On sekizinci yiizyilin feminist onciisi Mary Wollstone-
craft’in dedifi gibi, kadinsilik bizlere erkeklerin zorla kabul et-
tirdigi bir seydir ve kavramun kendisi geligkilerle doludur: Kadin-
larin gergek bir kisilige sahip olmalar1 beklenmez. Bireylik ola-
nagim tiimiiyle yitirmisglerdir; «biitiin kadmlar algakgéniilli ve
yumusakbasli bir tutumla, aym boyun egici uysallik ve tatli bir
vericilik karakterini kabullenmelidir.» Dis etkenler bu denli énem-
li olunca da, gorinmek, olmaktan daha ¢ok Onem kazanir ve
bir kadin daima kadin roliinii oynamak zorunda kalr. Bu sagma
sapan tuzaktan kurtulup insan gibi davranmak isteyen kadim ise,
‘werkeksin oldugu igin toplumdan afaroz edilme tehlikesi bekle-
mektedir*. Bu, kadinliktan uzak sayilma korkusu, dylesine de-
rine iglemis bir korkudur ki, ne denli sagma oldugunu akhmzla
kavrasak bile, en olmadik zamanlarda derinlerden yiizeye cikive-
rir, Hele on sekizinci yiizyilda bu tuzaktan kurtulmak daha da
zor, neredeyse olanaksizdi, Iste bu yiizden, kendisine zorla ka-
bul ettirilen role isyan eden Mary Wollstonecraft bile, okuyucu-
larina sik sik, kadinlar1 kadinca gorevlerinden uzaklastirmay dii-
sinmedigini hatirlatir. Ama zaman zaman, ger¢ek bir kavrayg-
la, kadinlara uygulanan cinsel baskinin daha biiyiik toplumsal
esitsizliklerle iliskili olduunu da gériir, Cinsel iliskiler, taraflarin
avantajli duruma gecmeye calistiklari gig iliskileridir; ve toplum
genel olarak yeniden orgiitlenmedifi siirece, kadin davranisla-
rinda gergek bir devrim miimkiin degildir®. Nitekim kendisi de,
kendi yasaminda bu «yapay» kadinsihfin boyundurugundan kur-
tulmanin ne denli zor oldugunu kesfetmisti. Hayat1 boyunca man-
tig1 ile duygulan, zekds: ile duyarlii arasinda béliinmiiy olarak
doniip durdu. Ama gene de bu geliskiyi, bu boliinmiigliigi varh-
gimin bir yanini bastirmakla, kadinhigini inkar etmekle ¢ozme yo-
luna gitmedi. «Neden hep duygularimla bogusmak zorunda ka-
liyorum?... Yiiregimi canlandirmak ve verimliligini arttirmak
icin verilmiy gibi goziiken seyler, neden bu denli biiyiik bir 1sti-
rap kaynafi oluyor» diyerek carpict bir bigimde dile getirdigi
aclyl, sonuna dek yagsadi. Mary Wollstonecraft'i, aym1 gelenegin
bir parcgasi sayilabilecek Harriet Martineau ile Simone de Beau-
voir’'dan ayiran ve kamimca —feminist hareket icinde sayiimasa
ve hattd& ona kars: olsa bile, yasaminin kendisi bir bakima aym
sorunsalin bir ifadesi, kadin olarak kendini gergeklestirmenin
miit;alfelcsi olan— Rosa Luxemburg’'a yaklastiran gey, iste bu
niteliktir.

(4) M. Walters, Kadin ve Esitlik icinde, 8. 178.
(5) Ayn: yerde, s. 182.

122



Mary Wolltonecraft, sevgilisi G. Imlay’a, «Bana elinden gel-
digince sevgi gdstermeye calisgamaz musin?» diye sesleniyordu.
Rosa Luxemburg ise, Leo Jogisches'e mektubunda, «Nasil da
bu kadar acimasiz olabilirsin... beni ne kadar iizdiiglinii bilemez-
sin»® diye yazarken, sevdiginden kendisine yakin ve agik olma- .
sim istiyordu, kadin oldufunu unutmamasin... ama ayni za-
manda, «siyaset sahnesinde tek elle gosteri yapma» hakkimi da
kiskanglikla koruyordu. Bu tutum, ikincilliini kabullenip Sart-
re’1t «sevingle izleyen» Simone de Beauvoir'inkinden ¢ok farkh-
dir. Belki de bu iki farkhi tutumun temelinde, Simone de Beau-
voir'in Sartre’s kendi «eg»i (sureti) olarak gormesi; buna kar-
sihk R, Luxemburg’un, kendisini her yoniiyle gergeklestirme,
bagimsiz bir kisilik, bir «dzne» olma hakkina ve olanagina sikica
sarilmas: yatmaktadir: «lkimiz de siirekli olarak bir ‘i¢ yasam’
siirdiirilyoruz. Bu da degisiyoruz, biiyiiyoruz demek; dolayisiyla
igsel bir ¢atisma ortaya ¢ikiyor, bir denge bozuklugu, ruhlarimi-
zin bir yerlerinde bir uyumsuzluk. Bu yiizden ig benlik sik sik
gozden gegirilmeli, yeniden uyarlanmali, uyumlu hale getirilmeli-
Bir ruhsal tiiketim ve sindirim iginde bogulup gitmemek igin ki-
sinin siirekli olarak kendi lizerinde ¢aligmas: gerek. Ama varol-
ma, duygusunu yitirmemek igin, ki ben bunun disa yonelik bir
yasam, yapici eylem, yaratict i§ oldufuna inamiyorum, bagka bir
insan tarafindan denetlenmesi gerekiyor kisinin. Iste v insan ya-
kin olmali, anlayisly olmali, ama uyum pesinde kogan ‘ben’den
ayr: olmal»”. (Altint ben ¢izdim' —F. Berktay.) Rosa'nin bilinci
hep tetiktedir, hep sorgulayicidir, ve onu bir bagkasina teslim
etmeye hig niyeti yoktur!

Simone de Beauvoir, hakli olarak, «kadinca» erdemlerin yii-
celtilmesinin ¢ounlukla kadinlan farklhiliklan igine hapsetme
yoniinde bir tuzak olduguna isaret eder. Ancak bu erdemlerin
kendi iglerinde kotii olmadiklarini unutmamak gerekir. Simone
de Beauvoir dzgiirdiir, ama Margaret Walters'in dedigi gibi, bu,
-gok onemli deneyim alanlarini reddettigi i¢cin miimkiin olabilmek-
tedir. Kendi yasami ve basaris:, «kadimnligin degerinin azaltilmasi-
na» baglidir. Ve bu da yalnizca yapay bir kliseden kurtulus degil,
kendisinde gergek olan bir seylerin yitmesi anlamina gelmcktedir.
Harriet Martineau ise, ayn: ikilemin kiskacinda, kendisi bir er-
kek gibi davranmay: se¢mistir: «Onun trajedisi, ¢caliyma (erkekle-
rin dinyasma kendini kabul ettirme) ile bir kadin olarak kendi
kendisini gergeklestirmenin uzlasmaz segenekler olarak ' Oniine
gelmis olmasidirn®. Cinsiyet ayrimiyla kutuplagmis bir diinyada,
haklar: igin miicadeleye girisen kadini bekleyen ikilemin sonu-
cudur bu; kadm, ister varhgini gerceklestirmeye ¢aligsin, isterse
celiskiyi kendini bastirmakla g¢ozmeye cabalasin, odeyecegi bir
bedel her zaman olacaktir,

(6) Rosa Luxemburg, Sevgiliye Mektuplar (Kaynak Yayinlari, 1984), s. 88.
(7) Aym yerde, s. 164.
(8) M. Walters, Kadin ve Esitlk iginde, s. 219.
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«Arzulanm bana yalmizca istirap cektirmek igin mi veril-
mis? Hi¢ huzura kavusamayacak miyim, hi¢ mutlu olamayacak
miyim?» Mary Wollstonecraft'in umutsuzluk iginde sordugu bu
sorularin cevabi, Margaret Walters'n deyisiyle, kadmin kendi-
sinin kendisine kars1 aresizce béliinmiis oldugu bir diinyada, ger-
gekten de Hayir’dir. Ne var ki, «..feminizm, ne denli sinirlayict
ve gizemlestirici olsa da, kadinlik kavramini tiimiiyle bir kenara
atacak kadar savurgan olamaz. Hem erkeklik, hem de kadinhik
kavramlarni yeniden tanimlamak ve soyut bir insanhk adina
bu kavramlarin anlamlarindan yitirmelerine goz yummamak Zo-
rundayiz. Insan olarak esitlik talep etmek ve kadinlik gizerune
saldirmak, hali kadin hareketinin canahc: taktikleridir ama,
bunlarin otesine gegmekte oldufumuza iligkin helirli!er de _YOI,(
degildirn® diyen Walters’a katihyorum. Kammca, Doris Lessing -
in The Golden Notebook’u iste bu belirtilerden biridir. Kapita-
list toplumdaki yabancilasma ve kadinin boliinmiigliigii konusun-
da okudugum en etkileyici sey olan bu romanin kahramani Anna,
kisilik pargalanmasiyla deliligin esigine gelmis ve boylece kadi-
nin biitiinselliginin bu toplumda ancak bilingdist bir diizlemde
olusturulabilecegini imé ediyor olsa bile, bu pargalanmanin boy-
lesine derin ve didik didik edici bir elestirel bakigla bcnn:llcnmﬁ
olmasi, olabilmesi, bu durumun iistesinden gelinebilecegi umu-
dunu da biitin canhhgiyla yasatmaktadir, Tipki bu bolinmeye
yol agan toplumsal kosullarin degistirilmesi olanafimn varhgl
gibi, bu umudun varhif da bir gergektir. Ve Rosa Luxemburg-

un daha gekici bir érnek olmasi, belki de, bu olanak ile bu umu-
du birlestirmesi yiiziindendir.

() Ayn yerde, s. 265.
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YAZI KURULUNUN NOTU

Yapit'ta yayimlanmasi Snerilen yazilarin, genis marjli ve gift aralikli olarak,
Ozenle yazilmus iki daktilo niishasi Yazi Kuruluna génderilmelidir. Miimkiin oldugu &l-
giide, dergimizde benimsenmis bulunan dipnot sistemi kullamiimal; yani ana metnin
sonuna eklenecek ayri bir Kaynaklar listesinin yazar soyad itibariyle alfabetik siraya
gbre igerecegi kitap veya makalelerin herbiri, dipnotlarda, yazarinin soyadi ile yayim
tarihinin bilesiminden olusan bir kod ile anilmalidir. Ote yandan, dipnotiarin ve tab-
lolarin ayri yapraklarda verilmesi; baska bir deyisle, daktilo metnin sayfa dipleri veya
iglerine yerlestirilmemis olmalari zorunludur. Yazarlardan, dogum tarihlerini, varsa
akademik gecmiglerini ve simdiye kadarki galigmalarini igeren kisa bir yagam oykiile-
rini de makaleleriyle birlikte iletmeleri rica olunur. Dergiye verilen yazilan degerlendi-
rerek yayimlanip yayimlanmamasina veya yazarindan bazi diizeltme, ekleme ya da ki-
saltmalar istenip istenmemesine karar verecek olan, Yazi Kuruludur. Yapit'a kabul
edilen katkilar igin daima telif iicreti 6denecek ve bu makale veya gevirileri daha sonra
baska yerlerde yeniden yayimlamak hakk: katk: sahiplerinde kalacak; yayimlanmayan
yazilar ise yazarlari tarafindan posta pulu dnceden yollanmak kaydiyla geri alinabile-
cektir.
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