Aralik "
1974

SOSYALIST DERGI

e CUKUROVA' DA
REFERANDUM (1)

e EMPERYALIZM_TURKIYE VE
SiYASIi BUNALIML AR

® TARIHIi MATERYALIZM VE
DUSUNCELERIN MUCADELESI



ICINDERILER

Isci Smifinin Ekonomik Miicadelesinde Yeni Boyutlar ............
Gida Sanayi- Iscileri ve Tek Gida-Is Sendikast .....................
Cukurova’da Tekstil Igkolunda «Referandum!s .....................

Iran —dogu despotizminden fasist diktatorliige gecis I— .........
INCELEMELER

Emperyalizm — Tiirkiye ve Siyasal Bunalimlar
Mehmiet O A R AT IS .. . .

CEVIRILER

Tarihi Materyalizm ve Diigiincelerin Miicadelesi
Viladislav KELLE (S.S.C.B. Bilimler Akademisi Uyesi) .........

16. — 18, Yiizyillar Avrupasinda Burjuva Devrimlerinin
Evrelere ve Bélgelere Gore Incelenmesi

Alexandre TCHISTOZVONOV — (S.8.C.B. Bilimler Akademisi,
Tarih -Bilimleri DORLOrT) . et Lo 0 L i

Bat1 Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri ile Mulkayegseli
Olarak, Rusya’da Kapitalizmin Dogusunun Ozellikleri
Nikolai DROUJININE (S.S.C.B. Bilimler Akademisi Asil Uyesi)

2

12
18

25

99

77



YORUM

ik

Burjuvazinin denenmis taktikleri, bugtin veniden ser-
gilenmekte..... Burjuvazinin provokasyon taktikleri, yine,
dzellikle Hgrenci genclik arasinda yavginlagmaktadir.,

Ogrenci gencligin, kapitalizm ve onun siyasi sistemi
olan fagizm karsisindaki nefreti burju’.'&zinin provokas-
yon taktikleriyle saptirimak 1stcn1vm sengligin biling-
lenmesini, tek bilimsel idecloji olan igci ,»mel ideolojisinin
kilavuzlugunda, igei simifi milcadelesiyle 1st11’r<uu baglar
kurmasim engellemek amaciyla; ozellikle 6grenci gencli-
gin karsisina «piyons hedefler cikamlip, genclik provo-
kasyona getirilmek istenmektedir....

Soruna; burjuvazinin bir fanatik fagist partisinn mi-
litanlariyla, devrimci genclerin kavgast sgeklinde yaklag-
mak; Tiirkiye scsyalist harcketinin biiyik kayiplar sonuw
cu edindigi dersleri unutmak olur....

Siuiregelen claylarda, Tiirkiye sosvalistlerinin  sorum-
lulugu agirdir. Biitlin toplum kesimlerinde siirdiiriilmesi
gereken ve siirdliriilen, demokratik kitle harcketlerinin;
emperyalizmin ve bumuvazmm istegi yoniinde, isci sinifin-
dan kopuk ve ig¢l sinifi adina bireysel eylemlere déniigtii-
riilmesine olanak verilmemelidir. Ttrkiye sosvalist hare
ketinin, kigmen de clsa, denenmis sapmalsr tagidig: yad-
sinamaz bir gercek oclgudur...

Kargmmiza ¢kan olaylar; is¢i siifi, partisi  oneiili-
giinde, siyvasi miicadelede maddi bir giic clarak verini ala-
na kadar, zararlari asgariye indiriise bile, siirecektir. Sos-
yalistlere diigen ise, bu dOnemi, preveokasyenlara gelme-
den, en az zararla gecirip; gelecege giiclii devrimel ve de-
neyler birakmaktir. ..

URUN



Ekim devriminin 6nemi ve
diinya sosyalist hareketi iginde-
ki yerini vurguluyan dergimizin
gecen ozel sayisinda, ilkemizde
her giin yeni boyutlara ulasan
isci simfi  hareketlerinden siz
edemedik. Oysa gegen 45 giin
iginde, Manisa'dan Bursaya, Bur-
sadan Istanbula kadar yurdun
dort bir yamnda irili ufaekh is-
yerlerinde galisan binlerce isei,
bir yandan patron ziilmune, 6te
yvandan sari sendika hegemon-
yasina kargl grev yapiyor, sal-
ter indiriyor, fabrika isgal edi-
yor, protesto yliriiyilis ve mi-
tingleri diizenliyorlardi.

Bu grevler, bu galter indir-
meler, bu viiriiyiis ve mitingler,
tek tek biribirinden bagimsiz ve
kisa vadeli faydac: amaglara yo-
nelik gibi goriinmelkteyse de, ha-
reketlerin Gziine inildiginde ati-
lan sloganlar, yazilan pankart-
lara dikkatli gozle bakildiginda,
Tiirkiye Isei simifi hareketinin e-
konomik miicadelesinde ileri bir

1scl smifinin
ekonomlk miicadelesinde

yeni boyutlar

agsamaya geeig arifesinde oldugu
goriilmektedir. Nedir bu sigran-
mak istenen ve gelinmesi zo-
runlu olan agama? yikik baraka-
lar ve kahve kogelerinde sen-
dikaeihga baglayip ta, gecen 27
sene icinde isci saraylam yapa-

bilmesine ragmen, igci simfinin
gliciine . inanmayip, isverenlerle
kiitiinlesme yolunu futan sari

sendika liderleri gebekesini yik-
mak; en azindan igecilerin ekono-
mik micadelesini namuslu bir
avirla yliritmek; ve giderek de
igcilerin ve toplumun kurtulusu-
nun proleterya’nm siyvasal ikti-
dariyla ge legebilecegine ina-
nig. Yataginl ariyan bir dere gi-
bi yavag yavas, sessiz sessiz olu-
¢ birikimi.

rya
rcek

tntin gerisinde kalan ig-
¢l harcketlerinin en tazesinden
hashyvalim. 18 kasim cuma glind,
EPENGLE DOSEMELIK KU-
MAS FABRIKASI'nin 200 iscisi
fabrikay: iggal ettiler. Epengle
iscileri, 6 yildan beri Tiirk-Ig'in
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bilylik sendikalarindan biri olan
Teksif'in tiyesi idiler. Gecen do-
nem AP milletvekilligi de yapan
Teksif Genel Bagkan: Sevket Yil-
maz ve diger yoneticilerin, siir-
diiriilen ekonomik miicadelede ig-
verenle anlagip iscileri yari yolda
koydugu kesin kes anlasildiktan
sonra, Tiim Dokuma-Is adli dev-
rimei bir sendikanin catisi altin-
da birlestiler. Teksif’den istifa
ettiklerini ve Tiim Dokuma Is
ilyesi olduklarini, noterden tas-
dikli beyanlariyla, iki kez Bdlge
Caligma Midurliigit'ne bildirme-
lerine ragmen, igyerinde sozleg-
me yapma yetkisi yine Teksif’e
verildi. Istanbul Is mahkemesine

yvapilan itirazlar da sonu¢ ver-
meyince fabrika isgal edildi
«Referandum istiyoruz» diyen

igciler sendika segme Gzgiirliigii-
nii kullanmak istediklerini be-
lirttiler.

Aslhinda KEpengle isgileri, is-
tedikleri sendika se¢me OGzgiirlii-
gl yaminda bagka Onemli bir
noktayr da wvurguluyorlardi: 6
yildan beri yonetici olarak bil-
dikleri sendikacilarin sari olduk-
larini ve cnlara hie bir zaman gii
venmemek gerektigini... Epcng-
le’'de yetki uyugmazhigindan do-
gan iggal olayi olmadan bir sii
re once, bir besleme yayin orga-
mn bir besleme yazari, iseciler
tarafindan okunan kdgesinde
Teksif sendikaginin sari yonetici-
lerinin reklarmni yapiyor ve «187
bin tekstil igeisi, kasuim ayinda
mutlu bir sonue beklivors . diye
yaziyordu. Yazar, igkolu diize-
yvinde de yetkiye sahip olan Tek-
sif yoneticilerinin, bu yil tekstil
iscilerine beklenenin {istiinde zam
almaya kararhi olduklarini  be-
lirtiyor ve iscilerin Teksif'e gii-
venmelerini ima ediyordu. An-
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cak her toplu sézlesme donemin-
de yaygarasi yapilan bu mutlu
gonucun, Teksif’in  bagina ¢6-
reklenmis sendika agalar1 araci-
lig1 ile gerceklesmiyecegi, Epeng-
le igeileri tarafindan biliniyordu,
Takke dilgmiig, kel goriinmiistii
artik. Isci sar sendikaci istemi-
yor, ekonomik miicadelesini na-
muslu bir tavir i¢inde yiiriitecek
yénetiel istiyor, kendi davasina
yvine kendisi sahip cikiyordu. E-
pengle igcilerinin de dahil oldu-
gu 187 bin sendikah ve sigorta-
i, 300 bin kadar da sigortasiz
ve sendikasiz tekstil iseisi, kiil-
lendirilmeye c¢aligilan bir koz gi-
bi icin igin yanmakta, gercek
sendikasim1 ve kendinden yana
yoneticisini aramaktadir,

MANISA’DA BIRBIRINE
KENETLENEN
NASIRLI ELLER

45 giiniin iyice gerilerine,
15 ekim tarihine gidelim. Mani-
sa’da TASAS FABRIKASI 1IS-
CILERI patron zulmiinii kinayan
bir yiirtiyils diizenlediler. Mani-
sa'daki yiiriiyils, Turgutlu’dan,
Salihli’den, Aliaga’dan Izmir’den
kopup gelen diger igciler tara-
findan desteklendi. Iige yoresi-
nin nasirll elleri o giin Manisa’-
da biribirine kenetlenmisg, «isci
her yerde iscidir ve bir iscinin
davas: biitlin igcilerin davasidirs
diyerek yiiriiyordu. Patron zul-
miine, patron baskisina kars: gi-
rigilen protesto yliriiyiisiinde; bir
sosyal smif fiyelerinin sinifsal bi-
lince sahip olmalar: vurgulanmak
isteniyordu kuskusuz. Manisa gi-
bi kiiciik bir ilde 3 bin kigilik mi-
ting diizenlemek Tiirkiye igci
smufy hareketinin sicramak  is-
tedigi yeni agamanin da goster-
gesi oluyordu,



060

ISTANBUL’DA YETKI

UYUSMAZILIKLARY

Tirkiye’nin bilylik  sanayi
merkezlerinden biri olan Istan-
bul’da ise, MALTEPE CELIK
MONTAJ [Fabrikasindaki 231 ig-
ci, velki konusunda acilan da-

vada, sorunlarini cesgitli  basmn
kuruvluslarini delagarak  anlat
miglardir,

Daha 6nce Cevher-Is sendi-
kagina iiye olduklarim belirten
Maltepe Celik Montaj fabrikas:
iscileri, bir ay evvel Cevher-Ig’
ten tcpluea istifa edip, Otomobil-
Is sondikasina  gectiklerini  ve
bu istifalarin  noter kanaliyla
Rolge Calisma Miidiirliigiine hil-
dirdiklerini, anecak sari sendika
-patron- Bolge Calisma Miidiir-
ligtintin ighirligi sonucu, Cevher-
fe'in 3-4 giin evvel toplu sdzleg-
me vetkisi aldigmi belirtmisler-
dir. Bu arada patronlar da bosg
durmamis, igcilere, Otomobil-Is
sendikasina fiye clmamalari igin
bask: yaprmglar, 10 isciyi
cikermuglardir. Isciler, yetki me
selegini Is Mahkemesine akset-
tirmisler, Mahkemenin lehlerine
karar vermemesi halinde de top-

lu s5zlesme masasina Cevher-Ig'i

oturtmayacaklarimi  s8ylemisler-
dir.
200 iscinin c¢aligtign SEDEF
DUCME! fabrikasinda ise, Ideal
] ;_:;, ve Kaucuk-is sendika-
s1 arasmdaki yetki uyusmazhgi
da nhwhm sgbep olmugtur. Is-
giler 8 ay once Ideal Lastik-Ig-
ten istifa edip, Kaucuk-Ig'e iye
clduklarmmi, ancak toplu sézles-
me yetklbmm Ideal " Lastik-ige
verildigini Ogrenmiglerdir. Bu-
nun iizerine kendileri ile goriig-
mege gelen eski sendika yOneti-
cilerini bir odaya kapatmislar ve
patron ve eski sendika, kendi se¢-

istens

A s o TRAUING < DL AVILAK:

tikleri Kaucuk-Is sendikasmi ta-

" niymecaya kadar miicadeleye de-

vam edeceklerini belirtmiglerdir.

TOPCULAR YILDIZ PLAS-
TIK fabrikas: igcileri de, patro-
nun sendikayl tanimamasi ve bir
grup igclyl isten cikarmas: nede-
niyle, kararli bir miicadele Orne-
&1 verip, isteklerini bir protokol-
le patrona kabul ettirmiglerdir.
Protckelde Kaucuk-1s sendikasy
nin taninmasini, clkarilan 23 ig-
cinin yeniden igse almmalarim
saglamiglardir.

Bunlarda gbstermektedir ki,
Tirkiye igel simifi, artik kimin
kendinden yana oldugusu raiica-
dele igersinde Ogrenmekte ve e-
konomik miicadelesine yeni bo-
yutlar getirmekte, «kendisi icin
B50masing  gecme savasi
vermelktedir.

TARIM KAPITALISTLERININ
KORKULU RUYASI

gimit»

Gegtigimiz 45 giin icinde top-
raktan, tarim kesiminden de di-
renig sesleri gelmeye bagladi. Ta-

“rim kapitalistlerinin korkulu rii-

vasl olan bu sesler, Tiirkiye ta-
rim iggileriyle, sanayi iggilerinin
Liitiinlesme siirecinde ilk adimu
attiklarini miijdeliyordu. Ada-
na'nin KErzin ilcesinde pamuk ig-
f;ileri f‘apa-"'fs adl: hir sendika

uglardl. Pamuk iscileri, da-
gink ve bllanSIZ oimalarindan
vararianip yillardir kendilerini
yok pahasing gabstiran toprak
gsahiplerine karg cikiilar. Pawu-

sun kilosunu 100 kurustan top-
layacaklarimi  belirtip direnige
gectiler. Toplu olarak ig birakil-

di. Destekleme alimlariyla yik-
sek fiyat verilen pamugu, koo-
peratiflere teslim edip, somiiri-
lerinin sonucunu diigsleyen dev
ciftliklerin sahiplerinin etekleri
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tutustu. Pamuk toplanmaz da
gecikirse, yagmur yer kalitesi

diigerdi. Kalitesi diisiince de da-
ha az para getirirdi. Tarnm is ko-
lunda bir kanunun bulunmadigi-

n1 gerekc¢e gosteren saveilar, ha-
rekete gegirildi. Capa-Is sendika-
sr'nin, aralarinda Semsetiin BEr-
sin, Mahmut Sonmez, Arif Vu-
ral ve Ahmet S6nmez’in buiun-
dugu 7 yoOneticisi tutuklandi.
Ancak tutuklamalar, tehditler,
baskilar para etmedi. Direnig ki-
rdamadi.  Cukurova’nmin gogi
bulaniyor, vyagmur yaklagiyor-
du. Pamugu aga da topliyami-
yacagma gore, beyaz altinin de-
girmi gerdanli genig gobekli pat-
ronlar1 boyun egdiler. Pamuk ig-
gileri Orgiitlii olmarmn giiciinii
kavradilar. Gelecek tiitiin, bug-
day, findik, pancar, celtik, zey-

iscilerinin orgiitlii
miicadelesini miijdelemekte ve
tarim iscileri ile sanayi iggileri
arasina inga edilecek kopriiyii
beklemektedir,

tin, aycicegi

ALINMIS HAKLAR
GERI VERILMEZ

Tirkiye igci simifi artik hak-
larma sahip cikmaktadir. Yeni
haklar icin daha soluklu miica-

dele vermek kararinda olan is-
¢iler almmig haklarini hic te
geri vermek niyetinde degiller-

dir. Eskigehir’de 350 Devlet Su
Isleri ig¢isini kapsayan toplu soz-
lesme bir tiirli uygulanmiyor-
du. Direnige gecildi. Toplu soz-
legsme hiikiimlerinin uygulanma-
sma  baglandi. Erzincan’'in Ke-
maliye ilgesinde maden is¢ileri
isi birakip ocaklarin terk etti-
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lexr. Ciinkil ii¢ aydir biriken iic-
retlerini alamiyorlardi. Kam-
von goforleri ve yiikleme iscile-
ri de maden igc¢ilerinin direnigi-

ni destekledi, Odenmeyen ma-
aglar 6denmeye baslandi.
Tekelel sermaye ile igbirli-

ginde olan biiyitk holdinglerle
atbasy gitmek istiven Keban
Holding, daha c¢ok arti-deger el-
de etmek icin igcileri tatil giinle-
rinde de ¢alismaya zorluyorlar-
di. Keban Holding’in 114 iggisi
tatil giinleri cahgmiyacaklarimi
belirtip, salterleri indirdiler. Sal-

terler inip, iiretim durunca, ka-
rar igcilerin istegi dogrultusun-

da verildi.

Sentetik iplik piyasasimin, tek
sesi olarak kalmak isteyen Sa-

banc1 Holding patronlari, Tek-
sif Sendikasini istemiyen INSA
igcilerinden  dokuzu'nun  isine

son verdiler, INSA iscileri ar
kadaglarinin ige alinmas igin di-
renise gectiler, Hact Omer Aga’
nin ogullar1 kararli INSA iscile-
ri kargisinda boyun egmek zo-
runda kaldilar, Isten atilanlar
geri alindi.

HIZIR GIBI YETISEN
SIKIYONETIM

«Referandum», «kidem taz-
minatinin bir yil igin 30 giine ¢1-
karilmasiy, «licretlerin  fiyatla:
rin onunde goturiilmesi», «iggi-
nin ve sabit gelirlinin daha adil
vergilendirilmesi» gibi, ivedilik-
le ¢oziim bekleyen sorunlari ger-
ccklegtirecegini  styleyerek ge
len siyasi iktidar, vaadlerini ye
rine getirmedi. Ancak arkasin-
da biraktigy sikiydnetim  kendi
acisindan sakinca doguracak ba-
7z1 sorunlari ¢ozmeye Tizir gibi
yetigti. «Kibris Cikartmasi» ge-

rekcesiyle ilan edilen sikiyone-
tim, amaclarim agip (!) igcilerin
hakli ve demokratik direnisleri
icin kullanilmaya baglanild

Sosyal - 1g'in, Ziraat Ban-
kasr’nin Ankaradaki merkez ve

subelerinde baglatmak istedigi
grev, st yénetim tarafindan
yasaklandi.

Ulag - Is Sendikasr’nmm de-
nizeilik Bankasi'na bagl, deniz
Nakliyat A.S.nin gemilerinde
baglattig1 grevler, Sik1  yonetim
komutanliklarinca durduruldu.

Izmir Sikiyénetim komu-
tanligl, Izmirde 6 isyerinde bas-
latilan grevierin yapillamiyaca-
gin ilan etti.

Izmir belediye iscilerinin e-
kimin 7 ci giinil, ikinci kez bas-
lattiklar: grev de sikiyonetim ta-
rafindan engellendi.

Séz konusu yonetimin, s0z
konusu yasaklamalari insamn
akling ister istemez su soruyu

getiriyor: «Peki sikiyénetim kal-
kinca ne olacak? Ya da sikiyo-
netim her zaman kalsa bile bu i-
sin sonu nereye varacak?»
Geride hraktigimiz 45 glin
gibi kisa bir zamanda olusan is-
¢i hareketlerini bitirmeden 6n-
ce, Basin - Is Sendikasi’'nin Izmir
Ticaret Matbaaeciikda, Lastik
Is Sendikasrnin Istanbul Gisla-
ved Lastik Fabrikasinda, Tez
Biiro - Is Sendikasi'nin slimer-
banka bagh 280 ig yerinde grev-
lerini siirdurdiiklerini  belirtme-
liyiz. Bunun disinda bagta teks-
til olmak {iizere, cesitli sektor-
lerde topiu sozlesme goriigmeleri
son safhalarina gelmistir. 70 lik
profesériin patronlardan yana
hiikiimeti giiven oyu alirsa, bu
goriigmelerin bir g¢ogunda uyus-
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mazhk cikacagy muhakkak. An-
cak yeni bir agamanin arifesinde
olduguna inandigimiz Tiirkiye
Isei siufi, sarm sendikalara, pat-

ron ziilmiine, siyasal iktidarin
kendisine diisman olmasina al-
dirmadan, demokratik haklari-
m sonuna kadar kullanacak,

o1da sanayi iscileri

ve tekgida - i3 sendikas

Izmir'deki Uriin okurlarindan Ahmel Giinbag (Besin - Is Sendikasiydan bir
mektup ve c¢esitli yayin organlarina gonderdigi bir yazi aldik. Kendi deyimiyle
«yazinin can alter kiiciik gozlemlerine yer verilmeyerek» yayinlanan, holgesel
Demokrat fzmir gazetesi disinda itibar edilmeyen vazisimmin tamamini vayinli-

yoruz.

Kentimiz, ozellikle gida sa-
nayi kuruluglar: yoniinden, agir-
hig1 ozel sektérde clmak iizere
biiylik bir gelisme gostermigtir

Bu biiyiik gelismeye para-
lel olarak artan gida iscilerinin
sorunlar: ise -ne yazik ki- igler
acist bir gbrinmiim arzetmekte-
dir,

Izmir gida sanayi igyerleri-
nin igcilerine hizmet = gotiiren
sendikalar arasmda Tekgida - Is
Sendikas: 2/3 bir cogunluga sa-
hiptir.

Tekgida - Is Sendikasinin bu
¢ofunlugu, glinden giine, yine
hakh nedenlere dayanarak eri-
meye yliz tutmaktadir. Ciinkii
Tekgida - Is Sendikasi, gida is-
cilerine sendikal 0&zgiirliikk agi-
sindan hizmet degil, tam tersine,

anilan igyerlerinin igverenleri ile
koordine olup «baski ve tahak-
kiim» goétiirmektedir.

Soyle bir aragtirin. Tekgida-
Ig’'in tyeleri adina yaptig: sbz-
lesmelerin timiiyle igciden koge-
bucak gizlendigine tanik olursu-
nuz. Birakin sozlegmelerin eko
nomik kavga cizgisine gore ye
tersiz olugunu ve igciden gizle-
nigini; Tekgida - Ig’in diger ta-
virlarina, baktiginizda, gercek-
ten gida igcilerinin Tekgida - Ig
Sendikasy ilyesi olarak biiyik
yoksunluklar icersinde oldugu-
nu goriirsiiniiz.

Kokeni igci smuifina dayal
olup ta, isc¢i smifini inkar eden
sar1 beyinli yoneticilerin birlik-
te sOzlesme akti yaptiklari igve-
renlerle, onulmaz bir koordine
kurduklari, boylece sendikal &z-
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glirligli  baltaladiklar

dir.

asikar-

Sendikayl suni bir kurulus
olarak goren bu sendikacilarin
fagist tutumlar, gida iggilerinin
salt Tekgida - Is Sendikasinda
toplanmasini; kendilerine gotii-
rillen hizmet eksikligi yaninda,
Tekgida-Ig'ten ayrilmayr yegle-
diklerinde her tiirlii bask: ve ta-
hakkiimle kars1 karsiya kalma-
larimi Snermektedir,

Hergeyden 0©nce, cabuk ve
glriiltisiiz igleyen sar1 sendika-
isveren carki, gida igyerlerini,
tutsaklar kampindan farksiz kil-
maktadir. Tsei kiyiminin  siiriip
gitmesi, sendikalarin igveren-
den yana tutumlari, mevcut 1475
sayili Is Yasas’nin birtakim bos-
luklar1 (Ozellikle 17. mad.)yla o-
lanak kazanmaktadir. Oyleki, is-
cinin hak ve Gzgiirliigiini ¢igne-
yen sari sendika-igveren kurgu-
culari, egreti ve celigkili fikra-
larla dolu 17. maddenin ve diger
bosluklarin tefsircisi durumuna
gelmiglerdir. Ise alma ve cikaril-
malar bu kurgunun siizgecine
goére yapilir. Dogru sendikal fa-
aliyet yanlilar:, kendilerini kapi
disginda  bulurlarken; sendika
kavramindan bihaberler vada bu
kavramin kapsamin: bile bile it-
liklerini siirdUrenler, terzaman
kendilerine yeni bir is sahasi
bulmakta pek zorluk gekmezler.

Kendi simif = bireyinin iistii-
ne panzerlerle vyiiriinmesine ne-
den olup, seylrci kalanlarn he-
saplarinil; panzerlerin ve her tiir-
lit baski ve tahakkiimiin altin-
dan diri olarak kalkanlar sora-
caktir.

Tekgida - Is Sendikasinda

asla «demokratik mekanizma»
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nin igledigi vaki olmamigtir. Soz-
lesmelerin altina atilan imzalar
iscinin emek vererek o6dedigi ai-
datlarin geligigiizel harcanma-
sinda beliren tutumlar, bu sart
ise¢i kurulugunun yapisinda bir
bagina merkeziyetciligin alip yii-
ridiigiinii kanmitlamaktadir bize.

Tekgida - Is Sendikasi’nin
ve igverenler koordinesinin ken-
timiz gida iscilerine karsi ta-
kindiklar: son tutumlarindan o6-
zetlemeler sunalim dilerseniz :

— «Ben fabrikama sendika
gokmam, ancak igcilerimin hak-
larm1 da eksiksiz veririm.» di-
yen Ekiz Zeytinyag1 Fab. igvere-
ni Muhittin Ekiz; gizli ve acik
sendikal Ozglirlige saldiradur-
sun, sayin Tekgida - Is Sendikas:
yoneticileri, isverenin sendikal
faaliyetten dolay is¢iyi isten at-
tigini bile bile aciktan liye kayd:
yaparak, salt diger sendikalarin
faaliyetlerini kirmak amaciyla
yiizden fazla iscinin isten atilma-
larma neden oldular. 1974 Oca-
gindan bu yana da, bag neden
«sendikal faaliyet» olmak {ize-
re, 300’e yakin igei islerinden ol-
dular, Bir zaman kentimizde ta-
ninmis bir futbol kulubiiniin ida-
reciligini - yapip, milyonlarini
keyfince har vurup harman sa-
vuran Mubittin Ekiz Beyzadele-
ri, yine keyfi bir istekle, *itmek
tilkenmek bilmeyen sémiirgen
bir hirsla iscisi tizerinde baskisi-
ni tim @ siddetile sirdiirmekte-
dir.

— Qorebildigimizce, Tekgi-
da - Is Sendikasimn Piyale, Tu-
borg ve Tarig Uzlim igletmeleri-
ne ozgil yaptigi sozlesmeleri, bu
igyerleri iiyelerinde bulmak ola-
naksizdir, Aragtirmalarimizin so-



URUN — OLAYLAR -

011 0

nucy, bu sart igei  kurulusunun
yaptigl sézlegsmelerin; birinin is-
verende, birinin Bélge Calisma
Miidiirliigiinde, bir ficlinetisiiniin
igyerleri bas temsgilcilerinde (ki-
mi ckunmas1 icin verilir, iadesi
istenilir.), geri kalanlarmin da
kendilerinde gizli tutuldugu ger-
cegini  ortaya koymus bulun-
maktadir.

— Ekiz Isyerinde bir bagma
donen oyunlar, Piyale, Tuborg,
Tarig Uziim Isletmelerinde Tek-
gida - Is ve Isverenler koordine-
si ile ylriitilmektedir,

Piyale’de gida iskoluna bag-
I diger sendikalarca dagitilan
bildiriler, ancak paydos anlarin-
da, igyeri servis otcbiislerinin g6-
ferlerinden rica edilerek, aymi
zamanda fabrika diginda ola-
rak dagitimaktadir. Bu anaya-
sal hakkin bu denli zor kullanil-
masini bile engellemeye kalkan
piyale igvereni tarafindan, ser-
vis otobiislerinin soférlerine bir
daha ig¢iye bildiri dagitilmasina
vasita olmamalar icin gozdagi
verilmigtir.

Tuborg Bira  Sanayisinde
sendikal faaliyetinden kusku
duyulaplar, siiresiz gece vardi-
yasinda caligtinlimaya  zorla-

nilmigtir. Yasa smirlarm ve yar-
gitay kararlarmi agan bu davra-
nmig kargisinda sézde igci temsil-
cisi niteligine sahip olanlar igci
hak ve Ozgiirliiklerini koruya-
maz duruma gelmislerdir. Tu-
borg’ta bir kaynasmadir siiriip
gitmekte...

Taris Uzlim Isletmelerinin
kapilarina yerlegtirilen Tekgida-
Is nobetcileri, igcinin  olasili bir
sendikal faaliyetini akillari sira
kirmayr amacglamaktadirlar,

Isyeri sendika bas temsilei-
leri, is¢cinin segme Ozgiirliigiine

saygl duyulmadan atanmakta
yada. gdrevlerinden ahnmakta-
dir.

Tiim bu bask: ve tahakkiim-
lere ragmen, gida iscileri gercek
sendikalarma kavugma eylem-
lerinde kararhh goériinmektedir-
ler.

Hicbir kuvvet, gida ve diger
iskollarinda calisan iscileri hak
I davalarimdan alikoyamaya-
caktir, Tarihin akisina kars: du-
rulmadigy gibi,

Sorunu Izmir kenti gida is
cilerinin bir parcas: kapsaminda
ele aldik. Genigletsek te aym gey-
leri gérecegiz.
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cukurova'da
tekstil iskolunda
« referandum ! »

Cukurova bélgesinde pamuk, susam ve piring gibi tarim iiriinle-
rine dayali olarak, yabanci sermaye ile kurulan ilk sanayinin kuru-
lugu, 20. ylizyilin baglarina rastlar. Bu dénemde pamuk ekili tarla-
larda ilk tarim igc¢ileri olugmustur. Cumhuriyet déhemiyle birlikte
kurulan, yeni tekstil fabrikalarinda, sanayi igcilerinin sayis1 hizla
artmigtir. 1936 yalinda Milli Mensucat Fabrikasinda igeiler ilk dire-
niglerini yapmislardir. Daha sonralari pamuk tarlalarinda caligan
igcilerin cesitli kereler direnigleri s6z konusu olmustur (Tarsus ve
Mersin’de). 1968 wyilinda Bossa fabrikasinda ortaya cikan olaylar,
Cukurova igeisinin tarihinde onemli olaylardan biridir. 1974 yilinda
Iskenderun’da geligen olaylar ise, Cukurova insam icin 6fke ve sev-
gi arasinda bicak sirtr oldugunun en giizel Srnegidir.

Cukurova, Tirkiyenin hizla sanayilegen bolgelerinden biri. Bu
glinkii veriler altinda, meveut gelismenin yonii; Tekstil sanayisine
dogru. Ancak; gelecek icin, bu dogrultunun daha g¢ok agir sanayi
ve maden is koluna kaymas: istenilmektedir. Iskenderun Demir ce-
lik tesislerinin tam randimanla c¢alismaya baslamasindan sonra,
MERSIN - ADANA - ISKENDERUN cizgisi icinde tekstil ig kolu-
nun diginda; biiylik yatirimlarin yapilmasi planlanmaktadir. Bélge-
nin en giiclii sanayicilerinin yonetimindeki Adana Sanayi Odasi’min
da goriigleri bu dogrultudadir. Ancak, Adana ve Mersin illeri, bu
giine kadar, tegvik tedbirlerinden yararlanan illerin baginda gel-
mektedirier. Alinan tesvik hbelgeleri, ya yeni tekstil fabrikalarmnin
kurulmssi igin, yada kurulan fabrikalarin kapasitelerini genigletmek
icin almmmis bulunmaktadir... Hangi halde olursa olsun, Cukurova
bolgesinde; her gecen giin igcilerin sayis1 cogalmakta ve mevcut ig-
cilerin de toprak ve kdyle clan iligkileri yok olmaktadir. 1978 yilina
kadar yatirimi planlanan fabrikalarin da calismaya baglamasiyla
birlikte, bolgede; tekstil igcilerinin sayisi 200 bini, diger iskollarinda
caliganlarinda toplami 300 bini agmis olacaktir... (%)

(*) Adana Sanayi Odasinin, 1972 yili raporundan alinan bilgiler...
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Isciler ve Sendikalar

Mevcut sanayilesme ve yarattigi isci suufi, bu giine kadar
Tekstil ve gida sanayisinde tek bir sendikanin gatisi altinda, «tek
sesli» olarak varolmuslardir. Ancak 1968 «Bossa» olaylarindan son-
ra, Tekstil ig¢ilerinin bir kisminda «Tek sesli» olmaya karsi bir di-
renig bogsgostermigtir. Kendiliginden ortaya cikan bu muhalefet ha-
reketleri, iki bicimde gelismeye baslanmistir.. Birinci kanal; o giine
kadar tek sendika olan orgiitiin ¢atisi altinda, «iktidara muhalefets
etme yolunda olugmustur. Ikinei kanal ise; muhalefette uzlagmaz
olanlarin sendikadan ihrac edilmeleriyle kendiliginden ortaya ¢ik-
migtir, Oyle bir an gelmigtir ki, cesitli fabrikalardan atilan ve sen-
dika yoneticilerine muhalefet ettiginden dolay: da sendikalarindan
ihra¢ edilenler, ayr1 bir cati altinda toplanacak cokluga ulagmis-
lardir.

Her iki kanali da kendi i¢ine alarak etkileyen ve yonlendiren,
tabii ki iilke igi ve disi sartlar olmugtur. Bu sartlar dénem dénem,
gerek sendika i¢i, muhalefet hareketinin; gerekse disarda, sendika-
cilig1 eski sendikasinin tezgahinda 6grenmis olanlarin hareketinin
hiz kazanmasma sebep olmustur. Ve bu giin; genel olarak Culur-
ova bolgesindeki igei hareketi, kendisini yonetmek durumundaki sa-
r1 ve sar1 olmayan sendika yoneticilerinin boyunu agmigtir. Artik
sendika yoneticileri, sendika ici yonetime, eger ciddi bir alternatif
getirmezlerse, iscilerin genel isteklevi karsisinda «tutucu» sifatini
kazanmis olacaklardir...

Sendikalar aras:
catismalar ve is¢iler.

Bolgede, Tiirk - Ig ve DISK konfederasyonlarina bagh sendi-
kalarin yaninda, bagimsiz sendikalar ve ig yeri sendikalar: da var.
Tekstil ig kolunda, DISK’e bagl sendika olmadigindan, DISK’in bél-
gedeki temsileisi olan sendikalarin da ig kollar: itibariyle etkinlikic-
rinin az olmasmdan; —basin ig kolu, lastik ig kolu gibi— «DISE»
sozeligil, «sendika» olarak somut var olusunu, yaygin olan tekstil ig-
cileri iizerinde, gbsterememektedir. Bu sebepten, bliylik rakkamlara
ulagmig olan tekstil iscileri, «Bogsa olaylarimi» anmmsiyarak, «DISK»
sozcligiine gizli bir hayranhk, etkin olmayan bir korku ile bakmuak-
tadirlar. Biitlin bunlar géz oniine almirsa, DISK’in giiney bélgesin-
de orgiitlenmesi, Tekstil iskolunda kendine baglh bir sendikada &r-
giitlenmesiyle 6zdeglik kazanmaktadir...

Tekstil iy kolunda, bolgenin uzun yillardir tek sendikasi, TURK-
IS’in yapi tag: olan Teksif’dir... Teksif uzun yillar boyu tek sendiksa
olarak varoldugundan, sendikacilik hizmetleri dolayisiyla pek doyu-
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rucu olmanugtir. Tipik bir uzlagmaciligin ve sarr sendikaciligin or-
neklerini vermig ve Tekstil ig kolunun patronlar adina gésterdigi bii-
tiin dalgalanmalari, usta bir uzlagmaecilikla isciler aleyhine halledi-
vermigtir.., Nitekim «ige¢i - igveren - teksifs den olugan iiclii denge,
siirekli isciler aleyhine kullanmilmugtir, Kurulan dengenin devam ede-
bilmesi i¢in bazen Isveren, bazen calisma miidiirliikleri, bazen mah-
kemeler, bazen sikiyonetim komutanliklari Teksif lehine miidahale
etmek durumunda kalmiglardir. Sonucta; Teksif bugiin tek sendika-
" dir, ama bu 6zelligi, Bolge Caligma Miidiirliigiiniin kagitlari iizerin-
de kalmigtir. Eger yeni bir sendika, liglii dengeye, ig¢ileri yeni sen-
dikanin gatis1 altinda orgiitleyerek katarsa, Teksifin «tek sendikas
olma ozelligi sona erecektir.

TURK - IS$'li Teksif’e
kars1 «Bagumsiz Tekstil»

Yukarda kaba hatlariyla belirtilen crtam iginde, Tekstil sendi-
kasl, Teksif kargisinda oOrgiitlenmeye galismigtir, 1971 yili iginde,
Teksifin disinda yi1g1lmis bulunan muhalif iscilerin orgiitlenme tek-
lif etmeleri {izerine, Tekstil sendikas1 genel baskanm ve hukuk miisa-
viri bolgeye gitmiglerdir. Sikiyonetim komutanhigl, Tekstil sendika-
sinin yonetieilerinin bolgeye girmelerini 70 giin siireyle yasaklamig-
tir. Ancak acilis calismalar1 durdurulamamis ve Teksif sendikasinin
Adana sube sekreteri secilen ve sonunda yonetici klikle anlagamiya-
rak beraberindeki hemserileriyle Teksif ydneticiliginden istifa eden
sonunda liiyelikten ihrag edilen, Giliney Sanayi iscilerinden Hasan
Soysal; benzer bir geligme icinde olan Paktag iscilerinden Hazim
Baser; ayni Teksif tezgahinda okumusg ama tezgahin disinda kal-
mis olanlardan Fahrettin Tuncer ve Erdogan Kanlikili¢’dan olusan
bir kurucu kadro kurulmustur. Tekstil sendikasi, boyle bir kadro
ile bicimsel érgiitlenmesini tamamlaymca, 1974 yilinda bitecek olan
sbzlesmelerin bitim siiresini beklemeye baglamislardir. Ancak bu ya-
pidaki kadro, dar bogazlarda Tekstil yéneticilerine ve tekstil or-
giitlenmesine bilyiik darbeler vurarak, tekrar Teksif saflarinda ca-
ligmaya baglanmuiglardir.

Sozlesmelerin bitim siiresi
Tekstil orgiitlenmesinin smav giiniidiir,

1974’iin 8. ayindan sonra, bir cok Dbiiylik Tekstil fabrikasinm
toplu sozlesmelerinin siiresi bitmig oluyordu. Tekstil sendikasi, iki
bucuk seneye dayanan oOrglitlenmesinden gorev bekliyordu. Bu ta-
rihe kadar orgiitienme; Stimer Circir fabrikalarim, 1300 is¢inin ca-
ligtig1 Sasa’yi, 1200 igcilik Siimer Bez fabrikasmi, 711 kigilik Ozbu-
cak’1, 4000 kigilik Paktag’i 5000’er iscilik Gliney Sanayi ve Bossa’yl,
1000 kisilik Milli Mensucatr 500 igcinin caligtigs Pilsayy kendi saf-
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larma cekmesi gerekiyordu... Gercekten de biitiin adr gecen fabri-
kalarda, Teksifin yaptig1 gibi, toplu sézlesme yapma yetkisinin ken-
dilerinde olduguna dair gazetelere ilan verildi. Ama, ilan verilen
her fabrikada, daha &énceden kurulmus bulunan; Isveren - Sendika-
Kamu Kuruluslar: ittifakini, ittifakin en zayif halkasi olan, Teksif’-
ten kirip yok edecek bir calisma yapilmigsmiydi? Biitiin sorun bura-
daydi... Bu sorunun cevabimin nasil verildigini zaman gectikge 6g-
renmek miimkiin olacakti. Hatta, dergimiz elinize gectigi anda, belki
en az dort bes biliyiik fabrikada gergeklestirilen 6rgiitlenmenin nite-
ligi giin gibi ortaya cikmig olacaktir. Yapilan orgiitlenme caligmasi-
na, ilk cevap, kasim ayumin 11, 12, 13 tarihlerinde Paktag iscisinden
alindi. Uygulanan irade beyaninda Tekstil, 1261 oy alarak, Teksife
yetkiyi devrediyordu... Ustelik, kagit iizerinde, Bolge Calisma Mii-
diirliigiiniin kendine verdigi yetkiyi...

Sendika secimi REFERANDUM
YOLUYLA OLMUYOR

Bu noktaya gelindiginde, oynanan bir giizel oyunu acikhga ka-
vugturmak gerekir. Ciinkii Adana ig mahkemesi «iggilerin gercek
irade beyanlarinin referandum yoluyla» alinmasinmi isterken, biitiin

kamu oyuna bu; boylece duyuruldu, Biitiin gazeteler ve TRT, Cu-

 kurova’'da igcilerin, sendikalarini sec¢mek igin «referandum» yapa-
caklarim acikliyordu, Gelin goriin ki, verilen mahkeme karari, kla-
sik anlamiyla «gizli oy, a¢ik tasnifs esasina dayali bir referandum
degildi. Kamu oyuna agiklandig: gibi, «referandumuns yapilacag: gii-
niin bir giin 6necesi, mesainin bitimine yarim saat kala; is mahke-
mesgi bir ara karar vererek «referandum uygulamasini», «irade be-
yani»na ceviriverdi. Béyle bir agiklama igin, Teksif mahkemeye mii-
racaat etmis ve miiracaati da mahkeme tarafindan kabul edilmigti.
Artik ok yaydan cikmig, Babiali'nin burjuva ve kiigiik-burjuva basi-
ni, yapilan irade beyanini, biitiin Diinya ve Tiirkiye kamu oyuna, «Re-
ferandum» diye yutturmaya basglamiglardi. Tekstil sendikasinin yap-
tig1 aciklamalar, hi¢ bir yaymn orgaminda gereken ilgiyi gérmiiyor,
Teksifin parali adamlarinin ve patronlarimin baskisi altinda ve igten
atilma korkusunu ylireginden atamayan igcilerin, «acik irade beyan-
lar», «referandum» diye yutturulmaya calsthyordu...

Gergeklestirilen orgiitlenme
eski dengeyi kuramyor

Tekstil sendikasimin 3 seneye yakin bir zamandir gerceklegtic-
meye caligtigr orgiitlenme; daha 6nceden kurulmus olan ittifak: yi-
kamiyor ve bu ittifakin belirledigi sartlara da boyun egiyordu.. Mah-
kemenin kararlari karsisinda kendini savunamiyor, ve yasal ha-
kimdan bir ¢ok haklarini kullanamiyordu...
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Bu kanaatin ilk belirtisi olarak, Siimerbank bez fabrikasinda
geligen olaylar: gostermek miimkiindiir. 1200 igcinin cahgtigr fabri-
kada, yetkinin Teksife verilmesi iizerine, 1974 Temmuzu baginda;
Tekstil sendikasinca Is mahkemesine itiraz edilmis, kararin diizeltil-
mesi istenmistir. Ancak ig mahkemesi dosyay bilirkigilere havale et-
migtir. Bu arada Siimerbank ig¢ileri, durugmalar: izlemek icin Adli-
yeye gelmigler ve bilylik gosteriler yapmiglardir. Bilirkigilerden Teks-
til lehine karar ¢ikmasina ragmen, mahkeme, daha 6nce benzer du-
rumlarda verdigi kararlarla da geliserek, Tekstil sendikasina yetki
vermemigtir. Bu durum kargisinda yetki prosediirii yeni bagtan bag-
lamug ve Tekstil sendikasimin hukukgularinin elleri kollar1 bagh kal-
mgtir... Ancak Teksif zaman kazanma politikas1 giiderek, goreceli
olarak daha giiclii oldugu yerlerde «yetki» sorununu 6nce halletmek
istemigtir. Béylece daha giigsiiz oldugu ig yerlerinde —0rnegin siimer
bez fabrikasinda— zaman i¢inde gliclenmeyi planlamigtir. Ve bu gii-
ne kadar da olaylar bu plana uygun olarak gerceklegsmig bulunmak-
tadir. Siimer bez fabrikasinda Tekstil'in, kismen iggilere dayanan ve
salt cogunlugu baglangicta saglhyan giicli, zaman icinde erimig ola-
caktl. Nitekim 20 kasmm’da bu is yerinde yapilan irade beyaninda
alinan sonu¢ bu kanaatimizi dogrulamigtir.

Ayrica, dergimizin baskiya girdigi sirada alinan sonuglara gore,
Siimerbank Bez Fab. ve Siuimer Circir Fabrikalarinda, TEKSTIL
gsendikas:1 yetkiyi kaybetmigtir.

Tekstil Sendikasmun Gelecegi
Ve Orgiitienmenin Bilancosu

Referandum adi altinda yapilan irade beyamnin biiyiik bir bas-
ki, dedikodu ile igten atilma tehditleriyle yapildig1 goz Gniine alinir-
sa, Tekstil'in, gartlarimi Teksif - Isveren - Kamu Kuruluglar:'-
mn tayin ettigi bir miicadelede kazanmasinin ¢ok zor oldugu gorii-
liir. Tekstil, ancak, Teksifin kullandig1 silahlarin diginda, yeni silah-
larla, yeni insanlarla orgiitlenmesini gergeklegtirirse bélgede var ola-
bilir. Ve kurulu bulunan eski dengeyi alt iist ederek yeni bir denge
gerceklestirir. Bbylece Cukurova iggisinin 6niinde onun ekonomik
miicadelesine yol gosteren bir kurulug olur. Bu giine kadar yapilan-
lar belki isteyerek, belki istemeyerek Teksifin kapis: éniinde, onun
uzmanlagtig: alan i¢inde yapilmigtir. Bu bicimdeki yarigimn kaybedi-
lecegini bilmek igin ayrica kihin olmaya gerek yoktur. Ug senelik
yapilan harcamalar milyonu gec¢mig, noterlere 6denen para 200 bir
liray1 asnugtir. (*)

Teksif acisindan, Cukurova bolgesinde tek sendika olarak kal-

(*) Tekstil sendikas1 baskanl, Riza Giiven’in Milliyet gazetesinde ¢ikan bir de-
mecinden.
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mak, bilylik bir maddi imkan kaynagidir. Bu 6zelliklerinden dolaysi,
biitiin bu ¢atigmalarin en yogunlastigi anda dahi, Tirk Ig yoneticile-
ri catigmay1 bilfiil yoénetmek icin Adana’da var olmuglardir. Halil
Tung, imzal1 bildiriler dagitarak «eski ve gii¢lit sendikalarini» secme-
lerini istemistir, igcilerden. Bu istegi gerceklegtirmek i¢in, gerek
Teksifin gerek Tiirk ig’in yapmayacagl, goze almayacagl sey yok-
tur. Nitekim daha 6nceden de goriildiigii gibi, igverenlerle anlagarak
isten atilacak muhalif sendikacilarin kidem tazminatlarimmi ve biitiin
odeneklerini Teksif yoneticileri ddeyeceklerdir. Bu olgu kargisinda;
Tekstil yoneticilerinin siginacakiar: en sadik dost orgiitledikleri teks-
til igecilerinin birligidir. Aksi halde bu birlik kurulmazsa, Tekstil yo-
neticileri, igcileri ekmeklerinden eden «lanetlenmisg bir kapi» goziiy-
le goriileceklerdir.

Bir bagka tehlike de, CHP icindeki iktidar catigmasina, Tekstil
sendikasinin tiizel kigiliginin alet edilmesidir. Bu tehlike, aslinda,
Teksif modeli sendikaciligin kullandig1 bir silahtir. Ciinkii aciktir ki,
Teksif'in Karsiyaka subesi yoneticileri CHP’li iken, Adana gubesi y&-
neticileri AP’lidir. Boylece kurulu denge icinde, tekstil igcileri yil-
lardir uyutulmuglardir. Unutmamak gerekir ki, eger CHP'li olmak
bir silah olarak kullaniirsa (!), bu silahi Teksif yoneticileri Tekstil
yoneticilerinden daha da iyi kullanacaklardir... Bu bakimdan, bél-
gedeki Orgiitlenmeyi gerceklestirecek elemanlar gegtigimiz giinler-
de yapilan Adana merkez ilce CHP kongresindeki tavirlarim bir da-
ha gostermemelidirler. Clinkii bu kongrede, Tekstil isminden yarar-
lamilmigtir; ama, Tekstil Sendikas: kongre sonucundan yararlana-
mamigtir,

(0]

ran

dogu despotizminden fasist diktatorlige 1

Bu yaz, bugiinkii Iran toplumuna ve siyasal rejimine kaynak-
lik eden Iran'in tarihi gecmisi hakkinda kisa bir girisi iceriyor.

Emperyalizm ve Orta-Dogu iilkeleri konusuna baglangi¢ igin
Iran’a 6ncelik vermeyi gerekli bulduk. Bu gereklilik, Iran’in tarihsel,
cografik kogullar1 ve bu giinkii dikkati ¢eken 6zel durumundan dog-
maktadir.

Bir dahaki saymmizda; bu yazinin kaldigl yerden baglayarak,
Orta-Dogu bittiinliigline egilmeye galigacagiz.
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Diinya ve Tiirkiye basminda hicbir ay yoktur ki, Iran’dan ve
Sah’tan bahsetmesin. Iran burjuvazisi ve yari-feodal biiyiik toprak
sahiplerinin emperyalizmle ighirligi, Basra Korfezi jandarmaligini ve
Iran halk: tizerinde uyguladig: fasist diktatorliigii kisiliginde topla-
yan Muhammed Riza Pehlevi'ye «Iran'm bir kusak sonra diinyanin
en ileri ve en giiclii bes ulkeqmden biri olacagina siiphem yok», de-
dirtenin ne oldugunu, gells_lm icersinde gérmeye calhigalim.,

Tarihi gelisim

Mezopotamya’da Hamurabi devrinin kdéleci yasalar ile yiuneti-
len toplumda, daha sonra, M.O. 1000 - 500 yillar1 arasinda Dogu
fran’da yasamig olan Zﬂrdugt (2 aratustra) yerlesik topluma gegisg
evresindeki Iran toplumu izerinde tek tanricihk ve maddi iiretim
iizerine olan go@;lgﬂ ile, gems k‘tlelerce bemmsend1 ‘Bunun en
énemli nedenlerinden biri de, buyuk toprak sahibi bir aristokrat olar
Vistospa’nin himayesinde olusuydu. Zerdiist, uzun bir miiddet Iran
toplumu tizerinde, giderek «devlet dini» olarak krallar ve biiyiik top-
rak sahiplerinin giicli bir sdmiirii arac1 olarak yagadi.

Dogu toplumlarinda ve Iran’daki evcﬂ at, comlekei carki, bakir
ve ara¢ gere¢ yapmaya yariyan yerel maddeler vahget devrinden za-
manimiza kadar maddi tiretim ve fr\}ﬂumsal gelismeye buyuk katlrl—
lar1 olmustur. Avrupa toplumlar1 bunlari, ¢ok sonralari ancak gére-
bilmiglerdie,

Iran, pek ¢ok Asya toplumunun (Hski Misir, Mezopotamya, Hin-
distan, Cin v.d.) yasadigi, bat: toplumlarmin feodal iiretim tarzin-
dan 6nemli farkhliklar gosteren, Asya Tipi iiretim tarzini yagamig-
tir, Marx, bu toplum bi¢imi icin, «burada hakim durumda toprak sa-
hibi devlettir ve hiikiimranhk toprak miilkiyetinin milli 6lclide yo-
gunlagmasindan bagka birgey degildir.» demigtir. Biiyiik capta suni
gulamayi, akarsular: kontrol altina almayr ve kanal ingas1 i¢in kol-
lektif cabayi gerektiren iilkelerdeki bu toplum bigimi hakkinda En-
gels, «Iran’da ya da Hindistan’da kurulup diigsen despotik iktidarla-
rin sayisi her ne olursa olsun hepsi, her geyden Once, ovalarin su-
Janmasinda ‘amumi miiteahhit’ olduklarim, sulama saglanmazsa ora-
larda hicbir tarmsal iiretim’in miimkiin olamiyacagini son derece
isabetle bilmiglerdir.» Bu —izerinde tartigmalarin hala siirdiigii—
iretim biciminin politik iist yapisi ise, Dogu Despotizmi idi.

Saganiler devrinde (M.S. 226 - 636), vergilendirme yoluyla kit-
lelerin agir1 somiiriisii toprak, agaclar ve hayvanlardan vergi alacak
kadar ileri gitmigtir. Olugan simif ve tabakalar arasinda kesin bir
farklilasma sbéz konusudur, «Ayanlar, kitlelerin diginda yasiyorlar,
kendi soylu gimiflarinin igine (halktan) yabanci yaklagtirmamak igin



0200 URUN — OLAYLAR

—miilkiyet kaygusuyla— anne, kizkardeg ve yakin akrabalarla ev-
leniyorlardi» (*)

Iran’da, Araplarin isgalinden sonra; yani, iiciincii Yazgerd devri-
lip, islam dini yayilmaya bagladiktan sonra, Emeviler devrinde ha-
kim smflar sémiiril, bask: ve «din» adina yaptiklari savaglar yoluy-
la feodal miilk edinimlerini siirdiiriiyorlard:, Islamiyetin etkisi Iran
lizerinde biiyiik olmustur. Sosyal geligimin kiiltiir ve mimarisini ge-
pecevre sarmugtir. «Devlet baglangigtan beri teokratik niteliktedir.
Hiikiimdarlar megruiyetlerini tanrisal bir temele oturtmug, higbir
elestiri ve muhalefete izin vermemiglerdir. Kendi aralarinda bir hiye-
rargi olugturan memurlar ve feodalite temsilcileri de krala bagh kal-
miglardir. Devletin kra] ailesinin mali oldugu anlayisina paralel ola-
rak, verasete dayanan soylu smif, cok sayida koyii kendi malr yap-
mig ve burada oturan insanlara da kigisel mah goziiyle bakmistir.
Merkezi hiikiimetin giiclii ya da zayif oluguna gore, ya soylu memur-
larin ya da feodalite temsilcilerinin etkisi iistiin gelmigtir. En zengin
mal ve miilk sahiplerinden biri olan camiler, 6nemli rol oynamiglar-
dir.» (**)

18. yiizyilda tahta ¢ikan ve Tahran'i bagkent yapan Kacar siila-
lesi zamaninda, Carlik Rusya’s: ile yapilan uzun savaslar sonunda
Iran; Giircistan, Ermenistan gibi Kafkas eyaletlerini Hazar denizi
iizerindeki haklarimi Rusya’ya birakti. Batidaki burjuva devrimleri
ve kapitalizmin hizla geligmesi karsisinda, Iran feodalizmi kapita-
listlere genig imtiyazlar tamdi. Ingiliz burjuvazisi bu imtiyazlar yar-
dimiyla Basra Korfezi iizerinden yapfigi ithalat ve ihracattan yilda
6 milyon sterlinlik kazang sagiad.

Iran’da 19. yiizyil Nasireddin Sah zamaninda bilyiik koylii ayak-
lanmalari, dinsel égelerden harecketle geligmigtir. Siraz’da kendini
12. Imam ilan eden Seyid Ali Muhammed (Bab) onderligindeki din-
sel igerikli ayaklanmalar, kuzeyde Mazenderan taraflarinda bilyiik
kitleleri peginden siirtikledi. Sah, ayaklanmay1 Mirza Taki Han kuv-
vetleri yoluyla bastirmig, Muhammed Ali Siraz’a donerken yakalan-
nug ve hapse atidmigtir, Hareket tamamen ezilmig ve taraftarlar
korkung igkencelerle 5ldiiriilmiigtiir. Muhammed Ali Bab’in kurguna
dizilmesinden sonra hareket, Babi mezhebi olarak tiim Orta - Do-
gu'da ve Bahai dini olarak diinyada etkinligini slirdiirmeye devam
etmigtir.

19. ylizyildan itibaren Iran’a, bat1 sermayesinin yani sira, bur-
juva iist - yap1 kurumlar ve kiiltiiriiniin tagindigin goriiyoruz. Iran’

(*) Donya—Political and Theoritical Organ of the Central Comittee of Tudeh
Party of Iran, 1966, No. 4.
(**) Hiir Diinya Dikiatorliigii (fran), B. Nirumand, Anadolu Yayinlar:, 1968,
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da ilk iiniversite 1852'de Tahran'da kuruldu. Bunun arkasindan ya-
banci okullar agilmaya baglandi, islam egitim kurumlan ile karigan
ithal bati egitim kurumlar pek cok dogu {ilkesinde oldugu gibi
nmelez bir kiiltiir olugturdu.

Sah’in, tiitiin tekelini 50 yil i¢in bhir Ingiliz binbagisina. vermesi,
baron Von Reuter’e biitiin iilkedeki demiryolu ve sulama tesisleri
yapmak, yeralti zenginliklerini ve petrolii arama izni vermesi, kit-
lelerin direncine ve hosnutsuzluguna yolagti: Sah, imtiyazlar geri
almak zorunda birakildi.

Emperyalizm, Petrol ve Isbirlikei simiflar

Ingiliz ve Rus tekellerinin etkinligi giderek iilkeye hakim olma-
ya baglamigti, 20. yilzyilin baginda Iran’in giiney bélgesinde zengin
petrol yataklarinm bulunmas: Ingiliz emperyalizminin Iran {izerin-
de ¢ok daha dikkatli durmasini gerektirdi. 1601’de Kacar Sah’t Na-
sireddin Sah ile W. Knox D.Arcy arasindaki mukaveleye gore: Car-
Iik Rusyas: niifuzu altindaki kuzey bolge haricindeki biitiin Iran
topraklarinda petrol arama, isletme ve ihrac etme izni verildi. Kar-
stk olarak yilik gelirinin % 16’s1 ve 20 bin sterlingde pegin olarak
alinacakt:, Naswwreddin $ah, 20 kin sferling gahsina almig, ayrica bir
20 bin sterlingde igkirlikei hiikiimet ve saray ileri gelenleri arasinda
dagitilmigtir. Mukavele ile ilgili Sahlik emri goyledir: «gosterdigi
iistiin basarilar ¢ok giicli Bilyiik Britanya ve Iran hiikiimetlerini
birbirine baglayan cok dostane iligkiler dolayisiyla miihendis W.
Knox D'Arcy ile akrabalarina ve biitiin akrabalarina, dostlarina ve
kaltcilarina Iran topraklarinin derinliklerini istedigi gibi aragtirma
ve kazma, bunun scnucu ortaya cikacak biitiin {irfinleri kendilerinin
dokunulmaz mal haline getirme volunda 60 yil i¢in tam yetki, smir-
s1z 6zglirliik garanti edilmigtir.» Bu, Sah ve Iran hakim sinif ve ta-
bakalarinin emperyaiistlere kargi zamanimiza kadar siirdiirdiigii ig-
birlikei politikasimin ilk kelgelerinden biridir,

1903'de ilk petrol yataklari bulunmaya baslanmig; ve 600 bin
sterling sermayeli The First Explotation Company kurulmugtur.
1905 yilinda ise, Ingiliz Burmah Oil Company’'nin bas hissedar ol-
dugu Concessions Syndicate sirketi kuruldu.

Asirt sOmiirii ve baskl, halkin otokrasiyve karg: girigtigi demok-
ratik kitle hareketlerini getirdi. Azerbeycan taraflarinda Sattar Han
ve Bakir Han Onderliginde geligen hareket, Muzafferidin Sah’a 19066’
da megrutiyeti, —genel secim, anayasa ve kurucu meclisi— kakbul
etmek durumunda birakmigtir. $Sah’in kisa zaman sonra &lmesiyle,
yerine Muhammed Ali Sah gec¢mistir. Iran’da ilk Sosyal Demokrat
Orgiitler, Tebriz ve Regt’de kurulmaya baglamig ve ilk igei smifi ha-
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reketleri gene bu siwrada belirmeye baglamigtir. Kuzey Iran’daki ya-
banc: imtiyaz bolgelerinde grevler patlak vermis, kargi-devrime mu-
_kavemet i¢in goniilli birlikler Grgiitlenmigtir. Geligen koéylii hare-
ketleri, vergi vermeyi reddedip, feodallerin biiylik topraklarini pay-
lagmak istegi ile topraklari iggale baslamiglardir. Geligsen olaylar
karsisinda Rus Carlik hitkiimeti, Ingiliz hiikiimeti ile Iran’t Rus ve
Ingiliz etki alanina bélen bir anlagma imzaladi. 1908 Haziran’inda,
Rus Kazay Tugay: komutanmi Liyakov, Sah’la anlagarak bir kargi-
devrim diizenleyip meclisi topa tutarak dagitmg, demokrat millet-
vekillerini ve pek ¢ok devrimeiyi idam edip, lilkede bask: ve azgin te-
ror uygulanmigtir: Liyakov, Tahran askeri valiligine getirilmigtir.
Buna ragmen devrimei halk miicadelesi siirmilg, Tahran’da kazak-
larn yenerek, Sah Muhammed Ali’yi tahtan indirmelerine ragmen,
iktidar yine burjuvazi ve toprak agalarinin elinde kalmigtir.

Devrimei hareket kargisinda Rus burjuvazigi, Sattar Han1
«Azerbeycan Pugacev» i olarak adlandirip, «Tebriz'de anargi akil
almaz Olciilere varmugtir, bélge yari-vahsi devrimeiler tarafindan
yagma ve harap edilmigtir.» demekte ve «Rusya'nin, Iran hududun-
da kirl ticaretimizi mahveden bu vahgeti hoggérii ile kargilamaya
daha ne kadar devam edebilecegini sormak hakkimizdir.» diyerek
Carlik hitkiimetini miidaheleye cagirmaktadir.

Kasim-Aralk 1911'de Carlik hiikiimeti emri ile Kazaklar Azer-
beycan’1, Gilan ve Horasani iggal ederek, devrimeci hareketi vahgi-
ce ezmeye giristiler. Ingilizler ise, giineye cikartma yaparak kiyima
katilmakta gecikmediler, Halk harcketi yenilmigtir..

Lenin, ocak 1912'de, RSDIP 6’nc1 Genel Konferansinda aliman
karar1 géyle acikliyor: «Rus Scsyal-Demokrat Igei Partisi, Iran hal-
kinin 6zgiirltigiinii elinden almaya kararh olan ve bu siyasetini uy-
gularken en barbarca ve en haince hareketlere girismekten kacin-
mayan Carlik getesinin saldirgan siyasetini protesto eder... Rus ve
Ingiliz hiikiimetleri arasindaki ittifakin her geyden 6nce Asya'da
demokratik giiclerin devrimei hareketine karg: hazirlandigini ve bu
ittifaktan 6tiirii Ingiltere’nin liberal hiikiimetinin Carlik hiikiimeti-
nin kanh mezalimine ortak oldugunu tespit eder.

Konferans, Iran halk: ve ézellikle, Carlik kasaplarina kars sa-
vagta bircok iiyesini kaybeden Iran Sosyal-Demokrat Partisi tara-
findan siirdiiriilen miicadelenin kayitsiz sartsiz yanmda oldugunu
bildirir.» (*)

Ingiliz emperyalizmi, Sah ve Iran burjuvazisi ile igbirlikleri

(*) Doguda Ulusal Kurtulug Hareketleri - V.I. Lenin, Ant Yaynlari, 1970.
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neticesi, Iran ig¢i simfi iizerindeki somiiriisiinii genigletiyordu. 1909'-
da Londra’da 2 milyon sterlin sermaye ile kurulmus olan Anglo-
Persian Oil Company’nin Abadan’da biiylik bir rafinerisi vardi. Ve

Loru hatlar ile petrol merkezlerine bagh rafineri 1913’den itibaren

yida 274 bin ton petrol ihra¢ ediyordu. Xi bu petrol Birinci Emper-
yalist savagta Ingiliz donanmasinda, komiiriin yerini alacak ve ce-
giti sanayi dallarinda kullanilacakt.

Otokrasiye ve Emperyalizine kargi miicadele: Mirza Kiiciikhan

1913 Ekiminde Iranin kuzey taraflarinda Mirza Kiiciik Han,
Heyder Amuoglu liderligindeki «Ormancilary, emperyalizm —Igbir-
likgi Sah— toprak agalari’’na karsi gerilla savagina baglamigtir. Teb-
riz’de ise, Hiyabani dnderliginde kurtulug miicadelesi giiclenmigtir.
Ingiliz emperyalizmi gesitli yontemlerden hareketle, devrimei miica-
deleyi kirmalk istemis; fakat bagarisiz kalmigtir. Bu sirada baglayan
Birinei Emperyalist Diinya Paylagim Savagi, aciz ve zayif Sah'in
merkezi hiikiimeti, Tran’m tarafsizhgini ilin etmesine ragmen, bityiik
sletide iilkeyi etkilemistir. ingiliz, Rus ve Osmanh birlikleri Iran’: ig-
gal etmig, petrel boru hatti ve tesisleri tahrip olmustur. Savagin ge-
tirdigi sefalet ve biiyiik achlk devrimeci miicadeleye giig verdi. Emper-
yalistleri tirkiitiip, farkh taktik uygulamaya zorlayan ve giigler den-
gecini alt-list eden 1917 Ekim Devrimi, diinya isei simifi ve ezilen
halklar1 tarafindan gogkuyla karsilandi. Igei-kdylii iktidarinin des-
tegi ile geligen Iran devrimei hareketini, «Tebriz’de Hiyabani’in ha-
reketini, Mirza Kiigiikhan'in 7 senedir siiren hareketini kademe ka-
deme derinlegmeye sevk ediyordu. ‘Crmancilar’in kurtulug miica-
delesi klasik boyutlar: asarak, bir devrimei hilkiimete ulagmigtir.
Kazvin ve Babolser’e kadar ilerlemigtir, Ingilizler ve Beyaz Ruslar,
cegitli hilelerle bu miicadeleye darbeler vurdugu halde, kargi-devrim-
ciler icin bilyiik bir tehlike olarak ayakta durmustur.» (*). Gegici
Devrim Komitesi olusturup cumhuriyet kuran Mirza Kiiclikhan;
Bakii-Dogu Halklarn Kongresi'ne temsilciler géndermis, fran dev-
rimei hareketinin niteligi, isci sinifi ve koyliiliigiin objektif-siibjektif
yapist ve dlizeyl konusunda Zinoviyev, Cicerin ve Lenin ile diyaloga
girmigtir.

Giin gectikce gelisen haveketin, bir Sovyet Devrimi goriiniimi
almasindan korkan Ingiliz emperyalizmi, yogun faaliyetleri sonucu,
Iran iizerindeki sémiirii ve gzkarmn koruyacak ve devrimci hareketi
ezmege yardimel olacak nitelikte bir lider bulmustu: Riza Han.

Once asker, sonra da kazak tugayinda subay olan Riza Han,
Ingilizlerin destegi ile; 1921’de Tahran fizerine yiiriiyiip, hiikiimeti

(*) Iran H.M.O. yayini, 1351 Mehman.
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devirdi. Yeni kurulan hiitkiimette savag bakanligimi alan Riza Han,
emperyalizm igin sadik bir igbirlikei, fagist ve iyi bir kars:i-devrim-
ciydi.

Sovyetler Birligi, Carlik Rusya’sinin imzaladig: tiim anlagmala-
r1 gegersiz ilan etmis, Iran’in kuzeyinde gelisen ayaklanmalara kar-
s1 Riza Han, eyaletlerde bagimsiz durumdaki giliclere karg saldiri-
va gecmigti; devrimei hareketi vahsice bastirdi, pek ¢ok devrimeiyi
oldiirdli. Sag kalan devrimeiler daglara cekildiler. Bunlarmm arasin-
da bulunan Mirza Kiigiikhan'in, soguktan domus viicudundan, bag:
kesilerek Sah’a gotiiriilmiigtiir.

15 Kasim 1921’de Times gazetesine Iran Konsolosu su miijdeyi(!)
veriyordu: «Artik Iran'in kuzey tarafindaki asiler bastiriimig, li-
derlerin pek ¢ogu oOldiiriiliip bir kismi da kacmugtir.» Hareket gecici
olarak engellenmis, fakat gelecekteki devrimei miicadelenin filizleri
yok edilememigtir.

A.B.D. emperyalizmi 20 nci yiizyilin baglarmdan itibaren az-
geligmig ilkeler iizerindeki egemenligini kurmaya baglamigti bile.
1829 yilindan beri iillkenin kuzey taraflarinda faaliyet g6steren pro-
testan misyonerlerinin ¢abalar1 A.B.D. emperyalizminin Iran haki-
miyetinde ¢nemli bir rol oynamistir. 1822’de Iran hiikiimetinin is-
tegi ile Dr. A.C. Milspangh baskanliginda bir maliye uzman ku-
rulu Iran ekonomisini «diizeltmeks icin faaliyetlere baglamigtir.

Bu, Ingiliz emperyalizminin diinya ve Iran hakimiyetinde ikinei
plana diigmesinin ve A.B.D. emperyalizminin yerini almasinda bir
donemec noktasi clarak kabul edilebilir,

Riza, Han sosyal ekonomik kogullar) diizeltmek ve ulusal ege-
menligi yeniden saglama vaadleriyle destek saglamug ve 1923’te
bagbakan olmustur.

1925'te ise parlamentodan genig askeri yetki alarak Kacar sii-
lalesinin son hilkiimdarini tahttan indirmek i¢in harekete gecmistir.
Bu swrada Muhammed Musaddik, Riza Han'in tek bagina iktidara
hakim olarak anayasay1 tamimiyacagl konusundaki kugkularmi par-
lamentoya agmig fakat ikna edememigtir.

13 Aralik 1925te Riza Han, Riza Sah Pehlevi olarak Tavus
Tahtma ¢ikti. Musaddik ise, bu cesurca karsi ¢ikigimin bedelini yil-
larca siirgiinle édemek zorunda kaldi.




INCELEMELER

emperyalizm - turkiye
ve siyasi bunalimlar

MEHMET CALISKAN

SIYASAL BUNALIM: KOKENI, GELISIMI VE SONUCLARI

Herhangi bir sosyal olguyu inceledigimiz zaman ilk gdziimiize
carpan sey; igice girmis birbirinin hem nedeni hem sonucu olan son-
suz bir iligki ve kargiikl etkilesim yigimdir. Boyle bir goriiniig, bu
sosyal olgunun genel 6zellikleri hakkinda kaba taslak bir bilgi edin-
memizi saglamakia beraber, bu bilgi ¢ok global, belirsiz ve karanlik-
tir. Bu sosyal olgunun tayin edici 6zelliklerinin biitiinii hakkinda sag-
Lkl bilgi vermekten uzaktir. Bu nedenle, bu sosyal olguyu dogru
kavrayabilmek icin, onu olusturan baglantilarin, yOnlerin, gorii-
niimlerin ve 0zel iligkilerin tayin ediei olanlarimi ayiklamamiz ge-
rekir. Toplumsal yapi olgularinin incelenmesinde yapilacak boyle
bir anatomik girigim, bu olgular1 alt-yapisal ve iist-yapisal biitiin-
liik i¢ine yerlegtirmemizi saglar. Ancak bu yerlegtirig, diyalektik bii-
tiinliik ig¢inde olmak zorundadir. Bu zorunluluk ise, toplumsal yapida
cikan her olguyu, tamamlanmig bir kesit olarak degil, fakat insan
toplumunun genel hareketi cercevesi icinde ve gelisim evrimi ig¢in-
de ele almay1 gerektirir.

Bu gercekten hareket ederek, Tiirkiye’de aylardir siiren siya-
sal bunalima yaklagtigimiz zaman; bu bunalimi olugturan tayin
edici Ozellikleri kisaca goyle belirliyebiliriz kamsindayiz:
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Tirkiye'nin de i¢inde yer aldig: kapitalist-emperyalist sistemin
diinya stratejisinin iilkemize uygulamsgi, Tiirkiye'nin yapisal ko-
gullarini belli bir celigkiye itelemistir. Bu celiskiyi belirliyen temel;
diinya kapitalist-emperyalist sisteminin, «Tiirkiye'yi daha iyi tiike-
ten bir pazar» ve «daha rasyonel bir ham madde iireticisi» yap-
mak icin, ozellikle 1950’lerden beri Tirkiye’de uygulattirdigl hizh
kapitalistlesme siireci sonunda ortaya cikan alt-yapiya, toplumun
eski {ist-yapisal kurumlarimn ayak uyduramamagidir. Ashinda son
derece dogal bir geligim olan bu olgu icerik-bicim celiskisi olarak
tamimlanabilir. Ve bu igerik-bigim c¢elighisi sivasal ortama yansi-
maktadir.

Siyasal bunalimin tayin edici 6zelliklerini boyle tanimiadiktan
sonra, su sorulara cevap vermek zorunlulugu dogmaktadir:

a — Tirkiye'nin de icinde yer aldig1 kapitalist-emperyalist sis-
temin diinya stratejisi ¢ercevesinde Tiirkiye'nin veri nedir?

b — Bu stratejinin Tirkiye'ye uyguianigi siireci sonunda giinii-
miizde ortaya ¢ikan alt-yapi, tist-yap: geligkisi nedir?

¢ — Bu celiski siyasal criama nasil yansimaktadir?

Tiirkiye, Asya ile Avrupa'nin, Dogu ile Batinmn bityiikk ve ta-
rihsel kavsak noktalarindan birisinde, diinya emperyalist sistemi
icin; &zellikle ham madde kaynaklar: nedeniyle hayati 6nemi olan
Orta-Dogu’da diinya tekellerinin cikarlarimi keoruma giicli, cografi
konumu, aldig1 stratejik yer, kendi topraklarindaki ham mad
kaynaklar1 ve pazar durumu nitelikleriyle onemsenerek, iizerinde
durulan bir tilke durumundadir.

Diinya emperyalist sisteminin Turkiye've verdigi bu énem;
1917 Biiyuk Ekim Devrimi ile diinyada ilk sosyalist devlet Sovyet-
ler Birligi'nin kurulmas ile Anadolu’nun ¢ok 6nemli bir yer kazan-
masi ve erperyalistlerin, Sovyetler Birligi ile Orta Dogu arasmnda
bir «tampon-devlets yaratma isteklerinin kuvvet kazanmas: ile In-
giliz Dig Isleri Bakam Curzen'un, Yunan taraflisi Bagbakan Lloyd
George’a yonelttigi su unutulmaz soru ile baslar:

«Selanik kapilarimin bes mil diginda nizami te-
min edemiyen Yunanhlara Kiiclik Asya’nin bu kadar
onemli bir kisminin yonetimi nasit buwrakilabilir?» ()

«Tirkiye ve Yunanistan Yardim Kanunu», A.B.D. parlamen-
tosunda konusulurken, Walter Lippman’in 1 Nisan 1947'de New-
York Herald Tribune’de ¢ikan su yazisi ile konu daha bir anlam ka-
zanir :
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«Tiirkiye ve Yunanistani gercekten yardima
muhtag¢ olduklar icin yada demokrasi modeli teslkil
ettikleri icin secmedik. Bu {iilkeleri Sovyetler Birii-
ginin kalbine ve Karadeniz'e acilan stratejik kapi-
lar oldugu icin sectik.» (?)

ve A.B.D. Dig Igleri Bakani Henry Kissinger'in Kibris Olaylar: si-
rasinda A.B.D, Senato Dig Yardimlar Dairesi Alt Komisyonunda
yaptig1 konugsma ile pekisir:

«Biz Tiirkiye'yve fedakarane nedenlerle degil,
Tiirkiye'nin sahip oldugu biiylik politik ve stratejik
oneminden dclayr yardim ediyoruz. Bolge olarak
Tirkiye en tehlikeli jeopelitik stratejik yerdedir.
Akdeniz’in savunmasi biiyiik Slgiide Tiirkiye’'nin ba-
gimsizlig1 ve giivenligine dayanmaktadir.s (%)

Gortildiiglh gibi emperyalistler, Tiirkiye'ye sadece Tiirkiye ola-
rak degil, fakat tiim bolgeyl emperyalist sistemin kontrolii ve et-
kisi altinda tutmak acisindan onem vermektedirler. Yani, Tiirkiye,
ancak icinde bulundugu bolgeyle beraber belli bir 6nem tagsimak-
tadir. Genig cerceve acgisindan soruna yaklagtigimizda emperyaliz-
min, iilkemizi de igine alan diinya stratejisi kesiti kaba cizgileriyle
sbyle g¢ikmaktadir:

«a — Emperyalist sistemin, dig smirlarini sis-
temin bagimli unsurlar olarak tutmak.

b — Bu iilkelerde kapitalist giiclerin (ekono-
mik ve siyasal) gelismelerini tegvik etmek ve buna
yardimel olmak.» (¥) ’

Bu stratejinin Tiirkiye’'ye uygulanisimnin, kisa bir tarihsel ev-
rimini gérmek, bu uygulanig siireci scnunda giliniimiizde ortaya ¢1-
kan sorunlara 1sik tutabilecektir:

Aslinda emperyalizmin diinya strajisine, Tiirkiye hakim simif-
larinin nitelikleri ve Tiirkiye'de 1900’lerde baglayan burjuva sosyal
devrim siireci tami tamina uygun diismektedir. Gergekten de 1800’-
lerde baglayan slire¢, burjuva sesyal devrim siireci olmakla bera-
ber, bu siirec iginde toplumsal yapida devrim degil, doniisitm stz
konusudur, Osmanl’dan, Tiirkiye toplumuna aktarilan hakim simf
ve tabakalar ise, Kurtulug Savagi icinde ve hemen bitiminde, igbir-
likei nitelikleri geregi, kapitalist iiretim bi¢imini gelistirme, empexr-
yalizm ile igbirligi hedefine ydnelmiglerdir. Bu yonelisi Kurtulug
Savagindan hemen sonra Sovyetler Birliginin Ankara Biliyiikelcisi
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Semion Aralov'un, Mustafa Kemal’e sordugu sorunun yanitinda
acikca goOrmekteyiz; Semion Aralov, yeni Tiirkiye devletinin ikti-
sat politikasinin ne olacagini Mustafa Kemal’e sordugunda aldigi
cevap sOyledir : ,

«Tiirkiye’de igei sinifi yok, clinkii geligmig Dbir
sanayl yck. Bizim burjuvazimizi ise heniiz burjuva
siif1 haline getirmek, gerekiyor... Benim amacim
milli ticareti kalkindirmak, fabrikalar acmak, yer-
alt1 zenginliklerini ortaya cikarmak, Anadolu taciri-
ne yardim etmek, =zenginlegsmesini saglamaktir.
Bunlar devletin 6niinde duran iglerdir.» (%)

Aralov'un ise, «Sizin dayanacagimniz koévliillerdir, Onlart kalkindir:-
niz, onlara toprak veriniz!» s6zii ve igcilerin 6nemi {izerinde dur-
mas:, DoZan Avcioglunun «Ornek Miitesebbis» olarak niteledigi
Mustafa Kemal iizerinde hicbir etki yaratmamigtir,

Gercekten de Istanbul Ticaret Odas: Bagkam Behcet Osmana-
gaoglu'nun deyimiyle «Ekonomisinin dokusu, Cumhuriyetin kurulu-
gundan beri ozel tesebbiis olan» Tiirkiye'de, 1923-1946 dénemini
belirliyen; sermayedar yetistirme, yerli zengini yabanci sermaye ile
igbirligi yapabilecek diizeye erigtirme adina, iggi sinifina ve emek-
ci kitlelerine yapilan agir baski, hakim smniflarin tek partisi ve tek
ideolojisi yonetimidir. Ust-yapidaki yansimasi bu olan donemin,
alt-yapisini yoneten temel yasa ise, kapitalizmin dogus donemin-
de etkisini gosteren ilkel birikim yasasidir, Karl Marx bu konuyu
acik bir dille ifade etmistir :

«Dogus halindeki burjuvazi, devletin siirekli des-
teginden vazgecemez; devletten ucretleri diizenle-
mek, ig saatlerini cogaltmak ftizere (iicretleri) uy-
gun bir dizeyve diislirmek ve igcinin bizzat kendisini
de tayin edilmig bir baglilik derecesinde tutmak igin
yararlanir.» (%)

Tiirkiye'nin, hakim simflarmin tercihleriyle icinde yer aldigi
kapitalist-emperyalist sistemin yapisina uygun yapisal degisiklige
girisinin, Cumhuriyet déneminin, 1946’ya kadar clan déneminde ta-
yin edici Ust-yapisal ve alt-yapisal ozellikler igte bunlardir.

1950 secimleri ile iktidarin, «ortaksizs olarak, hakim siniflar eli-
ne gegmesi son derece kaginilmazdir. 1923’te alinan tedbirler ve 1923-
1946 arasindaki «ilkel birikim» dénemi sonuglarimi vermemezlik ede-
mezdi. Gliclenen hakim smiflar, artik kiiglik-burjuva biirokrat taba-
kalarla iktidari paylasmak degil, bunlar tarihi yerlerine, yani bili-
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min belirledigi gibi «hakim smiflara hizmet eden tabaka» yerine ite-
lemek istemektedirler. Artik geleneksel ekonomik yapimn hakim si-
niflar olarak yari-feodalden kapitaliste doniigme siirecine giren ta-
rim burjuvazisi ve igbirlikei ticaret burjuvazisi siyasal iktidarin or-
taksiz talibidirler. Ve bu durum, uygun dis konjonktiir ile birlesip
1950 segimlerinde bu hakim simiflarin temsileisi DP'yi, CHP yo&neti-
minin baskisindan ve «ceberrut devlet» tavrindan bikmig olan halkin
biiyilik oyu ile iktidara getirmigtir,

Daha 1950 secimlerinden 6nce baglayan A.B.D. - Tiirkiye ya-
kinlagmasi devrin cumhurbagkani Ismet Inéniniin ifade ettigine
gore :

«Amerikan yardiminin demokrasiyi korumak yo-
lunda bir adim oldugunu ve Tiirkiye ile Birlegik
Devletler arasinda daha siki miinasebetler kurulma-
st demokrasinin Tiirkiye’de yerlesmesine yardim
edecektir.»

derken kagtettigi «demokrasinin» nasil bir ekonomik yapinin de-
mokragisi olacagini yada olmasi gerektigini, Tiirkiye-A.B.D. yakin-
lagmasinin mimari Max W, Thornburg goyle agikliyor:

«Eger Cumhurbaskan: Ismet Inonii'niin son 12
Temmuz beyannamesi tek parti diktatorliigiiniin so-
nu manasina geliyor ve eger bakanlarin son zaman-
larda hususi tegebbiisil destekleyecekleri vaatleri
yerine getirilirse ve eger Tiirkiye bizden yardimini
bu vaad ve beyanlarin tatbikati 1181 altinda ister-
se, o zaman yalmz sermayemizi degil, fakat aym
zamanda hizmetlerimizi, ananelerimizi ve idealleri-
mizi plése edecek (yerlegtirecek) ve elden gitmesi-
ne miisaade edemiyecegimiz bir plasman (yatirim)
firgat: temin etmis olacagiz.» (")

Kapitalist iretim biciminin yerlegtirilmesi koguluyla Amerikan
yardimlarinin yapilacag: agikca anlagilan yazimmin ¢iktig: tarihlerde,
bir bagke Amerikan belgesinde Tirkiye'deki kapitalist iiretim bi-
¢iminin geligiminde nelere dikkat edilmesi ve neye oncelik taninma-
g1 gerektigi de goyle ifade edilmektedir:

«Bunun neticesi olarak (Amerikan yardimlari-
nin) zirai mahsullerde ihrac edilecek fazlalar mey-
dana gelecek ve Tiirkiye, Bati Avrupa sinai madde-
lerine daha genig bir pazar olmaya bagladig1 zaman
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bu memlekette hayat standardi yiikselmeye bagla-
yacaktir.» (%)

Goriildiigii gibi, «hiir tegebbiisiin», yani kapitalist iiretim bici-
minin, Tirkiye’de hakim kilinmasi, hem emperyalizmin hem de iil-
kedeki igbirlikcilerinin ortak istegidir. Fakat Tiirkiye'nin toplum-
sal yapisi, ekonomik yapisi, bu istege uygun olarak yeniden yapi-
landinlmalidir. Bu, kapitalist sistemin daha genis pazarlar ele ge-
cirmesi icin zorunlu bir yasadir.

Demokrat Parti doneminin temel ¢izgisi; hakim smniflarla ya-
banci sermayenin igbirligine gecigini saglama adina yari-feodal ilig-
kilerin tasfiyesi, kapitalist iiretim bigminin hakimiyetinin saglan-
masl1 igin gerekli i¢ pazarin olugturulmas: ve hakim simiflarin ya-
banci sermaye ile isbirligine gecisini gerceklegtirme adina dig pa-
zarlara aciligi olmugtur. Bunun sonucu olarak iilkede emperyaliz-
min kesin hakimiyeti gerceklestirilmistir. Bu degisimlere paralel
clarak, Demokrat Parti iktidarimin ilk yarisinda; tarimda makina-
lagma, kullanilmiyan tepraklarin ekime agilmasi, ulagtirma aginin
geligtirilmesi, enfrastriiktir yatirimlari, elektrifikasyon ve sulama
girisimleriyle Tiirkiye ekonomisinde modern kapitalizmin gerekli
kildig1 zorunluluklar yerine getirilmigtir. Emperyalizmin gerekli
gordiigii alanlarda ve planli bir bicimde kullamimamakla beraber,
kullanilabilir kaynaklar: kelli bir ol¢iide artiran dis kredilerin et-
kisiyle de on yil koyunca ekonomiye hayatiyet kazandirilmigtir.
Tarimda izlenen kapitalistlesme siireci, koylin geleneksel «kendisi
icin iiretimpyini Earqahyordu Mamnalagma ve geniy ulastirma sis-
temi ile hizlanan «pazar icin iretimy, emegi buyuk oletide Ozgiir-
legtiriyordu. Bu da ig-giicil pazarin gelistiriyor ve koyden kentlere
akan kitleler yeni baski ve celigkileri de beraberlerinde tagiyorlar-
di. Diger yandan, tarimda yer alan yari-feodal hakim simuf, hizla
kapitalist cift¢i olma durumuna gelmekteydi. Bu degigim, &zellik-
le, tiitiin, pancar, pamuk, iliziim gibi {iriinlerin yetigtigi bolgelerde
elle tutulur olmustu. Boylece DP iktidarindaki 1950-1960 donemi,
bir yandan iiretim iligkilerinde sanayilegmenin gerekli 6n kosulla-
r1n1 yaratacak bicimde temelli degigiklikler getirirken, bu durum
gretlm giiclerin yavas ta olsa gelisimini saglamakta, bdylelikle top-
lumda modern sosyal smiflar ve bunlarin uzlagmaz cgeligkileri git-
tlkge billuriagmaktadar: burluvam ve proletarya. Ancak, kapitalist
Uretm1 biciminin tarmda yerlestirilme déneminin sirdiigih 1950-
1960 doneminde, eski hayat diizeyi diigmiis olan sivil ve askeri bii-
) rokrasi bilyilk huzursuziuk igindedir. Hakim smflar, emperyalizm-
', le igbirligine gecme déneminde, sivil ve askeri biirokrasiyi emirler
' altmdakl tabakalar olduklarml atlavarak ihmal etmlslerdlr
1950’lerde hizianan dl§ kredi (borc¢lanma) pohtlkasn ise, 1957°-
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lerde ekonomik hayati dar bogazlara getirmigtir. Ozellikle biirokra-
sinin de etkisi ve kapitalistlesmenin maliyetinin 6detildigi genis kir
ve kent emekg¢i kitlelerinin gittikce artan yoksullugunun getirdigi
tedirginlikle, gecen yedi yil icinde siyasal iktidara karg:i muhsalefet
gliclenmigtir.

1958 devaliiasyonu, fiyatlarin yiikseligi, biirokrasinin ulusal
gehrden aldigi payr adamalkilh dilsiirmiigtiir. 1960 Mayisina varan
glinlerde ordu gittikge artan bir huzursuzluk ig¢indedir. Fahri Belen
bu huzursuzlugun nedenlerini s6yle anlatmaktadir:

«Asil derin yara, maddiydi, Ordu efradinin es-
/ ki kiglalardaki hayatiyla, iktisadi dbvlet tegekkiille-
/  rindeki lilks hayat bir tezat teskil ediyordu. Emek-
/ lilerin durumu da orduyu endigeye du_f‘.url.yordu. Mai-
i get derdiyle, gece soforliik ve buna benzer igler ya-
' pan subaylar vardis (%)

Demokrat Parti iktidarmin son yillarinda toplumsal huzursuz-
luk gittikge artarken, emperyalist iilkeler de iilkenin sosyo-ekono-
mik durumundan memnun degillerdi. 1958 Paris Xonferansi, bu
memnunsuzlugun en o6nerali géstergesi olmustur. Durmadan borcla-
nan ve aldig1 borglar ddeyemez duruma diigen DP yonetimi; emper-
yalist iilkelerce de istenmez olmustu. 1950’de 277 milyon TL olan
Tiirkiye borelar: 1960 yiinda gu cizgiye “ulagmistir: (™)

Devlet borglarr .....oo.............. o 690 milyon TL.
Gecikmis borelar ........................... 377 milyon TL.
Kamu kesimi kredili ithalat ............ 72 milyon TL.
T:O ENCETR 1139 milyon TL.

Bu geligim icinde yipranan, otoritesini yitiren ve kendisini bag-
langicta destekleyen emperyalist giicler tarafindan da terkedilen si-
yasal iktidar, 27 Mayis 1960’da bir askeri darbe ile devrilmigtir.
27 Mayis sabahinin ilk saatlerinden radyolardan darbeyi duyuran
askeri cunta :

<<Nato ya, Cento’ya 1namy01uz bagliyizy»

diyerek, anti- emperyahst olr nadlk]arlm biiylik bir aeele ile dig diin-
yaya bildiriyordu.

DP siyasal iktidarlm deviren 27 Mayis 1960 Askeri Darbesin-
den 4 ay sonra, 30 Eylil 1960'da,| Tiirkiye've borg veren {ilkelerin
1958'de bir araya f‘"eldlklel‘l Paris Konfelans'mn kararlarma aygun
olarak kurulan, «Devlet Planlama Tegkilati» ve bu iilkelerin bir
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Konsorsiyum i¢inde birlegerek Tiirkiye’'deki «planli ekonomiyi» yii-
riitmeye baglamalarinin hedefleri sunlar olmaktadir:

3

|

a — Tirkiye iktisat politikasmin yonetimi ve
yonlendirilmesi, biitiiniiyle emperyalist iilkelerin
tekeline verilmektedir. '

b — Tirkiye'nin daha iyi tiiketen bir pazar
ve daha rasyonel bir tarim iriinleri ve ham madde
ureticisi durumuna getirilmesi gerekmektedir. Bunun
yerine getirilebilmesi icin tarimda feodal kalintilarin
’casflyc51 ve tarim iiriinleri ile ham maddelerin kay-
naklarmdan alinip ihrag edilecek merkezlere gotiiriil-
mesi ve mamul mallarmm Tirkiye ig paza.rlnda yer-
lerine ulasabllmesu icin ulagim ve hlzmetler sekid-
riiniin gelismesi gerekmektedir. =

¢ — Her ne kadar Tiirkiye’nin kapitalist ya-
pil1 bir tarim ve ham madde iireticisi iilke olmas: is-
teniyorsa da, kapitalizmin genel yasalam geregince,
belli bir ag:amadan sonra, sanayi sermayesmm tica
ret ve tarim sermayesi kar§1§1f1da. fistiinliik kazan
mas1 zorunlu oldugu i¢in, 'I‘urklye de | sa,naylle§me

degil, yalmzca ulusal-bagmmsiz sanayinin kurulma-
81 6nlenmelidir.

Bu tedbirler, 1969 willarina gelindiginde, ister istemez sonug-
larim1 vermeye baglayacaktir, Gercekten de kapitalizmin genel yasa-

lari, toplumsal

iglevini yerine getirmigtir. S6yle ki:

a — 1927 -1965 arasinda tarim kesiminde ga-
higanlarin orami % 211 geligirken, sanayi kesiminde
caliganlarin sayigindaki artis % 480’e ulagmakta-
dir. S—

b — 1927 yilinda sadece 112.400 sanayi iscisi
varken, 1967 yilinda sanayi igcisi sayisi 1400 000’e
ulagmaktadir.

¢ — Sanayide ig¢i bagina yaratilan deger ise
(1948 fiyatlarina gore) 1938 yilinda 1.040 TL. iken,
1967°de 4.620 TL’dir. Yani ig-giicii bagina % 450 ora-
ninda onemli bir verim artisi vardir,

d — Milli gelir icindeki payr 1950-1952’de %
11,9 olan sanayi, 1966-1968 de % 17,9'luk bir paya
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ulagnustir, Hizmetler kesiminin pay: ise, % 37,6'dan,
% 46,6'ya yukqelmlstlr Tarimm pay: ise bu donem-
lerde %_50,5’ten % o5 b’e gerilemekteydi. (11)

e — 1960’da niifusun % 26,3'ii kentlerde otu-
rurken, bu oran 1970’de % 33’¢ varmisti. Yani, Tiir-
kiye'de her ii¢ kigiden birl kentlerde yagamaya bagla-
migtir. (2)

Toplumsal alt-yapida kapitalistlesmenin, toplumun iist-yapisin-
da paralel geligmelere yol acacagi agiktir, Gergekten de, uzun yil-
lar ticaret burjuvazisinin sozciiliigiinii yapan Tiirkiye Odalar Birli-
5i, 1969 ylinda kendini yogun bir hakim simf tabakalan cekigme-
si iginde bulmustur. Ulkenin gesitli bolgelerinde yeni sanayi odala-
\ ri kurulurken, ithalat, ihracat, toptan ve perakende ticaret gibi ce-

< sitli kesimlerin bulundugu Odalar Birligi'nin yonetim kurullar igin-

| de, mnayiciler artik yari-yariya soz hakk istemeye baglamiglar-
' _d‘l Bu istek yerine getirilmeyince de, sanayiciler, ayri bir Tiirkiye
Sanayi Odalar Birligi kurulmas: yolunu denemiglerdir. Ancak Odalar
Birliginin kurulug kanunu olan 5590 sayili kanun biitiin 6zel sekt6-
rii tek bir kurulus icinde topladig: icin bu olmamig, bunun iizerine sa-
nayiciler, 1969 Majyisinda, Tiirkiye Sanayi Odalar: Isbirligi Teskilaty
adli 6zel bir o6rgiit olusturmuslardir, ' '

Sanayi burjuvazisinin bu girisimierine paralel olarak Odalar
\ Birliginin yonetfimi arasindan yeni bir unsur, Anadolu kiiciik tiic-
~ carmn, imalateisimin ve para degermdekl dusmeden zarar goren
jhracatcinin sozciiligiini yapan grubu, N. Erbakan’, kozmopolit
blinyeli ve laik ithalat kesimi karsisinda dinei tepkiden yararlana-
rak getmyordu Sanayi burjuvazisinin gldere_lz_l? ticareti de dene-
am ve tekeline almaya baslama51 kar§1s1nda Anadolu tarim bur-

juvazisi ile csraﬁ da, 1thalatc;1 sandylm geklg,me:,lmn yani sira ozel
:ektordekl haklmlyet deglglkhgmden zarar goren_ bir "kump olarak
ortaya, “cikmustir. Kapitalistlesme sonucu sanayideki birikim ve te-
'kellﬂ gme, Oteki sektorleri goreceli olarak etkisizlegtirirken, hakim
simflarin biitiinse] yapisi artik catlanugtir, Hakim simif tabakalar:
arasmdaki bu catlamanin gelisimi ise ikili bir yol izlemektedir:

«a. — Sanayi sermayesi; ticarei sermayesi kar-
gisinda. artik belli bir iistinliik kazanmaktadir.

b — Ozel sermaye birikimi ve sermaye yogun-
lagmas1 sonucu tekellesme siireci hizlanmakta-
dir.» ()

Bu konuda Tiirkiye Odalar Birliginin agikladigi sermaye istatis-
tikleri ilginetir
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«a —, 1968'de anonim sirket bagina 2,5 milyon
lira, serma.ye diiserken, 1969’da yeni girketlerin ser-
maye ortalamasi 3,7 rmlyon liraya ulagmistir, Ya-
ni, 1968'de 1 mllyar 12 milyon lira sermaye ile 395
anonim girket kurulurken, 1969 yilinda toplam ser-
mayeleri 895 milyonu bulan 242 yeni anonim girket
kurulmustur. Sayica az, sermayece daha gliclii e1r
ketlerin kurulugu, 1970’lerin temel egilimi olarn kg
riilmektedir.

b — Eski ve kiiciikk firmalar arasinda fesih ve
tasfiye egilimi 1970’lere dogru hizlanmigtir. Sadece |,
1969 yilinda iflasa siiriiklenen sermayelerdeki artig
% 62,5 oranina ulasmig ve konkordato isteginde bu-
N lunan firmalar sayis1 da % 20 artmugtir.

¢ — Kiigiik firmalarin ekonomik giigsiizlesmesi-
nin bir bagka belirtisini, protesto edilen senetler s
yisindaki biiylik artis agiga vurmaktadir. 1569°da
toplam degerleri 1 milyar 798 milyon liraya ulagan
658.411 senet protesto olmugtur, Bir dnceki ylla go-
re protesto “edilen senet sayls,mda o 22,5, sevel de-
gerinde ise % 21,8'lik artig o’mustu'f’ Bunldr kiiciik
sermayenin ayagl alt1ndak1 topragin kayn hizinin
gosterges1 olarak kabul edlleblhr > (1)

Tiirkiye ekonomisinde kapitalist iiretim bi¢iminin geligimi so-
nucu, hakim smif katmalari arasinda yeri sarsilan ve hakimiyetini
gittikce yitiren ticaret ve tarim burjuvazisi ve Anadolu esrafinin,
sanayi burJuvamsme karsi baglattigi ¢ok yonlih _miicadele, &nce
Odalar Birligindeki Erbakan olay: ile baglanug, daha sonra bu mi-
cadele AP’ye mgra,tllarak 41’ler olayl ortaya cikmig. daha sonra da
yine AP icinde 26’larin tasfiyesi ile AP artik_Demokrat Parti ni-
teliginden uzaklagtigim gostermigtir. Anadolu’nun geleneksel bii-

ﬂyuk toprak burjuvazisi artik AP icinde ikinci plana dilgmils, iire
/ tim iligkilerini varolan kogullar icinde, yani kapitalist sistemin icin-
? de ileriye dogru goturebllecek tek hakim siuf, sanayi burjuvazisi,
hakumyeum butun aglrhglyla duvurmaya baglamigtir.

Sanayi burjuvazisinin hakimiyeti ele gecirmesinde unutmama-

miz gereken en Onemli nokta, Tirkiye sanayi burjuvazisinin, Tir-

; kiye'nin geleneksel olarak bagli bulundugu kapitalist-emperyalist
éiste-ﬁlih iginde kendisine miisaade ettigi &lgiide yer tutacagidir,

Bu, smif-ici hakimiyet degigikligi sonucu, Tiirkiye toplumsal
ve siyasal yapisinda 1971 yilinda yeni olusumlarin temelleri atil-
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migti. Alpaslan Tiirkeg’in Milliyetci Hareket Partisi, Mecmettin Er-
bakan’in 6énce Milli Nizam Partisi sonra Milli seldmet Partisi, Ferruh
Bozbeyli'nin Demokratik Partisi, biitiin varolug nedenlerini, ekono-
mik ve siyasal giicii, sanayi burjuvazisi kargisinda yitmekte olan ge-
leneksel, tarim ve ticaret burjuvaziginin ve Anadolu esrafinin AP’ ye
gosterdlhlef; tepkisine borgludurlan Biyiik sanayi burjuvazigizin
giiclenmesi ve tekellesme siirecinin hizlanmasi sonueu eski hakim
siniflar ittifak: pargalannmug ve AP’nin tabamm catlatongtir

Biitiin bu sumf i¢i hakimiyet miicadeleleri esnaswda, artik be
lirli bir gelisime ve mendﬂi“indcn siniftans, «kendisi icin smifs
durumuna gelme sanctlarini ceken igc¢i simfi ve igel simfuin dogal
miittefiki yoksul koylilliik, kendinden yana ilerici giiclerle birlikte
topluma daha ileri bir iiretim iligkilerini getirmenin 6n kogulla-
mmn arayigt icindeydi. Ancak, isci sinifi miicadelesinin ve orgiitle-
niginin yetersizlikleri bu bilyiik ¢alkanti doneminde heniiz fayin

edici bir rol oynamaktan uzakti.
Bu olugum ic¢inde, su iki belirleyici tzellik ortaya gibmalktadie:

a — Kapitalizmin genel gelisim yasalar geregince peligen top-
iumsal alt-yapiya, eski liretim bic¢iminin iist-yapisal kurumlari, uy-
mamaktadir. Ekonomlde modern kapltalme doniltk degisimier ol-
mus fakat ust- Jya;glsal kurumlar yine bu u§t_y<1_p1=. yvapisal nitelikleri go-
regi belli bir siireklilik karaktorlm fd‘%ldﬂxlarl Iglrrn_{l degisime uya-
mamuglardi. ch'rgekten de, ydpl—kurun larmin  kendilerini olugtursn
alt-yap d\,glﬁtlgl m (laha bir siire, yeni alt-yapiya rafmen yi-
sadiklar: ve bu yeni alt-yap: -yapuun ist- -yapl kurumiar ile icige gecnie-
leri tarihi materyalizmin igaret ettigi blr olusumdur Bu olugum is

Turklyn top‘um,aal haxd.tma butun Lanhhglvld yansmla}rce iist- y

ge-xsm;me en_,_;j_el _th_@kt_ddxr

b — Modern kapitalist toplumida son derece dogal cian emek-
sermaye ¢eligkisi, igci sinifinin _ve emekci kitlelerin siyasal orgiit-
lenmeleri onlc\ndjﬁi'l(m QLyasaI pla‘rtorma y?nblyarmrmkt bu du-
1umdd da. sivasal platformda ancak hakim simf ve tabakalar ara-
smdakl hakimiyet miicadelesi kendini gostermek‘ueo.m LaLl sinfien
ve emexci kl‘tle‘c‘r'mn n)r'zrutlt‘nmegmm dnlenmesi nedeni ise, Tiirkiy
tovn'mundd_ burjuva anmukrah‘-f hak ve “zgutluklm‘m hic bir zan
‘fcm_nmanm:ld‘r Clinlii; :

«Bati burjuvazisi demokratik hak ve é«girli
lexi, yiktigy feodaliteyl, feodal smifi tamamen ortadsrn
kaldirmak ve kendi gelisimini cnun kargisinda garan-
ti altina almak amaciyla; oneiiliigiint yaptigy bare-
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kette, diger swmif ve tabakalarla siirdiirdiigii icin ge-
tirmigtir. qua Osmanhdan beri Tiirkiye hakim si-
niflarinin béyle bir kaygusu, kargisinda yiktig1 her-
hangi bir simif yoktur ve fistelik emperyalist burju-
vazi ile beraber yiirtidiikleri siirecte sadece dini un-
surlarin olusturdugu tabakayl geriletmisler ve ku-
rumlar1 lehlerine degistirmislerdir.

Bayle olunca da ylkﬂan sufa karsi getmlmeol
mad1g1 icin gerek Voktur Donu§um1erm1 tamamla-
mak icin emperyalizmle igbirligi ve caligan kltlelerm
asiri somiiriisii gerekmektedir.» (%)

Kisacasy modern kapitalist toplumun alt-yapis1 olustugu halde,
Tiirkiye bu alt-yapiya uygun iist-yapinin getirilememesi, Tiirkiye
hakim smif ve tabakalarinin doniisiimcii niteliginde yatmaktadir.
» Bu nedenle, geligsen sanayi burjuvazisinin siyasal iktidarda hakimi-
yeti, eski hakim sinif ve tabakalarla uzlagimiyla miimkiindiir an-
\ cak.

1971 Tiirkiye toplumunda artik hakimiyeti eline gecirmekte
olan sanayi burjuvazisinin hedefi eski hakim tabakalarla uzlasip,
hakimiyetini teseil ettirmektir. «Ancak, igbirlikei niteligi geregi,
bagll bulundugu diinya kapitalist-emperyalist sistemiyle baglantila-
rim daha da s1k11a§t1rmak ve Ortak Pazar cercevesinde, Tiirkiye
kapxtahzmlmn geleceglm Bat: Avrupa kapitalizminin gelecegiyle
biitiinlestirerek yurt icindeki emek-sermaye celigkisini, NATO’yu
da asan daha buvuk bir gercevede uluslararasi kapitalizmin rnuca-
dele platforrnuna aktarmaktir.» (%)

Emperyalist-kapitalist sistemin de hedeflerinin bu yonde oldu-
gu, OECD'nin 1970’de Tiirkiye ekonomisiyle ilgili olarak yayinla-
dig1 raporda acikeca goriilmektedir. Biiyilk dig ekonomik giiclerin ve
onlarin emrindeki uluslararasi kurumlarin baskis1 altinda 1970°de
Tiirkiye'ye aldirilan vergi, devalilasyon ve 6teki rasyonel iktisat si-
yaset tedbirlerini OECD, «bir reform programinin tamamlamg: de-
gil, ancak baglangie1» olarak ilan etmistir. Bunlar, Tiirkiye kapi-
talizmini emperyalist-kapitalist pazar kogullarina ¢d1m adim yak-
lastirmaya yonelmis bir zineirin halkalarmi olusturmaktadir.

OECD’ye gore s6z konusu yapisal ve kurumsal degigiklikler mo-
dern bir ekonominin gereksinimleridir. Ve Tiirkiye yetkilileri, «ki-
sa siirede sevimsiz de goriinse» daha bir ¢ok karari almak zorun-
dadirlar, Bati'nin istedikleri;
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a — Modern sermaye piyasasimmin kurulmas,

b — Tarimin yiiksek oranlarda vergilendirilrae-
si,

¢ — Dolaysiz vergilerin yiikseltilmesi,

d — Kapitalist igletmel;ar‘ aras;nd_a- birlesmele-

rin, yani tekellegmenin hlzlfand'mlmam,

gibi Tiirkiye toplumuna modern kapitalizmin iglerligini getirecek
doniisiim tedbirleridir.

Bu geligim zinciri iginde 1971 yilinda Istanbul Ticaret Odasi,
goriiglerini kamu oyufia ahgilmadik bigimde bir bildiri ile acikla-
migtir. Bildiride ekonomik gelisimin toplumsal ve siyasal alandaki
yenilikleri ii¢ noktada toplanmigtir:

«a — Tiirkiye’de sanayilegmenin aldig1 biiyiik
yol artik tarimci-endiistrici bir topium yaratmakla .
kalmamakta, sonyal hayatta da etkiler yapmakta-
dir. Oyle ki, «siiratli endiistrilegsmenin sonucu ola-
rak kalabalik bir isci siifi dogmuq bulunmaktadir.
Bu yeni smlf org'utlenyle _behrh taleplerini gercek-
Iestlrmek yolunda eskiden meveut olmayan bir nite-
hkte varligini belirtmektedir.»

b — Sanayilegen bir iilke, aym1 zamanda tekel-
lesmelerin, ekonomik giiclin belirli ellerde toplanma-
sinin da yogunlagtigi bir toplumdur. Tiirkiye'deki
6zel sermayenin en bilyiik meslek kurulusuna gore,
eskiden bir kiiclik igletmeler ve esnaf igletmeleri
memleketi olan Tirkiye’de sanayilesme hareketi,
1970’lerde «kiiciik igletmelerin, esnafin, rekabet ve
yasama imkanlarim daraltmaktadir.» Toplumdaki
yeni olgunun sosyal ve siyasal sonucu sudur: sBu
degigsme, kiiclik sermaye igletmelerinin huzursuzluk
ve giivensizligine yol agmaktadir.»

¢ — Sanayilesen ve ticareti gelisen toplumda
teknik kadrolar yeterli élciide vetigtirilmemigse «is-
siz kalan genc¢ kugaklar arasindaki hognutsuzluk ta
artacaktir.» (')

Boylece ic ve dig hakim giliglerin goriigleri bir tek noktada
birlesmektedir: kapitalizmin geligtirdigi ekonomik yapi, eski iist-
yapisal kurumlarla ¢atigmakta ve bu da toplumun cgesitli sif ve’
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tabakalarimin i¢inden cikilmaz bir bunalima girmesini dogurmakta-
dir. Ekonomik ve siyasal yOnetim mekanizmasi da, kendisini olug-
turan hakim sumf ve tabakalarin doniigiimeii ve uzlagimel nitelik-

leri bu yapisal bunalima coziim getirememektedir. QO halde tek ¢r-
kal yol:

«Once ddniisiime direnecek giiclerin iktidardan
uzasklastirilmas: ve sonra da hakim simf ve taba-
kalar arasinda uzlagimin saglanmasi gerekmekte-
dir, Bu agidan bir dig giliefin, yapisal doniigiim adi-
na agmwhgmi koymasi zorunlu olmaktadir. Bu du-
rum sonucu, yeni bir darbe teknigi gelistirilmis ve
parlamento dagifhilnnyarak, hitkiimetin dilsiiriilmesi
ve sikiyonetim ilam ile yetinilmigtir.» (*%)

1950-1960 dénemindeki sivil-asker blirokrasiyi ihmal hatasina
artik diismedigi gibi, tersine OYAK gibi kuruluglarla bu tabakalar
ile arasinda organik biitiinlitk kuran burjuvazi, 12 Mart Muhtira-
siyla baglayan donem icinde, sonraki gelismeler icin bir yandan
uygun giivenlik kurumlarm (Devlet Giivenlik Mahkemeleri) ku-
rar ve Anayasa'da uygun degigiklikleri tamamlarken; diger yandan
da doniisiimeilt karakterinin elverdigi olelide tabakalari arasinda
uzlagim saZlamaya cabsmistir. Isci simifinin, erekei kitlelerin ve
ilerici gliclerin yogun baski altinda tutuldugu bu hakim simf ve ta-
.bakalar arasinda uzlagim saglama arayigt doneminde ekonomide ye-
ni bir denge kuruldugu da gdzlemlenmektedir.

Sistem agisindan goreceli bir giiven ve kararliik dengesinin
saglanmasi sonucu, hakim siif ve tabakalar bu islerlige uygun si-
yasal diizeni getirmekte de gecikmemiglerdir. Hakim simif tabaka-
lar1 arasinda sanayi burjuvazisinin goreceli olarak {istlinlitk kazan-
dig1 gecici uzlagim ortaminda, secimlere gidilmis ve secimler sonu-
cu bugiinkil durum ortaya cikmistir. Sanayi burjuvazisinin kesinlik-
le yOnetimini eline gecirdigi AP, kapitalist ekonomi bigimi yerleg-
tivenn ve diger hakim smuf tabakalarini ulagma yolu ile de oisa ge-
rileten parti olarak: daha Once gOsterdigimiz gibi zirvede, Once
41'ler sonra 26'lar tasfiyesi ile pargalanims ve bu parcalanmadan
MHP, MSP, DP dogmugtur.

Kapitalislegme siireci; simfsal yapisi geregi, hem emege hem
de burjuvaziye doniik olan ikili yapisi geregi, kiiclik burjuvaziyi ide-
olojik yaptsinda bir denge arayigina iteler. Bu denge arayig: son
tahlilde ancak sistemin varhg ile beraber varclacagina goére, onu
sistemin hakim simfi ile ittifak kurmaya zorunlu kilar. Ancak bu
ittifak kurus bir siiveg icinde gergeklegir, Ve bu siireg hoyunca —hba-
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zen oldukc¢a uzun bir siirec— kiiciik burjuvazi sag ve sol arasinda,
burjuvazi ile proletarya arasinda gelir-gider. Bu gelis-gidisleri onu
siirekli bir denge arayig: icinde, «sentezci» bir tavir icinde tutar.
Ancak bu sentezin, burjuvazi lehine olmas1 da kacimlmazdir. Iste
bu gercekten hareket edersek, Ortanin Solu akiminin bile bir ba-
kima, sosyal adalet ve sosyal devlet ilkesi gibi, 1960 sonrasindaki
kapitalistlegsme siirecinin kii¢iik burjuva ideolojisinde olusturdugu
dengeci kavramlarin uzantis: olmaktadir,

O dénemde CHP Genel Bagkani Ismet Inonii'niin, ortanm so-
lunun, CHP’nin kurulugundan beri temel ilkesi oldugunu séyleme-
si hic te nedensiz degildir. Ciinkii ortanin solu kavraminin koke-
ninde yer alan «kapitalizm icinde sosyal denge arama» felsefesi, kii-

ciik burjuvazinin gercekte CHP'den de eski olan tarihsel ideoloji-
sidir.

Bu durumda, siyasal yelpazede biiyiik sanayi burjuvazisinin li-
beral partisi olarak yer alan AP’nin kargisinda, CHP'ye kalan yer
gon derece belirlidir. S6z konusu olan, liberalizm kargisinda gercek
bir alternatif olusturma gorevidir. Tarihsel geligimi ve simifsal ya-
pist da CHP’nin olusturacagy gorevin smmrlarim tayin etmistir. CHP
olsa olsa en ¢ok sosyal demokrat bir parti olabilir. Ciinkii, toplu-
ma gercekten bir alternatif sunmak istiyorsa CHP, AP’nin liberal
yapisi ile yarigamiyacagina ve varolan smifsal yapisiyla da sosya-
lizmin uzaginda olduguna gore; CHP’ye kalan yer, sosyal demokrat
bir alandan bagka bir yer olamazdi. CHP, eger gercek bir muha-
lefet partisi olmak istiyorsa, siyasal yelpazede bundan baska ala-
eag1 bir yer yoktu.

Sorun CHP’nin o dénemdeki Genel Sekreteri Kamil Kirikoglu
tarafindan acikga ortaya konulmustur: «CHP i¢in biitiin sorun,
sosyal yapmin gercekleri karsgisinda alinacak tawirla ilgilidir. Bu,
sermaye ve emek giiclerinin teskil ettigi sosyal ortamda secilecek
yer ile ilgili bir sorundur.» K. Kirikoglu, alinacak yerin sermaye-
den yana cikan AP’ye giére, CHP'nin emek kesimine daha yakin
bir noktada olmasi gerektigini belirtmistir. Tiirkiye'nin sosyo-eko-
nomik biitiinlesme siirecine girdigi Ortak Pazar’in genel siyasal go6-
riinfimii de zaten tek farkla béyledir, Tek fark, Ortak Pazar iilke-
lerinde isei stmfinin ve emekei kitlelerin: gercek temsilcisi olan si-
yasal partilerin varhgidir. Oysa, Tiirkiye tarihsel yapisi geregi bdy-
le bir nitelikten yoksundur,

CHP’nin, bu zorunlu alternatif kargisinda, giderek geleneksel
biirokrat tabanmi parcalayarak, daha ¢ok koylil ve esnaf kitlelerinin
demokratik temsilciligine kaymasi, hakim smiflarin kesin hakimi-
yeti altma girmis bu geleneksel biirokrat tabanin temsileilerinin
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kopugu ve siyasal yelpazede CGP olarak yerini almasiyla sonuclan-
mgtir. Boylece Tiirkiye’de modern kapitalist toplumun gerelklerine
uygun smifsal kutuplagma keskinlegmis ve sosyal simif ve tabakalar
iyice billurlasmaya baglamistir.

Bu billurlagma siireci iginde; hem toplumda eski hakimiyetleri-
ni yitirmekte olan hakim sinif tabakalar1 (MSP-MHP-DP), hem top-
lumsal hakimiyeti tek basmma eline gecirmeye caligan sanayi burju
vazisi (AP) ve hem de geleneksel biirokrasinin temsilcileri (CGPY,
kiiciik-burjuva tabanli ve siirekli bir denge arayisi iginde yalpalavarn,
sanayi burjuvazisinin bir kesiminin de temsileisi durumunda olan
CHP’ye siyasal iktidan tiimiiyle birakmaya hig te niyetli degillexdir
Ancak buna niyetli olmayan diger partiler, simfsal yapilan geresi
kendi aralarinda bir birlegmeye de olanak tarimamiglardir.

Bu durumda hakim smiflarin 12 Mart’tan beri basvurduklari
uzlasim aleti, hakim simf ve tabakalarm uzlasmalarinda hakemlik
edecek, «partiler-listii» bir hiikiimet olugturmakian bagka ¢are bu-
lamarniglardir,

Bu uzlagtirma hiiklimetinin bagkan1 Sadi Irmak’in, Kemalist
ideolojisinin sancaktariigim yapan birisi olmasi da nedensiz degil-
dir, Ciinkii;

«Bizim milletimiz birbirinden ¢ok farkli menfa-
atler takip edecek ve bu itibarla birbirleri ile mii-
cadele halinde bulunagelen muhtelif simiflara malik
degildir.» (%)

diyen Kemalist ideoloji, Tiirkiye hakim smiflarmmn su andaki uz-
lasim ve denge arayiglarina son dereece uygun dilsmektedir.

Tiirkiye hakim simf ve tabakalarimn icine diigtiikleri bu siya-
gal bunalim, gercekte, icinde bulunduklar:i ve yasatmaya galistikla-
11 sistemde ¢Oziimii olanaksiz bir bunalimdir, Ciinkii, tarihsel doni-
stimleri geregi, icinde yer aldiklar kapitalist-emperyalist sistemin
ilkeye empoze ettigi kapitalist iiretim bigimi, tarihin genel akig:
icinde ve objektif yasalart geregince iiretim giiglerini geligtirmek-
rece herhangi bir patlamaya meydan vermeden devam etmektedir.
Ancak, Tiirkiye gibi hakim smf ve tabakalarmin geligimlerinin dev-
rimei yoldan degil, doniisiim yolu ile gerceklestigi bir toplumda, iist-
yapl kurumlari, ¢cok daha fazla direnclidir. Bati'da hakim smf ve
tabakalarin geligimi devrimci -yoldan oldugu icin, Onceki uist-yapi
kurumiar: ¢cok daha bilyiik dlclide tasfiye elmustur. Bundan da basg-
ka, Bati toplumlari, emperyalist diinya somiiriisii ile, firetina glig-
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lerini olusturan igci siniflarina ve emekei kitlelerine belli 6Sletiler
icinde pay verebilme olanagmna sahiptirler. Diinya sOmiiriisiinden
pay almak goyle dursun, bu somiiriiniin kurbanlarindan biri clan

Tiirkiye hakim smmif ve tabakalarimn ise boyle bir olanaklan yok-
tur.

Biylece iginde yer aldiklar sistemin geregi iiretim giicleri hizla
geligen, fakat tarihsel ve ekonomik kogullar: nedeniyle iiretim gii¢-
lerinin bu hizh geligimine uygun ist-yapiy1 yaratamiyan ve hig¢ bir
zaman yaratamiyacak ta olan Tiirkiye hakim simiflarm ve tabaka-
lar, gecici uzlagmalar ile doniigiimlerini saglamaya calisirken, aym
zamanda <harekete gecirdikleri giiclere hakim olamiyan biiviicii ¢1-
raklarina» benzemektedirler.
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CE VIRILER



URUNin bu sayisinda yer alan ceviriler, bugiin tartigi-
lan bir cok konuya gore, «giincel» kabul edilmeyebilir. An-
cak, glintimiizde tartisilan bir cok «giincel» konunun dayan-
dig1 temeller dogru bilinmedigi taktirde, tartigmalarn sonug-
suz ve verimsiz olacagi aciktr. URUN, bu nedenle, daha
sonraki sayilarinda bir dizi ceviri ile aktarmay: amacladigi
«az-gelismis yada gelismekte olan iilkeler» konusuna bagla-
madan Onee, icinde ililkemizin de yer aldigi bu iilkeler toplu-
lugunun az-geligmigliklerinin nedeni olan, kapitalist diinya
sisteminin dogus ve gelisim bicimleri lizerinde genel bir bil-
gl vermeyi amacglamistir. Bunu amaclarken, K. Marxin «Ka-
pital»de sermayenin coziiinlenmesini yaparken, «<DE TE FA-
BULA NARRATUR (Bu oykii sizierc anlatiliyor)» diyerek, da-
ha az-gelismis iilkelere seslenisindeki gercek, bu ceviriler i¢in
de gecerlidir. Evet, bu 8ykii, bize sesleniyor; fakat bu ses-
lenige kulak verirken su iki gercegi de hic bir zaman unut-
mamak zorundayiz: birincisi; Karl Marxin yukarida verdigi-
miz almtisindan hemen sonra gelen, «sanayisi daha fazla
gelismis bir lilke, daha az gelismis bir lilkeve, kendi gele-
cefinin goruntiisiini verir» s0zii, bizim de iiyesi oldugumuz
kapitalist diinvanin bugln icinde bulundugu kesuliar cerge-
vesinde degerlendirilmek ve kapitalizmin dogus yillarinda
varolan bagimsiz kapitalist gelisim olanaginin, emperyalist do-
nemde artik olanaksiz oldupu gercegidir. Ikincisi ise, cesitli
nedenlerle az-gelismis iilkeler topiulugu icinde yer alan iil-
kelerin tiimiiniin de, 20. yiizyilin bu ikinei yarisindan sonra,
kapitalist ekonomik gelisimin bu acili, sikintili ve somiiriiye
dayanan yolunu ferketmelerini ve sosyalist sisteme gecisle-
rini milmkiin kilan objektif kogullarin varhifi gercegidir.



tarihl materyalizm
ve
distincelerin micadelesi

Viadislav KELLE
Tiurkeesi : Ural Ateger

Bugiinkil diinyanin sosyal, ekcnomik, siyasal ve ideolojik sii-
reclerinin ve olgularmin karmasikhigi, cesitliligi ve aykiriligi, giinii-
miizde sosyal ve tarihsel pratik alanlarinda meydana gelen biiyiik
degigikliklerin tutarli bir felsefi ve sosyolojik yorumunun gereklili-
gini ivedi kilmaktadir, Bu gerekirlik, sadece teorik veya gnozeolojik
nedenlerden otiirli degil, fakat ayni zamanda insanhgin pratik ey-
leminin gereksinimleri bunu gerektirdigindendir de; c¢iinkii, insan-
Ligin gelecegi sézkonusudur, ciinkii sosyal degisiklikler icindeki te-
me] akim bilinmedigi taktirde, temel akimin bizi hangi ufuklara dog-
ru gotiirdiigii bilinmedigi taktirde sosyal degisikliklerin bagdondii-
riicii seli iginde dogru bir bicimde y6n bulabilmemiz de olanaksizdir.

Marksist - leninist diinya kavrami, komiinistlere, igci simifina,
uluslararas: devrimei harekete bu konuda vazgecilniez 6nemde bel-
lilikler (isaret noktalari) saglar. Burada en énemli rol, marksizm-le-
ninizmin temel bilegkenlerinden biri olan tarihi materyalizme, yéni,
sosyal gergekligin bilimsel bir analizini ve toplumun gelecekteki ge-
ligiminin Ongdriisiinii saglayan teori ve metodolojiye diiger.

Tarihin materyalist aciklamasi,-ayni bir sosyal organizma cer-
cevesi igcinde objektif ve siibjektif, maddi ve maddi-olmayan faktor-
lerin karsiikli bagintisi, ekonomik ve sosyal olugumlarin teorisi :
iste bu yazmn konusunu olugturan ii¢ biiyiikk problem bunlardir,

(*) Bu yazi, «World Marxist Review» dergisinin, Nisan 1974 saylsindan c¢evril-
migtir.
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Bunlarmm marksist-leninist sosyolojinie inceledigi titm sorunlar yel-
pazesini kavramadigini s6ylemek elbette ki gereksiz. Fakat bunlar,
toplum yapisinin ve geligiminin dogru olarak anlagilmasi icin gerekli
ideolojik temellerin olugturulmasinda en 6nemlileri olup, bundan da
dteye cagimuzin ideolojik miicadelelerinin merkezinde ver almak-
tadirlar.

*

Marx ve Hngels'in tarihi materyslizm teoriginde kristalize olav
en biiyiik kegifleri, sosyal bilincin ve biitiin sosys!l vapilarn, maddi
gerecler alaninda olugan iigkilerin karekterine, maddi iiretimin geli-
gimine baglh oldugunu goéstermis ve agiklamis colmalaridir, Marx, bu
konuda goyle yazmaktadir :

«Maddi hayatin iiretim bigimi, genel olarak sosyal,
siyasal ve entelektiiel hayat siirecini gartlandirir. In-
sanlarin sosyal varhklarm tayin eden sosyal biline-
leri degildir; tam tersine, insanlarm sogyal bilingleri-
mi tayin eden sosyal varhiklaridir. Bir birey kendi
hakkindaki diigiincesinden, bir ¢alkant: (devrimei)
donemi kendi bilinci iizerinde durarak yargilanamaz;
tam tersine, bu hilinci, maddi hayatin celigkileri ile,
sosyal iiretim giicleri ve tretim iligkileri arasindaki
catigma ile acqiklamak gervekir.» ()

Bu kesiften sonra, tarih belli yasalara boyun egen bir siire¢ ola-
rak; bagka tiirlii soylenirse, sosyal biitiinii olugturan cesitli unsuria-
rn kendi aralarindaki karmagik diyalektik etkilegiminden ortaya ci-
kan dogal bir tarihsel siirec olarak belirginlegmistir, Buradan da kit-
lelerin etkinligini, yasalarin ve motor (itici) giiclerin bilinmegine
baglamak olanaklihgr dogmustur. Marg, tarihi materyalizmin teori-
sini ve metodolojisini, kapitalist toplumun geligimine uygulayarak,
insanligin yeni bicimlere, sosyal esitligi, 6zgliriigii ve insan kisiligi-
nin uyumlu geligimini saglayacak komiinist bigimlere ulagmasi ge-
rekliligini ve olanaklihgm: gostermigtir; Marx, boylece proletarya-
nin smuf miicadelesinin amagclarim ve buniari gergeklegtirme vasita-
larmi bilimsel olarak belirlemigtir

sosyolojide materyaiiznn  dilglinessinin bizzat  kendising,
] » bir diigiince olarak nitelendirmigtir. (%) Ve bu, her dahiya-
ne diglinee gibi ibtiyariamak soyle dursun, zaman gegtikee, gergek

biiyiikligiinii her zaman daha biiyiikk bir parlakhkla kanitlamakta-
A
anr

Marksizm, sosyal hayat olgularimn ya biiyiik insanlar tarafin-
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dan gerceklegtirilen eylemlerin sonucu, ya mutlak bir Ruh’un kendi-
kendini ifadesi, yada cegitli «faktorlerins eklektik bir bilegiminin so-
nucu oldugunu ileri siiren agikca idealist goriiglere karg: cetin savag-
lar vermek zorunda kalmigtir. 20 nci yiizyilda marksizm-leninizm
bayrag: altinda isci smifi ve galigan kitlelerin gerceklegtirdikleri ve
bu diinyanin sosyal ve siyasal fizyonomisini biitiiniiyle degigtiren en-
gin devrimei doniigimlerin kanitladig1 gibi, tarihi materyalizm bu sa
vaglardan galip olarak cikmigtir. Teorinin pratik tarafindan kesin-
likle dogrulanmas:, tarini materyalizmin geref kazandigy smaydir!

Fakat, materyalist marksist - leninist felsefenin, tarihin bilimset
zaferi, giinlimiizde, elestiricilerinin eski sosyal geligim idealist gema-
larindan gitgide daha ¢ok uzaklagmalar olgusu ile kendiliginden ka-
nitlanmaktadir. Son yilarda kapitalizmin s6zde-bilimsel savunucu-
su yazarlarda ilgin¢ bir degisime gahit olmaktayiz, Bizzat «mater-
yalizm» kelimesinin bile agizlarda en kotii hakaret oldugu, «ekono-
mik materyalizmes» verilen her tiirlil teorik tavizin 6ldiiriicii bir gii-
nah sayildigy zaman ¢ok geride kalmig (hem de her zaman igin) go-
rillmektedir. Bugiin, bunlar her firsatta realist ve materyalist olduk-
larmi, hatta bazen bizzat marksistlerden bile daha «kararh» realist
ve materyalist olduklarini ilan etmektedirler.

Bircok burjuva teorisyenlerinin, tarihsel siirec hakkinda kendi
global goriiglerini olugturma girisimlerinde bulunurlarken, kendile-
rini Marx’in diiglincelerinin mirascis1 olarak gostermekten cekinme-
dikleri de goriilmektedir.

Ornegin, Amerikali sosyclog D. Bell (*); «Biz hepimiz post
marksist (Marx-sonrasi) olduk» diye bu durumu dile getirmektedir.

Sosyalizme, devrimei igei sumfina diigman ideologlarin bu «dé-
niigli», ne ifade etmektedir? Bumnlarin sosyal geligim, gecmis, bu-
giinkii ve gelecek tarih hakkiudaki analizleri gercekten de marksist
materyalistlerden daha «materyalists mi dir?

Son yillarda burjuva sosyolojik ve tarihsel diglincesinin has-
talikli bir ateg ile yeniden canlanmasi dikkati ¢cekmektedir, «Mikyeo-
sosyoloji», «Sosyal miihendislik», «Sosyal teknoloji» gibi kavram-
Jarm ifldh bulmaz ¢emberi icinde debelenen bir cok akim ve ekol or-
taya cikmigtir, Sosyal prospektif (sosyal dngorii) igin duyulan bii-
yik ilgi fiitiireloiik patlama —denilen geve yol agmigtiv. Orne
A.B.D’de W, Rostow, P. Sorckin, D. Bell, J. Galbraith, Z. Brzezing-
ki; Fransa'da R. Aron; Ingiltere’de A. Toynbee; Kanada'da Mc Lu-
han, v.d.in ileri siirdiikleri ve tarihsel ve sogsyal siireclerin evrense!
bir agiklamasimi vermekle bdbiirlendikleri tarihsel - sosyolojik se-
malar gibi ihtinash teoriler giin yiiziine gitkmigtir,
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Bu burjuva diisiincesi akiminda hakim olan materyalist egilim
midir, yoksa idealist egilim mi dir? Tamamiyle yiizeysel ilk izlenim,
bunun materyalist egilim oldugudur. Neden? Ciinkii, bu gemalarn
cogu, insanlarn varhigmin maddi kesullar: iizerinde 1srarla durmak-
ta ve sosyal hayatin manevi yonleri yerine ekonomiye ve iiretime
dncelik tanimaktadirlar,

Ornegin, W. Rostow’un teorisindeki «bilyiime asamalari», sos-
yal gelisimin yiikselen ilerleyiginde birer merdiven sahanlig gibi ele
alinmakta ve biitiiniiyle tiretim gliglerinin diizeviyle, ekonomik me-
kanizmamn karmagikhik derecesi ile tayin edildikleri kabul edil-
mektedir. Z. Brzezinski icin cldugu gibi, D. Bell igin de, toplumun
sosyal, siyasal ve manevi fizyonomisi tamamiyle maddi tek bir fak-
tore indirgenebilmektedir: teknik ilerleme.

Fakat bu teorilerin dikkatli bir incelemesi, bunlarm yaraticils.
rinin, e¢n iyl durumda bile, bilimsel materyalizmden cok uzak meka-
nik bir tavir aldiklarn: gostermektedir, Biitiin bu semalar, tama-
miyle maddi olabilen tek bir faktore, toplumun itiei ve doniigtiiriicii
mucizevi roliinii atfetmektedirler.

Giintimiizde, rahathkla anbsiabilip nedenlerden 6tiirii, burjuva
teorisyenler bu rolii ¢ogu kez bilimsel ve teknik ilerleyise vermeye
yatkmdirlar. Bir kismi, bilimsel ve teknik ilerleyisi, kapitalist top-
lumda ortaya cikan kotiiliiklerin nedeni olarak goriirken; diger bir
kistm ise, bilimsel ve teknik ilerleyisin, bu kotilliikleri ortadan kal-
dirmann garesi olarak goérmektedirler. «Birlesmes ve «Sanayi-otesi
toplums» teorileri, bilim ve teknigin, cagimizda varcian derin sinif
celigkilerini ortadan kaldirabilecegini ve sonunda sosyalizm ile em-
peryalizm arasinda varolan farkhiliklar: silecegini, bunlar:i diinya
plaminda karg1 karsiya getiren catismayr hafifletecegini ileri siir-
mektedirler.

Cok uzun bir zaman oncesinde marksizm-leninizm, insann eme-
ginin iiriinlerinin fetiglesmesinin nedenlerini aciklamigti: kapitalist
toplumda, insanlar arasmdaki iliskiler, seyler arasindaki iligkiler gi-
bi ortaya giktigi ve meta kendini fireten iizerinde hemen hemen
mistik bir egemenlik kazandig1 zaman heliren bir sosyal psikolojinin
tipik ve mantiki olgusu. Marx; toplumun biinyesindeki gercek ilig
kilerin bu tilr deformasyonuna dinsel diinyamin bulanik zlaniarinda
goriilen bir benzerlik bulmusgtu:

«Orada, insan heyninin firiinleri, 6zel cisimleri olan,
insanlarla ve birbirleriyle iligki kuran bagimsiz var-
Liklar goriiniimiindedirler.s (%)

Rugiin burjuva teorisyenler bilimi ve teknigi yiiksek bir kaide
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lizerine yerlestirmekte, bunlar &lclisiizece yiiceltmekte, fakat bunla-
rin insamn fiziksel ve ruhsal eyleminin aletleri ve iiriinieri oldugu-
nu, iiretici gii¢ler sistemi iginde bunlarin sadece bir unsur oldugunu
ve bu sistemin de daha genis bir biitiin iginde yer aldigim unutmak-
tadirlar. Bu biitiin, sosyal ve ekonomik iligkilerin gosterdigi son de-
rece karmagk bilegimleri iceren toplurnun maddi temelidir.
Yiizyaldan fazla bir zaman once Karl Marx,

«Iginde, emek ve emek kosullar: arasindaki iligkilerin
tersine bulundugu 6zel sosyal bicimi, yani kapitalist
iiretim bicimini hakli géstermek icin, teknolojik
agidan bunu hakl gostermeye calisans (%)

diyerek, bizzat emege kargit olarak emegin maddi yOniine «sahte bir
onem» atfeden burjuva toplumu savunucularimi amansizca elegtir-
migti.

Marx’in bu elegtirisi, giiniimiizdeki «teknolojik determinizm»
taraftarlarmma dogrudan dogruya yonelen bir elegtirici niteliginde
degil mi?

Sosyal stireclerin teknikei aciklamasi sadece anti-diyalektik
(mekanik) ve antitarihsel (dinsel, c¢iinkil somiirii iligkilerini ve 6zel
miilkiyeti sonsuzlugu dek siirdiirme egiliminde) degil, fakat ayni za-
manda idealisttir de (tamamiyle digsal bir materyalist goriiniimii
olmasina ragmen). Teknikei ve bilimei egilimdeki sosyologlar; her
iiretim bicimini digerinden temelde ayiran nitelikleri gézden sakl-
yarak, smif milecadelesinde toplumun biitiiniiyle yeniden bicimlenisi-
nin itici giiclinii gérmeyi redderek, sosyo-tarihsel pratigin 6neminin
kisith bir yorumunu vererek, igei sumfinin roliinii en aza indirgeye-
rek ve buna kargsiltk manevi degerlerin yaratilmasinda entelijansi-
yanin «elegtirici»> katkisim yilicelterek, sosyal catigmalarin ve anta-
gonizmalarin nedenini cogunlukla insan zihninde, «sanayi toplumu
insammnin» bilincinde aramaktadirlar. R, Aron’a gére, modern top-
lum, «maddi acliktan ¢ok manevi achgi yatistirmagas (¢) onem ver-
mektedir.

Burjuva toplumunun icine girdigi krizden qikis yolu aramasi
cogu kez, «olimiin iistesinden gelmeksy, «kendini yeniden canlandir-
maky», «kendini yeni kogsullara uydurmaks» gagriarna indirgenmek-
tedir. Diger burjuva sosyolojik ve sogyopsikolojik diiglincesi akim-
larinda idealizm ¢ok daha agiktir (E. Fromm, P. Sorokin, A.
Toynbee).

O halde, tarihi materyalizm, tarihin tamdigir gercekten mater-
yalist tek felsefedir. Ve bu, tarihi materyalizm, sosyal varhigin mad-
di olmayan yonlerini ihmal ettiginden, yada bunlarn Onemini kii-
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clilttiigiinden dolay: degil; fakat, bunlar tarihsel geligimin maddi
temeli ile kargilikh iligkiler ve kargilikli etkilesimler icinde gosterdi-
ginden dolayidir.

*

Hayatinin son yillarinda Engels’in, idealist goriiglerin giiclii etki-
si nedeni ile, kendisinin ve Marx’in, &zellikle toplum hayatinin ekono-
mik faktorleri, yani toplum hayatimn hukuksal, siyasal ve ideolojik
bigcimlerinin temeli olan maddi faktorler iizerinde yogun bir bicimde
durduklarini agiklamak geregini duydugu bilinir; ve bu nedenden,
bu iist-yapr bicimlerinin ekonomi iizerinde kargiikh etkisi iizerine
yeterince dikkat cekmek icin ¢ok daha az firsatlar1 oldugunu belirt-
migtir, Bu aciklama, derinligini kavramadan, diyalektik bilgi teori-
sine niifuz etmeden marksizme katilan ve tarihi materyalizmin tiim
zenginligini, «ekonomik determinizmin» yoksul semalarma indirge-
meye yatkin kigilere yonelmekteydi.

Lenin, dilnyanin geligiminin yeni bir agamasinda, yeni sosyal ve
tarihsel verilere dayanarak, marksist teoriyi bu tiir deformasyon-
lardan korumay1 ve hatta giderek, tarihin materyalist goriigiinii bia-
tiin kesimleri ile geligtirmeyi bagarmigtir. Teorik ve siyasal alanlar-
daki eylemlerinin baglangicindan itibaren Lenin, Marx’m doktrini-
nin gu gerekliligi {izerinde 1srarla durmugtur:

«Sosyal hayatin, sadece ekonomik yoniinii degil,
fakat biitiin yonlerini analiz etmeks» (%)

Lenin, eserlerinde, alt-yap: ile sosyal varhgimn fist-yap: bigimleri
arasinda, tarihsel ilerleyigin objektif faktorleri ile stibjektif faktor-
leri arasinda, kargihikl iki yonde olugan iligkilerin c¢esitliligi ve kar-
magikhig1 iizerinde derinlegtirilmiy bir analiz vermigtir.

Lenin tarafindan geligtirilen ve zenginlestirilen tarihi materya-
lizm teorisi ve marksist-leninist sosyoloji, devrimei ige¢i simifimin ide-
olojik ve teorik silah deposunun crganik bir boliminii olugturmak-
ta ve devrimei ig¢i smifimin sosyal ve siyasal eylemini uyarmada bii-
yiik bir giicle katkida bulunmaktadir, Bilimde ve pratikte, bunlar,
tarihsel siirecin objektifligini ve maddiligini, yadsiyip, tarihsel sii-
recte yaraticiligl ve siijenin (6znenin) ozerkligini (otonomisini) ka-
bul eden metafizik yaklagima kararl bir  kicimde karsi cikmakta-
dirlar.

Tarihi materyalizm olan bu son derece onemli felsefi pozisyon-
dan, son derece onemli sonuglar dogmaktadir.

Hergeyden once, tarih yasalarmin deriniigine bilimsel bir yoru-
mu, insanlar1 bu yasalar: bilme ve sosyal eylemlerinde bu yasalarin
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bilgisinden yararlanma olanagi séz konusudur. Insanin amaclarimn
ve sosyal eyieminin sonuc¢larimin birbkiriyle cakigmadigl olgusundan
hareket eden Hegel, son derece hakli olarak, tarihte, insanlarin ira-
desinden bagimsiz olarak hareket eden giiclerin ve yasalarin bulun-
dugu sonucuna varmigtl, Anlagilacagi giki, boyle bir diigiince, bu ya-
salar bilindigi taktirde, toplumun kendi geligimini bilingli olarak yon-
lendirilebilecegi gercegini igermektedir. Tarihi materyalizm teorisi
insanlara, tarihin zanaatkarlari olma yiiksek gorevini bilingli olarak
yiikimlenme olanagini veren igte Gzellikie bu bilgiyi saglar.

Daha sonra, sosyal geligimin marksist-leninist goriigi, smmf
miicadelesini tarihin biiylik itici (motor) glicit olarak tanimhiyarak,
diinyayr doniigtiirmeye uygulanan her eylemin alanm ve temel yo-
nelimini belirlemigtir. Kendinden 6nce de varolan sinif miicadelesi
kavramina, marksizmin, bunun tarihsel sonucu diiglincesini kattigi-
ni igaret etmek Snemlidir. Lenin, bu diiglinceyi en son noktasina ka-
dar gelistirmig ve goyle yazmigtir :

«Sadece sinif miicadelesini tan:yan herhangi bir kim-
ge bir marksist degildir... Marksist, ancak, simuf mii-
cadelesini tamimayl, proletaryamn diktatorliigiinii
tanimaya kadar genigleten kigidir.» (%)

Bagka tiirlii sOylenirse, marksist, burjuva rejiminin devrilmesi-
nin, sosyalizm i¢cin miicadelenin, emekeilerin iktidarinin kurulmasinin
gerekliligine kadar sinif miicadelesini yayginlastiran kigidir.

Toplum analizinde sinifsal yaklagim, sosyal bilimlerin sosyal ka-
tegorilere bagvurmadan edemiyecegi keginlikle zorunlu bir gereklili-
ge cevap verir. Bu, bireysellik kavramina, grup ve smif kavramlari
ile yeni bir boyut kazandirir, Diigmanlarimiz, bunu bahane ederek,
marksizmin, «insana sirt ¢evirdigi»ni iddia etmektedirler. Gercekte
ise, insanin Gzil, «sosyal iligkilerin biitiinili» (*) olduguna goére, bu
aragtirma metodu, bireyin ¢ikarlarmi ihmal etmek sdyle dursun, ter-
sine, bu ¢ikarlara daha da iyi hizmet eder; bu birey, sGylemeden de
anlagilacag: gibi, hergeyden 6nce bir emekei olarak, dzgiirliige kavug-
mak ve stmiirii ve sosyal egitsizligin olmadigt bir toplum yaratmak
igin miicadele eden bir sinifin temsileisidir. Tarihi materyalizmin ifa-
de ettigi gu gercegi anlamak, bu bireyin cikarinadir: emekei, daha
iyl bir hayat ozlemi i¢cinde miicadele ederken, kétiilliigu kisilestiren
baska birveylerle degil, fakat stmiirii tizerine kurulu bir sosyal iligki-
ler sistemi ile catigmaktadir.

O halde, adetlerin ve ahgkanhklarn yetkinlegtirilmesi ile degil,
ahlaksal gerceklerin vaaz edilmesi ile degil, yada egitimin genel iler-
leyigi ile degil, fakat ancak bu sistemin devrimle yikiligi ile insan
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ozgilirliigiine kavugacak, haklar: ve insanlik onuru giic kazanacaktir.
Ve tarihi materyalizm iste bizzat bu yoniiyle, insanhigin en yiiksek
ideallerine saglam bir bilimsel temel kazandirmaktadir,

En nihayet tarihi materyalizm —ki dlgtitleri, sosyal geligimde
alt - yapiya &zgil siirecleri, tist - yapida olugan siireclerden ayirdet-
meyi saglar— alt - yapida ve iist - yapida olugan siirecleri tutarli bir
sistem olarak birbirine baglar. Bu da, tarihi materyalizmin, gu yada
bu tecrit olmug olgulara veya bir sosyal bilegenler biitiiniine egil-
medigini, fakat, sosyal iligkilerin ve kargilikli etkilegimlerinin biitii-
niiniin karmagik mekanizmasin kavradigini gosterir.

Bu, bir yandan, toplumun gelisimine katkida bulunan her fak-
toriin cok-bigimli roliinii dogru olarak degerlendirmeyi saglarken,
diger yandan, biitlinliigii icinde sosyal organizmaya etki yapmak
icin gerekli en yetkin yollar: ve metcdlar bulmay: saglar, Marksist-
leninist teori, boylece, devrimei hareketin sémiirii rejimine karg: mii-
cadelesi i¢in strateji ve taktik clugturulmasinda giivenilir bir bilim-
sel temel saglar. Marksist-leninist teori, sosyalist bir toplumun bi-
limsel yonetiminde teorik ve gnozeoiijik temelii olugturur.

Burjuva teorisyenler, son yillarda kendileri tarafindan hayal
edilmig ve toplumlarmm hayatinin incelenmesinde striiktiiralist (st-
ructuraliste) veya «sistematize» bir yaklagima dayanan belli say-
da kavramlari 6nemli kesifler gibi ileri siirmektedirler. (Fransiz
Claude Lévi-Strauss’un ve M. Foucault’un «stritktiiralizmis; Ame-
rikall T. Parsons’un «Fonksiyonel yapisal analiz»i ve Avusturyah L.
Von Bertalanffy'nin «Sistemler Genel Teori»si). Eger kendimizi bur-
juva diigiineesi alaninda smirlarsak elbette ki bu ileriye dogru bir
adim, olarak uzun zaman kapitalizmin ideologlarinin en «degerli»
doktrinlerinde yer alan sosyal gelisimin evrimei, viilger gemalar
kargisinda hakli bir tatminsizliginin ifadesi olarak kabul edilebilir.

Fakat, gu anda moda olan striiktiiralizm ve sistemier teorisi,
dikkate layik ve geligtirilmege deger bazi olumlu unsurlar tagimak-
la beraber, diyalektik ve tarihi materyalizm tarafindan gelistirilen
gercekten bilimsel sosyal analiz ilkelerinin evrenselligine ulagmak-
tan uzaktirlar, Bunlarin hepsi, az yada ¢ok mekanik ve anti-tarihsel
egilimli olup, inceledikleri sistemi, kendileri igin bir alt-sistemden
bagka bir gey ifade etmeyen daha Onemli siireclerden ve biitiinlerden
tecrit etmektedirler.

Bu konuda, sosyal ve tarihsel gercekligin temel yasalarim ve
karakteristik ozelliklerini en tam sekilde temsil eden sistem olarak
bizzat ekonomik ve sosyal olusum kavramlarinin burjuva teorisyen-
lere verdigi biiyitk korku, &zellikle anlamhdir.

*
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Ekonomik ve sosyal olugumlar teorisi, sosyal siirecin tarihi ma-
- teryalizm tarafindan yapilan yorumunda merkezi halkayi olugturur.
Bu, tarihi materyalizmin temeli olan ana diigiinceden dogar ve Lenin
bunu gu terimlerle ifade eder:

«Maddi sosyal - iligkilerin analizi, hemen tekrar ve
diizenliligi saptamay, ve gegitli ilkelere 6zgii sistem-
leri tek bir temel kavrama, sosyal olusum’a gotiir-
meyi sagladi» (1)

Bu teorinin ilkesel 6nemi, bu teoriye canli giincel karakterini
veren; bu teorinin, cagimizin kapitalist olugumdan, komiinist olusu-
ma gecig ¢agl oldugunu ve bunun diinya dlciisiinde 6nem kazandigi-
m gostermesidir. Bu teorinin, giliniimiizde burjuva ideologlarmm en
keskin elegtirilerine hedef olmas: bu nedenden tesadiifi degildir. Bu
elegtiriler son tahlilde, sosyal gelisimin marksist kavraminin «tek-
cizgili» oldugu ve insanhk tarihi gerceginin gosterdigi bicimlerin ce-
gitliligini hesaba katmadig:1 elegtirisine indirgenmektedir.

Gercekte ise, bizzat ekonomik ve sosyal olugumlarin tayin edil-
mig bir diizen iginde bir biri pesi sira gelmelerini igeren tarihsel sii-
recin birligi (tekligi) diigiincesi, cegitliligini olugturan faktdrlerin a-
cikliga kavusturulmasini ve biitiiniiyle dikkate alinmasin zorunlu kil-
maktadir, Tarihi materyalizm teorisi, diinya tarihinin derin neden-
lerinin ve somut durumlarinin bilimsel analizine dayanir, diinya ta-
~ rihinin sundugu renkli tablonun tasidigy biitiin nilanslar1 hesaba
katar, Belli bir cagda tarih sahnesine gelen halklarin, iilkelerin ve
sosyal gruplagmalarin, sosyal geligimlerinin diizeyi ile tayin edilen
belli bagh sosyal karakteristiklerinin farkhh olugumlar meydana ge-
tirdiklerini hi¢ bir zaman unutmaz.

Marksist-leninist sosycloji, cografik ortamlarin benzemezliginin
meydana getirdigi tarihsel gesitlilik unsurlarim, Szel ulusal gelenek-
leri, kiltiirlerin birlikte varoluglarini ve kargiliki zenginlegmelerini
de sentezleri diginda birakmaz. Tarihsel materyalizmin diyalektik
icerigi, onun aym zamanda hem tarihsel siirecin birligini (tekligini)
hem de bicimlerinin cesitliligini gérmesini sagladig1 gibi, bunun da
Otesinde bu eesitliligin birligini (tekligini) gOrmesini saglar.

Marx, teorisinden, tarih-iistli, insanligin sosyal pratiginin ve bi-
limin siirekli katkilar: ile zenginlesmeye yetenekli clmayan, tamam-
lanmig bir gema gibi yararlanmaya caligan her tiirli girigsime ener-
jik bir bigimde kargi cikmigtir. Engels, bu konuda gunlar1 yazmak-
tadir :

«Bizim tarih goriiglimiiz, hergeyden once aragtirma
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ve inceleme i¢in bir direktif olup, Hegelciler tarzinda
yapilar kurmaya hizmet eden bir kaldirac de-
gildir.» ()

Lenin'in cahgmalarinda, tarihi materyalizmin marksist teorisi-
nin gercekten yaratici bir bilimsel gelisme 6rnegini bulmaktayiz. Le-
nin’in bu ¢aligmalar emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢caginin
yeni genel yasalarini aydmliga ¢ikardig: gibi, su vada bu ulusal du-
rumlarin somut &zelliklerini, hergeyden Gnce de, Lenin tarafindan
yonetilen igel smifinin tarikte itk defa iktidar: ele gegirdigi ve muha-
faza etmeyi bildigi Rusya’nin Gzelliklerini aydinlatmigtir.

Ekonomik ve sosyal clusumlarin tayin edilmig bir diizen icinde
birbiri pesgi sira gelmelerini iceren farihsel siirecin hirligi (tekligi)’
nin inkari tarihin ve «ydresel uygarliklarin evrimsel geligimi» (A.
Toynbee), «Sosyo-kiiltlirel dinamiks (P. Sorokin), «Degerin sosyal
ornekleri» (H. Kahn ve A. Wiener) gibi burjuva gériiglerinin naka-
ratim olusturmaktadir. Bu burjuva teorisyenlerin yerine getirmeye
caligtiklar: smifsal gorevleri, tarihin bir anlami olmadigini ve onun
sonucu olarak ta, kapitalist elkkonomik ve sosyal sistemin yikilmasi-
nin hic te kaginilmaz olmadigini ispatlamaya calismak o!maktadir.
Boylece bilimsel aragtirma, yerini, bir burjuva dogmasi lehine ka-
nitlar toplamaya terketmig bulunmaktadiy. Bundan baska bu bur-
juva teorisyenler tarihi materyalizme «teleclojik» (tiim doga olgule-
rinin amach olgular oldugunu ileri siiren teecri) karakter yakigtir-
makta, ve tarihi materyalizmi tarihin yorumunu bir finaliteye (erelk-
lilige) boyun egdirmekle suglamaktadirlar.

Bunun sonucu olarak, tarihin birligi (tekligi) ve ekonomik ve
sosyal olusumlar sorunu da dakil olmak {izere, goriintimlerinin ¢ok-
lugu probleminin tamamiyle akademik bir yarar ifade etmekten
uzaktir. Sosyal gelisimin tekligi (birligi) ve goriiniimlerinin cegitli-
ligi arasinda varolan iligkinin dogru bir felsefi ve tarihsel degerlen-
dirilmesi marksist-leninist partilerin ve diger devrimei ve demok-
ratik giiclerin siyasal pratiklerinin temelidir. Bu degerlendiris, dev-
rimei teorinin temel ilkeleri ile, bu ilkelerin su yada bu iilkenin so-
mut kosullarma, su yada bu tarihsel dérnemlere uygulanigindaki 6zel-
likler arasindaki karsilikli bagmtiy1 anlamayr saglar. 1969’daki ulus-
lararas1 Konferansa katilan komiinist partileri ve igci partileri,

«kendi somut goérevlerini gerceklegtirmek icin cegitli
yaklagimlar gerelktiren ¢ok cegitli 6zel durumlar icin-

de hareket ettiklerini»

belirtirken, ayn zamanda
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«uluslararas: isci simifinin nihai cikarlarimin ve he-
deflerinin ortak cldugunus

igaret etmigler ve her Partinin,

«Oniindeki problemlere, uluslararasi ¢ikarlara, ko-
ministlerin devrimei gbrevine uygun oldugu kadar,
kendi ulusal ¢tkarlarmma da uygun c¢oziimler bulmasi»

gerekliliginde birlesmiglerdir.

Diinya tarihsel siirecinin birligi (tekligi) 20 nei ylizyilda daha
once goriilmemig bir kesinlikle ve tamlikla kendini géstermisgtir. Bu
biitiin diinyanin sosyal hayatinin, gagimizin temel celigkisi ekseni
iizerine kaymas ile en saglam ifadesini bulmugtur. Bu temel celigki,
uluslararasy olaylarin gelisiminde sosyalizmin gittikge hiiyiiyen et-
kisi icinde, sosyalizm ve kapitalizm arasindaki celigkidir.

Ayn1 zamanda, bicimlerin g¢oklugu, sosyal ilerleyigin cegitlilik
derecesi de her zamankinden fazla, cagimizda ifadesini bulmustur.
Sosyalist devrimlerin kazandig1 zaferler, komiinist olusumun yerleg-
tirilme pratigini zenginlegtirmistir, Somiirgeci sistemin yikilmasi da
Asya, Afrika ve Latin - Amerika halklarina tarihte bagimsiz bir rol
oynama olanagim saglamigtir, Bu cegitliligin arkasinda cagimizda
tarihin genel yasalarim gormek ¢ok onemlidir: bu genel yasalar, ca-
gimuzin kapitalizmden, sosyalizme geg¢ig cag1 oldugunu gostermek
tedir. Lenin’in kaydettigi gibi :

«Kim, genel problemleri ¢oziimlemeden once Gzel
problemlere saldiracak olursa, hi¢g farkinda olmadan,
her adimda bu genel problemlere «carpacaktirs. Oy-
sa, her ozel olayda kdrcesine bunlara carpmak de-
mek, politikasini en kot yanilmalarla mahkum et-
mek ve ilkeleri terketmek demektir.» (1%)

Genel ve oOzel arasindaki diyalektigin bilinmemesi, sag oldugu
kadar «sol» cagdas revizyonizmin gnozeoloiik temelini olugturur.
Genel't mutlaklagtirmak, onu hayattan kopuk bir sema durumuna
doniistiirmek ve bdylece, politikayl, pesifizme yada maceraciliga
mahkum etmektir. Tam tersine, genel'i inkar etmek igin, tarihsel ve
bolgesel dzelliklere bagvurmak (8rnegin, «ulusal komiinizmin» cegit-
li tiplerinin yada sosyalizmin revizyonistlerinin farkli «modellerinin»
yaptig1 gibi) tarihsel perspektifi yitirmek, devrimei icerigini bogalt-
mak demektir.

*
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Marksist-leninist diisiince, sosyalizmin sosyal pratiginin kendi-
sine sagladigi ¢ok zengin materyallere dayanarak bir olugumlar te-
orisini bagar ile ortaya koymalktadir. Sosyalizmin, komiinist toplu-
mu yerlestirme siireci icin gerekecek kisa bir dénem oldugu, yada
tam tersine, sosyalizmin baglibagina, komiinizmden ayri bir ekono-
mik ve sosyal olugum oldugu kavramlarinin agilmasi olgusu, mark-
sist-leninist diiglincenin aktifine konulabilir. Diinya sistemi olarak
sosyalizmin yasalar1 ve sosyalist Devletlerin biitiin alanlarda igbir-
liginin geligmesi ve ekonomik biitiinlesmeleri sorunlar bugiin artik
derinlegtirilmig bir aragtirmanin konusu olmuglardir. Diger yandan,
marksistler arasindaki en giincel bir diger tartigma konusu da, ge-
ligmig bir sosyalist toplumun 0lgiitleri ile ortaya c¢ikmig bulunmak-
tadir: bilimsel ve teknik devrim sayesinde gerceklegtirilen ilerleme
ler ve sosyalizmin avantajlarin birlegmesinin crtaya ¢ikardigi proh-
lemler.

Biitiin bu teorik aragtirmalar, yeni toplumun yonetimi pratigi-
ni zenginlegtirmekte, sosyalist toplulugun kardeg partilerine, komii-
nist bir olugumun yaratihg siirecini yonetmek igin en saglam bilim-
sel ¢oziimlere dayanmalar: olanagini saglamaktadir.

Emperyalizmin leninist teorisi 1s15inda, tekelei devlet kapitaliz-
minin bir analizi, yeni 6zellikler, kapitalist olugumun yeni Gzellikleri-
ni, degigmez olarak kalmig bir temel ile —emegin kendini sdmiiren
sermayeye tébi olugu— iligkilerini ve baglantilarmi ortaya cikar-
maktadir.

Tarihi materyalizmin teorisi ve metodolojisi tizerine kurulu arag-
tirmalar, kapitalist tilkelerin sosyal yapilarinda, 6zellikle bilimsel ve
teknik devrimin etkisi ile meydana gelen degisiklikleri dikkatle go-
zetmekte, antagonistnik smiflarin, toplumun farkh gruplarinin  ob-
jektif cikarlarmin bu degigikliklerden nasi! etkilendigini, bunlarin
sosyal bilincinin evriminde ortaya eikan egilimleri belirlemektedr.

Olugumlar teorisinin modern kapitalizme uygulanigi, bunun te-
mel sosyal celigkisinin emek ve sermaye arasmnda bulundugunu ve
bunun sonucu olarak ta, devrimei harekette igei smifinin yonstici ro-
liinii saptamay:r saglamistir. Kapitalist lilkelerde miicadele eden ko-
miinist partilerinin taktik ve gtrateji problemlerinin gergekten bilim-
sel olarak coziimlenmesi acisindan bu olgunun énemi aciktir.

Kapitalist olmayan kalkinma yolu problemi, sémiirgecilik boyun
durugunu kirmig iilkelerde giintimiizde ¢k biiyiik bir 6nem tagimak-
tadir. Tarihi materyalizmin diigmanlari, bizzat bu sorunu bile orta-
ya koymanmmn olugumlar teorisine aykir cldugunu, clinkii, boyle bir
sorun, onlara goére, olugumlarin tayin edilmis bir diizen icinde birbi-
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ri pesi sira gelmelerini iceren tarihsel slirecin birligi (tekligi) ilkesi-
ne acgikea bir «aykiriliks olmaktadir,

Fakat bu, marksizm-leninizme, kendisine tamamen yabanci olan
bir dogmatik gematizm atfetmek gibi tutarsiz bir davramstir. Ugiin-
cii Dlinya halklarinin uluslararas: sosyo-politik hayata aktif olarak
giriglerinin ortaya ¢ikardigi problemlerin karmagiklhigi, olugumlar
feorisinin tekrar gozden gegirilmesini degil, fakat bunun git gide da-
ha ileriye dogru olugturulmasini gerektirmektedir.

Marksist-leninist teorik diigiince, belli bir zamandan beri «Asya
tipi iiretim bigimisnin Ozelliklerine ve tarihsel geligimine daha fazla
bir 6nem vermektedir, bircok Asya, Afrika lilkelerinde prekapitalist
arkaik iligkilerin ve yapilarin kalintilarinin daha hala yagamaya de-
vam etmesi, bunu acik bir bilimsel gereklilik durumuna sckmak-
tadir. Ge¢misin bu kalintilari, genel clarak, daha sonra kapitalizmin
ve hatta son zamanlarda sosyalist egilimlerin etkisi ile ortaya c¢ik-
mig daha yeni sosyal, siyasal ve ideolojik unsurlarla birarada yasa-
maya devam etmektedir.

Sosyalist Devletlerin, geligmelte olan ilkelerin halklarina sos-
yal ilerleme miicadelesinde verdikleri drnek ve destek paha bicilmez
bir degerdedir. Diger yandan, kapitalist dilnya da, bu iilkeleri kendi
cekim alani icinde tutabilmek icin, kendi «modellerinis énermektedir.
Ayrica, bu iilkelerin tarihsel 6zelliklerini yiicelterek, orijinal bir kal-
kinma yolu ileri siiren milliyetci teoriler de vardir. Ugiineii Diinyanin
problemlerinin ve perspektiflerinin olugumlar teorisi acisindan in-
celenmesi, bu kosullar icinde, sadece gnozeolcjik bir 6nem degil, fa-
kat ayni zamanda c¢ok biiyiltk bir siyasal ve ideolojik 6nem de tagi-
maktadir.

Cagimmizda tarihsel gercekligin goriiniimlerinin artan cesitliligi
ile yaratilan kogullarda, olugumlar teorisi, diisiinceler miicadelesinin
merkezinde bulunmakta ve kapitalizmden sosyalizme gecis bicimleri
ve komiinist bir toplumun yaratimasinin vasitalari ve yasalan so-
rununu biitliin 6nemiyle icermezktedir. Dilnya komiinist hareketinin
emperyalizme karg: miicadelede kazandig1 bagarilar, yeni bir toplu-
mun kurulugunda seosyalist iilkelerin kazandiklari bagarilar, tarihi
materyalizmin gu sonucunun dogrulugunu  tartigilmaz bir bicimde
dogrulamaktadir: kapitalist olusumun iflasi kaginilmazdir ve sosya-
yalizm, biitiin insanligin gelecegini temsil etmektedir, ' :
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16. - 18. yiizyillar avrupasinda
burjuva devrimlerinin
evrelere ve bdlgelere gore incelenmesi (*)

Alexandre TCHISTOZVONQV
Tirkcesi : Ural ATESER

Marksist - leninist tarih bilimi yazarhgi ve burjuva tarih bili-
mi yazarligi, burjuva devrimlerinin tarihini birbirlerine taban taba-
na zit pozisyonlardan hareket ederek kavrarlar. Gegmigteki burjuva-
zinin devrimei zihniyeti térpiilendigi l¢iide, burjuvazinin ve tarihci-
lerinin sadece ¢agdas devrimeci hareketlere kargi degil, fakat gee-
mig burjuva devrimlerine karg: olan tavrinda da degisiklik goriil-
mektedir.

Burjuvazinin, devrimei gecmiginin parlakligini siliklestirmek i¢in
gosterdigi bu egilim marksist tarihgiler tarafindan bir cok kez ele
alinmis ve Ozellikle de 1969 yilinda Demokratik Alman Cumhuriye-
tinde devrimlerin tarihi iizerine olan yeni bir eserde iglenmigtir ().
Bu egilimi analiz eden yazarlardan biri olan Fransiz tarihgisi A.
Soboul, bu egilimin taraftarlarinin Biiyiik Fransiz Devriminin (hat-
ta daha Once olmusg burjuva devrimlerinin de) degerini ve roliinii su-
ni olarak kiiciilterek, ekonomik, sosyal ve ulusal igerigini inkar ede-
rek, en 6nemli fetihlerini, efsanevi basarilar gibi gostererek, «Jean
Jaurés’ten, Georges Lefebvre’e kadar olan yarim-ytizyillik devrimei
tarih bilimi yazarhgin sifira indirgemek istediklerine» isaret etmis-
tir (2).

Ilk burjuva devrimlerinin gézden diisiirlilmesi 6zellikle savagtan
onceki ve sonraki yillarda moda clmugtur. Bu yolda iin kazanmis ya-

(*) Bu yazi, Tarih Bilimleri Doktoru, Alexandre Tchistozvonoviun; S.S.C.B.
Bilimler Akademisinin «Social Sciences» adli dergisinin, 1973 tarihli, 4.
sayisindaki makalesinden cevrilmigtir.
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zarlar arasinda G. Davis, G. Clark, P. Geyl, G. Renier, A. Cobban, J.
Godechot, R. Palmer, J. Smit isimlerini sayabiliriz{3}. 17 nci yiizyilda
Ingiltere’de meydana gelen burjuva devriminin tarihsel roliinii kii-
ciiltmek ve sosyo-ekonomik igerigini inkar etmek o6zlemleri, Mosko-
va’daki 138 ncii Uluslararasi Tarih Bilimleri Kongre'sine sunulan S.
Skalweit’'in «Fransa ve 17 nci ylizyillda Ingiltere’de anayasal krizs
ve N. Steensgaard’in «17 nci ylizyildaki ekonomik ve siyasal krizin
belirtileri» adli, raporlarinda agiga cikartilmaktadir. Buna benzer bir
diger egilim de, iilkesinin modern tarih bilimi yazarliginin, ¢ok bii-
yiik kismina konfederal gimeyliler icin az yada ¢ok acik ifade edi-
len bir sempatinin ve zeneci halka karsi duyulan irke¢r ényargilarin
niifuz ettigini kaydeden Amerikali tarih¢i H. Aphteker’in Birlegik-
Devletler i¢ savagma kars takindigi tavirda da gozlemlenmekte-
dir(*).

Marksist-leninist tarih bilimi, burjuva devrimlerini feodalizm-
den kapitalizme gecis icin gerekli objektif bir yol olarak kabul ede-
rek, bu devrimlerin derinlestirilmis tarihinin, bunlara ozgii genel
objektif yasalarm, ulusal ve devleisel dzellillerinin incelenmesini,
tarihi materyalizmin ilkeleri femeli tizerinde siirdiiriir,

Bu problemlere yogun bir literatiir hasredilmekle beraber, bu
konuda marksist-leninist somut ve tecrik genelleme aragtirmalari
yapmak olanagi tiikenmemigtir. Devrimler tarihi iizerine verilen
eserlerde, cogunlukla bu devrimler ulusal acidan analiz ve sentez
edilmiglerdir. Burjuva devrimleri tarihini mukayeseli tarih acism-
dan ele alan eserlerin sayisi cok daha azdir. Ve hele, burjuva dev-
rimlerini, kapitalizmin olusum ve sistem olarak dogugunun karma-
sik global stirecinin, devrimei ifadesinin ve geligiminin organik olug-
turucu kesimi gibi ele alan eserlerin sayisit ¢ok daha azdir; sayisi cok
az olan bu -eserler; bu devrimlieri yOneten yasalari, diyaiektik bir-
lik ve sistem, olusturucu kesimleri arasindaki kargiikli baginti,
genel ve ozel, uluslararas: ve ulusal acidan ele almakta; hareketleri
ve geligimleri, bigimlerin, agamalarin, evrelerin birbirini takip edigi
icinde iglemektedirler.

Konuya bu acidan egilindiginde, daha Once adi gegen Studien
iiber die Revolution (Devrimler problemi iizerine inceleme) kitab:
lizerinde durmak gerekir.

Bu; farkh tipte devrimlerin, tarihi incelemeleri bilancosunu,
belli bir &l¢lide veren, en yeni marksist genellemelerden birisidir.
Fakat bu eserde de yazilarin gogunu belirliyen, analiz olmayip, fark-
li tarihsel kosullarda, kapitalizmin olgunlugunun cesgitli derecelerin-
de (6zellikle niceliksel degigikliklerin birikimi planminda farkl) su
yada bu iilkelerde meydana gelmis devrimlerin basit bir mukaye-
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sesi olmaktadir. Ornegin, V. Aléev-Popoe, 18 nci yiizyihn sonun-
daki Biiytik Fransiz Devrimi ile 1905-1907 Rus devrimi deneyini ki-
yaslarken, her iki {ilkede de o donemlerde varolan farkli tarihsel
kogullar1 belirlemekle beraber, burjuva devrimlerinin, kapitalizmin
emperyalizm agamasinda niteliksel olarak ozgiil objektif yasalarmin
genig planinda sorunu ortaya koymamaktadir. 18081814, 1820-
1823'te Ispanya'da ve 1820’de Portekiz’de meydana gelen devrim-
leri, 19 uncu yilizyiin sonunda Latin-Amerika’da meydana gelen
ulusal kurtulug devrimleri ile kiyaslayan ve buradan 6zel bir «ibe-
riks devrim cevrimi cikaran M. Kossok (Demokratik Alman Cum-
huriyeti), ozellikie, Biiyiik Fransiz Devriminin, ad: gecen bu devrim-
ler iizerinde bir dig faktor olarak roliinii aydinlatmaya caba goster-
mektedir. Schebitz’'in 16.-18. ylizyillardaki devrimlere uyguladigl
mukayeseli tarih metodu, yararci bir karakter tagmmaktadir: ken-
disinin de dedigi gibi, bunlar: kiyaslarken, «1 numarali devrimsin,
yani 16 nc1 yiizyilin ilk geyregindeki Reform ve Almanya’da Kéy-
lii Savagmin tarihsel yeri hakkinda daha dogru bir diislince sahi-
bi olunmaktadir.

Evrelere ve bolgelere gore incelemede en yakin yaklagim
A. Soboul yapmigtir. Cok saglam bir kurgusu ve zengin gdzlemle-
ri ve tiimden-gelimleri olan eserinde A. Soboul, kapitalizmin evren-
sel gelisimini saglayan seyin son tahlilde, ne Fransiz Devriminin
biiyiikligii, ne de yanlalam oldugunu, fakat bunun «bizzat kapita-
lizmin yayimaci, yapis1 geregi fetihci karakterinden» dogduguna
igaret etmigtir (°). Fakat ¢ok verimli olan bu diislince, bu aragtir-
manin temeli olarak gegmemelktedir. (¢)

Devrimler problemi iizerine inceieme kitabi bilimsel pianda,
karg1 cikilamaz degerde ve yararlilikta bir eserdir. Ancak, muka-
yeseli tarih metedunun biitiin clanaklarindan yeterince yararlanila-
madig1, evrelere ve bélgelerc gore yaklagimin yapilamadigimi  be-
lirtmek gereklidir, Biz, yazimiz1 igte Ozellikle sorunun bu yoniine
hasredecegiz.

Kapitalizmin maniifaktiir agamasinda, burjuva devrimlerinin
Onciillerinin elusumunda tayin edici rol, sosyo-ekonomik faktorlere,
yani, burjuva iliretim, miibadele ve degigim  bicimlerinin dogusu,
kendini kabul ettirigi, gelisimi ve toplumda bunlarin tagiyicilarna
diigmekteydi: burjuvazi ve proletarya.

Koleci ve feodal sosyo-ekonomik olugumlardan farkli olarak
(yavag veya durgun gelisimleriyle, kendilerine 6zgil iiretim bicimi-
ni gdreceli olarak kisa zaman dilimlerinde biitiin diinyaya yaygin-
lagtirmaya yeteneksizlikleriyle, bagka ekonomik rejimlerle bir ce-
git bir-arada yagamaya yetenekli olmalariyla, Srnegin feodal re-
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jimin burjuva rejimi ile bir-aradaligr gibi) kapitalizm, genigletil-
mig yeniden uretim yasasiyla cok dinamiktir ve kendinden oOnce
varolan ekonomik kategorileri biitiin alanlarda kendisine boyun eg-
dirmeye yeteneklidir.

K. Marx'in igaret ettigi gibi, kapitalizm, tarmmda biitiin preka-
pitalist miilkiyet bicimlerini doniistiriir: feodal, klan, kugik kdy-
lii milkiyetini doniisiime ugratarak, «onlam bu iiretim bi¢imine
uygun ekonomik bicime sokar» (7). Sanayide, o6teki evreden hig
sozetmeksizin, bizzat maniifaktliir doneminde bile gerceklegen {ire-
timin siirimil sadece ulusal pazara degil, fakat diinya pazarna
dogru olur (°). Bu diinya pazari, fiyatlarin olusumunun ve miiba-
dele alugmin teme]l merkezi durumuna gelerek orekapitalist top-
lumlar1 ve iiretim alanlarim bdylece kendine boyun egdirir duru-
ma getirmigtir. Karl Marx, diinya pazarmin, 16 nc yiizyila, «ser-
mayenin modern tarihini» (°) ag¢tigmi yazmigtir, Bu gelisim, s6-
miirgeci sistemin dogugunu ve geligimini uyarmig; biitiin iilkelerin
ulusal gelirlerinin boliislimiinii burjuva gelisiminin liderleri ve 6n-
ciileri olmug olan devletlerin kapitalistlerinin ¢ikarlari dogrultu-
sunda saglamayr gerceklegtirmigtir. Biz, bunu, geligimin genel ob-
jektif yasalarinin daha biiyiik bir onem kazanmasi ve kapitalizm
izerinde, prekapitalist olusumlara goére daha biliyiik bir etki yap-
malar: ile degerlendiriyoruz. Ote yandan, genel yasalarin rolii (diin-
ya kapitalist sistemi olugtugu olgiide, daha olgun ve daha gelismig
evrelere gectigi Olgiide) yoresel, ulusal ve bdlgesel yasalarin aley-
hine biiylimiigtiir. Su yada bu olusumun (sistem) ve kendini olug-
turan kesimlerin arasindaki cok-bicimli ve ¢ok cegitli baglar1 ilk
kez, bilimsel bir temel iizerinde analiz etmeyi saglayan, genel ola-
rak marksizm-leninizm ve 6zel olarak ta, ekonomik olusurnlar iize-
rine olan marksist-leninist doktrindir. Kapitalist diinya sistemi ile
bilegenleri ve etki alami icine cekilmig iilkeler arasindaki iligkinin
ne goclerle, mekanik alintilarla, dig etkiler ve zincirlemelerle, ne de
mutlaga cikarilmig ilkellegtirilmis «yerlicilikle» ortak hic kir olclisii
yoktur. Bu, bir biitiim olarak kavranilan diinya siirecinin ve d&zel,
tek, egsiz birgey gibi ele alinan ulusal, yoresel, bdlgesel belirigle-
rinin diyalektik bir birligidir.

Buradan harcketle, evrelere ve bdlgelere gore inceleme me-
todunun gunlar icerdigi anlagilir: 1 — Sisterin, olgunun genel ta-
rihsel siirecinin icerik ve biciminin (baglangicta ortak) cikarilma-
st (bu konuda veri diinya kapitalist sisteminin devrimei dogusu
ve evrimidir). 2 — Baglanglc igerik ve bi¢iminde meydana gelen
deformasyonlarin boyutlarinin: a) Sistemin zaman ve mekan igin-
deki farkli dogug ve gelisim evrelerinin objektif yasaldarina gore;
b) belli iilkelerin ve bolgelerin gelisiminin i¢ faktdrlerinin biitiinii-
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ne gore; c) sistemin dig faktdrlerine (verilen tilkelere ve bdélgele-
re gore), ozellikle daha gelismig burjuva iligkilerinin bicimlerinin
varligina gore; d) sistemin kendi etki alani icine cektigi kendini
olugturan bilegenleri (iilke, bolge) ile karsilikli bagintisina gére;
saptanmasi.

Bu yapilirken ilerlendigi 6l¢lide siki sikiya oluguma, «sisteme»
ozgi faktorler, evrelere ve bolgelere gore gerceklegsen deformas-
yonlarin temel icerigini tayin ederken, ulusal ve bolgesel nitelikli
faktorler bu deformasyonlarin bi¢imini yani devrim oldugu kabul
edilen bir yerin ve zamanin Ozellikierini, v.d. tayin eder. Evre-bolge
kavramindaki deformasyonlarin derecesi, burjuva geligimi ve bur-
juva devrimleri yoluna giren farkli Ulkeler ve bolgeler arasinda va-
rolan evre-kronoloji ayriliginin dogrudan dogruya igievidir (fonk-
siyonudur). Aym gekilde, siirekli bir faktor olarak, prekapitalist
bigimlerin yitme derecesi ve dayamklihik derecesini de hesaba kat-
mak gerekir.

Bolge-evre kavrami ile anlatilmak istenilen; ecografik bir komp-
leks olugturan veya toprak olarak bélinmiig, fakat tarihsel sii-
recin geligiminin ortak bir tipi olan temel objektif yasalarma bo-
yun egen (kapitalizmin dogugu, geligimi) bir grup iilke, yada bu
siirecin deformasyonlarinin ortak bir karakter tasidig: bir grup il-
kedir. Bolge-evre kavrami, zaman ve mekan iginde degisen tarihsel
bir kategoridir.

16-18 nci yiizyillar ig¢in bdlge-evre mukayeseli metodu proble-
mi, kapitalizmin iki agamasindaki (16 ne1 yizyildan 17 nci yiizyilin
ortasina kadar ve 17 nci yiizyilin ortasindan 18 nei yiizyila kadar)
maniifaktiir evresinin gelisiminin genel objektif yasalar1 ile Avru-
pa’nin ileri iilkelerinin seosyo-ekonomik, siyasal, ideolojik geligimle-
ri arasindaki bir iligkinin somut bi¢imini almaktadir.

Problemi ele alis tarzimiz icin 6nemi olan bu evrenin baz1 ortak
objektif yasalarimi gorelim, Bilindigi gibi, K. Marxz bu evrenin 6zel-
ligini (ikinei agama i¢in bazi niianslarla birlikte) temelde ticari
sermayenin hakimiyetinde gormekteydi. Ticari sermaye bu do-
nemde, gimdiki gelismig burjuva toplumundaki gibi «6zel fonksiyo-
nu olan» sermaye olarak kendini gostermiyordu; fakat ézerk ge-
ligimi «toplumun genel ekonomik geligiminin  tersine olaraks (*°)
germayeden ayr1 bir kesim gibi varligin siirdiirtiyordu. Ticari ser-
mayenin bu muhafazakarhgi hicbir gekilde zamana verilen bir ha-
ra¢ olmayip, kapitalizmin makinaciik evresinin kogullarinda da
kendini korumus organik bir 6zelligini olugturmaktaydi('?)

Maniifaktiir evresi cercevesinde burjuva geligiminin zaferi an-
cak yOresel planda, ayr1 olarak ele alimirsa baz iilkelerde, iilke ca-
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pinda ancak saglanabilmig, daha heniiz Avrupa yada diinya O6l¢ii-
siinde bu gelisim saglanamamisti. Bu iilkeler de, bu smrh basa-
rilar1 gerceklestirmek igin Once kitasal kaynaklarmin katkisina
bagvurmak zorunda kalmig, daha sonra da yeni topraklarm kolo-
niyal sOmiiriisiine gec¢miglerdi. Buradan da, kapitalist yola girmig
olan tilkeler icin oteki Avrupa devletlerine gore oncelikli burjuva
geligim ritmini ve diizeyini ve hatta smmai tstiinliigii (bazen gecici)
saglayacak tek kogul olan, olugmakta olan diinya pazarmma hakim
olmak gerekliligi dogmaktaydi. Biitiin maniifaktiir evresi boyunca
sadece bir diinya sisteminin degil, fakat bir Avrupa sisteminin de
olmayisi, bu evrenin ayirtedici bir Gzelligidir. Bu sistem daha he-
niiz embriyon durumunda olup, objektif yasalari bir yigin ulusal
degiskenden olugmaktaydi. Bu nedenden de ulusal ve yoOresel bir
karakter tagiyan objektif yasalarin ve faktérlerin rolii daha etkin-
di. Bat1 Avrupa bélge-evresi de tam olusum durumunda bulunuyor-
du.

Burjuva ekonomik geligiminin olgunluga varmamig diizeyine,
gelecekteki burjuva toplumunun temel smiflari olan burjuvazinin
ve proletaryanin da olgunluga varmamig diizeyleri uygun diistiigii
gibi, bu olgunlasmama diizeyi her iki smif iginde egit degildi. Bur-
juvazi karmagikhiklarin iistesinden gelerek gitgide «kendisi icin si-
nify» durumuna doniisiirken, dogug halindeki proletarya, maniifak-
tiir evresi boyunca «kendiliginden bir smif» olarak olugsmaktaydi.
Proletarya ve burjuvazi arasindaki sinifsal antagonizma (uzlagmaz
celigki) her zaman filiz halinde vardi ve gitgide daha sik kendili-
ginden kizigmaktaydi. Ucretlilik sistemi, daha heniiz hakimiyetini
slirdiirmekte olan feodal s6miirii bicimine karsi bir c¢egit olumlu
anti-tez cikarmaktaydi; miicadele, ise alma stzlegmesinin kogullar:
cevresinde siirmekteydi, hatta sanayi devrimi siiresince en ileri si-
nif olan Ingiliz proletaryas: bile, makinalara makina olduklarindan
kargi cikarken, bunlardan kapitalist yararlanmaya karg c¢ikma-
maktaydilar (). Ideolojinin ilerici bigimleri de olgun olmayan bir
karakterde idiler. 18 nei ylizyilin sonuna kadar, biitiin bu ideoloji-
ler, pratikte farkli reformist doktrinlerin teolojik goriiniimiinde
(litercillik, kalvinizm) ve sekter devrimci akimlar durumundaydi-
lar.

Objektif ve sgiibjektif faktorlerin olgunlagmamis durumuna
ragmen, amael burjuva tiretim bicimlerinin hakimiyet kazanmasi ve
siyasal iktidarin burjuvazi tarafindan ele gecirilmesi olan burjuva
devrimleri maniifaktiireii evre cercevesinde gergeklegmiglerdir. Bu-
nun nedeni o donemde bagka alternatifin olmadigmdandir: reform
yada. devrim. O donemde secilmesi gereken ya burjuva rejiminin za-
feri yada feodal gericiligin zaferi, yani su yada bu lilkede, hatta
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biitiin bir bolgede kapitalizmin filizlerinin yitmesi veya uzun Dbir
durguniuk dénemine girmesi. Bagka tiirlii séylenirse, kapitalizmin
tersine cevrilemez bir varyant: veya tersine cevrilebilir bir varyanti
arasinda tercih yapmak s6z konusuydu. (**)

Biitiin bu kogullar maniifaktiiveii burjuvaziye devrimei bir ka-
rakter vermekte, 16-18 nci yiizyillardaki devrimlerde hakim gii¢
olarak gGrevini yerine getirmesine yardim etmekle beraber, smif-
sal yapisi geregi sOmiiriicli olan burjuvazi, bu rolii bile igtenlikle
yerine getirmiyor ve sonuna kadar gitmiyordu. Bu tutarsizhigin
nilanslam birinei ve ikinci agamada aym yapida degildi: ilk 6nce-
leri cegitli feodal durumlardan farklilagmadigyi igin, burjuvazinin
agag1 geligmig diizeyinden dolayr olmaktaydi; daha sonra ise, bu,
dogmakta olan proletaryanin stirdiirdiigii gitgide daha keskinlegen
sinif miicadelesi ile kogulland.

ik burjuva devrimleri (Reform ve Almanya’da Koylii Savagi,
16 nc1 yiizyilda Hollanda Devrimi) iizerinde izini birakan maniifak-
tiircli evrenin ilk agsamasimin Ozellikleri arasinda gunlar: belirtmek
gerekir: ticaret sermayesinin, sanayi sermayesi tizerindeki mirtlak
hakimiyeti; ideolojinin ilerici bigimleri i¢inde teolojik goriiglerin mut-
lak hakimiyeti; sadece bir tiim Avrupa sisteminin yoklugu degil,
fakat kapitalist devletlerin de yoklugu; dogmakta olan kapitalizmin
genel gelisim diizeyinin olgunlagmamighgl ve agagi diizeyi.

Iman topraklarinda, evrenin Gzelliklerine bagh olan «1 nolu
Devriminy» onciillerinin ulusal ozellikleri gunlardi: merkezi ulusal
devlet olugumu stirecinin sona ermemisg karakteri; giirekli catigma
durumlar1 yaratan imparatorlugun farkll topraklari ve kentleri
arasindaki siyasal ve ekonomik baglarin zayifhigi; kapitalist geligim
ve dig ticaret baglanti merkezlerinin yoresel karakteri (o zaman-
lar diinya pazarmin olugmasi yoniinde ilk egilimler ortaya cikmak-
taydi); objektif ve siibjektif faktdrlerin olgunlagmamigligl ve ka-
tolik Kilisesinin ekonomik ve siyasal baskisi nedeni ile beklendigin-
den de erken gelen sosyo-pelitik patlama. Bu «sistems faktorleri-
nin ve «ulusal» faktérlerin biitiinii (Alman halkmmm devrimei ge-
leneklerini miras olarak biitiinlegtiren koylii hareketinin program-
larinin radikal karakterine ve kilyiik giiciine ragmen) reformcu ha-
rekette ve Koyliller Savaginda rakidal akimin bozgunu ve kapitaliz-
min ortaya cikiginin tersine cevrilebilir bir varyanti olarak gerici
feodalitenin zaferi ile son bulmustur. Ciinkii burjuva devrimini za-
fere ulagtiran, burjuva geligiminin sadece basit olarak belli bir ni-
celiksel diizeyi degil, fakat ancak ilerici geligiminin geri cevrilemez
oldugu bir bigcimdir. Oysa bunun olabilmesi i¢in kapitalizm herhangi
bir iilke ve ulusal Sl¢tide o kadar saglam ekonomik ve siyasal po-
zisyonlar kazanmis olmaldir ki, feodal alt-yapiyr tekrardan yara-
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tan faktorlere galebe calabilsin; kargi durulamaz ilerleyigi, feodal
toplumun {st-yapisimin diizenleyiei kontroliinden  kurtulabilsin;
feodal toplumun {iist-yap: kurumlarimin kapitalizmin geligimini en-
gelleme girigimieri, siyasal bir kriz, devrimei bir durum yaratsin ve
giderek herhangi bir tipte verimli bir burjuva devrimi dogursun.
Maniifaktiircli evrede boyle br devrimin zaferi, herhangi bir iilkede
kapitalizmin geligimini geri g¢evrilemez bigiminin en saglam Jlgiitii-
diir. Kapitalizmin gelisiminin boyle bir varyant: 15 nei yiizyilin so-
nunda ve 16 nc1 yiizyilin ilk ¢eyreginde Alman topraklarinda yara-
tilamamigti. Ve Reform’un ve Kéyliller Savagi’nin bagarisiziik ne-
denlerini aydinlatirken kavranimasi gercken en 6nemli nokta bu-
dur. Reform tarafindan kapitalizmin biitlin Avrupa’da geligim sii
recine ve bunun devrimei viicut buluguna yapilan katk: temelde ide-
oloji alaninda olmusgtur. ()

Kapitalizmin zafer kazamgimin geri gevrilemez varyanti olan
Hollanda Devrimi, bu ilkeye Avrupali devletler arasinda ilk kapita-
list devlet yerini kazandirmigtir. Bunun gerceklegsmesinde katkida
bulunan; bu iilkede baglangictaki kapitalist iligkilerin geligiminin,
ulusal odlciiler ve kempleks yogunluk kazanmasidir; Hollanda'nin
diilnya pazarindaki hakim pozisyonu bu lilkeye ticari hegemonyay:
ve sinai hakimiyeti (gbreceli ve gegici) saglamaktaydi; Objektif ve
siibjektif faktorlerin olgunlugu (Alman topraklarma gore) daha
fazlaydi; cagin burjuvazisinin en ciiretli fraksiyonunun &zlemlerine
cevap veren devrimei bir ideoloji (kalvinizm)'nin varligi dnemliydi.
Hollanda Devriminin, aymi zamanda kendisini Alman topraklarin-
daki «1 Nolu Devrime» yakinlagtiran bazi ozellikleri de vardi: eko-
nomik ve devletsel merkezilesmenin bitmemigligi, iilkenin gerici Is-
panyol mutlakiyetgiligi tarafindan bagk: altinda tutulmasi (Bu bas-
ki, diger biitiin objektif kogullar olgunluk durumuna varmadan dev-
rimin patlak vermesini hizlandirmigtir).

Yukarida belirlenen ulusal «evres ve «sistem» faktérlerinin
toplami, Hollanda Devriminin bagar ile sonuglanmasinda rol oyna-
mig ve diinyada ilk burjuva devletinin olugumuna yol a¢gmigtir: Bir-
legik-Vilayetler Cumhuriyeti. «Sistem» faktoriiniin etkisi, ticari ser-
mayenin hakim rolii i¢inde belirmigtir; merkezinin Once Anvers,
sonra 16 nci yiizyilin sonundan itibaren Amsterdam oldugu diinya
pazarmin olusumunda belirmigtir; Kalvinizmin devrimei doktrini-
nin varolugunda belirmigtir. Ekonomik alanda bolgesel 6zelligi yara-
tan, liretim degil, enflasyonist ticari konjonktiir olmug, (**) siyasal
alanda ise, burjuvazinin devrimeci kanadimin zayifligi ve muhafaza-
kar ve kozmopolit tiiccar oligarsisinin siyasal hakimiyeti olmustur.
Bu tiiccar oligargisi, siyasetini, yapisinda hicbir degigiklik yapmak-
sizin Amsterdam iskeleleri pazarini elinde tutmasma ve pleblerle
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degil, feodal asillerle ittifaka dayandirmaktaydi Bu ittifak «Oran-
gizm» ile vilcut bulurken siyasetteki yoneligi, 16 ne1 yiizyilin sonu-
na kadar yabanci miicadele ve 17 nci ylizyilda da oligarsik gele-
nek olmugtur. Toprak sorunu da bu siyasetin sonucu olarak aym
gekilde yetersiz ve tutarsiz bigimde c¢obziimlenmigtir. Sadece goe et-
mig asillerin ve Kilisenin toprakiarmma el konulmug ve peyderpey
satilmigtir. Senyorliik rejimi ve hatta Philippe I'nin feodal bagig-
lan yiiriirlitkte kalmigtir. Cegitli tiplerde kiiclik kéylii ekonomisi ta-
rim rejiminin temeli olmaya devam etmigtir. Burjuva-toprak kira-
cilar: iligkileri yavag yavag ve ozellikle yeni kurutulmug topraklarda
(polderler) gelismekteydi. Devrimin sadece kuzeyde zafer kazanma-
smin nedenlerinden biri de igte budur; bu devrimin tarihsel degeri-
nin smirl karakteri durgunluga, askeri bezgunlara, cumhuriyeti
iiclincii siradan bir Avrupa giicii durumuna sokan giderek algalma-
ya gotlirmiigtiir. '

Almanya’daki ve Hollanda'daki her iki devrim de evre ve tip
yonleriyle (birincisi objektif egilimleriyle, ikincisi ise aymi sgekilde
pratikte) her geyden dnce doniigtiiriicili tipte devrimler olmuslardir;
iki devrim de (birincisi perspektif olarak, ikincisi cbjektif olarak)
kapitalist iiretim iligkilerinin yerlesmesini ve burjuvazinin iktidara
geligini gartlandirmiglar, yani, fecdal olugumdan, kapitalist oluguma
devrimei gecigi ifade etmiglerdir. Birineisi yenilgiye ugramis, ikin-
cisi ise bu probleme kismi ve kararsiz bir ¢ozim getirmigtir. Her
ikisi de, daha ileri kapitalist bicimlerin etkisinde kaimadiklarirdan
bu anlamda kendiliginden (spontanc) olmusglardir. Her ikisi de, L
baskilar sonucu bkir anlamda hizli bicimde gerceklesmigler, objek-
tif ve subjektif faktorler yeterince olgunlagmadan baglamiglardir.
Fakat bu hizlandiriei etkenle birlikte hareketlerin dinsel ortiisii de,
sosyo-ekonomik ve siyasal geligkilerin keskinligini belli 6l¢iide yumu-
gatarak, bunlari mezhep ve kurtulug yoluna kanalize etmigtir.

Bu durum daha cok, devrimei kitle hareketinin ancak belli kri-
tik dénemlerde geniglik kazandig: (1566, 1572, 1578 - 15683) ve &zel-
likle bitylik kentlerde ortaya cikiign Hollanda’da, daha bir agiklik
kazanmugtir; Hollanda’daki devrimei hareket ne ulusal planda ne
de bolgesel planda hic bir biiylik dnder yaratmamis, koyliiliigii go-
receli olarak az ilgilendirmig ve devrimin scnuglari iizerinde highir
demokratik iz birakmamigtir. Hollanda, hukuksal ve devletsel alan-
da burjuva cumhuriyeti-bicimini ve ekonomik alanda da yiiksek dii-
zeyde geligmig bir denizcilik ve mali kredi sistemi yaratmigtir; ma-
niifaktiircil evrenin ilk agamasinin temel &zelligi olan ticaret ser-
mayesinin hakimiyetini cdaklagtirarak, bunun hakimiyetini en yiik-
sek doruguna ve agir1 irilesmeye (hipertrofi) vardirmigtir. Igte Hol-
landa Devriminin ve Birlegik-Vilayetler Cumhuriyetinin, kapitalizmin
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gelisimine ve diinya devrimeci siirecine ve aym zamanda ikinei aga-
maya tarihsel perspektif a¢maktan ¢ok, maniifaktiireii evrenin hi-
rincl agamasmin bilangosunu ortaya koyan bu tip «ulus-evres sen-
tezine katkist bu olmugtur. Hollanda Devrimi hi¢ siiphesiz iste bu
nedenden uluslararas: bir deger kazanmarmg ve ddnemin toplumu-
nun biitliniiniin gereksinimlerini ifade etmemigtir,

Maniifaktiircii evrenin ikinci asamasmin devrimleri (17 neci
yiizyilda Ingiltere’deki burjuva Devrimi ve 18 neci yiizyildaki Fran-
s1z Blyiik Devrimi) daha bagka kogullar icinde gergeklegmiglerdir,
Bu kogullar, birinci agamadaki kogullardan farkh idiler ve farkh
faktorler tarafindan yaratilmiglardi; ancak temel kogul aym idi:
kapitalizmin gittikce ilerleyen gelisimi ve feodalizmin ciiriiyiip dag:-
maskL

16 nc1 yiizylin ikinei yarisindan sonra hafifgce belirmeye bagla-
yan feodal gericiligin saglamlagtirilmasini  hedefleyen girigimier,
olumsuz bir faktdr yaratmiglardir. Merkezi Avrupa’da ve Dogu Av-
rupa’da feodal gericiligin zaferi kesin olmug ve bu bolgelerde ser-
vajin bir cegit ikinci donemi baglamigtir. Akdeniz havzasinda ka-
pitalizmin filizlerinin yokedilmesi ve Kargi-Reform bigimini kazanan
siyasal ve ideolojik gericilik egilimleri hakim olmustur. Iste, feo-
dalizmin heniiz daha giiclii oldugu donemde bir kapitalist geligim
tehlikesine kargi cevabi bu olmugtur. Bati Avrupa’da kapitalist ge-
ligim o denli hizli idi ki, bu tirlii dogrudan bir saldir1 son derece zor
olacakti. Feodal gericilik, burada acikga cepheden hiicuma gegmiyor,
fakat cesitli kusmi saldirlar diizenliyordu. Kapitalizmin gelisiminin
feodal rejimin temelleri i¢in acik bir tehlike niteligi kazendigi iilke-
lerde mutlakiyeteilik siyaseti gittik¢e sertlegirken, feodal devlet, do-
lambagh yollara bagvuruyor, reformlar oyununa girigiyor, «uygar-
lagtirici» bir rol oynama cehresi takimyordu, v.d.; ve iste bu, «ay-
dinhk mutlakiyeteiliks siyasetinin temelini olusturuyordu.

Fakat 17 neci yiizynl Avrupa arenasinda tayin edici olan ve ha-
kimiyet kazanan faktdrler, olumsuz faktorler degillerdi. Gen¢ kapi-
talizm, bir yandan kendi i¢ yapisal diizenlemesini gergeklegtirirken,
dym zamanda hiicumunu da siirdiiriiyordu. Bu tiirden en 6nemli ol-
gular gunlardir: a) 17 nci ytzyilin ikinci yarsinda ve 18 nci yiiz
yilda sanayi sermayesinin artan payi (biitiiniiyle ele alindiginda ti-
caret sermayesinin hakim rolii devam etmekle beraber). Bu olusum
baz iilkelerde (Ingiltere) bir enflasyonist iiretim konjorktiiriiniin or-
taya cikmasiyla atbag: gitmekteydi; b) Amsterdam iskeleleri pazan
yapisimin (bu yapl, emtia ana kitlesinin sonraki dagitimi ve vansg
yerine ulagtirma mekanizmasi ile birlikte «Amsterdam bdlgesindes
yogunlagmasina dayanmaktaydi) emtia ana kitlesinin, iiretim mer-
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kezlerinden, tiiketicilere dogrudan dogruya yada bagka merkezler-
den transit gecerek (Hamburg, Amsterdam) rakledilmesini sagla
yan bagka bir yap: ile degigmesi egilimi. Boylece, Hollanda’nin ti-
cari giiciiniin kaleleri olan sOmiirgeci-tekelei ticari kumpanyalar
girketi de eskimis oluyordu. Ozellikle bu faktérler (ve diger bagka
faktorler) sanayi sermayesinin, ticaret sermayesi iizerinde hakimi-
yet kazanmasi kogullarmi yavag yavas yaratmigtir. Bu egilimler,
kiitiin Avrupa O6lgiisiinde en acil perspektifler olarak viicut bulmus-
larsa da, yoresel olarak Ingiltere’de giiclenmislerdir.

Ingiltere’de ¢ok-brangli maniifaktiir iiretiminin, maden sanayi-
ginin, ticaretin gittik¢e biiyliyen hacmi, tarimda kapitalist girigimin
gelisimi, sadece burjuvazinin ve burjuva miilkiyetinin durumunu sag-
lamlagtirmakla kalmamig; fakat ekonomik y6nden giiclii kiigiik ve
orta asillerin (gentry) genig bir tabakasimn da burjuvalagmasina yol
acgmigtir, Ve bunun sadece sosyo-ekonomik sonuglarn olmamig, fakat
siyasal yankilari da olmug, bdylece burjuvazi ile yeni asiller bloku-
nun yaratilmasin hazirlamigtir: bu blokun hegemonyasi, Ingiliz Dev-
riminin yol aligim, icerigini ve bicimlerini tayin etmigtir. Kapitalist
geligimin bu varyant1, geri cevrilemez bir nitelik kazanmig ve Ingiliz
mutlakiyeteiliginin diizenleyici kontroliinden kurtulmustur; tarihin
ilerleyisinin tersine cevrilmesi girisimi ise, koyliliiglin temel motor
glic (itici gii¢) oldugu Ingiliz Devriminin zaferi ile sonuclanmigtir.

Aralarinda ¢ok onemli niteliksel ayriliklar olmakla beraber, dev-
rimei hareketin dinsel ideolojik kilifi (Kalvinizm) ve burjuvazinin,
asillerle ittifaki, Ingiliz ve Hollanda devrimlerinin ortak &zellikleri-
dir. Birlegik-Vilayetler Cumhuriyetinde Kalvinizm, kendisini ¢ok bii-
yitk bir uzlagmaya gotiirecek bicimde yol almistir: kalvinizm burada
Once devrimin ideolojik bayragt ve orgiitleyici giicti olarak basla-
mig, daha sonra ise yonetimin resmi Kilisesi durumuna gelmis, bu iki
uc arasmda ise az etkili olan bir muhalefetin «genel-kurmayi» olmus-
tur. Ingiltere’de Piiritanizmn, acgozliiligii ve somiiriiye egilimi nede-
niyle sinifsal 6ziine ihanet etmis, sagin oldugu kadar solun da elesti-
risine actk duruma gelmis, ideolojisinin dinsel bicimlerinin devrimei
potansiyelini yitirmig, gelecekteki devrimlerde ideolojik liderlik rolii-
nii oynama olanagindan yoksun kalmistir. Burjuvazinin, burjuvalasg-
mig yeni asillerle ittifakinin 6zii ve sonuclar: birbirinden tamamen
farklh olmugtur. Bu ittifak, tarimda kapitalist iiretime ayak bag
olan her tiirlii engelin acimasizca ortadan kaldirilmasi derecesinde
radikal bir devrimle bagariya ulagmigtir. Bu nedenle tarimsal kapi-
talizmin klasik tilkesi Ingiltere olmus ve 18 nci yiizyilin sonunda In-
giltere’de artik koyliiliik ortadan kalkmig bulunmaktaydi.

Devrim sirasinda ve sonrasinda sanayide, ticarette ve kredide
burjuva bicimlerini saglamlagtiran ve hizla geligtiren Ingiltere, din-
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ya pazarinin hakimiyetini eline gegirmis, bu pazarin yapisini degig-
tirmig ve bir dizi ticari savas sonucu, rakibi olan Hollanda cumhuri-
yetinin ticaret ve askeri-deniz giiclinii kirmigtir. Marx'mn terimleriy-
le, «Ticaret sermayesinin, sanayi sermayesine boyun egigi», igte bdy-
le gerceklegmigtir (1¢). Boylece maniifaktiircii evrenin ikinci agama-
sinin temel goérevlerinden biri, somut ve tarihsel olarak gercekleg-
migtir. Bununla beraber biitiin hatlariyla bir ¢0kiis ddnemine girmis
olan Hollanda cumhuriyeti icin, durum, kapitalizmin dogusunun ve
gelisiminin geri ¢evrilebilir tipte bir varyanti olmamigtir. Olan, sa-
dece bir liderin baska bir liderle yer degistirmesi olmug ve yenilen
taraf dogal olarak zarara ugramigtir; Hollanda, 1688 «gerefli dev-
rimine» katkida bulunmus, Ingiltere’ye yeni bir hanedan vermis, fa-
kat ayn: zamanda Inigltere’nin uydusu ve siirekli alacaklisi olmug-
tur.

devrimini yapma siras1 Fransa'ya geldiginde genel durumda yeri ve
ciddi degigikliklere yol acmigtir. Ein 6nemli degigiklikler gunlar .-
mugtur: 1 — Avrupa’da iki burjuva iilkenin ortaya ¢ikisi (Hollan-
da cumhuriyeti ve Ingiltere), Birlesik-Devletlerde burjuva cunt.u-
riyetinin olugumu, diger iilkelerde kapitalist gelisimin bagarilasr;
biitiin bunlar bir biitiin clarak, diinya kapitalist sisteminin olugu-
munu haber vermekteydi. 2 — Kapitalizm igin uygun bir maddi ve
teknik temel (yeni bir agamaya, makinali agamaya gegmesi icin te-
mel kogul) yaratan ve boylece kapitalizmin geligim siirecinin Av-
rupa ve giderek diinya O&lclisiinde geri gevrilemez bir siirece dénis-
mesine katkida bulunan, Ingiltere’de meydana gelen sanayi devrimi.
3 — Uretimin makinalagmas: icin bilimsel bir temel saglayan fizik-
te ve mekanikte yeni buluslar. 4 — Dinsel bicimlerin devrimei ola-
naklarinin yitmesi ve ilerici ideolojinin laik bicimlerinin basar: ka-
zanmasl. Burjuvazi bundan bdyle, ekcnomik, sosyal, siyasal ve diger
isteklerini teolojik doktrinlerden ve kutsal kitaplardan eikarilmig bir
kilif altina saklamadan ifade edebilir ve programlarinim ve anayasa-
larinin hazirlanmasinda Hobbes, Lecke, Condorcet, Rousseau, Dide-
rot, Voltaire, Turgot ve Smith gibi parlak bir luymetli diigliniirler
toplulugu tarafindan yaratilmig bircok felsefi, hukuksal, sivasal ve
sogyal eserlerin zengin birikimine basvurabilirdi,

Bilimsel planda, Biiylik Fransiz Devriminin igerigini, degerini ve
. yol ahigim kapitalizmin mantiifaktiircii evresinin ikinci asamasina 6z-
gii yukarida belirlenen olgularin ve digerlerinin biitiiniiniin etkisini
(dogrudan veya delayli) hesaka katmadan sadece ilk agamadaki &n-
ciillerde bulmayr denemek ve anlamaya calismak bosuna olacaktir.
18 nci yiizyilin ikinei yarisinda Fransa’da kapitalizmin, 16 neci yiiz-
yildaki Hollanda'ya ve 17 nci yiizyildaki Ingiltere’ye gore goriiniigte
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daha yiiksek bir diizeyde ve olgunlukta oldugu iddias: temelden yok-
sun bir iddiadir. A. Schoul’'un yazlarmdan elde edilen verilerin gos-
terdigine gore, bu donemde Fransa'da senyérliik gelirlerinin % 30’nu
koylillerden alinan feodal vergiler olusturmaktaydi; kéyliiler, niifu-
sun % 90'mm meydana getirmekteydi (oysa 16 neci yiizyiln ilk ya-
risinda Hollanda’min gelismig vilayetlerinde kentli niifus, toplam nii-
fusun % 35-50’sini meydana getirmekteydi) ; ticaret sermayesi hakim
durumdaydi; kiiclik ve orta igletmeler sanayi yapida hakimiyetlerini
siirdiirmekteydiler; pre-proletaryamn sayisi azdi ve deneysizdi (");
Fransa, diinya pazarinda hi¢ te hakim bir yer iggal etmemekteydi;
(devrimden once) pratik acidan sanayi devrimi yoluna girmemisti.
Biitiin bu problemler ancak Direktuvar déneminde, Napoleon ve Na-
poleon-sonrasi doneminde ¢Oziimlenmistir ().

Dramatizm, ¢atismalarin keskinlizi, senyorlitk ve lonca rejiminin
mutlakiyetgiligin, feodalizmin ve katolik karanliginin biitiin kalinti-
larmm tasfiyesinde kararli devrimei zihniyet, zafer yolunda ilerleyen
kapitalizmin yolu listiindeki biitlin engellerin ortadan kaldirilmas:,
sosyal hayatin biitiin alanlarinda demckratik ve radikal reformlar
zihniyeti, Fransiz burjuvazisinin devrimei fraksiyonunun sonuna ka-
dar gitmede kararl:ligi; biitiin bunlar, eger «evreler ve sistem» fak-
torlerinin ve i¢ ulusal faktorlerin sentezine bagvurulmadig: taktirde,
anlagilammyacak geylerdir. Fransiz Bliyiik Devrimi'nin ¢atigmalarinin
dramatizmi iki akimin bilegimine ve kargitligina baglayarak agiklan-
maya caligilabilir: 1 — Diinya kapitalist sisteminin ortaya c¢ikmasi
ve kapitalizmin maniifaktiircii evreden makina evresine gecig siniri-
na varmig olmanin (fakat potansiyel faktérler daha heniiz bu si-
nira varnmug degildir) yarattigr «sistem faktorlerinins cok ileri dii-
zeyde olgunlagmig olmasi; ve bunun sonucu ideoloji alaninda geligi-
min ve daha onceki devrim deneylerinden yararlanma olanaginin 6n-
celik kazanmasl. 2 — Gercekten varolan ve etki yapan daha az olgun-
lagmig ulusal ve evresei faktorier. Bu faktérler arasinda sunlar sa-
yabiliriz: ticaret sermayesinin hegemonyasi, kapitalist iliskilerin ye-
tersiz diizeyde olgunlugu, proletarya ve burjuvaziyi kars: kargiya ge-
tiren embriyoner smifgal antagonizma, kapitalizmin geri gevrilemez
geligiminin varyantmin garantisinin olmamas1 ve feodal gericiligin
zafer olanagmnin bulunmasi; bittiin bunlar maniifaktiircii evrenin
tipik faktorleridir.

Fransiz burjuvazisi, maniifaktiireii evrenin biitiin radikal bur-
juvazileri gibi devrimei idi. Pratik olarak, Fransiz burjuvazisi daha
heniiz bagmmsiz onemi olan herhangi bir proletarya hareketinin teh-
likesi ile kargi kargiya degildi. Bundan da fazla olaralk, kokenleri 16-
18 nei ylizyildaki birgcok sosyal miicadelelere kadar cikan ulusal ve
devrimei gelenekler, tarihsel deney birikimi ve laik ideolojinin ba-
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garilari; en genig problemleri ulusal kogullari empoze edenlerden
daha iyi ¢oziimleyecegi umut edilen, beklenen devrimde; burjuvaziyi
yonetici role daha iyi hazirlanmis bir giic yapiyordu. Belki de, bu-
rada, Fransiz burjuvazisinin devrimei fraksiyonunun neden tutarh
devrimei pozisyonlarda oldugu, neden halkla elele yliriidiigii ve ne-
den bizzat devrimin en yiiksek dorugunda, damgasini sonuclarina
vuran burjuva demokratik devrim karakteri kazandigla sorularinin
cevab1 bulunmaktadir (*). Ikinei grup faktérlerin devrim kogullari-
m yarattig, bizzat Fransa'da patlak vermesini tayin ettigi, devrim-
de burjuvazinin hegemonyasini ve ulusal problemlerin ¢oziimiinii sag-
ladigh sOylenebilir. Fakat, Fransiz Biiyitk Devrimine, tamamlannug
karakterini veren, feodalizmin kalintilarnra karg: miicadelesinde uz-
lasmazhgim tayin eden, Biitin Avrupa ve hatfa dinya ¢apinda bir
onem kazandiran ve genel tarihse! problemleri ¢bziimlemesini sagla-
yan, birinci grup faktdrierdir.

Bununla beraber, Napoleon imparatorlugunun agkeri bagarilar
ile sarhog seckinleri ve Fransz biiyiik burjuvazisi, Fransiz Devrimi-
nin bu uluslararas: hazinesini kendi egoist amaglari ugruna, diinya
hakimiyetini kazanmak i¢in kullanmaya ¢aligirlarken aci bir yenilgi-
ye ugramiglardir. Hollanda cumhuriyetinden farkli olarak, ingiitere,
birinci diinya giicii yerini Fransa'ya terketmemis, tersine bunu elin-
de tutmus ve ekonomik iistiinliigiinii pekigtirmis; Fransa yenilginin
aciligim tadarken, bundan da fazla Burbcon hanedaninin Restoras-
yonu ile karglagirken, Ingiltere bu iilkeden &nce makina evresine

girmigtir.

Maniifaktiireii donemin burjuva devrimlerinin bu gelisim man-
tigr (devrimei milcadelenin kendini ispatlama siireeinin ve kapi-
talizmin evriminin ortaya koydugu biitiim problemlerin ayni za-
manda hem evrelerle ve hem de gelecege doniik olarak c¢oziimlen-
mesi), K. Marx tarafindan zamaninda, ¢ok 6zlii ve agik bir bigcimde
ifade edilmigtir: «1648 Devzrimi, On yedinei yilizyalin on altinel viiz-
yil lizerindeki zaferini; 1789 Devrimi, on sekizinci yiizyilin on yedin-
ci ylizyil {izerindeki ‘zaferini belirlivordu. Bu devrimler diinyamn,
gerceklegtikleri kesimlerinin gereksinimlerinden. yani Ingiitere ve
Fransa'nin gereksinimlerinden cok daha genrig bir &lgiide, bu ¢agin
biitiin insanligimin gereksinimlerini ifade ediyordu.» (¥).

Bu iki devrim, tipleriyle doniistiirticii ve kendiliginden devrim-
lerdir, ¢linkii o donemde daha yiiksek bir geligim evresinde bulunan
ve kendilerine etki eden kapitalizm daha heniiz bir diinya sistemi
olugturmamigti; o dénemde varolan burjuva iilkelerin etkisi, manii-
faktiircii dénemin burjuva devrimlerinin ekonomik geligiminin iler-
leyiginde ve karakterinde, amaglarinda, igeriginde kesin niteliksel
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degigiklikler yaratacak kadar giiclii degildir. Bizzat bu iilkeler (In-
giltere bir yana birakilirsa) daha heniiz geligimin maniifaktiirel ev-
reginin diizeyinde bulunuyorlard: ve sanayi devriminin sonuc¢lar cok
daha sonralar: belirmeye baglayacaktir. 16 neci ylizyilin devrimlerin-
den farkl: olarak, 17 nci ve 18 nei yiizymin devrimleri, dig faktér-
ler tarafindan 111z1and1r11m1$ degildir. Her iki devrim de ulusal prob-
lemleri basar1 ile c¢oziimlemekte ve biylece bizzat o ¢agmn diinyasi-
nin gereksinimlerine cevap vermekteydi; bu durum da bu devrim-
lere evrensel bir tarihsel onem kazandirmigtir, Sonuncusu, Fransiz
Biiylik Devrimi, mantifaktiircii evrenin clanaklarmn simrinda ve bir
sonraki, yani makina agamasinin egiginde gegig ddneminin sentetik
devriminin klasik tipinin viicut bulmasidir,

En genel cizgileriyle, Bati-Avrupa evre-bélge tipinin clugum
glireci ve kapitalizmin devrimei yoldan varlifini kabul ettirisi wve
maniifaktiireii evre gergevesi iginde kendine uygun diigen burjuva
devrimi tipi igte bdyle ortaya cikmugtir.

Makinaci evre ile ilgili problemin analizi yiitkiimlendiZimiz gb-
revin cercevesi digina, ¢ikmaktadir. Buna karsilik, maniifaktiircii ev-
renin ozgllliiglinii daha iyi belirliyebilmek igin bu evrenin sinirlarini
en genel cizgileriyle cizmek kanimizca yerinde olacaktir.

Kapitalizmin geligiminin ikinci evresine girigi (makinaci evre),
diinya kapitalist sistemirin ortaya cilagi, kapitalizmin evriminde
cok Onemli bir niteliksel degisiklile yaratnustir. Bu yeni kogullarda
ozellikle Avrupa’da artik hayati 6nem kazanan problem, kapitaliz-
min geri cevrilebilirligi yada geri cevrilemezligi degil, fakat kapita-
list gelisimin dinamigi ve bigimleri sorunudur. Diinya arenasina gir-
mis olan zafer kazanmig burjuvazi, «6liim cezasi tehdidiyle.. biltun
uluslart burjuva iiretim bicimini kabul etmeleri icin zorlamaktadirs
(). Bu durum, Orta Avrupa ve Dogu Avrupaz iilkelerinde, deV‘F‘u”l
ve mutlakiyetei monargilerin diizenleyici i daha da artirmis-
tir. Bu yonetimler, bir yandan kapitalizmin geligimi icin uygun ko-
gullar1 yaratirlarken 6te yandan feodalizmin kalintilarinin en yiik-
sek oranda yasamaya devam etmesi icin zirveden baslayarak yari-
tedbirler almaktadirlar, Bu donemin iktidar temsileileri ise, 16-18
nei ylizyilin mutlakiyetei monargilerinin temsileilerinden farkh ola-
rak, aldiklar1 tedbirlerin nereye varacagim dogrn olarak saptayarak
bu siyaseti uygulamaktadirlar. Bu tarihsel kosullarda, .a,i-,i]lerm ve
burjuvazinin tavirlar tamamiyle bagka turliidiir. Aciller, bir cok du-
rumda burjuva doéniigiimlerine itkide bulunmakta ve bizzat kendile-
ri yavag yavas burjuvalasmaktadirlar; burjuvazi ise, fabrika pro-
letaryasimin «kendiliginden bir smifs olarak olugmasi ve sinifsal
antagonizmanin gelismesi kargisinda, maniifaktiireli dénemde ken-
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dine @zgii olan devrimeci zihniyetini kaybetmekte ve Oniine ¢ikan
problemleri gitgide uzlagma ve reformlar yolu ile ¢oziimlemeye bag-
lamaktadir. Bu olugum, kapitalizmin devrimeci degil, evrimei bir ge-
ligimi icin uygun kosullar yaratmakta; burjuvazi,mutlakiyetci mo-
nargilerin devrimei yoldan devrilinesini degil, fakat yavag bir ev-
rimle anayasal bir burjuva monargisine doniigmesini yeglemektedir.
Iste bbyle yada buna yakin bir temel lizerinde, Merkezi Avrupa’da
ve Dogu Avrupa’da kapitalizmin geligiminin evre-bolge tipi olusmaya
baglamigtir.

Fakat, uygulanmas: diinya kapitalist sisteminin varhg: ile sag-
lanan uzlagmalar ve reformlar metodu, ne sosyo-politik bir mi-
cadeleyi, ne keskin bir simif miicadelesini ne de burjuva devrimlerini
ortadan tiimden kaldirm:g degildir. Sosyal geligimin (6zellikle bur-
juva geligiminin) ritimleri ve bicimlerinin ne olacagr ve bundan te-
melde zarar gérecegin kim olacagi sorunu, bu adi gecen iilkelerde-
ki calisan kitlelerin ve biitlin sosyal tabakalarn ilgisiz kalacag: bir
sorun degildi. Avrupa’da makinacilik evresindeki burjuva devrim:
leri bicimleri ve sinifsal giiclerin dagilign acisindan artik tamamen
farklhiydilar. Artik bu devrimler kapitalizmin varolugu yada yoko-
lugunu (genel kural olarak kapitalizmn bu iilkelerde vardi) degil, fa-
kat geligim kicimlerini ve tarzini, iirefim iligkilerinin, {iretim giicle-
rinin gelisiminin ulagtig: diizeyle uvygunlugunun saglanmasi siirecini
tayin etmekteydiler. Ulusal ve siyasal kurtulug problemleri de bu
devrimler akimi iginde kendini g8steriyordu. Doniistiiriicli tipte dev-
rimlerin daha 6nceden oldugu, Bati Avrupa bolgesindeki devletlerde,
makinact evrenin devrimleri, fecdalitenin restorasyonu girigimlerinin
sonuclarim tasfiye ediyor, siyvasal {ist-yapt bigimlerini degigiklige
vgratiyor, bunu demokratikiestiriyor, iktidara burjuvazinin su yada
bu rakip fraksiyonunu getiriyvordu. Avrupa’nin tarihsel geligimi igin
Frans1z Biiyiik Devriminin tasidigy bliyiik énem hakkinda, Lenin’-
in gu Onemli tezini burada belirtmek, bu olugsum siirecinin niteligini
yeterince aydinlatacaktir: «biitiin insanhga uygarhigl ve kiltiirii ve-
ren ve kendi smifina hizmet eden burjuvazi, biitiin 19 neu  yiizyil
boyunca o kadar gok sey yapmustir ki, blitiin yiizyil, Fransiz
Devriminin damgasi altinda gecmistir. Fransiz burjuvazisinin bii-
viik devrimeilerinin, ozgiirliik, egitlik ve kardeslik sozleri Ortiisii
altinda bilincinde olmadan yaratfiklarini, bu ylizyil, dinyanin biitiin
kogelerinde yerlegtirmek, kesim lkesim gerceklestirmek ve tamamla-
maktan bagka bir sey yapmamigtir.» (%)

Makinac: evrenin devrimlerini ayvirdeden temel niteliksel fark-
lilik, bu devrimlerde her iki bélgede de (Bati ve Dogu Avrupa) fark-
1 nedenlerden dolayi, burjuvazinin devrimdeki eski hegemonya hak-
kini yitirdigi yada yitirmekte olusudur. Artik, koylilik ve diger ile-
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rici gliglerle ittifak kuran proletarya, gitgide daha cok hakli olarak
bu role sahip gikmaya baglamigtir.

Cegitlilikleri ve ulusal ozgiilleri ile biitiin bu yeni objektif ya-
salar, 19 ncu ylizyilda Avrupa’da cegitli iilkelerde gerceklesen bur-
juva devrimleri ¢evriminde varliklarmni acikea ifade etmiglerdir. Bu
gevrimin en yiitksek dorugu, muhakkak ki 1848'den 1849’a kadar
Alman, Italyan topraklarinda, Avusturya-Macaristan imparatorlu-
gunda ve Fransa’'da ortaya ¢ikan bir dizi devrimei sarsmtidir. 19 ncu
yiizy1l «Iberik ¢evrimi» devrimleri ve Latin-Amerika ulusal kurtu-
lug devrimlerinin ¢ok daha karmasgik baglantilari, ara zincirleme-
leri (khugiine kadar ¢ok az incelenmis), karakteristik nitelikler gos-
termektedir. Biz, bu sonunculari, hem yoresel dzellikler ve hem de
olusmug ve dinamik bir bigimde gelismekte olan diinya kapitalist
sisteminin etkileri ile 6nemli deformasyenlara ugramis olmakla bera-
ber, maniifaktiircii dénemin «evre» tipine baglayabiliyoruz,

Buraya kadar biitiin soylediklerimizi toparladigimizda, burju-
va devrimlerinin bugiinkii kabul edilmis terminoloji ile «erkens» ve
«geg» olarak ayirdedilmesini bilimsel olarak degru gérmemekte-
yiz. Bu aywrim bazen su yada bu devrimin «erken» yada «ge¢s si-
niflandirilmasy gibi formel mantik alanina giren bazi tartigmalar ya-
ratmaktadir. Ozellikle 1969'da, Leipzig'de «Devrimei ddniistimler
caglarmmda siflar ve ideolaji» konusuna hasredilmis, Uluslararasi
Sempozyumda 1789 Fransiz Biiyitk Devriminin erken, gec yada 0Ozel
«klasiksler kategorisinin hangisine sokulmas: konusunda, uzranlar
onemli tartigmalara girdiler. Burjuva devrimlerinin «evres ilkesine
gbre simflandirilmasi, yani farkl evrelerin devrimlerine gore boliin-
mesi —maniifaktiireii, makinaci, emperyalist evre— hilimsel olarak
daha saglam goriinmektedir.

Sonug olarak, bu yazida Gnerdigimiz sorunu ortaya koyma tar-
z1, verimliligi marksist aragtirma pratigi tarafindan dogrulanmig me-
todlardan bir tanesidir, Bu metod, ¢ok genig bir kronolojik alandaki
bilyiik olaylarm incelenmesine en bliyitk etkililikle uygulanabilir. Bu
metodu mutlaklik derecesine cikarmak, kendiliginden bir amag¢ ha-
line doniistiirmek, dar bir zaman gergevesi icinde gerceklegen az ¢ne-
mi olan olgularin analizine «baglamaks verimsiz olacak ve hatali ¢6-
ziimlemelere yol agacaktir.
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bati avrupa ve amerika birlesik devletleri ile
mukayeseli olarak
rusya’da kapitalizmin dogusunun ozellikleri (*)

Nikolai DROUJININE
Tiirkeesi: Ural ATESER

Sosyo-ekonomik olugumlarin birbirini takip etmesi, diinya ta-
rihsel siirecinin mutlak bir yasasidir. Bunun hangi kogullarda ger-
ceklegtigi, Ozellikle kapitalist liretim bigiminin dogugunu inceleyen
marksizm-leninizmin kurucular: K, Marx, F. Engels ve V. Lenin ta-
rafindan analiz edilmigtir. Marksizm-leninizm’in kurucularinin var-
diklar1 sonuglar; marksistlerin Avrupa, Amerika ve Asya tilkelerin-
de kapitalizmin dogusunu incelemelerinde, metodolojik alet olarak
hizmet etmektedir.

Kapitalist iligikler; iiretim giiclerinin geligim diizeyleri, emegin
sosyal oldugu kadar teknik olarak ta bdlinmeye ulagtigi, sanayi ve
tarim arasinda ayrilma ortaya ciktigy ve belll bir filkenin bblgeleri
arasinda ekonomik uzmanlagma (spesializasyon) belirdigi zaman do-
garlar. Iste pazar icin iiretimin ve bunun gerekli sonuclari olarak
yeterli 6nemde bir pazarin olugumu ve sermayenin roliiniin artmasi-
nin baglangiec noktasi budur, Kapitalizmin dogusunun bu ilk asa-
masindan itibaren tiicear, kiiciik iireticiler tarafindan imal edilen
emtianin istifeisi olur. Bu duruma gelen tiicear artik sadece basit
bir araci gorevi gormez, fakat bizzat iiretimi doniigtiiriir. Bununla
bersber, bagmmsiz iireticilerin bityiik kitlesinin elindekilere el konu-
larak ve yeterli énemde sermaye bir araya getirilerek gerceklegen
ilkel sermaye birikimi olmaksizin, pazar i¢in iiretim kapitalist asa-
maya gecemez, Bu gergeklegtiginde, birbirine kargit smiflarin olugu-
mu icin gerekli kogullar degar: bir yanda ig-giiclinil satan &zgiir in-

(*) Bu yazi, S.S.C.B. Bilimler Akademisi asil liyesi Nikolai Droujinine’in;
S.8.C.B. Bilimler Akademisinin «Social Seiences» dergisinin, 1973 tarihli
3 numarali sayisinda cikan makalesinden cevrilmistir.
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sanlar, 6te yanda ise, licretliler tarafindan yaratilan arti-deger’e el
koyan iretim araclar1 sahipleri.

Bu karmagik siiregte oncii bir rol, tarimi su agamalardan gece-
rek geride birakan sanayiye diiger: kooperasyon (ortaklaga calg-
ma); el emeginin teknik boliiniimiinii gerceklestiren maniifaktiir; in-
san emeginin yerini biitiiniiyle yada kismen alan makinalarla dona-
timig fabrikasyon iiretimi. Kapitalizm, ancak teknik devrim sana-
yiyi allak bullak ettigi zaman, biiyiik bir sinai iiretim dogdugu ve
igletmeler biiylik sayilarda iscileri toplu olarak caligtirmaya bagla-
diklar1 zaman, zafere ulagabilir. Uretim giiclerinin evriminde ortaya
¢ikan bu donemeg, eski sosyal iligkileri kokten degigtirir, kadinlarn
ve cocuklarin biiylik kitlesini fabrikalara c¢eker, kentlerin hizh bir
bicimde biliyiimesine katkida bulunur, pazarlar icin azgm bir miica-
dele dogurur ve igletme sahipleri ile igciler arasindaki sinif miicade-
lesini keskinlegtirir. Ekonomik iligkilerde ortaya ¢ikan degigiklikler
insanlar arasindaki siyasal, ideolojik ve hukuksal iligkilerde kokli
degisiklikler yaratirken, degisen iist-yap: da ekonomik ve sosyal ha-
yat iizerinde tersine bir etkide bulunmaya baglar. Feodalizmden ka-
pitalist iiretim bigimine gecig, keskin simif miicadeleleri esliginde
olur: emekeileri birlegtiren devrimler yada kitlelerin devrimeci hare-
ketlerinin baskis1 altinda feodal otoritelerin uyguladiklar: reformlar.

Cegitli kitalardaki farkh {ilkelerde kapitalizmin biitin dogus bi-
¢imlerine Ozgii genel yasalar iste bunlardir. Bu, elbette ki, bu sii-
recin ayn1 zamanda ve ayni bicimde olacagl anlamina gelmemektedir.
K. Marx, kapitalizmin dogusunu boyle basitlegtiriei goriiglere kars:
dikkati ¢cekmigtir. Mukayeseli tarih metodunu uygulayarak bu evren-
sel olgunun genel yasalarini formiile etmek ve ulusal 6zelliklerini
belirlemek olanagimmiz vardir. Sadece bu metod, kapitalizmin cesit-
li llkelerde ve temel konumuz Rusya’da dogugu hakkinda bize
dogru bir diyalektik goriis kazandirabilir,

*

K. Marx yasadigy donemde, Ingiltere’de kapitalizmin dogusu-
nun ayrmbilr bir analizini yapmigtir. Ingiltere = gercekten de bu
alanda klasik bir model oldugundan, karakteristikleri, feodalizm-
den kapitalizme gegiste etkisini gosteren genel yasalari en iyi tarz-
da kegfetmeye yarayighydi. Bu nedenle, Rusya'nin diger Avrupa
iilkeleri ve A.B.D. ile mukayesesini yapmadan Once, Ingiltere’nin
ozelliklerinin analizini yapmak gerekmektedir.

Dogal kosullari Ingiltere’nin, Bati Avrupa’nin ekonomik haya-
tinda seckin bir yer iggal etmesine yardimeir olmugtur. Atlantik
Okyanusu ve Kuzey Denizi ile cevrili bir biiyliikk ada olarak cogra-
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fik konumu, Ingiltere’yi hem saldimlardan korurken ayni zaman-
da da kendisine deniz ticaretinde belli bir ustiinliik de saglamak-
taydi, Goreceli olarak tiirdes olan niifusu, ekonomik geligiminin ri-
timlerini hizlandirmak igin yeterli diizeyde yogundu. Ingiliz tiic-
carlar1 14 ncii ve 135 nci yiizyillardan beri, sadece Avrupa ile degil
fakat aym zamanda Uzak Dogu lilkeleri ile de ticaret yapiyorlardi
Amerikanin kegfinden ve Ingiliz g6ecmenleri tarafindan somiirge-
legtirilmesinden sonra ticaretin yonii buraya cevrilmigtir. 16 ne1 yiiz-
yilin baginda Ingiltere’de, Orta-Cag loncalarinin temellerini yikan
biiytitk manufaktiirler (6zellikle kumag alaninda) gbériilmeye bas-
landi. Bu cagin baglangicina dogru, eskiden feodal vergiler ode-
yen koyliller, 6zel uzlagmalaria bu vergilerden kurtulmaya bagla-
dilar, Kumag sanayisine ham madde saglayan koyun yetigtirme
alaninda elde edilen biiyilik kariar, toprak sahiplerinin, ortaklaga
kullanilan topraklart (komiinal topraklar) c¢it parmeakliklarla ce-
virmelerine yol agti; biitiin direnmelerine ragmen, tarimeilar, top-
raklarindan kovuldular veya yoksul siirgiin yada ileretli olarak ca-
ligan emekel durumuna doniigtiller. Bunlarin yoksullagmas: biiyiik
toprak ve maniifaktiir sahiplerini zenginlegtiriyordu. Boylece Kili-
se topraklarina el konularak, ulusal zenginlikler yagma edilerek,
kurutulan batakliklara sahip cikilarak, 16-17 nei ylizyiliarda, hizh
«ilkel birikim» baglamis oldu,

Sanayinin geligmesi ve ticaretin yaygmlagmas:, Ingiliz burju-
vazisini gliclendirirken; gittikce gliclenen bu burjuvazi bir yandan
ekonomik etkisini genisietmekte, diger yandan ise kapitalist iire-
time bagli olan «yeni senyCrlersle ittifak kurarak, kralci mutla-
kiyete ve resmi Kilise'ye kars: miicadeleye girmekteydi. Kentlerin
ve kirlarin calisan kitleleri, 1642-1649 Devriminin vurucu giicil ol-
makla beraber, az orgiitli olduklarindan zaferlerinden yararlanma
olanag bulamachlar. Kraleilarin ve papazlarin ele geegirilen toprak-
lar1 zenginler tarafindan satin alindi; burjuva miilkiyetine ayak
bagy olan feodal ksitlamalar ortadan kaldinldi; fakat koylilerin
biiyiik kitlesi daha hald feodal vergiler OJdemeye devam ettiler;
komiinal topraklarin®dzel miilkiyete gecirilmesi (enclosure) iglem-
leri stirmekte dévam ediyordu. 18 nei ylizyilda ve 19 ncu ylizyilin
ilk on yillarinda Ingiltere parlamentosu, landlord’lara (biiyiik top-
rak sahibi asillere) ve burjuvalara milyoniarea akr (52 ar kadar
olan bir yer &l¢li birimi) toprak vermigtir. Bu giddetli el koyma,
hemen hemen tiim Ingiliz 6zgiir koyliiliigiiniin tasfiyesiyle son bul-
mugtur. 17 nci ylizyil Devrimi, {ilkedeki sesyal giie iligkilerini kékita
olarak degistirmistir. Uzak {ilkelerin stmiirgelestirilmesi ve Gzellik-
le Hindistan’in fethi, Ingiliz sermayesinin etkisini cok genis dlgiiler-
de yaygimnlagtirmigtir: Avrupanin bir numarali denizei ve sémiirge-
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cisi olan Ingiltere, ilkel sermaye birikimi yolunda hizla ilerlemig-
tir. Banka kredileri ve koruyucu tedbirler de bu yolda cok onemii
bir rol oynamigtir.

18 nci yiizyiin ikinei yarsinda baslayan sanayi devrimi, ka-
pitalizmin dogugunda yeni bir agamayi belirlemigtir; Makinalar 6n-
ce tekstil sonra metaliirji ve maden sanayisinde biliyik sanayiyi
yaratmig, bu da kiiglik el-igciligine dldiriici bir darbe indirmigtir.
Buna paralel olarak tarimda da kdkiii bir doniligim gerceklegmek-
teydi. Topragin iyilegtirilmesi, lék bitkiler ekimi, almagik ekim,
makinalardan ve yetkinlegtirilmis tarim aletlerinden yararlanma
tarmmda bluyiik yatirimlar gerektiriyordu, Senydrler gibi kentlerin
burjuvalar1 ve koy zengileri de biiylik toprak sahiplerine doniigii-
yorlardi. Kapitalist toprak kiraciligl, iilkenin tarim hayatinda ha-
kimiyet kazandi, Ingiliz toplumu kesinlikle ii¢ biiylik smmfa béliin-
dii: hic bir sey yapmadan biiyiik bir toprak rantmdan yararlanan
oliylik toprak sahipleri; licretli el emegini somiirerek biiyitk kér-
lar elde eden burjuva tiiccariar, sanayiciler ve arazi kiraeisi-giri-
gimciler; sanayi ve tarim igcileri. Boylece Ingiitere’de kapitalizmin
. dogugu, feodal iligkilerin yitmesi, kiiciik tarim fireticileri simifimin
ortadan kalkigs1 ve kapitalist gelisim yasalarimin iilkenin ekonomik
hayatinda tam olarak hakimiyet kazanigi ile belirlenmigtir.

Kapitalizmin dogus ve gelisim kogullari, her iki {ilkede de or-
tak Ozellikler gOstermekle beraber, Fransa’da bu siirec tamamen
bagka tiirll olmugtur. Fransa da Atlantik Okyanusu ve Akdeniz ile
cevrili bir deniz iilkesi olup, bu cografik konum, bu iilkenin de dig
ticaretinin erkenden geligmesine katkida bulunmustur. Ingiltere’-
de oldugu gibi Fransa’'da da koyliiler erken bir donemde &zgiirliige
kavugsmusglardir. Crtagag'in ve modern gaglarin kesistigi ddnemde
koyluliik iki temel tabakaya ayrilmigti: miilk sahiplerine (feodal)
herzaman vergi 6deyen, topragin sadece kullanim hakk: kendiginde
olan ve serf’ten az farklilagsmig koyliiler; ddemesini ¢ogunlukla ayni
vapan ve kiiciik toprak parcalari kiralayan ortakeilar. Ingiltere’de
oldugu gibi Fransa’da da senyérler topraklarini kendi hesaplarina
ender olarak iglemekteydiler. Cogu kez feodal rantlar tercih et-
mekteydiler. F'ransa topraklari kendi geleneklerini koruyan cesitli
vilayetlere béliinmiis olmakla beraher, niifus ulusal ve ekonomik
planda Ingiltere’deki kadar tiirdegti.

Bununla beraber Fransa, kapitalist geligim yoluna daha geg
girmigtir; Fransa'min dig ticareti aym genigligi kazanamamugtir; il-
ke icindeki miibadele akimi geri kalmig bdlgelerin kapali ekonomi-
sini yikmaksizin daha yavag yogunlasmaktaydl. Fransa, somiirgeci
yayllmaya ancak 17 nei yiizyilda ulagabilmis ve tiiccarlarmma ve sa-
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nayicilerine, Ingiltere somiirgecileri Slgiisiinde efsanevi zenginlik-
ler saglayamamistir. Daha az hissedilir 6nemde olmayan siyasal
rejimde bazi 6nemli farkliiklar her iki iilkede de gézlemlenmekte-
dir: krallarin bolgesel ézerklik tanimak zorunda kaldiklar: Ingilte-
re’nin tersine, Fransa’da modern gaglarin arefesinde, 6zellikle feo-
dal senydrlere dayanan mutlakiyet¢i monargi Orta-Cag kurumlari-
nin kalintilarinin yagamas: igin elinden geleni yapmaktaydi. Fran-
s1z koyliliigii bireysel ézgiirliige sahip olmakla beraber, laik ve din-
sel feodallere 6demekle yiikiimlii oldugu bircok kamusal vergilerin
ve harclarin agirhig: altinda ezilmekte idi. Biitiin bu faktérler; il-
kel birikim ritminin daha yavaghgim, merkezilegmis bir manifiik-
tiir sisteminin gelisiminin hizli olmayan bilyiimesini veya daginik-
ligini, i¢ pazarin olugsumunu engelleyen senyérliik ciftliklerinin ve
ayricaliklarmin siirgit devam edigini aciklamaktadir. Ingiltere bur-
juva devrimi, 17 neci yiizyillda kapitalizme geligsim yolunu biitiin ge-
nigligiyle acarken; ayni yiizyilda Fransiz mutlakiyetei monarsisi,
geligiminin doruguna variyordu.

Diger yandan biiyiitk toprak sahiplerinin komiinal topraklar
ele gecirme girigimlerine ragmen, Fransa kirsal alanlarinda, komii-
nal topraklar sistemi ve kii¢iik koylii smifi daha uzun siire varl-
g1 koruyabilmigtir. Bununla beraber 17 - 18 nei yiizyillarda, Fran-
sa’da da lonca zanaatkarlig yerini yavag yavas kapitalist maniifak-
tilre birakmak zorunda kalmustir. Burjuvazi dig ve i¢ pazarda yavasg
vavag agirligim gosterirken onemli igletmelerin (6zellikle liikks esya
imal eden) dogdugu gorilmiigtiir. 18 nei ylizyiin sonunda feodal
mutlakiyetgiligin ¢dkmesi, koylillerin ve isg¢ilerin yoksullagmas ile
beraber gelisen biiyiik bir mali, smai ve ticari kriz dogurmugtur.

Burjuvazinin iktidar igin miicadelesi, koylilerin ve yoksul kent-
lilerin ayaklanmalar: ile birlesmigtir. Cok belirgin bir demokratik
karakteri olan 1789-1794 Fransiz Devrimi, feodalizmin kahntilarm:
tasfiye etmis, Kilisenin, géc etmis asillerin ve devrime diigman ki-
gilerin topraklarina el koymus ve satiga cikarmustir. Kiicilk koylii-
ler de, satiga cikarilan bu topraklardan satin alabilme olanagina
kavusmuslardir. Ingiliz koylitlerinin tersine Fransa koéyliileri ken-
dilerine belli bir an’a kadar bagimsiz kalma olanagim veren top-
raklarin; elierinde tutabilmig ve koruyabilmiglerdir.

Devrim, 19 ncu yuzyilin ilk on yillarinda belli bir biiyiime ici-
ne giren sanayilesmeyi hizlandirmigtir. Fransa, hi¢bir zaman Ingil-
tere Olciisiinde olmamakla. beraber bilylik bir kapitalist giic hali-
ne gelmigtir. K. Marx, her iki ililkenin 19 necu ylizyihn 50 yillarin-
daki ekonomik durumlarimi mukayese ederken, Fransa'da «bdliin-
miis toprak sisteminin (parcellaire)... niifusun biiyiik bir kesimini
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topraga ve topragmm iglenmesine bagladigini» saptamistir. Bu ne-
denden Fransa'daki sinai igletmelerin daha az iscisi, isci bagina ma-
kina ve buhar makinasi sayisinin daha az bulundugu ve bunun so-
nucu olarak ta prodiiktivitenin Ingiltere’'ye gore daha asag dii-
zeyde olmasi1 dogaldir. Karl Max bu konuda sozlerini gdyle bitir-
mektedir: «Bu durum da, bilyiik sanayinin gelisimi i¢in topraklara
el konulmasinin ne kadar gerekli oldugunu gostermektedir.s ().
Fakat boliinmilg toprak sistemi, kapitalizm geligtigi olciide, biiyiik
tarmm igletmelerinin rekabetine kafa tutamamig, gitgide tefeci ser-
mayenin kurbam olarak yerini biiytik kapitalist ¢iftliklere ve tarim-
sal igletmelere birakmigfir.

Boylece goriildiigii gibi, Fransa'da dogmakta olan kapitalizmi
belirliyen temel 6zellikler sunlardi: boliinmiig toprak sisteminin ge-
cici hakimiyeti, teknik donatim ve sanayinin temerkizii agisindan
Ingiltere’'ye gore geri kalmighk.

En biiylik Alman devleti olan Prusya, kapitalizmin dogusu ve
geligimi acisindan farkh bir goriiniim kazanmalktadir. Prusya, In-
giltere ve Fransa’nin tersine deniz ticaret yollarmin uzaginda idi;
Kuzey Denizi ve Baltik Denizi iizerindeki limanlari, ihracat ve it-
halat yoOniinden, Atlantik limanlar ile rekabet edecek durumda
degildi. Otuz Yil Savaglari (1618-1648) uzun bir ekonomik durgun-
luk d6neminin baglamasina yol agmis ve ilkenin bagimsiz prenslik-
lere boliinmesini kesinlestirmigtir. 17 nei yiizyibn ikinei yarisinda,
ozgiir Ingiliz koyliileri topraklarindan atilir ve Fransiz koyliileri
feodal vergilerin yiikil altinda ezilmekle beraber bireysel ozgiirliik-
lerini ellerinde bulundururlarken; Elbe nehrinin dogusundaki Prus-
ya koyliileri «ikinei bir servaj» donemine girmiglerdir: Ingiltere ve
Hollanda’'nin tahil ve tarimsal ham madde gereksinimlerinin art-
masi, Prusyali koy asillerini (hobereau) kéyliileri, «kalitimsal uy-
ruklar» veya tarim is¢ileri durumuna sokmaya itelemistir. Prusya
koy asilleri, ekili topraklarin yiizélgiimiinii genigleterek ve serfleri
buralarda caligmaya zorlayarak bilyiik kirlar elde etmiglerdir.

Bu donemdeki Prusya sanayisi lonca zanaatkarhg: ve emtia
iiretiminin ve siiriimiintin siki kontrol altinda tutuimasiyla helirle-
nebilir. Kentlerin sayisi azdi ve kentler ile kirlarin baglantilan za-
yift1 ve burjuvalarin zenginlesmelerine katkida = bulunamiyordu.
Tarimsal iiriinler ihracati artmis olmakla beraber, ithalatin oniine
gecemiyor ve ticari denge her zaman actk veriyordu, Prusya kral-
lar1 olan Brandebourg secicileri, servaji ve feodal ayricaliklarn ko-
ruyan gliclii bir askeri monarsi olugturmuslardy. Diger Alman Dev-
letlerinden giimritk smirlar1 ve i¢ engellerle ayrilan 17-18 nei yiiz-
yillar Prusya’si, Orta-Cag feodalizmi gelenckierinin siirdiigii ekono-
mik olarak geri kalmig bir devletti.
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Bununla beraber, Elbe nehrinin dogusundaki uzak bolgeler bile
diinya ekonomisinin etkisi diginda kalamamaktaydi. Askeri ve ver-
gisel nedenler, Prusya krallarim ekonomik yenilikler yapmak yo-
luna iteliyordu. Otuz Yil Savaglari sonucu insanlardan yoksun kal-
mig topraklarma, Bati Avrupali kolonlan, o6zellikle tecriibeli tiicear
ve zanaatkar olan Fransiz hiigénolarmi (huguenot) kabul ettiler.
Bir fetih politikas: izleyen ve giiclii bir ordu olusturan Prusya kral-
rallari, silah ve imiforma imal eden biiyiltk maniifaktiirleri destekle-
diler. Lonca kontrolii altinda olmayan kiiciik tekstil ve metal is-
leme iiretimi kirlarda bagimsiz olarak gelisirken; bu gelisimi sag-
layan lonca kontroliinden uzak olma nitelikleri, buniarin &zellikle
siirlun ve iiretim alamnda karsilagtiklar: zorluklar nedeni ile yavag
vavag aracilarin ellerine diismelerine yol agmaktaydi. Boylece ilkel
birikim baglamis, fakat bu birikim kargisina gikan birgok engeller-
den dolayr yavag olmustur: servaj, ig-giicli pazamnin gelismesini
kigitlarken, kapali ekonominin direnci ve sOmiirgelerin yokluga,
Prusya’'min hizla sermaye biriktirmesini engelliyordu.

Lonca zamaatkarhg: kentierde hakimiyetini stisditemeye devara
ediyordu. Sadece Berlin, Solingen ve Silezya gibi birka¢ bilyitk sa-
nayi merkezinde daginik maniifaktiirler giderek merkezilesen hirviik
igletmelere doniigiiyorlardl. Ekonomik ve siyasal planda zayif olan
Prusya burjuvazisi, devlete ve koy asillerine bagimuliyd:.

Aktif dig siyasetine ragmen, Prusya, 18 nci yizyildaki devrim-
le burjuva devletine doniismiis Fransa ile ekonomik ve askeri pian-
da rekabet edemez durumdaydi. 1806’da Napolecr ordusu tarafin-
dan ezilen Prusya, kurtuiusu adina tarmm reformlarina girigmek
zorunda kalmigtir, 1807 buyrugu ile, Elbe nehrinin dogusundaki bdil-
gelerde yasayan ve asillere ait olan koyliller (serfler) dzgiir kilmms-
lardir (Pomeranya koylileri ve Kraliyete ait koyliiler daha once 18
nei yiizyilin gonunda ozgiirliige kavusmuslardl). Bu buyrugu taki-
ben koylilleri feodal yiikiimliiliiklerden ve vergilerden kurtarmak
icin gerekli diizenlerneleri saglayan yeni yasalar cikimstir; bu yasa-
lara goére topraklarim yarismdan iicte ikisine kadar olan kismu kiy-
lillere gecmekte, geri kalan: ise, zarar Odentisi olarak koy asiileri-
ne birakilmaktaydi, Bu reformlar, kdy asillerinin direngleri ile kar-
silasmis ve yasalarda bir cok yeni kisitlamalar yapilmigtir: «dii-
zenlemeyes konu olarak ilan edilen koylillerin sayis1 bilyilik clglide
azaltilirken, aym zamanda feodal yiikiimlilliiklerden ve vergilerden
kurtulmak icin gerekli ddemelerin oranlari énemli dlgiide artirilmig-
tir. Bu tedbirler gerceklestirilivken diger yandan ozellikle ilkel na-
das ve i¢ toprak (bagka topraklarla cevrili toprak pargalar: olup,
genig topraklarin ekimini engellemekteydi) sistemi ile heraber ko-
miinal rejimin tasfiyesine devam ediliyordu,
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Reformlar toprakta daha yiiksek bir verimliligin elde edilme-
sini sagladilar: ilkel nadas sistemine, almagik bitki ekimi ile, yem
bitkilerinin yayginlastirilmasi ile ve patatesten ve pancardan sinai
" yararlanma gerceklestirilerek son verildi. Bununla beraber bu ye-

nilikler sadece biiyiik toprak sahiplerinin topraklar1 ve daha az ol-
¢iide zengin koyliilerin topraklarmnda gerceklestirilimekte, oysa kii-
¢iik koyliiler, toprag: eskisi gibi ekmeye devam etmekteydiler.

Ancak bir ¢ok engellere ragmen bu tarim reformlari sanayi-
nin ve ticaretin gelisimini etkilediler: bu reformlardan sonra gelen
on yilda daha biiyiik 6lclide makina kullanmaya baglayan merkezi-
legmig maniifaktiirlerin sayisinda artig goriildii. 1835te Prusya,
demiryolu ve biiyiik kara yollar1 sebekesini kurmaya bagladi; ne-
hir yollar1 buharli gemiler ile donatildi. Biiyiik 6nemi olan Leipzig
ve Francfort-sur-Oder fuarlar ulke i¢i milbadeledeki yaygimlagma-
y1 hizlandird. I¢ glimriikler ortadan kaldirildi, bu da gelecekteki
Alman Giimriik Birliginin temellerini atti, Ulkede komiir ve demir
cikarimi artarken, demir, madeni iiriinler ve tekstil iiriinleri ihra-
cat1 da geligti. Koyliiligiin gitgide daha hizli farkilagmas: ve {ic-
retli ig-gliciiniin gitgide daha yogun kullamihg  iikenin ekonomik
hayati canlandirdi. Feodalizmden kapitalizme bu gegis dSneminde
kent ve kdy emekeilerinin durumu son derece kotiilegmisti: kent ve
tarmm iscileri acimasizca somiiriiliirken, kiicik ve orta koyliiler de
feodal kalintilardan ve bagimsiz bir igletmeye sahip olmanin ola-
naksizligindan aci ¢ekiyorlardz,

Sadece, koyliilerin feodal satolara saldirdig: ve feodal ylikiim-
litlitlklerden kurtulma belgelerini yaktiklars 1848 Devrimi, hiikiime-
ti, bagadig1 reformlar1 sona erdirmeye zorlayabildi. Prusya burju-
vazisi isci hareketi karsisinda giigsiizliigiinii ve korkusunu gosterir-
ken, koy asilleri de koylillere baska tavizler vermek zorunda kaldi-
lar : 1850 - 1852 yasalari, feodal yiikiimliiliikleri iceren ve feodal
rant 6dentisini zorunlu kilan geri kalan biitiin kisitlamalar1 ortadan
kaldirdilar. F. Engels'in hesaplarina gore, koyliiler bu zorunlu 6den-
tiler geregi, biiyiik toprak sahiplerine bir milyar marktan fazla 6de-
miglerdi.

Bu tarihten itibaren Prusya ekonomisi kapitalist yola kesinlik-
le girmistir, 19 neu yiizyilm 50 yillari, smai geligim, hisse senetl
cok sayida sirketin kurulusu, demiryollarmin hizli ingaas), kent-
lerde ve kirlarda iiretim giiclerinin gelismesi ile belirlenmigtir. Bu-
nunla beraber 1848-1849 Devrimleri, 18 nci yiizylldaki Fransiz Dev-
riminin verdigi sonuglari vermemigtir: Prusya, Hohenzollern mo-
nargisini ve tarimsal ve siyasal hayatta koy asillerinin hakimiyeti-
ni korumugtur. Bir yandan biiylik koylii kitlesi, bor¢lanip hergeyi-
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ni yitirip sanayinin biiyiik ig-giicii rezervini zenginlegtirirken diger
yandan ¢nemli bir «Grossbauern» tabakasi ortaya cikmugtir

Iste, Ingiltere’de koy.d kitlelerin kitle olarak topraklarina el
konulmas1 ve Fransa’da boliinmiig toprak sisteminin devrimle ya-

ratilmasimdan farkh olarak; Prusya usulii tarimda kapitalist geligim
yolu budur.

Prusya, Ingiltere ve Fransa'dan daha gec kapitalist yola gir-
migtir. Bu nedenden, kapitalist birikim ritimlerini hizlandirmak igin
kendinden o6nce bu yola girmig iilkelerden teknik buluslari alabil-
di, fakat ekonomik ve sosyal rejimi, daha Onceki geriligi ve biiyiik
toprak sahipliginin hakimiyeti sonucu; feodal geemisin kalintilarim
uzun zaman icinde tagidi.

Amerika Birlegik Devletlerinde kapitalizmin dogusu baz yon-
lerden Ingiltere’deki gelisime benzerken, evrimi ve sonuglar: agisin-
dan onemli farkhbklar gostermektedir. Gelecekteki Birlegik-Dev-
letlerin cekirdegi, 17 ve 18 nci ylizyillarda ana iilkeden gelen goc-
men kitlelerini topraklarina yerlestiren Ingiliz kolonileri tarafin-
dan olusturnlmustur. Bunlar, kargilarinda, dogal kaynaklari zengin
genig bir iilke, Avrupalilarin silahlar1 karsisinda miidafasiz kalan
yerli kabileler ve daha yiiksek bir ekonomik hayat diizeyi bulmus-
lardi. Kolonlar buraya kendi mesleklerini ve ana iilkenin ekonomik
buluglarini getirmiglerdi. Ingiliz otoriteleri, Amerikan kolonilerini,
kapitalistlegsen Ingiltere’nin bir tarim uzantisi yapmak icin burada
feodal bir rejim kurmak istiyorlardi. Krallar, ellerinde hi¢ bir sey
olmayan kolonlari («zorunlu usaklar» yada gercekte beyaz koleler)
kullanan Ingiliz aristokratlarina cok genis toprak pargalar1 verdi-
ler. Ana iilke, kendisine ucuz ham madde saglayan ve 6nemli ver-
giler 6deyen Amerikan kolonilerinin ekonomik gelisimi sinirlama-
y1 hedefleyen yasalar empoze ediyordu.

Bununla beraber ekonomik bagmmsizhik igin verilen inatgy mii-
cadele ve ozellikle uygun dogal kosullar Amerikan kolonlarmin iil-
keye saglamca yerlesmelerini sagladi: yerli niifusu topraklarmdan
atarak Batiya ve Giineye dogru ilerleyislerine devam ediyorlardi.
Yerlilerin toptan ortadan kaldirilmasi, her tiirli haklardan yoksun
birakilmasi, kabilelerin c¢evreyle baglantisi olmayan rezervlere hap-
sedilmesi, Kuzey Amerika’da ilkel sermaye birikimi ile beraber gi-
diyordu.

Toprak spekiilasyonu yapan ve topraklar kiraya veren zengin-
lerin elinde cok biiyiik topraklarin olugsmasma paralel olarak, squ-
atter hareketi de dogdu. Squatterler, elinde hi¢ bir gseyi olmayan
kolonlar olup, yasal bir miilkiyet iinvanm olmaksizin kesfedilmemis
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topraklar lizerinde yerlesmekte ve bdylece kiigiik tarmm alanlar ac-
maktaydilar. Biiylik kapitalistler, Afrikali zenci kolelerin caligtirs)-
dig1, biyiik tiitiin, daha sonra ise pamuk ve geker kamigi plan-
tasyonlarmin ortaya ciktigi, iilkenin Giineyindeki verimli topraklara
yerlestiler.

Kole ticareti 17 nei ve 18 nei yiizyllarda Ingiliz spekiilatorleri
nin en kazangh girigimlerinden biri olmustur. Kolelerin emegi.
Amerikali plantasyon sahiplerine efsanevi kérlar getirmekle bera-
ber, iilkenin ekonomik hayatim bu olgu belirlememekteydi. Kuzey-
de, temel rol, gemi ingasi, teskstil ve metaliirji alanlarindaki kapi-
talist maniifaktiir tarafindan oynanmaktaydi; kiiciik iiretim temeii
itizerinde dogan, bu gittikce bilyiiyen maniifaktiir sistemi, i¢c paza-
rn geniglemesi ve emtianin Avrupa’ya ve diger kitalara siiriimii ile
gelisiyordu. Tipki Ingiltere’de oldugu gibi okyanus yollari, Ameri-
kan kolonilerinin ekonomik geligimini kolaylagtirmistir.

Biitiin 17 nei ve 18 nei ylizyillar boyunca zengin Amerikan too-
raklari, bir yandan Ingiltere, 6te yandan ise Fransa, Hollanda, 1s-
panya ve digerleri arasinda paylagilamiyan bir elma olmustur. S6-
nilirge savaslari, yerlilerin kiyimi, kolonilerin bag:msizliklarini ko-
ruma gayretleri, kiigiik ciftciler ve biiylik toprak sahipleri ve giri-
gimeiler arasindaki simf miicadelesi ile beraber at bast gidiyordu.

18 nci ylizyihin ortasinda koloniler ve Ingiltere arasindaki mii-
cadele kizigarak, Ingiltere’nin siyasal hakimiyetine kars: bir savas
durumuna doniismiistiir. Ekonomik gliglerine ve aydinhk diisiince-
lerine dayanan .Kuzey Amerika’daki Ingiliz kolonileri, bagimsizlik
dzlemleri ile hareket gecerek bagmmsiz bir federal devlet olugturmus-
lardir. Bagimsizlik savasi, Kuzey Devietlerinde kéleligi ortadan kal-
diran, Ingiliz aristokratlarinin topraklarm ulusallagtiran, iggal edil-
memis topraklam dagitan ve satan bir burjuva devrimi olmustur.
Zengin tabakalarin zorlu direncine ragmen, yeni devlet 1841 yi-
hinda «sguatterizmsi resmen onaylamsgtir.

Bagimsizhigim kazanilmasi Birlegik-Devletlerin ekonomik geli-
gimine giiclii bir itkide bulunmustur. Avrupah géemenler akini ig-
giiciinii bol miktarda saglammstir. Ulke genis bir kanallar, vollar ve
daha sonra da demir yollari ile drtiilmiistiir. 19 uncu viizvilin 30 ve
40 villarinda tarim, makinalarla ve yetkinlestirilmis aleflerle do-
natilmistir, Ingiliz sanayisindeki teknik devrim, Birlegik-Devletlerin
sanayisini de aym sekilde etkilemistir. 19 ncu yiizyiin ortasma dog-
ru Kuzey Amerika’da, ylizbinlerce igci g¢alistiran binlerce sanayi is-
lesmesi bulunmaktaydi. Birlesik-Devletler, topraklarmni genigleterek
Pasifik kiyisina ulagmig ve mamul iiriinlerini Dogu Asya’ya ihrag
etineye baglaomgtir, 19 ncu ylizyihn sonu, daha simdiden olusmug
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smiflar arasindaki (proletarya ve burjuvazi) sosyal antagonizmayi
canli bir bicimde goésteren, iicretliler tarafindan gerceklestirilen bii-
yiik bir grev dalgasima sahne olmustur.

Fakat Amerikan kapitalizmi tarafindan gerceklestirilen ilerle-
meler ne kadar bilylikse, sanayici Kuzey ile kéleci Giiney arasinda-
ki ekonomik celigkiler de o kadar keskindi. Kdlecilik, i¢ pazarmn
olusmasima ayak bagi oluyor, plantasyonlarda emegin iiretkenligini
azaltiyor ve krizlerini yaratiyordu. Zaman zaman koleler, dzgiirliik
icin ayaklaniyorlardi; onbinlerce zenci Kuzey ve Bati devletlerine
kaciyor ve buralarda ekilmemis boélgelere yerlegiyordu. Kéleciligin
ortadan kaldirilmasi sorunu birinei plana cikmig ve bu durum 19
ncu ylzyilin 60 yillarinda Kuzey ve Giiney arasinda i¢ savasa yol
acmisti, Bu i¢ savas, igerigi ve sonuglar ile ikinei bir burjuva dev-
rimidir. Savasin en kizgin oldugu donemde Federal hiikiimet, yok-
sul cifteilerin sdmiirgelestirilen bolgelerde isletmeye acilmamig top-
raklara vergi ddemeksizin yerlesmelerini saglayan <homestead» ya-
sasini ildn etmistir. Kuzeylilerin zaferi koleciligi ortadan kaldird:
ve zencilerin hukuksal esitligini sagladi, Alinan tedbirler geemigin
blitiin kalintilarini ortadan kaldirmamakla beraber Birlesik-Devlet-
lerin kapitalist geligimine biiyiik bir itkide bulunmustur: Giineyin
«yeniden ingasi» siirecinde biiylik topraklar parcalanmakla ve ko-
leciligin en gayretli taraftarlar ortadan kaldirilmakla beraber, zen-
ciler, gercek egitlige kavusamamislardi; zencilerin bivitk bir co-
gunlugu ayni bilyiik plantasyon sahiplerinin topraklar1 {izerinde
yarie1 olmuslardl. Buna paralel olarak burjuva rekabeti, kiigitk c¢ift-
liklerin biiyiik kapitalist isletmeler olugturmalar: yoniinde konsant-
rasyonu siirecini baglatmisti.

Gortildiigii gibi Birlegik-Devletlerde kapitalizmin dogusu, Bati
Avrupa iilkelerindekine gdre oldukea farkh bir bicimde olmustur:
sermayenin ilkel birikimi az yogunlukta bir niifusu olan zengin bir
iilkenin somiirgelestirilmesi ve iki kademeli burjuva devrimi ile
ile beraber olmus ve sonunda sadece kapitalist sanayinin degil fa-
kat makinali bilylik tarmmin ve hayvanciigin da hizli bir biiyiiyii-
gline yol agmistir. V. Lenin’in s6zlinii ettigi ozglir kapitalist tarm-
sal gelisim yolu, Amerikan sanayiginin hizhi gelisimini garanti edi-
yordu.

Kapitalizmin Bati Avrupa iilkelerinde ve Amerika’daki bu do-
gus tablosu, bize, temel evrelerin ayni olmakla beraber, sosyal, de-
mografik ve dogal kosullarin nedeni ile farkli gelisim 6zellikleri ol-
dugunu géstermektedir. Tarihsel veriler, marksizm-leninizm kuru-
cularinin metodolojik sonuclarinin dogrulugunu kamtlamaktadir:
feodalizmden kapitalizme gecis, ayni zamanda olmamigtir; baz ik
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keler ilerlerken digerleri bazen birkag yiizyil geri kalmigtir, Kapita-
lizmin Ingiltere’de ve Birlesik Devletlerdeki geligimini kiyaslamak bu
acidan, oOzellikle ogreticidir. Amerika Birlegik-Devletleri, Ingiltere’-
nin diizeyine hemen ulagamamiglardir; {ilkenin genig topraklarini de-
gerlendirmek ve dogal zenginliklerinden yararlanmak igin bir yiizyil-
dan fazla bir siire harcamiglardir; Giiney devletlerindeki kolecilik,
kapitalist gelisimi 6nemli &lgiide frenlemistir.

Tarihsel 6zellikler nedeniyle, ilerleme ritimleri her iki iilkede de
farkiidir: iki burjuva devriminin Kuzey Amerika’daki bu ilerleyiste
etkisini ve bunu Elbe nehrinin dogusundaki Prusya vilayetlerindeki
vavag ilerleyisle mukayese etmek, bu konuda bir fikir sahibi olmak
i¢in yeterlidir. Burjuvazinin ve kent ve kdy emekgilerinin devrimei
eylemleri de ekonomik siirecler iizerinde biiyiik bir etki yapmistir.
Bu bilylik sosyo-ekonomik hareket, bununla beraber gericilik ve de-
formasyon doénemleri de tammsgtir: bu, 6rnegin A.B.D."de bagim-
sizligin kazamlmasindan sonraki dénemde; Ingiltere’de 1648-1649
Devriminden sonraki donemde ve o6zellikle Avrupa’da Fransa’da ve
Prusya’da gériilmiigtiir.

En nihayet, kapitalistlegsen devletlerin kendi aralarindaki kar-
siikl etkilegimlerini de gozoniine almak gerekir: Birlesik-Devletier,
Ingiltere’nin gegitli alanlardaki buluslarindan yararianmis: Fransa,
Ingiltere’den ¢ok alanda yararlanmig; Prusya, gelismis Avrupa iil-
kelerinin ekonomik bulgularindan yararlanmigtir. Kapitalizm cagin-
da bu iilkeler diinya ekonomi sistemini kesimlerini olustururken,
diinyanin oteki devletleriyle isbirligi yapiyor ve rekabet ediyorlardi

*

Rusya’da kapitalizmin dogusunun incelemesine gegmeden once
bir cok 6nemli sorunu aydinlatmak gerekiyor. Rusya’da kapitalizmin
dogusunu oneceleyen sosyal, ekonomik, demografik ve dogal kosullar
nelerdir? Bu kogullar kapitalizmin dogusunu ve Rusya’da kapitalisi
geligimin basglangic evresini nasil etkilemiglerdir? Avrupa ve Asya’-
mn sirinda bulunan Rusya’nin diger Avrupal ve Asyah halklarla
olan ekonomik, siyasal ve kiiltiirel iligkileri nelerdi? Rusya’da kapi-
talizmin gelisimi, diger feodalizmden kapitalizme gecis bicimleri ile
karsilagtirildiginda hangi yonlerden benzer ve hangi yonlerden ayrr
lir? Ve en nihayet ulusal gelisimin bu 6zellikleri, devletin siyasal ve
ekonomik evrimi iizerine nasil bir etki yapmigtir? Bu sorulan cevap-
larken, hergeyden once iilkenin cekirdeginde, yani Rus devletinde o'u-
gan slireclerin analizinden hareket etmemiz zorunludur: ¢iinkii kapi-
talizmin Onciilleri orada ortaya ¢ikmig ve giiglenmiglerdir.

K, Marx’a gire, diinya kapitalist ¢agioun baglangicim: nokiala-
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yan 16 nci yiizyilda, Rusya, Dogu Avrupa ovasmn biiyiilk bir ke-
simini isgal eden merkezilesmig bir devletti. Cok genig topraklar:
ile Ingiltere’den, Fransa’dan ve Prusya’dan farkliydi; fakat Ingilte-
re’'nin Kuzey Amerika'daki kolonilerine benziyordu: halkin yerlegti-
gi bir cekirdek ve giiclii nehirlerle kesilmis, ¢ok zengin dogal kay-
naklar1 tagivan ve degerlendirilmeyi hekleyen genis verimli toprak-
lar.

Tipk1 Kuzey Amerika’da oldugu gibi hi¢ bir gey bu topraklarin
somiirgelestirilmesini engelliyemiyecekti: ne ormanlar, ne bataklik-
lar, ne de daglar. Niifusun Asya’ya gocii, daha onceki yiizyillarda
Asyali goegmen topluluklarmnin, ézellikle de Pegenekler, Polovetler ve
Tatarlar'in gectigi Ural daglar: ile Hazer Denizi arasindaki gecit
tarafindan kolaylastirilmigt:. Feodal béliinmenin hiikiim  siirdigii
caglarda, Rusya’nin niifusu, bunlari durdurmak icin gii¢siizdii. 13
ncii ylizyllda Mogo] istilasimin kurbani olan Rus halki, yagma edil-
mig ve diger Dogu Slavlarindan iki buguk yiizyil teerit edilmigti.

Ancak Moskova Prensliginin cevresindeki kiimelenme ve Altin
Ordu devletinin zayiflamasi, genc¢ devletin yabaner boyundurugun-
dan kurtulmasim ve biitiin Volga boyunea yerlesmesini sagladi.

Sibirya’ya dogru ilerleyen Rus devleti, Giineyden gelen saldiri-
lara. karsi korunmak, simmrlarinda askeri birlikler bulundurmak ve
iggal ettigi topraklari muhafaza edebilmek i¢in usta bir diplomatik
oyun siirdiirmek zorundaydi. Tehlike Batidan da geliyordu: Livon-
ya, Isve¢ ve Polonya. Genig topraklari somiirgelestirmek olanagi,
Rusya’'yt Amerikan kolonilerine benzer duruma getirmekle beraber,
siirekli bir tehlikenin varhgi, onu, bu kolonilerden énemli bir bicim-
de ayimyordu.

Rusya'y:, Ingiltere ve Fransa'dan oldugu gibi, Amerikan kolo-
nilerinden ayiwran bir diger sey de, okyanus ticaret yollarna clan
uzakhgiydi. Kitasal bir iilke olarak Rusya, 15 nci ve 16 nc: yiizyillar-
daki cofrafik kesiflerden uzun siire yararianmak olanag: bulama-
mugtir. Yilm énemli bir siiresi- boyunca donan Beyaz Deniz kysin-
daki kiiclik Iimanlari, Rusya’nin 16 nei ylizyilda diinya ekonomisine
aktif olarak katilmasina miisaade etmemekteydi; bazen Isveclilerin,
bazen de Ruslarin eline gecen Finlandiya korfezindeki kasabalar da
deniz ticaretinin giivenligini garanti edemiyordu. Bu durumda Bati
Avrupa ile yapilan ticari miibadeleler yolu ile, dzellikle de Novgorod,
Pskov ve Smolenks vasitasiyla gerceklegiyordu; burada onemli bir
rol de tarim iriinleri ihrac eden yabanci tiicearlara diismekteydi
Korkune Ivan’in Baltik kiyisina yerlesme ve Bati Avrupa ile diizgiin
ve giivenilir deniz baglantilar: kurma girisimi bagan ile sonuglanma-
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mgty: 1558'den 1595’e kadar siiren uzun savag Rusya’ya kesin bir
zafer saglamarmstir,

16 nci ylizyldaki Rus devleti, orjinal bir niifus bilegimi ile be-
lirleniyordu. Rusya’nmin kuzey - dogusunda, Dinyeper nehrinin kiyr-
smdan gelen slav kolonlari, daha asagi bir ekonomik ve kiiltiirel dii-
zeyde bulunan Fin - Uygur kabilelerine yavasg yavag kargtilar, Boy-
lece etnik ozellikleri Beyaz Rus ve Ukranya milliyetlerinden farkh
Rus tipi olustu. Kuzeye ve Doguya dogru ilerleyen Ruslar, Kola ya-
rimadasinda tecrit olmus Kareliyen ve Nenet milliyetleri ile, Kama'-
nmn kuzeyinde Udmurt ve Komi’'ler ile, orta Volga’'da Mordv'lar ve
Mari'ler ile karsilagtilar. Ekonomik ve kiiltiirel planda Rus kolon-
larindan daha agag1 diizeyde olan bu millivetler, Ruslarin etkisine
boyun egmekle beraber, dillerini, adetlerini ve yasama bicimlerini
muhafaza ettiler. Altin Ordu devletinin bdliimlerini olusturan ve
miisliiman dininden olan Tiirk halklarinin, Cuvaglarin ve Volga Ta-
tarlarmin ¢ok daha kapah bir yagsama bicimleri vardi

Boyiece 16 ncr yizyildan itibaren Rus niifusunun cekirdeginin,
Rus-olmayan milliyetierle dogrudan baglantilar1 vardi ve onlarla be-
raber birlesik Rus devletini olusturuyordu. Burada da, Keltlerle
Anglo - Sakson'larin bilegiminden meydana gelen, Ingiltere niifusu-
nun ve Galyalilarla Romalilardan meydana gelen Fransa niifusunun
tiirdesligi ile Rus devletinin etnik agidan tiirdes olmavig! arasinda
onemli bir fark vardir. Prusya niifusu daha az tiirdesti; burada
dzlimlenmis Baltik Slavlari, Polonyalilar ve ilhak edilmis olan Poz-
manyallar vardi; hergeye ragmen Prusya devleti, cok-uluslu Rusya’-
dan cok, Ingiltere ve Fransa'ya demografik acidan daha yakindi.
Bununla beraber Rusya ile Amerikan kolonileri arasinda bu agidan
biiyiik bir benzerlik vardi: Kuzey Amerika niifusunun cekirdegi In-
gilizlerden olugmus olup, bunlara tzellikle Bati Avrupa iilkelerinden
gelen goemen kitleleri katilmigti. Birlegik - Devletler de, Rusya gibi
cok-uluslu bir devlet olmustur.

Fakat Amerika’ya yerlesen gocgmenler Ingilizlerden tecrit olmuw
yorlar, tersine daha sonra tek bir Amerikan ulusu (yankee) olus-
turmak lizere bunlarla karigiyorlardi

Buna karsihik Rusya’da, Bati'ya, Gilney’e ve Dogu'ya yayiliy
siirecinde, Bati bélgelerinin, Kafkasya'nin, Sibirva’nin ve Orta As-
yanm milliyetieri Ruslar tarafindan olugturulmusg cekirdege bagla-
niyorlardi. Bu milliyetlerin herbirinin iyice belirlenmis kendi etnik
simirlar;, kendi ekonomik ozellikleri ve kendilerine dzgil kiiltiirleri
vardi. Topraklar: birbirinden tecrit olmusg, tiirdes olmayan bu biitiin-
lerin varligi, Biiyiik Ekim Devrimi bunlar1 tek bir sosyalist devlet
icinde birlegtirinceye kadar, iilkenin sosyo-ekonomik gelisimini giig-
legtiriyordu. : [
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Gordiigiimiiz gibi, Rusya'nin feodalizmaden kapitalizme gecisi
son derece giic kogullar icinde olabilecektir. Rusya modern caglara,
Mogol boyundurugunun kalintilarim siiriikleyerek, siirekli savaslar
tehlikesi iginde olarak, okyanus yollarinin uzaginda, tiirdes olmayan
milliyetlerin oturdugu genig vahsi toprakiar iizerine vayilarak ulas-
migtir,

Bu faktérler, feodal devletin ekonomik hayatim yavaslatmak-
la beraber, durduramamistir. Mogol istilasiyla harab olmus iilke, tek-
rar ayaga kalktiktan sonra, 13-15 nci yiizyillar arasinda ekonomik
hayatin canlandig1 goriilmigtiir. Kéyliiler ormanlara ve batakliklara
el atiyorlar, iglenmemis topraklan tarmma aciyorlardi. Ilkel nadas
sistemi, ii¢ y1llik almagik ekim sistemi ile degigtirildi; yeni tip saban-
lar, 6zellikle daha derin bir ekim saglayan iki demirli sabanlar kul-
lanilmaya. baglandr. Ufak yapih fakat daha giirbiiz yeni ¢ekim ve
slit hayvani cinsleri yetigtirilmeye girigildi. Kapah ekonomi, aile eko-
nomisini tarim ile birlestiriyordu, ¢linkii kovylii ailesi bizzat kendisi
konutunu inga ediyor, giysilerini dikiyor, ayakkabilarm vapiyor ve
besinini saghyordu.

Sanayi, gitgide tarmmdan ayriliyordu; bu ayrilistn en ¢ok g6z
lemlendigi alanlar; tuz iiretimi, aricilik, balikcihk ve degirmencilik-
ti. Yeni kentler doguyor, zanaatkarlik, Mogol istilasindan onceki ge
lenekleri tekrar alarak yaygimlasiyordu. Maden, odun, deri calisms
teknikleri, kumag iiretme teknigi, cameiik ve seramikeilik teknikie-
ri yetkinlegiyordu. 14 neii ve 15 nci yiizyilin yazlari, demircilerden,
dokiimeciilerden, cilingirlerden, ficicillardan, ayakkabieilardan, fildisi
igleyen zanaatkarlardan, miicevhercilerden, v.d. 36z etmektedir. Za-
naatkarlar dokuma tezgahlarmin yardinm ile yiinlii, keten (bolgesel
firetim) ve ipekli pamuklu kumaglar imal ediyorlard:,

16 nci yiizyilda emegin sosyal boliinme siireci devam etti. Mes-
lekler, madeni, deri odun ve diger esya liretiminde gitgide daha ¢ok
uzmanlagmaktaydi; ham madde kaynaklarmin yanibaglarinda bol-
gesel zanaatct sanayi merkezleri ortaya ciktilar. Talep yaygimlasti
yvayginlagtig 6lciide siparig lizerine yapilan firetim, yavag yavas pa-
zar icin yapilan kii¢lik iiretime doniigliyordu. Bir ¢ok kentlerde, ozel-
likle Moskova'da madeni, glimiis esyalar ve ayakkab: satimi icin agil-
mis tliccar magazalam kurulduy,

Biiyiik kentlere cok miktarda bugday, domuz ic vag: ve keten
getirmek icin, aracilar; koyler, kasabalar ve zanaatkarhk merkezleri
arasinda mekik dokuyorlardi. Cesitli bdlgeler arasinda siirekli eko-
nomik baglantilar kuruluyordu. Kentlerin ve kdylerin pazarlar: daha
siklagirken, iclerinden bazilar: sabit giinleri olan bilylikk fuarlara
{6zellikle manastirlarin cevresinde) doniistiiler. Bu fuarlar ve biiyiik
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pazarlar Rus tiiccarlarim ve Ingiltere, Hollanda, Tiirkiye gibi yaban-
c1 iilkelerden gelen tiiccarlar1 ceken birer cekim merkezi oluyordu.
Kentlerin goriinlimii ve karakteri degigiyordu: depolar1 ve satig ma-
gazalan ile, ticaret kasabalar1 durmaksizin yaygmlagiyordu. Tecrii-
beli tiicearlarin biiyiik sermayeleri birikmisti. Kiirk, silah ve miicev-
herat ticareti biiylik kérlar getiriyor ve bir sermaye birikimi kayna-
g1 olusturuyordu, Biitiin bunlara ragmen, 14-16 nc1 yiizyillardaki
ekonomik ilerleme, Rusya’nin Bat1 Avrupa kargisindaki geri kalmig-
Iiginin iistesinden gelmesine yeterli olamamusti: ticaret merkezleri
daha heniiz ulusal bir pazar olugturamamigti; zanaatkar atdlyeleri
maniifaktiirlerin diizeyine varamamig, kentler, 16 nci1 yiizyilda Ingil-
tere’de, Fransa'da ve Amerikan kolonilerinde oynadiklar1 ekonomik
ve siyasal rolii daha heniiz Rusya’da oynayamamaktaydilar.

*

Feodal rejim déneminde, halkin gosterdigi bilyiltk ekonomik ¢a-
balarmm sonuglarmndan, ozellikle biiyiik toprak sahipleri ve feodal dev-
let yararlannmustir. Merkezi bir devletin olugumu bile, ekonomik bag-
lantilarin geniglemesi ile hazirlandigr halde, koyliiler bunun kargih-
g ¢ok daha artan bir feodal bagimlhlikla 6demek zorunda kalmig-
lardir. Feodal isletmeleri genisietmek, bunlardan en fazla iiriinii el-
de etmek ve elde edilen bu iiriinii nakite doniigtiirmek, dinsel miilk
sahiplerini oldugu kadar laik miilk sahiplerini de karakterize eden
6zelliklerdi: her iki tiir miilk sahibi de, kendilerine dogal rant &deyi-
cilerini yerlestirmek icin daha cok topragi ele gecirmeye ¢algiyordu.
Kirmm Tatarlarmin savas ve istilalar1 doneminde feodal iktidar, ma-
likaneler sistemini yerlestirerek askeri gliciinii pekistirmek istedi.
Feodal devletin basi, 6nceden saptanmig kamusal vergileri OSdeyen
koyliilerin iizerinde yerlestikleri kara topraklarn en yiitksek miilk
sahibi olarak kabul edildi. Devlet askeri birliklerini olugtururken, or-
duda hizmet eden senyorlere miikafat olarak kara topraklari dagiti-
yor; bu topraklarda da koyliler calisiyorlardi. 15 ylizyildan itibaren
dogal ranta, angarya ve kamusal vergiler de eklenmigti.

Feodal somiiriiniin artisi, kéylilerin stirekli goclerine mneden
oluyordu; Giiney’e ve Dogu'ya kacip tamamen bagmmsiz olarak top-
raklara yerlesmek isteyenlerin sayisi ¢oktu. 15 nci ylizyillda bu ka-
caklardan meydana gelen ve Don Kazaklar: olarak tanman bir ko-
miin, agag1 Don’da yerlegtiler. Bu tarihten biraz daha sonra bir Ural
Kazaklar: komiinii, asag1 Yaik (Ural)’te yerlestiler. Kirim Tatarla-
rinin ve Asya’dan gelen gégmenlerin saldirilarim piiskiirten Kazak-
lar, merkezi iktidara bagiml olmayip merkezi iktidarla egit iligkiler
icinde bulunuyordu.
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Koyliilerin goeii, iilkeyi harabeden Livonya savasi ve buna es-
lik eden Korkun¢ Ivan'in «opritchninassi déneminde, &zellikle yo-
gunlagsmigtir, Bir ¢ok bolgelerin koy niifusunun iigte biri ve hatta
bazen yarsi go¢ etmisti. Biiylik toprak sahipleri, kdyliilerin 6zgiir-
ce miilk sahibi degistirmelerinin son bulmasi icin yonetim iizerinde
yogun baskida bulunuyorlardi. 15 nci yiizyihn sonundan itibaren
1497 yasalar Kitab:, koylilerin miilk sahibi degistirme haklarim
«Saint - Georges’dan yedi giin dnce ve yedi giin sonras olarak sinir-
lamig, bu sinirlama 1550 yasalar Kitabinda da tekrar kabul edilmis-
tir. El-emeginin 6nemli bir yokluk déneminde, feodaller garlik yone-
timinden bu miilk sahibi degigtirimini gecici olarak yasaklayan bir
ukaz (garlik kararnamesi) elde ettiler. 1581'de ilan edilen bu ukaz,
gercekte koyliileri topraga baglamaktaydi. Bu ukaz, geregince, kdy-
liller toprakla beraber kadastrolara kayit edildiler ve 1592’den son-
ra miilk sahibine topragindan kagan kdyliiyii arama ve tekrar ge-
tirme yetkisi 6zel bir ukazla tanindi.

Bu resmi kolelestirme, Ivan Bolotnikov'un onderlik ettigi ilk
koylii ayaklanmasina yol agti. Ayaklananiarin gogu yoksul kentli-
lerle birlegsen kagak koyliller, Kazaklar ve bir siire igin de iktidarda-
ki boyarlara muhalif durumda bulunan bazi senyorlerdi. Rus koyliile-
rinin koéleligin zineirlerini kirma yolunda bu ilk girigimleri, 1525'te,
Almanya’daki Koylii Savaginin tersine, Rus devletinin ekonomik ve
sosyal geriligini yansitiyordu: ayaklanma bir ¢ok bdlgeye yaygin-
lagmakla beraber bir cok akim boliinmils ve merkezi ySnetimden
yoksun olarak siirmiigti. Durum, Polonya, Litvanya ve Isve¢ dev-
letlerinin miidahalesiyle daha da karigmmsti. Fakat ayaklanma, so-
nunda feodal iktidar tarafindan ezildi.

17 nci ylizyilda feodal miilk sahipleri, koyliilerin kag¢malarina
engel olmak i¢in daha sert yasalarin gikarilmasim istediler. Yonetim
1649’da. kagaklarin aranmasinda her tiirli sinirlamayr ortadan kal-
dirarak ve bu arama igini bizzat kendi organlar; ile yiikiimlenerek,
feodallere hak verdi. Yeni c¢ikarilan ukazlar, miilk sahiplerinin serf-
ler iizerindeki otoritelerini daha da pekistiriyordu, Bu gelisim, diger
amaclar yan sira d¢nemli bir amaci da, kacak koylillerin bulunmast-
m kclaylastirmak olan, 17181721 ilk niifus sayim: ile tamamlandi.

Biitiin 18 nei yuzyil boyunea koylii niiffusunun yeni tabakalar:
na yayginlagan servaj, toprak sahiplerini, el-emeginin ve serflerin
hayatinin mutlak hakimi yapti. Kolecilige ¢ok yakin olan ekonomik
rejimin bu agir1 feodallesmesi, ileri Avrupa devletlerinin ekonomik
ve sosyal evrimlerinin tersine bir olusumdu. Ne Stepan Razin tara-

il

vin tarafindan yonetilen 1707-1708 ayaklanmasi, ne de Emelian Pu-
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gagev tarafindan yometilen 1773-1775 Koylii Savas:, daha heniiz
Rusya'da pratik olarak giiclii bir kent burjuvazisi olmadigi i¢in, da-
yanacagl boyle bir giic bulamamigtir. Biitiin bu hareketlerde inisiya-
tif ve organizasyon, hichir zaman saglam bir maddi gitcii ve tutarh
bir anti-feodal ideolojisi olmayan, Szgiir Kazaklarda olmustur; oysa
bu faktorler burjuvazi tarafindan yonetilen Ingiliz ve Fransiz alt
sosyal tabakalarini miicadeleye sckan &nemli nedenler oimugtur.

Amerika Birlegik - Devletlerinde, Afrika’dan satin alinan ve it-
hal edilen zenci kéleciligi ticareti iizerine kurulu, ¢cck daha vahsi bir
sGmiiril sistemi vardi, fakat bu olgu Birlegik - Devietlerin kapitalist
rejimine yabanel ve bu rejimin diginda bir olgu durumundaydi: Ame
rikali koleciler, burjuva clusumu i¢inde bulunan ve banka c¢evrele-
rine bagh kapitalist girigimcilerden bagks bir gey degillerdi. Ame-
rikan koleciligi, biiyiik tiitiin, seker kamwn ve pamuk plantasyonla-
rimn. bulundugu giiney bélgelerinde smuwlandimlnugts.

Buna karsihk Rusya’'daki servaj, iki bucuk yiizyil boyunca feo-
dal milkiyetin ve kapali ekonominin ilkel tarim tekniginin temeli
ni olugturmustur. Servajin Rusya’daki evrimi, Prusya'nin, Elbe neh-
rinin dogusundaki vilayetlerinde 16-18 nei yiizyillardaki tersine ge-
lisimini animsatmaktadir. Bununla beraber bunun nedeni, Prusya’-
nin tersine, feodaller lehine ekili topraklamn geniglemesi ve dis ko-
gullarn zorlamasi ile feodal devletin, kolelestirilen kOyii niifus alev-
hine giiclii bir ordu kurmas: ile hazirlanmigtir,

17 nci ve 18 yiizyllarda servajin yayginlasmasi, ilkel sermaye
birikimini geciktirmis sosyal ve sivasal hayati biitliniiyle etkile-
mistir, Yonetim, boyariarin muhalefetini kirarak, giiclii bir orduya
ve iyl orgiitlenmis bir vergi sistemine dayanmasi nedeniyle kentlile-
rin ve koylilerin ayaklanmalarini ezerek karsisina cikan giicliikle-
rin kisa zamanda iistesinden gelmistir. Biiylik miilk sahiplerinin ¢i-
karlarmi gozeterek kendi askeri ve mali giiciiniin teme! dayanagi
olan gervajin degigmezligini muhafaza ediyordu. Otokrasi ve servaj
gerici patriarkal ideoloji kaynagl olan Ortodoks Kilisesi tarafindan
kutsanarak dokunulmaz bir biitiin meydana getiriyordu.

Bununla beraber servajin tim koyliler igin s6z konusu olma-
digim1 da unutmamak gerckir. Hazine topraklarinda yasavan fakat
bireysel ozglirligli yasalarla resmen teninmug kéyliller de vardi, A-
rastirmalardan, resmi niifus saymmlarindan ve yoresel otoritelerin
zorbaligindan kurtuimayl basarmig koyla kitleleri, Perm ve Volga
ormanlarini, Sibirya’min genig topraklarim, Giiney’in steplerini yer
lesme alanlar olarak seciyorlardi. Gergekten de 16 nc1 ve 17 nci yiiz-
yillarda kolelestirilmis Rusya’'da, Amerikan «squatterizm»ini andi-
ran Ozgiir ekonomik birimler dogdugu gorillmektedir. Bunlarin, A-
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merikan «squatter» lerinden temel farki, kapitalist bir rejim icinde
degil, feodal bir monargi ¢ercevesi icinde dogmalar1 ve her zaman
siyasal otoritelerin takibi ve ortadan kaldirilma tehlikesi i¢inde olma-
lar idi. Bunlar ekonomik geligim diizeyleri ile ilkeldiler ve varhklar:
glivensiz temellere dayanmalktaydi.

Biiyiik toprak sahipleri ve yonetim gorevlileri, bu énciileri Gii-
ney’'in ve Dogu’'nun yeni topraklarinda takip ederlerken giittiikleri
amag, bunlar tekrar kolelestirmekti. Kazak savasci komiinleri bile
tehlikeden kurtulamiyorlardi; yavas yavag ve Komiinler de ihtiyar
heyetlerinin baskis1 ile merkezi otoriteye boyun egiyorlardi. Ancak,
serfler ile sahipleri arasindaki gilinlitk miicadeleyi de unutmamal
gerckir. Bu durumlarda sadece yonetim otoritelerinin miidahalesi,
koyliu niifusun sahte bir uysalhgim garanti edebilmekteydi.

*

Bununla beraber, fecdal rejim, belll bir asamada feedal tiretim
bicimi ile celigskiye girmek zorunda olan ve dogum sancilari c¢eken
ekonomik siiregler tarafindan tehdit altindaydi. V. Lenin’e gére, 17
nei yiizyil; yoresel pazariarin merkezi devietin tek bir ulusal pazan
olarak kaynagmasiyla sonuglanan, ticari baglarin yaygmlasmas: ile
belirlenen «yeni donemi», Rusya tarihinde acmigtir.

Merkezi Rusya’nin genis topraklarinda, bu dénemde iki e
birbiri ile catismaktaydi: bir yandan servaj yayginlagiyor, malika-
neler buyiiyor ve otokrasi glicicniyordu; diger yandan ise, kapita-
list ekonomiyi yaratan kosullar doguyordu: emegin sosyal boliimil-
nii artiyor, ticaret kentlerinin sayisi ¢ogaliyor, paranin rolii biiyii-
yordu. Kirsal alanlar, hazinenin ve biiyiik toprak sahiplerinin el
sltinda bulunmakla beraber, kayliiler arasindaki maddi esitsizlik ar
tiyordu. Binlerce kisi, Veolga ve Dvina nehir yollarinda ¢alismak ic
goc ediyordu, tilecarlar, hazineye, asillere ve yabanci tiiecarlara
mak iizere Sibirya’dan kiymetli kiirkier ithal ediyorlard:; Ingii
Hollandali ve Isvecli tlicearlar deri, i¢ yagl, tahil, keten ve diger
ham madde ve yari mamul iriinleri satin aliyorlardi. Dogu ile ya-
pilan ticaret de geligiyordu. 17 nci yiizyildan itibaren maden gilkari-
m1 ve ham maden iglemeciligi alanlarnna yatirilan yatirimlar sonucu,
sermaye birikimi yavas ta olsa gerceklesiyordu. Kapitalist dnciiller,
basit kooperasyon ve maniifaktiir bicimlerinde, O&nceleri zayif ol-
makla beraber ortaya ckmaktaydilar, Ozellikle metaliirji ve tekstil
alanmda daha onemli olan bhu igletmeler, oncelikle ordunun gerck-
sinimlerini karsiliyordu.

Baltik kiyismna yerlesmek ve Rusya’min ekonomik ve kiiltiirel
geriligini tasfiye etmek isteyen Biiylik Petronun ekonomik politi-
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kasi, bilyiik liretime biiyiik bir itkide bulunmugtur. Kuzey Savasg: si-
rasinda, Biiyiik Petro biiylik bir ¢cabuklukla diizenli orduyu ve savag
filosunu yaratmigtir. Yonetim, Bati Avrupa’min deney birikiminden
yararlanmaya calismigtir; demir ve bakir madenlerinin yerlerini
aragtirmaya, sanayi ve ticaret girketlerini kurmaya ve biiyiik meta-
liirji ve tekstil maniifaktiirlerini geligtirmeye basglamigtir. Bilyiik
Petro’nun bu ekonomik politikast mantiki bir olgu olmugtur: kapi-
talizmin baslangic doneminde, ileri devletler de, dogmakta olan ka-
pitalist isletmeleri ayni sekilde desteklemisglerdir: drnegin bu, Crom-
well'in korumas1 politikasinda (Ingiltere) ve Colbert’in  ekonomik
planlar gerceklegtirmesinde (Fransa) boyle olmustur. Rusya’yr ya-

indan izleyen Prusya krali II neci Frederik tarafindan da, bu mer-
kantilizm politikas1 uygulanmigtir. Bununla beraber bilyiik iiretimin
verlesmesi Rusya’da iki biiylik engelle kargilagmigtir: dzel sermaye-
lerin yoklugu ve el-emeginin yeterli sayida bulunmayis:. Ulke, ka-
pitalizmin dogus déneminde Ingiitere ve Fransa gibi zengin somiir-
gelere sahip degildi; kirsal niifus topraga bagh oldugu igin dogmak-
ta olan sanayiye yeterli sayida isci saglayamiyordu.

Feodal devletin gereksinimleri Rusya’da ilkel birikimi uyararak
bu birikimin 6niinde gidiyordu. Feodal iktidar biiyilik bir inisiyatif
gbstermek, kendi ekonomik isletmelerine zengin tiiccarlar: ve sen-
yorleri ortak etmek, bunlam devlet yardimlar: ve primleri ile cesa-
retlendirmek, daha sonra 6zel miilk sahiplerine devretmek iizere ka-
mu kuruluslart kurmak zorundayd:. 18 nei yiizyihn ilk yarsmn yo-
netimi, vergiyi artirarak, yeni isletmeleri mali acidan az yada ok
desteklemeyi bagarmisti, fakat servaj hitkiim siirdiigli siirece, onla-
ra yeterli el-emegi saglayamyordu.

Maden zenginlikleri énemli olan Ural'larda, bilyiik mantifaktiir-
lerin ekonomik gelisimini hizlandirmak icin yonetim ve maniifaktir
sahipleri, Bat1 Avrupanin bilmedigi bir ekonomik tedbire bagvurdu-
iar: hazine topraklarina bagh olan onbinlerce koyli, sanayi igletme-
lerine baglandilar; maniifaktiir sahiplerine kéylii satin alma hakki
tamndL. Ebediyen «miilk olaraks satilan koyliiler, angaryalarmi dog-
makta olan fabrikalarda ve isletmelerde yerine getirmek zorunday-
dilar. V. Lenin’e gore bu biiyiik sanayinin degusunun «orjinals bir
bigimi idi. Bu tiirdes olmayan ic ekonomik karakteristiklerin celig-
kisini yansitiyordu: biiylik boyutlarda olan bu igletmeler, sadece
devlet sipariglerini degil, fakat i¢ ve dig pazarm da gereksinimlerini
kargiiyor ve kelimenin tam anlamiyla kendisini kapitalist manifak-
tiire yakinlagtiran teknik is bolimiine dayamyordu. Fakat ¢ogu kez,
feodalizmin kiskacinda dogan, kolelestirilmig kiictik iireticilerin zo~
runlu calismasina dayamyordu. Kapitalist dénemin dogusunda, &z-
gl insanlarn fabrika igeisi durumuna donligmeleri siireci Ingiite-
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re’de bile hi¢ zoriamasiz olmamistir: Ingiltere yonetimi de bu di-
nemde kapitalist girisimeileri desteklemek i¢in fabrikalara dilencile-
ri, serserileri ve suclular: zorla yerlestirmekteydi; fakat bu gegici
hir tedbir.

Rus yénetimi orada da kalmamugtir: 6zel yasalar, viiz elli
sliren 6zel bir serfler maniifaktiirii bicimi yaratmigtir. Fakat
iicretli emegin hic olmadigr anlaminda degildi, ancak iicretli ex :—;k
gogu kez angaryaya karismig olarak bulunuyordu. Bununla beraber
kapitalist iligkilerin bu &nciileri, feodal rejim iklimi tarafindan ezil-
mig ve deforme olmus durumdaymlar. tcretliler, iiretim araclarinin
degilr proleterleri ve bireysel baguusizhig: clan kisiler degil, fakat
toprak sahiplerinin belli bir zaman ic¢in fabrikalarda caligmak igin
serbest biraktiklar: feodal yiikiimliiliikleri olan kéylillerdi; ellerinde-
ki vart-yogu yitirmis kentli zanaatkarlarin ve 6zgiir devlet ylikiim-
lillerinin sayisi yiitksek degildi. Bundan da fazla clarak, girisimeiler
ile ticretiiler arasmdaki iliskiler de bir serfler iilkesinde hakim olan
iligkilerdi.

11

Ty
A
i

Sovyet tariheilerinin biiylik bir ¢oguniugu, Rusya'da iicretlili-

gin ancak 18 neci yiizyilin 60 yillarinda 6nem kazanmaya bagladig:
fizerinde hemfikirdirler. Bu doneme dogru kéyliiliigiin acik bir kat-
manlagmas:, onemli bir el-emegi rezervinin olusumu ve yeni girigim-
lere yatirillabilen 6zel sermayelerin hiriktigi goriilmiigtiir. Karade-
niz ve Batik Denizi kiyllarinin fethi, i¢ ve dig ticaretin siirekli ge-
nislemesi, altin ve kurgun madenlerinin igletilmesi, demir madenie-
rinin saptanmasi, teknik yenilikler sayesinde tretkenligin artirii-
masl (Volga'ya Baltik denizine baglayan kanallar, Ural'larda hid-
rolik tesisler} saglam bir Rapitalist sistemin olugmasm ile sonug-
lannustir

Bu dénemde, sanayl ve devrimin bagladig: Bati Avrupanin ile-
ri iilkeleri ve Kuzey Amerika ile; el igeiliginin hakim oldugu serf-
ler Rusyasi arasindaki ekonomik geligim diizeyi farkliligy gozlemlen-
mektedir, Rug otokratlar, tipk: Prusya krallar gibi, cagin yeni ge-
reksinimleri karsisinda cesitli tavizler vermek zorunda kalmiglar-
dir: moda olan aydmlik mutlakiyeteilik, Kilise millklerini dinsel ni-
telikten ayirmaya girismig, yeni igletmeler icin serflerin satisim ya-
saklamig, meslek OzgiirliigiinG ilan etmis, servaji yumugatma ge-
rekliligini resmen kabul etmisti. Fakat bu ilerici tedbirleri, tipk:
Prusya’da oldugu gibi, gerici yasalar; Fransiz burjuva demokratik
devriminin etkisine karsi acik miicadele takip etmistir,

19 neu yiizyiin ilk yarsinda Rus imparatorlugu, bir yandan

ckonomik acidan gelismig Finlandiya'y: ve Polonya’mmn biiyiik bir
kesimini: diger yandan feodal gelisimin farkl diizeylerinde bulunan
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Giirciistans, Ermenistan’l, Azerbeycan’i, Transkafkasya'nin daghk
bolgelerini, Besarabya'yl, Kazakistani ilhak ederek topraklarim
Dogu'ya, Giiney’e ve Batr'ya dogru ¢nemli o&lelide genisletmigti,
Otokrasi, ilhak edilen bu milliyetlere karg: geleneksel ulusal baski
siyasetini siirdiiriiyor ve geri kalmig bolgeleri somiirgeler durumu-
na doniigtiirmeye caligiyordu. Fakat ekonomik geligim g¢ok-uluslu
devletin farkli tabakalarimi birbirine yakinlagtiriyordu: ticari bag-
lar lilkenin merkezi ile u¢ bdlgelerdeki milliyetler arasinda artiyor
ve kargilikli deney ve emek iirlini miibadelesi devamn ediyordu. Giin-
liik hayat icinde hirbirine yaklasan farkli milliyetlerin calisan kitle-
leri, yonetimin feodal somiuriisiine ve baskisina karg: ortaklaga mii-
cadele ediyorlardi.

Prusya'da bu donemde, feodalizmin ¢iiriiyiisii slirecinin sonun-
daydi, fakat kapitalizme dogru olan ilerleyiste Rusya’dan 6nde gi-
diyordu. Napoleon Prusya ordusunu bozguna ugrattiktan sonra,
Hohenzollerin yonetimi koleciligi kaldirmig, burjuva reformlar1 yap-
maya girismisti, Prusya’da 19 ncu yiizyiin basinda yapilan reform-
lar, ekonomik gelisimi hizlandirmig ve 1848 Devrimi, feodalizmin
kalintilarimi biiyiik 6lciide tasfiye etmigti. 19 neu yiizyihn 30 yil-
larmna dogru sanayi devrimi Ingiltere’de, Fransa'da ve Amerika Bir-
lesik Delvetlerinde tamamlanmis ve biiyiik sanayi kapitalizmin teme-
i olmustu, Carhk imparatorlugunda ise servaj, daha hala ekono-
mik gelisimin serbestge gelismesine en biiyiikk engeldi.

Bununla beraber Rusya’'da da iiretim giliglerinin gelisimi, feo-
dal olusumun temellerini sarsmaktaydi: yeni onemli igletmeler dog-
makta, sanayide caligan iicretlilerin sayisi artmakta ve tretim bi-
yiimekteydi. Ucretliler, serflerin ayagini kaydiriyoriardi. Diger iil-
kelerde oldugu gibi, tekstil sanayisi, diger branglarin ontinde gidi-
yordu. Diinya ekonomisinin ve 6zellikle yabanc: filkelerden getirilen
makinalarin etkisi ile pamuk iplikciligi % 100 modern teknikle ya-
pilmaya baglanmigti. Basma imalati ve daha az derecede olmak iize-
re dokumaecilik ta yavag olmakla beraber makinalagiyordu. Meka-
nik dokuma tezgahlarl ve buhar motérleri de ylin, kumag ve ipek
iiretimlerinde ortaya cikmigti. Ayni donisiimler kagit ve seker
sanayilerinde de gozlemleniyordu, Geri maden igletmeleri bile bu-
har motérleri ve yetkinlestirilmis hadde makinalarini kullaniyor-
lardl. Bununla beraber biiylik fabrikalarn ortaya g¢ikmasi pazar
icin kiiclik iiretimi yok etmemisti. Makinall pamuk iplikeiligi, ev-
lerinde ilkel tezgahlarla cahsip biiyiik girigimecilerin  sipariglerini
yerine getiren dokumacilara talebi artirmigt.

Uretimin cesitli alanlarinda makina kullamminin sosyal sonug-
lari oldu: sadece kentlerde degil, fakat kirlarda da fabrikalarm in-
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yas, kadmlarin ve cocuklarmm emeklerinin  somiirisiinii  artueds.
Onemli sanayi merkezleri dogdu. Once nehir yollarmin, sonra da
kara yollarmin yeniden yapimina baglandi. Baltik, Karadeniz, Ha-
zar ve daha sonra Volga iizerinde diizenli buharls gemi seferleri
diizenlendi. 1839’da demiryollarinin yapimina girigildi; Moskova-
Petersburg demiryolu ¢ok biiyiik ekenomik rol cynadi, 60 yillarina
dogru demir yollarinin toplam uzunlugu 1.626 verst’e ulagfi. Ser-
maye birikimi ¢ok daha fazla hizlandi: Moskova ve Vladimir fab-
rikalar biiyiik burjuva hanedanlarimin dogmasma yol agti. Fakat
sanayi, ancak merkezde, Baltik iilkelerinde, Ukranya'da, Beyaz-
Rusya'da ve Litvanya’da geligiyordu. Kapitalizm, Giircistan’'da,
Ermenistan’da. ve Azerbaycan’da da etkisini duyurmaga bagladi.

Tarimda da, kapitalizme gegisi belirliyen yeni olgular ortaya
akt:, Koyliilik git gide daha fazla katmanlagiyordu: zenginler,
parasal ve pazarsal iligkilerle biitiinlesiyorlard1; sadece devlete
ait degil fakat feodal toprak sahiplerine ait koylerde de, toprak
satin alip, bu topraklan genisletip, sanayi bitkileri eken, kentlere
biiyiik miktarlarda tahil satan zengin koyli toprak sahipleri, ku-
laklar énemli bir tabaka olusturmaya baglamiglardi. Toprak sahip-
leri stufimn ilerici  unsurlarn tarm: déniigtirmeye gaba gosteri-
yorlardl; 30 yillar: ile 50 yillar: arasinda bir gok tarim sirketi ku-
ruldu; cok sayida tarm teknigi kitam yaymlandi Baz toprak sa-
hipleri modern tarim aletleri ve makinalar; kullanarak almasik
ekim yapiyor, yem Dbitkileri, bag, ay gicegi, dut yetistiriyorlard:.
Serflerin sayisinin daha az oldugu Giiney ve Giiney-Bat1 vilayetle-
rinde tarmsal isletmeler iicretli el-emegi kullamyorlard. 19 ncu
yiizyilin 30 ve 50 yillar: arasinda sanayi devrimi, tarmda kapitalist
iliskilerin gorillmesiyle beraber baglamigti.

Fakat biitiin bu geligsimlere ragmen, servajin devam etmest, Ka-
pitalizmin evrimini frenliyordu. Zorunlu galisma, sanayinin bazl
dallarinda, ozellikle de metaliirji ve kumag dallarinda hakim du-
rumdaydi. Geleneksei metodlar tercih eden ©nemli sayida toprak
sahibi, tarmmsal teknigin yetkinlegtirilmesi ile ilgilenmiyorlardi:
gelirlerini artirmak icin, servajdan sonuna kadar yararlamyorlar,
terkedilmis topraklar: igletmeye aciyorlar ve koyliilerin vergilerini
artiriyorlardi. Mevsimlik mesleklerin ve caligmalarin geligtigi vi-
layetlerde, toprak sahipleri cogunlukla kendileri tarlalarmi terke
derek vergileri para olarak aliyorlard.. Yeterli sermayeleri olma-
yan ve gogunlukla bir parazit hayati siiren. bu toprak sahipleri top-
raklarini, serfler de dahil olmak iizere, hiikiimet bankalarina ipotek
ediyorlardi, Koyliller kendi gelecekleri hakkinda sz sahibi degil-
lerdi: senyor, onlara ticaret yapmayl yada bir meslek icra etmeyi
yasakliyabilirdi; koylillerin sadece topraklar degil, fakat aile ha-
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yatlari da uyruklarinin her tiirlii inisiyatifini engelleyen sahiple-
rine aittir,

Uretim giiclerinin vardig diizeyle, feodal iiretim iligkileri ara-
sinda agik bir orantisiziik vardi. Rusya’min feodal rejimi, dogal ve
tarihsel kosullarin daha uygun oldugu iilkelere gore cok daha gec
krize girmigtir. (Ingiltere, krize 17 neci yiizyilin ortasinda Burjuva
devrimi arefesinde girmis; Amerika-Birlegik-Devletleri siyasal ba-
gmmsizlik miicadelesinden once bu krizi tanimis; Fransa'da ise kriz,
18 nci ylizyiin sonunda ortaya cikmustir. Prusya’da krizin belir-
tileri, 19 ncu ylizyilin ilk yarisindan 1848 Devrimine kadar kendmi
hissettirmigtir). Biitiin bu faktérler Rusya’nin, ileri kapitalist iil-
kelere gbre ekonomik geriligini daha da artirmaktaydu.

: *

1853’te patlak veren Kirim-Savasi, «feodal Rusya’nin ciiriimiis-
ligiinii ve zayifligini» gostermistir (?). Teknik, sinai ve ydnetimsel
geriligi, askeri bozgunun nedeni olmustur. Savag, iilkede, 1807 olay-
larinin Prusya lizerinde yaptigi ayiltici etkiyi yapmigtir. Servaj ar-
tik kalkmak zorundaydi ve servaj bir halk devrimi ile degil, fakat
bir y6netimsel reformla kaldirildi.

Fransa’da feodalizmin kalintilari, topraklari, hi¢ bir para kar-
siig1 olmaksizin koylillere birakan 1793 Devrim Konvansiyonu ile
tasfiye edilmigti. Amerika Birlegik-Devletlerinde, koleleri 6zgiirlii-
ge kavusturan ikinei burjuva devrimi sirasinda, demokratik cev-
relerin isteklerine ragmen ozgiirliige kavusanlara toprak verilme-
misti; bununla beraber <homesteads» yasasi, zencilerin bosg top-

raklan parasiz iggal etmelerine ve bunlari isletmelerine miisaade
ediyordu.

Prusya ve Rusya bagka tirlil bir yol takip etmiglerdir: toprak
senyérlerinin baskis1 ve bir koylit ayaklanmas: tehdidi altinda olan
yonetim, miilk sahibi simiflarin ¢ikarlarindan esinlenerek bu konu
ile ilgili yasa metinlerini haziwlamistir. Prusya burjuvazisi, sadece
1807-1815’da degil, fakat 1848'de de siyasal giligsiizliigiinii ve ce-
kingenligini gostermigtir. Smmf olarak olusmamig Rus burjuvazisi
ise, Kirim bozgunundan sonra, Prusya burjuvazisinden siyasal ba-
kimdan cok daha giigsiiz ve ¢ekingen oldugunu gostermigtir, 1848’-
te Prusya’da devrimci demokratlarin etkisi ile, tarimsal iligkilerde
koklii bir reform isteyen koylii komiteleri ortaya c¢ikmasina rag-
men, 1856-1860 Rusyasmnda koyliilerin topraktan yoksun birakil-
malarina kargi bir ka¢ tecrit olmug ayaklanma ve protesto diginda
hi¢ bir gey olmamustir; demokratik ve devrimci enteligensiyanin
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sayms1 ¢ok azdr ve kitlelerle baglari yoktu. Liberal senydrler, re-
formu hazirlarlarken, Prusya deneyine dayanmaya ¢alismislardi.

Prusya ve Rusya yasalarmi kiyaslarken temel ilkelerin ben-
zerligini ve Rusya koyliiliigiintin lehine olmayan énemli farkliliklar
saptamak kolaydir. Rus feodallerinin baskisi ve yonetim tarafin-
dan feodal muhalefete verilen tavizler, Prusya’dan daha &nemlidir.

Prusya ve Rusya, reformun iic agamal olmagini 6ngérmiigler-
di: kdyliilerin bireysel ozgiirliife kavusmasi; koyliller ve toprak
senyorleri arasindaki iligkilerin diizenlenmesi; kdyliilerin feodal yii-
kiimliiliiklerden kurtulmalar: i¢in gerekli 6dentileri yapmalar: (azat
vergisi 6demeleri: &6zgiirliklerini satin almalar1 ki bu Rusya’da
«topragin yeniden satinalinmasi» olarak nitelendirilmigtir.). Prus-
ya'da 6zgiirliik 1807 yilinda ilan edilmis, ii¢ y1l sonra yiiriirliige gir-
mistir. Rusya’da ise, koyliilerin topraklarimi yeniden satin almalan
donemi de dahil olmak iizere, uzun bir dénem, eski serflerin eski
sahiplerine bireysel bagimliliklar1 devam etmigtir.

Prusya’da koyliiler ve toprak sahipleri arasmndaki iligkilerin
diizenlenmesi, 1850 ve 1852 yasalar1 uyarinca, tarimsal vergilerin pa-
ra olarak degerlendirilmesini, angaryanin kaldirilmasini ve toprak-
larin eski serflere kesinlikle verilmesini ongoriiyordu. Prusya'da
aym zamanda, zorunlu olciller temeli iizerinde, herkesin topraklar:
{izerinde biitiin haklar1 ve zorunluluklar: saptanmis ve anlagmazhk-
lar hakemlik usuliiyle, yani koyliilerin de katkisiyla ¢6ziimlenmis-
ti. Yiikiimliiliiklerin para olarak degerlendirilmesi, biitiin Prusya
vilayetlerinde aym: kurallara uyularak yapilmistir. Rusya’da ise,
ekonomik kosullarin cok gesitliligi nedeniyle, bu siire¢, bolgelere ve
feodal bagmmlihk kategorilerine gore degisiyordu ve onlarca yil-
dan fazla siirmiistir.

Prusya’dan farkli olarak Rusya, toprak sahipleri ile koyliiler
arasinda, zorunlu yasal olgiileri olan «goniillii anlagmalari» tercih
etmistir. Toprak parcalarmin boyutlarmi ve vergisel yiikiimluliik-
leri saptayan diizenleme anlagmalari, bizzat toprak sahipleri ta-
rafindan yapilmig, uzlasma hakemleri tarafindan, yani yoresel top-
rak sahipleri tarafindan miihiirlenmigtir; kdyliilerin sikayetleri vi-
layet mahkemeleri tarafindan (yani toprak sahiplerinin ve toprak
sahiplerinin gikarlarmmi savunan gorevlilerin olusturdugu mahkeme-
ler) incelenmistir. 1850 yasas1 uyarinca Prusya koyliilerine, or-
manlar ve yer-alti da dahil olmak iizere biitiin topraklar kesinlik-
le geri verilmistir. Rusya’da ise, toprak kesilip alnabilir; Kuzey
bolgeleri hari¢ ormanlar geri almabilir, eger topraklarinda maden
bulunursa, biitiin topraklarim yitirebilirlerdi. Yasa, topraklarin si-
nirlarla cevrilme isleminin ancak, diizenleme anlagmalari yapildik-
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tan sonra olacagim 6n goriiyordu; bu da, pratikte iyi toprakiarmn
kot topraklarla, mevkisi iyi topraklarm sapa topraklarla degis-
tirilmesine yol acmigtir.

Prusya’da 50 yillarinin yasalar1 uyarinea, topragi yeniden sa-
tin alma, iligkilerin diizenlenmesine baghydi ve bunu zoruniu ola
rak takip etmesi gerekiyordu; her iki iglem de taraflardan her-
toprak sshipleri aym haklara sahiptirler. Rusya’da ise, diizenleme,
topragi yeniden satim alma isleminden ayrlmigti; ve eger goniillii
bir anlagmaya varilamazsa, topraklarin boyutlarmm ve vergisel yii-
kiimliliikleri her bélge icin farkh farkh saptayan bir yasa ile du-
rum diizenleniyordu, Diizenleme anlagmalarimn hazirlanmas: ve is-
lerlige konmasi zorunlu elmakla beraber, topragi yeniden satin al-
ma iglemi, koylillerin isteginden bagimsiz olarak sadece senydriin
istegi Uzerine baghyabiliyordu, 19 Subat yasalari, c«gecicis (feodal:
iligkilerin ortadan kalkmas: igin senydrlere hi¢c bir simr tanmmiyor-
du. Bir tek istisna olarak; imparatorluk ailesine ait topraklar iize-
rinde yagayan ve 1863 yasasiyla topraklarm hemen yeniden satm
alabilen ve 1863 Polonya ayaklanmasimn etkisiyle alinan bir ted-
bir geregince Bati Ukranya, Litvanya ve Beyaz-Rusya’'da yasavan
koyliller, topraklarmi yeniden satin almak zorunlulugundaydiar.
Ozel miilklere ail kdylillere gelince, bunlarla ilgili toprakiarn ye-
niden satin alinmas1 yasasi, bu siireyi 20 yil sonrs, ancak 1881’de
sonug¢landirmigtir. Bu yasa, devlet hazinesine ait koyliilere ancak
1886 yilmda uygulanmistir,

Prusya’da oldugu gibi, Rusya’da da topraklarm yeniden satin
alinma iglemleri; borclarin saptanmalarim toprak sahiplerinin eli-
ne veren ve belli sayida yila taksim edilen horelam koyliillerden dog-
rudan dogruya tahsil eden devletin yardim ile ger¢eklesmistir, Prus-
ya'da bu iglemlerle toprak bankalar1 gérevlendirilmigler ve koy
asilleri, kabul edilen borglarin iizerinden % 4 daha fazla kazan-
miglardir, 1865’¢ dogru Prusya’da hemen biitlin topraklarin yeni-
den satin alinma iglemleri tamamlanmigfi. Rusya’da ise, bu ig-
lemleri yapan, miilk sahiplerine daha fazla bir ylizde ddeyen (ge-
nel olarak uygulanan % 4 yerine % 5) Devlet Bankasi olmugtur;
koyliiler ise, yeniden satin alma miktarimin % 6’s1 oraninda bir
miktar1 hazineye odemekle yiikiimliiydiiler ki bunun % 1’i boreun
tdenmesi ve yonetim masrafiar icindi.

1861 yasalar1 hazinede fazla miktarlar birikinesine ve yeniden
satin alma fiyatinin kendileri igin ¢ok yiiksek oldugu koyliilerin
borclarinin artmasina yol acti. En nihayet, 1861 yasalarimn en
olumsuz ydnlerinden birisi de, miilk sahiplerinin, koylillere rizalarim
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alarak son derece ufak bir toprak parcasini parasiz olarak verme-
sine miisaade etmesiydi. Bu toprak parcasmi «hediye olaraks alan
koéyliilerin cogunlugu, ellerindeki vari-yogu yitirerek ya senyor
topraklann kiralamak, yada tarimi terkederek bagka yerlerde ca-
Ihismaya gitmek zorunda kaldilar,

Prusya’da oldugu gibi Rusya’da da, diizenleme ve topragi ye-
niden satin alma iglemleri biitiin kirsal niifusa uygulanmadi. Prus-
ya'da 1807-1816 ve 1830 yasalar1 sonrasi, diizenleme ile ilgisi ol-
mayan ¢ok sayida kiiciik toprak sahibi, diizenleme iglemi ile top-
raklarini kaybederek tarim igcisi oldular. Rusya’da ise, topraklar
hizmetcilere, feodal rejimli fabrika ve sanayi igletmesi iscilerine
verilmedi. En nihayet, Prusya'nin tersine, garlik y&netimi, kdylii-
niin bireysel inisiyatifini frenleyen komiin ve zincirleme kefalet
feodal rejimini muhafaza etti.

Boylece goriildiigii gibi, servajin kaldirilmasi, Prusya’da ve
Rusya’da toprak senyoérlerinin ¢ikarlarina hizmet etmig, fakat koy-
lilerin Ozglirliige kavusma kosullar1 Rusya’da ¢ok daha cetin ol-
mustur. Cikarlan yasalarin bizzat igerigi bile, Rusya’da koyli kit-
lelerinin bhagimsiz ekonomiye gecisini onceden ¢ok cetin kosgullar-
la belirlemigti. Bagka tiirlii sdylemek gerekirse, tarimda kapitalist
gelisimin Prusya yolunun, Rus versiyonu ve bunun sonucu olarak
kapitalist rejimin kurulmas: daha az ilerici olup, kirlarin ekonoinik
geligimini yavaglatiyordu.

Bununla beraber 60 yillarindaki reformlar (sadece servajin zal-
dirllmas: degil, fakat hukuksal, yonetimsel ve egitimsel karakterli
reformlarda) iki olugum arasindaki ayrim c¢izgisini olugturmuslar-
dir. Toprak sahiplerine ve imparatorluk ailesine ait olan serflerin
ozgiirliige kavusmasi, kendi kendilerine &zglirce sahip olmalarim
sagladi ve ozel inisiyatife Onemli bir itkide bulundu. Fakat 1461
reformunu takip eden ilk yirmi yil tarim serunu kesinlikle ¢oziim-
lenmediginden, Prusya’daki 1816 Buyrugu ile 1848 Devriminden
sonra cikarilan yasalar arasindaki donemi andiran bir gecig do-
nemi oldu.

1861 ve 1881 yillar1 arasinda kapitalizm, Rusya sanayisinde ke-
sin zaferi kazandl. Burjuva reformlar: tarafindar etkilenen ilkel
sermaye birikimi siireei, son asamay: asti ve kapitalist somiiri
sisteminin hakimiyetini sagladi. 1861 reformu, toprak almayan ya-
da parasiz olarak ufak bir toprak parcasi alip, tefeci kulaklar ta-
rafindan, veya yeniden toprak satin almanmn yliksek fiyatlar tara-
findan, ve gittikce artan vergiler tarafindan varmi-yogunu yitiren
biiyiik koylii ve igel kitlelerini ig-giicli pazarmna iteledi. Kiiciik top-
rak sahipleri, tiim, bagmmsiz ciftci olma gayretlerine ragmen, ¢o-
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gunlukia tarim terketmek ve sanayi yada tarm iscisi olarak ca-
ligmak zorunda kaldilar. V. Lenin'e goére, koyliiliigiin katmanlag-
masl, reformun énemli bir sonucu, kapitalizm icin bir «topraklarm
hogaltilmasi» idi, ()

Buna paralel olarak atesli bir sermaye birikimi gerceklegiyor-
du. Topraklarm yeniden satn alinma iglemleri, paranmin koéylillerin
clinden devletin, senydrlerin, tiiccarlarin ve hisse seneti kurlari de-
gigiminden yararlanan spekiilatorlerin ellerine gecmesini saghyvor-
du. 1861 reformunun hemen ertesinde bir cok kredi kurumunun
ortaya ciktify goriildii: devlet bankalar1 ve 6zel bankalar, uygun
pazar konjonktiiriinden yararlanarak sermaye biriktiriyorlar ve
bu sermayeleri dolagima sokuyorlardi. Cogunun gelismekte olan
sanayliyi finanse ettigi 6nemli sayida, hisse senetli sirketin hizli bir
bigimde kuruldugu goériildii. Bunlar ayn1 zamanda zengin kéyliilerin,
tiiccarlarin, senyorlerin de 6nemli miktarlarda paralarim cekim alan-
lar1 igine aliyorlardi. En nihayete, cok 6nemli bir rol de, ucuz ci-
emegi ve bilyiik ortaklik paylar: olanaklarindan yararlanan yaban-
¢1 sermaye yatirimlarina diigmekteydi. Devlet ise bir anlhik cekin-
genlikten sonra eski korumaci siyasetine devam ederek, sanayinin
ve ulasunin geligimini cesaretlendirmek i¢in uygun giimriik tarife-
leri uygulamig, garantiler, tegvik tedhirleri ve krediler saglamistir.

70 yillarmin sonlarina dogru sermaye birikimi, bityiik isletme-
lerin dncelikli biiyiimesine kesinlikle yol acmustir: V. Lenin tarafin-
dan incelenen resmi istatistiklere goére, bu dénemde, Rusya 1a
509.643 igci calistiran ve 629.926 bin rublelik mal iireten, 1.238 bii-
yiik fabrika vardi (*)

Ic talebi cogunlukia kargiliyan tekstil sanayisinde ozellikle
dnemli ilerlemeler gerceklegtirildi. Diger sektorlerde, ozellikle de
makina sanayisinde hissedilir bir ilerleme gozlemlenmekteydi. De-
mir, k8miir ve petrol ¢ikarimi da hizli gelisme ritimlerinde seyre-
diyordu. Tlerlemekte olan sanayi devrimi, kapitalizmin zaferi icin
cok 6nemli bir faktor oldu. V. Lenin’e gore bu olgu, Ozellikle bu-
har makinalarmmn sayisinin artigi ile belirleniyordu: Lenin’in ista-
tistik tablosunda, 3.319 igletme iginde 2.065 bilyiik isletme bu yon-
temle caligir durumda gozitkmekteydi (7). Ulagstirm:a yollarinin ye-
niden yapilist da daha az anlaml degildi: reformdan sonra demir
yollars tarim bolgelerini, sanayi merkezlerine wve ticaret limanlari-
na hizla baghyordu. Ulkenin teknik ydnden yeniden kurulugu, ta-
kim tezgahlari, lokomotifler ve raylarn ithali ile canhlhk kazani-
vordu.

60-70 yillarindan itibaren Rusya, diinya ekonomi topluluguna
girdi ve bunun gevrimsel dalgalanmalarindan etkilenmeye baglada:
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hizh ekonomik gelisim ve dortnala yayilmea doénemlerini kriz ve
calkanti donemleri takip etti, Ulkede, kapitalist toplumun antago-
nist siniflari, burjuvazi, proletarya ve bunun gerekil sounucu ola
rak igsizler rezervi olustu.

Kapitalist sanayinin hizli gelisimi, i¢ ve dig ticaretin genigie-
mesine giiclii bir itkide bulundu. Pazarsal ve parasal iligkiler, iil-
kenin en uzak boélgelerine rniifuz etti; tahil stoklar sanayi bolge-
lerine ve limanlara yigidi. Sanayi iiriinleri, Dogu’ya, az-geligmis
Asya devletlerine gitmekteydi. Para, kapalh ekonominin patriarkal
durgunlugunu kékiinden sarsiyordu,

Tarim, reformdan sonra tamamen farkh bir evrim izledi, Kir-
larin ekonomik geriligi, reformu takib eden yirmi wiida kapatila
madi. Ozel ve kamu sektériinde feodal bagimhilign devam eden cok
sayida koylii ve ozellikle sermaye yoklugu, ekonominin bu sekts-
riinde kapitalizmin gelisimini aksatiyordu. Biriken sermayeler biiyiik
sanayinin gelisimine yetiyor, fakat tarimin ve hayvanciigin donii-
glimiine yetmiyordu. Bundan da fazla clarak, bilyiik toprak sahip-
leri kéklii déntislimlerle az ilgileniyorlar ve feodal donemin ekonc-
mik parazitizmi icinde yagamaya devam ediyorlardi. Bununla be-
raber, ¢zellikle Baltik iilkelerinde ve Ukranya’da bulunan girigim-
¢i toprak sahiplerinin, makinalar ve iyi cins hayvanlar satin ala-
rak, bedava ig-gcli kullamimi sistemini terkedip, yillik, mevsimlik
ve glinliik is¢i kullanmaya baslayarak yeni kogullara ayak viydur-
duklar da bir gercekti. Tiiccarlar, zengin koyliiler ve toprak sahip-
leri arasindan, kapitalist ekonomiden miimkiin olan en fazla kir
elde etmeye calisan bir tarim burjuvazisi olusuyordu.

Fakat, 1861 reformundan sonra kirlarda ortaya cikan ekcno-
mik durum (koylillerde sermaye ve toprak azhgi, kiiciik ireticile-
rin ekonomik bagimhhg: ve egitsizligi, feodal egilimli y6netimin bas-
kis1) tarimin teknik donatimi sivasetini giiclestiriyordu. Rusya'da
biiyiik topraklar 60-70 yillarindan itibaren feodal kahntilarin ayak-
ta duran son kaleleri olmustu: bu topraklar kisim kisim, kapita-
list toprak kiracilamna degil, fakat korkun¢ yariciik kosullariyla,
oldiiriicti fiyatiarla ve ayni bdeme zorunlulukiariyla koylilere ki
ralanmaktaydi: bu topraklar eger tliccarlar vada zengin koyliiler
tarafindan kiralamrsa, bunlar da topraklar: bolmekte ve tarim sir-
ketlerinden gok viiksek fiyatlarla, kooperatiflere yada gercekte va-
rin1 yogunu yitirmis ciftcilere kiralamaktaydilar.

Feodal kalintilar, ayn1 zamanda bagka bicimlerde de devam et-
mekteydi: tarmn igcilerinin daha kigtan son derece kotil kosullarla
ige alinma iglemlerinin yapimasi, g¢alisarak odemek kargihg: borg
para vermek, v.d. Kiiciik koylii ne makina ne de iyi cins hayvan
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satin alabilmekteydi. Kétii mahsul ve salgin hayvan hastaliklan,
reformu takip eden yillarda da siirmekteydi. Az verimli topraklara
yerlegen koyliiler, kurtulusu ek iglerde, fabrikalarda ve sanayi is-
letmelerinde calismakta ariyorlardi, Servajm ozellikle geligmis ol-
dugu ve feodal kalntilarin daha hala devam ettigi kara topraklar-
da yasayan koyliilere gelince, bunlar eskisi gibi Giiney’e ve Giney-
Dogu’ya go¢ etmekteydiler. Tipki daha Onceki yiizyillarda oldugu
gibi, oralarda kendi bireysel ekonomilerini yagatmaya caligiyor:
lardi; uygun bolgelerin dogal zenginliklerini kegfediyor ve kapita-
list ciftlikler bigimini alan zengin tarim ve hayvancihik merkezleri
olugturuyorlardi. Niifusu her zaman daha yogun olan Giiney Uk-
rayna ve Kafkasya'nn Kuzey bolgeleri tarimsal iiretimin merkezi
idiler.

*

Biitlin bu gelisime ragmen, feodal sistemin tasfiyesi ile caki-
gan sanayi devriminin tamamlanmasi, zanaatkarligin ve kiicitk iire-
timin toptan ortadan kalkmasina yol agmamigtir. Uzerinde patriar-
kal kalmtilarim agirhgimm duyurdugu, farkh geligim diizeylerinde ce-
gitli bolgeleri bulunan genis bir tarum iilkesinde, feodalizmden kapi-
talizme hizli bir gecis gerceklegsemezdi. V. Lenin’in verilerine daya-
narak, buradan elde edecegimiz en bilyilk sonug; iiretim bigiminin,
kapitalist {iretim bigimi oldugu Rusya'nin ekonomik ve sosyal siste-
mi iginde, birgok eski yapmnin varligin siirdiirmege devam ettigidir.
Zafere ulagan kapitalizm, sanayinin daha geri branslarinda ortaya
¢ikan ve belli bir an’a kadar gelisen zanaatkarligy, kiiciik iiretimi,
maniifaktiir sisgtemini ortadan kaldirmamisgti. Ortadan kalkmak goy-
le dursun, «tarimla birlegik mesleklers olmaya mahkum bu ilkel bi-
cimler, gelismig sanayi kapitalizmi bolgelerinde bile varhklarini de-
vam ettiriyorlardi. Bu yapi ¢ogullugu, kapitalizmin geligiminin belli
agamalarinda, biitiin kapitalist iilkeleri karakterize eden bir olgudur.
Rusya’da ise, dogal, demografik ve tarihsel kosullarin 6zellikleri, bu
olguyu, Bat1 Avrupa’ya gore daha uzun 6miirlii ve daha koklii bir ol-
gu yapmustir.

Rus kirlarimin yiizlerce yillik geliskili gelisimi, V. Lenin’in s6-
ziinii ettigi tarimsal kapitalist gelisimin iki mubtemel yolu igin uy-
gun objektif kogullari yaratmughr: «Prusya» yolu ve «Amerikan»
yolu. Avrupa Rusyasmmn merkez ve Bati bolgelerinde, «Prusyas» yo-
lunun Rus versiyonunun sonuglar1 etkisini gostermistir. Eski ka-
cak serflerin aile kugaklarinin, kolonlarin ve yeni gelenlerin sayica
fazla bulundugu Giiney ve Giiney-Dogu bolgelerinde ise, durum
daha cok Amerika «squatter» hareketine benzemektedir. Ulkenin
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hundan sonraki ekonomik evrimi ve c¢aligan kitlelerin devrimei
enerjisi, reformdan sonra Rus kirlarinda su yada bu yolun zaferine
pbaghydi. Yeni kapitalist rejim kogullarinda, zihinleri meggul eden
ve hayati 6nem tagiyan igte bu ekonomik ve sosyal problemdi.

Bu problem, 1905-1907 burjuva demokratik devrimi girigimi ile
en ileri bigimde ¢oziimlenememekle beraber, bilyilk toprak sahiple-
rinin gikarlarimi yansitan Stolipin’in reformu ile de diger bicimde
coziimlenememigtir. Ancak, iktidam proletaryaya teslim eden wve
koyliiliik tarafindan desteklenen Bilylik Ekim Sosyalist Devrimi,
hu problemi ¢bzerken, bir diger problemi, kentin ve kirn sosyalist
doniigiimii problemini ortava cikaryordu.

DIPNOTLAR

(1) K. Marx ve F. Engels argivieri; 2. ¢iit, Moskova, s: 249-237 (Ruscaj.

(2) V. Lenin: Biitiin Eserleri, Paris-Moskova, cilt. 17, s: 117.

(3) Bak: V. Lenin; Biitiin Eserleri, cilt, 4, s: 438; e¢. 13, s; 281,

{4) Lenin icin biiylik fabrikalar, en az 100 isci gahigtirirlard: (Sanzvinin biitiin
branglar: i¢in}. Bak: V. Lenin Biitiin Eserleri, ¢ili 3, 8: 541.

(5) Bak: Ibid.
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)  Etiyopya'da <Ak Devrim!»
7y Ulker Biskiivi Fabrikas1 Olayiar
() Gliney Kore Rejimi

INCELEMELER :

7y Tiirkiyve Toplumun Geligim: ve Déniigimi
—tezler ve teorik agihim-—
NECATI OZTURK

3 Cokuluslu Sirketler Uzerine
ERDINC GURSOY

CEVIRILER :
() Genelik Problemleri
<A NOUVELLE REVUE
INTERNATIONALE» Dergisi

NOL

istanbul Deviet (livenlik Mahkemesi yedek iiyelerinden Hakim Albay M. Se-
jahattin FIRAT tarafindan 1.11.1974 tarih ve 1974/220 Muh. 1974/83 Miit. sa-
vily karar: ile «sugun temadisinin nlenmesi gayesiyles TOPLATILDI

BESINCI SAYI
OLAYLAR :
() Diinyada ik Sesyalist Devrim

INCELEMELER :

() Tirkiye Toplumun Geligimi ve Doniiglimii
—plan, konsorsiyum, ortak pazar ve 12 Mart—
NECAT] OZTURK



CEVIRILER :

O Sovyet Iktidar: Nedir.

—~plaga alinmig sOylev—

V. I. LENIN
O Isei, Koylii, Kazak, ve Kizil Ordu Askerleri
Milletvekilleri Sovyetlerinin VI. Olaganiistii
Kongresinde Devrimin Yildéniimii Igin Séylev
V.1I. LENIN
Rus Devriminin Beg Yili ve Diinya Devriminin
Perspektifleri, Komiinist Enternasyonal’in IV.
Kongresine Sunulan Rapor
V. 1. LENIN
() Ekim Devriminin Doérdiincti Yildéniimii Iein
V. I. LENIN

U

ALTINCI SAYI

OLAYLAR :
O Isci Simfinin Ekonomik Miicadelesinde Yeni
Boyutlar
() Gida Sanayi Iscileri ve Tek Gida-Is Sendikasi
() Cukurova'da Tekstil Iskolunda «Referandum!:
O Iran
—dogu despotizminden fagist diktatorliige I-—
INCELEMELER :
() Emperyalizm - Tiirkiye ve Siyasi Bunalimlar
MEHMET CALISKAN
CEVIRILER ;

(O Tarihi Materyalizma ve Diigtincelerin Miicadelesi
VLADISLAV KELLE (S.8.C.B. Bilimler
Akademisi Uyesi)

¢y 16.-17. Yizyullar Avrupasinda Burjuva
Devrimlerinin- Evrelere ve Bdélgelere Gore
Ineelenmesi
ALEXANDRE TCHISTOZVONCY (S.S.C.B.
Bilimler Akademisi, Tarih Bilimleri Doktoru}

O Bati1 Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri ile
Mukayeseli Olarak, Rusyada Kapitalizmin
Dogusunun Ozellikleri
NIKOLAI DROUJININE (S.8.C.B. Bilimler
Akademisi Asil Uyesi)



dergiler

3 URUN
™ TIYATRO 74
7y OLESUM
) KOKEN
) YENI UFUKLAR

BAYINDIR SOI( 38/3

yayinevleri
YENlSEHIR ANKARA
® AGAOGLU YAYINLARI B Mimarhk Odasi YAYINLARI
H A. KADIR » E RKMAYA »
B ANADOLU » E ODA »
B ANT » E ODAK »
R ASAMA » B ONCU »
® AYDINLIK ® E SANDER »
B DOST » B SER »
® EKIN » m SINAN »
E HASAT » B SOL »
® HUR » B TARIH DEVRIM »
B IZLEM » B TOPLUM »
B KONUK » E YAR »
8 XORAL » H YONTEM :
¥ YANKI} » B MAY
m YUCEL » E BILIM ve SOSYALIM »
B CAN »

kendi
sesinden

NAZIM
HIKMET

siirler

plak 20tl.
isteme adresi
PK:537
_ sirkeci
ISTANBUL






