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Okurlarimiza Duyuru

Kagit fiyatlarina ve Oteki basin-yayin araclarina yapilan
zamlar nedeniyle URUN Dergisi’nin fiyati, Ekim 1977 sayisindan
baslayarak 15 TL.sina cikartilmastir.

Ancak, okurlarimiz, 1 QOcak 1978 tarihine kadar eski abone
bedelleri (6 aylik 50 TL., 1 vilhk 100 TL.) Gzerinden abone olabi-
lirler. Bundan amacimiz, URUN Dergisi'nin abone sayisin artira-
rak vayginlasmasini saglamak ve ayni zamanda okuyucularimi-
za dergivi miUmkiin olan en ucuz fiyvat ile ulastirmaktir. Her
URUN okuyucusunu, kendi dergisine sahip ¢ikmaya, abone olma-
va ve cevrelerinde abone kampanyasi baslatmaya cagiriyoruz.

1 Ocak 1978 tarihinden sonra YURT iCi abone bedelleri 6 ay-
ik 75 TL., 1 yilik 150 TL. olacaktir. Okurlarirmiza duyururuz.

Dostca selamlarimizla.

URUN YAYINCILIK

Hirtin

SOSYALIST DERGI

Sahibi: URAL ATESER ¢ Yaz: Igleri Mudurii: AHMET TASTAN e Yone-
tim Yeri: Nuruosmaniye Caddesi, Ozaydin Ishani, No: 59-81/2 Cagaloj-
lu - ISTANBUL ¢ Yazisma ve Havale Adresi: P.K. 41 Sirkeci - ISTAN-
BUL e Tiirkiye Dagitimi: TEMEL DAGITIM, Divanyolu, Klodfarer Cad.
38/2, ISTANBUL ¢ Dizgi-Tertip: BASARAN MATBAASI o Baski: UFUK
MATBAASI ¢ Kapak Filmleri: TAB GRAFIK ¢ Kapak Baski: GOZ-
LEM MATBAASI ¢ Yurt i¢ci Abone kosullari: Alti Aylhk 50, Bir Yillik
100 Lira e Yurt digt Abone kosullart (ug¢akla): F. Almanya - 35 DM,
Hollanda - 38 Fl, Belgika - 460 Fr. Ingiltere - 9 £, Fransa - 75 Fr., Is-
vigre - 40 Fr., ABD - 22 Dolar. v



9 Eylil 1977 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan Bakanlar
Kurulu karariyla, «kalkinmamizin daha hizla devamuini saglamak
ve sosyal adaleti daha yaygin hale getirmek» (!) amaciyla, baz
temel maddelere %25 ile %125 arasinda degisen zamlar yapild.
Tam bu siralarda, emperyalizmin mali drgiitii Uluslararasi Para
Fonu'ndan (IMF) bir heyet Tiirkiye’de bulunuyordu. Kapal ka-
pilar ardinda yapilan uzun pazarlhikiardan sonra Tirk parasinin
deferinin %10 oraninda distrildigi aciklandi. Burjuva basini,
bu devalilasyonun son yedi yilda paranin degerinde yapilan 39.
«ayarlama» oldugunu vazdi. (Hiirriyet, 21 REyliil 1977)

Su gunlerde ise, 2. MC'nin Maliye Bakani Cihat Bilgehan
baskanlifinda bir hiikiimet heyeti Uluslararasi Para Fonu'ndan
110 milyon dolar koparabilmek icin bir kez daha Vasington’un ka-
pisinl asindiriyor. 1. MC’nin Maliyve Bakam Yilmaz Ergenekon’un
secimlerden hemen o6nce yine Vasingten’s gittigini, sdzkonusu
emperyalist mali orgit yetkililerinin Bakan’dan Turk parasinin
degerinin %775 oraninda dislirilmesini istediklerini hatirlamak
gerek (Gunaydin, 25 Haziran 1977). Bu demektir ki, yveni ve daha
vikict bir devaliasyon ya da devaliiasyonlar dizisi kapidadir.

9 Evlul zamlar ve bunu izleven zincirleme fiyat artislari son
otuz vilda, denilebilir ki, bir esine raslanmadik boyutlara ulasmis-
tir. Paranin satinalma giicii son yirmi giinde nerdeyse yarl yari-
va dismiistlir. Son zam kararlariyla, isbirlik¢i burjuvazi, onlarin
sozelsli gerici-fasist karmasi MC, emekeilere karsi ekonomik alan-
da tam anlamaiyla bir saldiriya gecmistir. Bu saldiriy:r parlak va-
adlerle, cilali sozlerle, Istanbul’'un boynuna takilan altin gerdan-
Lk ikinei bogaz kopriisii demagojileriyle gizleyebilmenin kolay
kolay olanagi yoktur. Nitekim «zamlar: sirtr kalin olanlara yilik-
leyecegiz» diyen (Giinaydin, 31 Agustos 1977) Tilirkes gibilerinin
foyvast aradan on gin gecmeden biitlin ciplakhgiyla ortaya cik-
maktadir.

2. MC, her alanda baskl ve terorii alabildigine hizlandirmak-
tadir. 2 Eylil giinli Umraniye’de 2 bin gecekonduyu killar1 kipir-
damadan panzerlerle diimdiiz eden ve 6 yurttasimizin kanina gi-
renler, halka kars: gercek 'anlamiyla bir savas acmislardir. Bu
ihanet cephesinin karsisina aktif olarak, ‘bilineli-ve orgiitli kitle
eylemlerivle cikilmazsa, Onliimiizdeki eilinlerde bu baski ve terd-
rin daha da yogunlasacagl muhakkakiir.

Gerici-fasist karmasi ortaklik, halkin tepkisini bastirabilmek
icin, Devlet Giivenlik Mahkemeleri’ni yeniden programina almigs-
tir. Icisleri Bakani, vargic karari olmadan polisin evleri arayabi-
lecegini aciklamistir. (Cumhuriyet, 18 Eylul 1977)



Ote yvandan Uluslararasi Para Fonu Heyeti Tiirkiye'yi ziya-
reti sirasinda, cenflasyonist cikisi onlemek icin bir slire iicret ar-
tislarinin durdurulmasini istemistir.» (Asscciated Press, Milliyet,
14 Evlul 1977). Para Fonu'nun bu sinyali lizerine isbirlikci bur-
juvazinin en has sozculerinden Rafet Ibrahimoglu licret artisla-
rin1 6nleme, toplu sOzlesmeleri sinirlandirip ortadan kaldirma
amact tasiyan bir «Ucret Konseyvinnin kurulmasy goriistini ileri
sirmiistir. Bu ugursuz koroya MSP’li Calisma Bakani Cumali-
oflu, asgari Ucretin onumiizdeki Mayis-Haziran aylari sonuna ka-
dar degizsmeyecegini sOyleyerek katilmistir.

Ulusun buvik cofunlugu, empervalizme bagimli bu carpik
kapitalist yvapidan kaynaklanan agir bunalimin yiiki altinda ezi-
lirken, isbirlikei burjuvazinin karlari astronomik rakamlara var-
maktadir. «Ingiliz Financial Times gazetesinin haberine gore,
Turkive’'nin en biyiik iic Ozel endiistrivel ve ticari sirketi olan
Koc, Sabanci ve Eczacibag: gruplarinin 1976 yilindaki satis ve kar-
lar1 rekor seviveve ulasmistir. Ko¢ grubunun 1976 yilindaki kari
bir 6nceki vila gore, iki katindan fazla artarak 148 milyon dola-
ra erismistir. Sabanci grubunun 1976 vilindaki kecnsolide edilme-
mis vergi Oncesi kari ise bir onceki yila oranla %540 artarak 51
milyon dolar olmustur. Eczacibasi’min 1978 kéar1 7,5 milyon dolar
iken, bu vil 22.3 milvon dolar olmasi beklenmektedir.» (Terciiman,
8 Eylil 1977)

iste bugiin Tiirkive’de kutuplasma ve bunun sonucu siniflar
savasimi boylesine keskin, bovlesine elle tutulur bicimde somut-
tur. Halka amansiz bir savas acan bu gerici-fasist karmas: ortak-
liga karsi en basta is¢i sinifimiz direnivor. Isbirlikci sermayenin
sOzelisi MESS’e karsi aylardir grevde olan vigit metalurii iscile-
rinin, Maden-Is’in 22. Kongresi isci simfimizin bu en savaskan
Yesiminin birli€ini vekistirmede daha ileri bir adim olmustur.
Ote vandan tarim emekeilerinin son Cevhan ve Sakarya miting-
leri isci-kovla baglasikligl yolunda somut. umut verici érnekler-
dir.

Ulkemiz, icine itildigi bu kér cikmazdan, bu a8ir bunalim-
dan muhakkak kurtulacaktir, kurtulmak zorundadir. Bunun da
yolu. isci simifimizin cevresinde biitin ilerici, ulusal demokratik
gliclerin toplanmasindan., Ulusal Demokratik Cephe’nin kurul-
masindan gecivor. Bovlesi bir cephe veni degildir. Gecmiste so-
mut 6rnegi vardir. Kuvayv-i Millive boyle bir cepheydi. isci sinifi-
miz. onun onell savaskan vartisi daha kuruldugu eunden beri
béyle bir cephevi savunagelmis, onu programiarinin kosetas: yap-
mistir. i

Bugiin Ulusal Demekratik Cephe belgisi bir kez daha yurdu
bastan basa sariyor. DISK Genel Baskani Kemal Tirkler’'in en
son Genel Yonetim Kurulu ve Baskanlar Konseyi toplantisinda
ulusal-demokratik talepler bildiree taslaginin hazirlanmasi one-

risi bu yolda ileri bir adim olacaktir.
lriin
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TKP M.K. Genel
Sekreteri

i. Bilen
15 Yasinda

Turkive ve diinva iseci sinifi hareketinin cesitli vayin ve bel-
gelerinde belirtildigi gibi, 18 Ekim 1977, Tilirkiye Kominist Parti-
si Merkez Komitesi Genel Sekreteri I. Bilen’in 75. dogum yildé-
nimudar.

1. Bilen, TKP’nin kurulusundan iki yil sonra, 1922 vilinda
heniiz 20 vasindavken parti saflarina katilmis, TlUrkive isci sini-
f1 tarihinde bircok 6nemli grevi vonetmis, uzun villar Komintern’
de calismis, Komintern dergisinde R. Davos imzasiyla vazilar vaz-
mistir. Onun yapitlar: ve vazilari diinvanin hemen bltiin dilleri-
ne cevrilmis, Tiirkive konusunda ana kaynak olmustur.

I. Bilen, Tiirkiye proletarvasinin kendi bagrindan vetistirdi-
gi, dinva komiinist ve isci hareketinin en saygin oOnderlerinden
biridir. ‘O, ayni zamanda., Tirk dilinin biivik bir ustasi olarak
bilinir.

URUN dergisi. proletarya enternasvonalizmi bayragmi her
zaman vikseklerde tutmus olan Tiirkive isci ssmfinin blvik ev-
14d1 I. Bilenin 75. dogum vilinil en atesli ve icten duygularla kut-
lar.



TKP Genel Sekreteri bir toplan-
tida konusurken.

URUN haber - yorum - inceleme

Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiiro
tiyesi §. Bilen yoldasa

Segert Biten yoldos.

Tarkive Kombaist Partisi Markez Komitasi, degumunun 78, yldénimini,
wutin Turk koministier) atino Igtentixle, horarette kutlar,

s davas ujrunda
Bu hakli micade-

Hayatima el wile hobamizin v sosyal kus
zutin sartlar ofnde sovasas TKP'nin sollennda gest
Inde gighikier, Baskrlor, turde seni wid rmodn lgei smlimusn, Biydk Ok-
totr devriminin ieklanyla aydimlanan sovoy yolunde Marksizmi-Leninizmi,
proletarya enternasyonalirmini savundun. Milletleraras kominist hareke-
tinin Leninci ¢izgisi ugrundo sag ve «sol+ akimiora kargt amanuica so-

vagter.

Dogumunun vetmisine yildonuminde Seni, yurdumyzda fosistiesen geri-
cilikle, onu getiren ve begteyen emperyaliimle micodelenin, bang, demok-
tasi ve sosyal iledteme davasinm aktif bir savascur olarak selémhyorus.

Sona soglik, TKPnin, emekel simflann ve hitéa holkiman hakle dévas
icin miicadelede kuvet ve daha uzun Smarler diferix.

TURKIYE KOMUNIST PARTISI

18. 10. 1972 MERKEZ KOMITES!

Yeni Cag dergisinin Ekim/1972 sayisin-
da yayimlanan, «TKP M.K.nin i. Bilen’-
in dogumunun 70. yildonimuint kutla-
ma mesaji»nin fotokopisi. '

|

Yunanistan Komiinist Partisi Genel Sekreteri H. Flora,kié, TKP M.K. Genel
Sekreteri 1. Bilen ve AKEL Genel Sekreteri E. Papayoanu.
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TKP Genel Sekreteri I. Bilen, bir uluslararas: toplantida.



Kty Emekgilerinin Geyhan Mitingi

““Kavga Sesleri Geliyor
Koylerden ve Sehirlerden,,

Tirkive emekei halkinin, isci simifinin orglitli énciiligiinde
empervyalizmin ve onun destekcisi isbirlik¢i burjuvazi, toprak
agalarnn ve gericiligin dayattigi ekonomik, toplumsal ve politik
baskl ve terdr dilizenine karsi, sosyalizme acilan ileri demokratik
bir diizen icin vyurittiigii savasim veni boyutlara ulasmaktadir.

18 Eyliil 1977 tarihinde ROY-KOOP’un (Ko6y Kalkinma ve Di-
ger Tarimmsal Amachh Kooperatif Birlikleri'min Merkez Birligi)
Cevhan’da diizenledigi «Taban Fivyatlarini Protesto Mitingi ve Yii-
riyilisii,» kapitalizmin derinlesen bunalimlarinin yukinid artik
cekmek istemeyen, isci smifinin gosterdigi ileri demokratik bir
diizen ve somiiriisiiz bir toplum kurma yolunda saflarini siklasti-
ran ve oOrgilitlenen iiretici kovliilerin yiikselen sesidir.

Tiirkive Isci Siifinin Partisi, kirsal kesimde yasamini siir-
diirmek savasi veren ve niifusun %65’'ini olusturan emekeci halki-
mizin - demokratik haklarini elde etme savasiminda «...demokra-
tik bir toprak reformu fikrinin onciiliizlinii vapmaktadir. Bu so-
run hala giindemdedir.» (Platform Tezieri’nden)

Uretici kovliilerin Cevhan’da, «yoksul koyliiyii topraksizlas-
tirmak» ve «bdylece kendi topraklarina toprak katmak» isteyen
bliviik buriuva-toprak agasi smiflarin ve onlarin temsileisi eli
kanh, gerici-fasist karmasi MC’nin davyattigl ezgi ve zulim poli-
tikasina karsi c¢ikislari, kirsal kesimde demokratik, adil bir top-
rak miilkiveti reiimi kurmak. demokratik bir toprak reformu vanp-
mak zorunlulugunun canli bir bicimde dile getirilisidir. Isci sini-
finin 6ncii savaskan orgiitil. «kooperatiflerde, bastaki toprak aga-
larmin, tefecilerin egemenligini kirma savasinda koyliileri des-
teklivor.» (Platform Tezleri’nden)

Demokratik bir devrim icin savasimin ayrilmaz bir parcasini
olusturan koylii-tarim sorununun coziimiine «...ana devrimci giic.
olan is¢i simifinin 6ncliliigiinde. kov emekcilerinin, genis orta ta-
bakalarin. devrimci avdinlar ve genclig¢in savas ve evlem birligiy-
le ulasilacaktir»; «Tiim bu gliclerin Ulusal Demokratik Cephe bir-
ligi, bu amaca ulasmada tarihsel bir rol oynayacaktir. Bu asama-
da ulusal, demokratik, anti-emmpervalist, anti-feodal doniisiimler
gerceklestirilecektir.» (Program’dan)

Daha 1920 vilinda. one konulan bu 6devlerin geciktirilme-
den verine getirilmesi icin kosullar bueiin herzamankinden da-
ha olgundur. Ancak. orelitlili savasimin llkemizin her alanina, bu
arada kirsal kesime daha da vavilmasi, ileri demokratik devri-
min utkusunu giivence altina alacak olan isci-k6yli baglasikli81-
nin saglanmasl tarihsel bir zorunluktur. Isci sinifinin savaserleri
bu volda hic bir cabay: esirgemeyeceklerdir.



Maden-Is’in 22. Genel Kurulu

Isci- stmifimin en politik bilincli dnciilerinin 6rgiitlendigi Ma-
den-Is sendikasi, kurulusunun 30. yilinda ve MESS’e kars! girigti-
g1, iilke capinda 40.000 isciyi kaplayan grevlerin 100. ginliinde (6
Eylil 1977) 22. Genel Kurulu’'nu toplamistir.

Ulkede ekonomik, toplumsal ve politik bunalimin derinlestigi
ve 2. MC’nin, emekc¢i halkimiza ve en basta da isci sinifina, artan
havat pahalillifini, issizligin vikici sonuclarini, politik cinavetleri
ve terdr politikasini dayattigi bu gtic kosullarda toplanan Maden-
Is Genel Kurulu, isci sinifinin sivasal orglitleanmesine konan ya-
sagin kaldirilmasi. isci sinifi bilimine ters akimlarla etkin mii-
cadele edilmesi, baris icin savasim verilmesi, isci-koylii baglasik-
lhiginin hayata gecirilmesi icin calismak ve isci sinifinin ve diger
emekcilerin ¢6teki dirimsel cikarlari icin savasilmasi konularinda
aldign kararlarla, ileri demokratik bir diizen icin verilen savasim-
da en 6n saflarda yeraldifini kesin olarak dosta diismana goster-
mistir.

DISK ve Maden-Is Genel Baskam: Kemal Tiirkler vaptig:
uzun ve dnemli acis kKonusmasinda, sosvyalist ve kapitalist sistem-
lerin karsilastirmasini vapmis ve kapitalist sistem céziimsiz ve
siiregen bunalimlarin pencesinde kivranir ve siirekli gerilerken,
sosyalist sistemin her gecen glin kalici kazanimlarla ilerledigini
kaydetmis ve empervalist sofuk savas stratejisinin sosyalist iil-
kelerin sabirli cabalari sonucu bagitlanan Helsinki Nihai Senedi
ile resmen sona erdigini belirtmistir.

Genel Baskan Tirkler daha sonra. bunalimin kiskacindan ¢i-
kis volunu sovle dile getirmistir: «DISK iste bu ekonon:ik, top-
lumsal ve sivasal kosullarda Ulusal Demokratik Cephe cagrisini
vapmistir. UDC’nin bir biitiin oilusturan iki hedefi vardir. Birin-
cisi, MC’ve karsi en etkin ve en kitlesel savasimi vermek. Bu ca-
vasim bir vandan, MC’nin ekonomik ve sivasal saldirilarini sinir
lama amaci tasirken. ayni zamanda MC’nin lilke yonetiminden
uzaklastirilmast hedefine yoneliktir. Ikineisi, ulusal bagimsizlix-
demokrasi-baris ve ilerlemeden vana olan tiim ilerici-demokratik
kurulus ve gliclerin, toplumun. ezici cogunlugunun insanca vasa-
vabilecedi bir diizeni olusturmak amacivla gliclerini birlestirme-
leridir. UDC, MC verine demokratik-ilerici bir iktidarn kuru'ma-
sin1 hedeflemektedir. Fasizme-gericilige ve -empervalizime karsi,
demokratik hak ve oOzgiirliiklerin korunmas1 ve genisletilmesin-
den, ulusal crkarlarimizin savunulmasindan yana olan herkesi
birlestirmek UDC’nin temel ilkesidir.»

Maden-Is 22. Genel Kurulunun isci smifinin sendisal ve po-
litik birligi volunda ve emekcilerin 6teki dirimsel cikarlari ko-
nularinda aldig: kararlar: ictenlikle selamliyor ve bunlarnn Laya-
ta gecirilecegine olan tam inancimizi belirtivoruz.



TKP'nin 57. Kurulus

Yildniimll Dolayisiyla
Politbiiro Uyesi

A. Saydan'in Demeci

«Sayin Dinleyiciler, Sevgili Yoldaslarim,

Tirkive Komiinist Partisi’nin 57. vildoniimiinde, biitiin Yol-
daslarimi, sempatizanlari, bize vakin olan biitiin dostlar1 ve bil-
- tin emekci halkimizi kutlar, kurtulus yolunda yiriittikleri sa-
vasimda yeni yeni basarilar dilerim. Bilivorsunuz, bu yil da parti
mizin 57. vildontimiinii gizlilik kosullarinda kutluyoruz. Anlasii-
digina gore, partimiz, bir miiddet daha gizlilikx kosullarinda ca-
lismava devam edecek. Neden bu bovle oluyor? Clinkli, emperya-
lizm ve onun biitlin yerli ajanlari, Demirel ortakligil, onu destek-
leven en sOomiiriicii, en gerici cevreler, tekelciler, buyiik toprak
beyleri, TKP’nin Marks¢l ve Leninci devrimel programindan kor-
kuyorlar. Ve bu programin uygulanmasinin, isei sinifini, emekci
halki sdmiirme olanaklarini ortadan kaldiracagini cok iyi bili-
vorlar.» '

Egemen siniflarin TKP’ve konulan yasagl surdurdiklerini
belirten A. Saydan, konusmasini sévle siirdiirmiistiir: «Ne var ki,
bu vasagi siirdiirmek tam olarak ellerinde defildir. Isci sifi,
emekci vifinlar kendi kurtuluslarini orgiitleyen TKP've gittikce
artan bir ilgivle sahip cikivor, ona konan vyasagin kaldirilmasini
stirekli bir savasim konusu haline egetiriyor. TKP ile birlikteligi,
isci stmifinin, emekeci halkimizmn iste bu devrimei savasimindan
ileri eelivor. Kimsenin legalitevi bize hedive etmesini bekleme-
dik, beklemivyoruz, beklemivecegiz. Ovortiinizmin her tiirliine, fa-
sistlerle biitiinlesen Macculuga, Trockizme, anarsiTme karsi sa-
vasarak, Marksizmi, Leninizmi savunarak, proletarva enternas-
vonalizmi ilkelerine baglhh kalarak legale cikmaya calisacagiz.
Anti-Sovyetizme, anti-komiinizme karsi savasarak. Tiirkive isci s1-
nifinin enternasyonalist baglarini celistirerek lecale cikmavya ca-
Iisacaglz. Burjuvazinin bu konuda bizden istedigi. legaliteyi, bazi
ddiinler karsisinda kabul edecedi goriilmektedir. Bu baylar bosu-
na caba harcamaktadirlar. TKP legalitevi, hic bir zaman hezimet
pahasma almayir denemeyecektir. TKP'nin gelismesi karsisinda
burjuvazinin bir baska korkusu da ortaya cikiyor. Sahte komii-
nist partileri. kurmak. Son elinlerde, bu yonde, «Ozgilirlik Yolu»
grubu dive bilinen akima bagh Kkisilerin sahte komiinist partisi
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kurma girisimlerinde bulunacaklar isitildi. Isbirlikei biiyiik ser-
mavye cevrelerinin ve en gerici en sémiiriicli ¢evrelerin vurucu gii-
cli olan Demirel ortakligl, TKP’ve konan yasagl, Ceza Kanunu'n-
dan 141-142. maddeleri kaldirmavyacagini degisik vesilelerle tek-
rarlivor. Komiinistlere karsi kanlh-fasist saldirilart siddetlendiri-
yor. TKP’yve kars: provokasyonlara kuvvet veriyvor. Bunlari vapan
ve onu destekleyen en gerici, en sémiirgen cevreler, TKP adini ta-
siyan boyle bir partive izin verirlerse, bu, viginlara, is¢i simifina,
bilitlin devrimci ve demokratik giiclere, 6zellikle TKP've kars: ge-
rici giliclerin, fasizmin saldirisi anlamina gelecektir. Bu sahte
TKP’nin emperyalizmin, bilivitk burjuvazinin sinifsal cikarlarina
hizmet etmekten baska hic bir rolii olmavacaktir. Bu kosullarda
TKP kurmak istevenler arasinda, aldanmis olanlar varsa, bunlar
isci sinifina, Turkive devrimei siirecine ve kendi kendilerine iha-
net etme durumuna diiseceklerdir. Ama, bilerek yvapiyorlarsa, em-
pervalizmin, biiyiik buriuvazinin katkisiz ajanlari olarak ihanet
duvarina cakilacaklardir. Sinif savasiminin bugiinkii asamasin-
da, burjuvazinin. empervalizmin, Tiirkive isei sinifina Maoculuk,
Trockizm. anarsizm eibi sapik akimlar1 asilamak istedigi ve bu
yvonde biivilk eabalar harcacdigl goériiliivor. Bu kosullar da £dz6-
niinde tutulacak olursa, ideolojik savasimin daha da biiviik bir
onem_kazandi§1 derhal goriiliir. Partimiz bu isi de basarabilecek
durumdadir. Bu, ayni zamanda partivi giiclendirme sorununun
onemli bir voniidiir. Partivi gliclendirmek, orgiitsel ve ideoloijik
bir sorundur. Partimizi isci sinifi icinde daha genis 6l¢lide yaya-
rak gliclendirecegiz. Isci sinifi, oncii, devrimei ve en savaskan
kolu TKRP ile legal sosyalist partiler arasinda ayrim vyavabilecek
diizeve ulasmsitir. Legal sosyalist partiler, isei simifinin bliyiik
burijuvazi ve empervyalizme kars1 viriittigli sinif savasiminda, is-
ci sinifinin disina atilmislardir. Bu partilerin zor zamanlarda si-
nif sendikaciligina, TKP’ve ve genellikle isci sinifina kars: uygu-
ladiklar1 politika, ssmif diismanlarina yvaramaktadir. TiPin se-
cimlerde icine dustiifli acinacak durum, isci sinifina kars: takin-
dig1 tavrin bir sonucudur. Isci sinifi. CHP’nin baz ileri adimlarini
desteklemekle, onun., burjuvazinin egemenligini slirdiirmeyi
amaclayan reformizmi temsil ettigini unutmamaistir.»

A. Saydan konusmasini daha sonra soyle siirdiirmiistiir. «is-
ciler. emekciler, yviginsal olarak TKP’nin saflarina girme istemi
icindeler. Biz bu viginsal atilimi eérmezlikten gelemeviz. Kapila-
rimiz1 isci ve emekcilere geregi kadar acmamak gibi bir hatay:
islevemeyiz. Partive girmek isteyenlerde bu diizeyi aramaktan
fazla biz, onlarin sinifsal kékenine ve smif savasiminda tuttukla-
r1 verlere bakmaliviz. Genclere, aydinlara saflarimiz aciktir. Fa-
kat, bugiin, buyiik buriuvazive karsi, emperyvalist tekellere karsi,
agir kosullarda. hatta zzman zaman kanli bir sinif savasimi ve-
ren iscilere. emekcilere kapimizr ardina kadar acmak ve parti mi-
litanlarmnin 6nemli bir kismini bunlardan olusturmak zorundayiz.
Bu isciler ve emekciler partive girdikten sonra. Marksizm-Leni-
nizm ilkeleriyvle e#itilecek ve vyonetici kadro oGnemli bir dlclide
bunlardan olusacaktir. Sendika hareketindeki gelismeler, simif
savasiminin bu niteliklerinden ayr: degildir. Smif sendikacilifi-
nin gliclenme slireci gittikce hizlaniyor. Bu alanda yoldaslarimi-
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zin emegi bilylktiar. Fakat, sendikalar icinde caligmalara, gere-
ken kosullar icinde daha da hiz vermek gerekiyor. Sinif savasi-
minin gelismesi sari sendikaciligin bir kesimini gerilemek ve si-
nif sendikaciligina dogru bir yol almak zorunda birakiyor. Ma-
den-is’in grevi vurt icinde ve yurt disinda genis bir dayanisma,
derlenme ve isci sinifinin birligini gliclendirme hareketine hiz
verdigi gibi, sar1 sendikacilir daha da gerilemeye, demaske ol-
mayva ve Onemli bir kismini, bu savasta, is¢i sinifindan vana bir
tavir takinmaya zorluyor. Bu konuda hayale kapilmayalim. San
sendikacilann gilinlin birinde zamani ve zemini uygun buldukla-
rinda, isci simifina vine ihanet edebileceklerini unutmayalim. Fa-
kat, isci sinifinin savas glicliniin, onlardan bir cogunu sinif sendi-
kacilif1 efilimine zorladig1 da bir gercektir. Bundan 6tiirii giiven-
le ve memnunltukla diyebiliriz ki, isei sinifindaki gelismeler, poli-
tik ve sendikal planlarda devrimci bir tabanda birlife yoneliktir.
Bu gercegi gdzoniinde tutarak, isci sinifinin birligini gliclendirme
gibi basta gelen Odevimizi daha da genis planda gelistirecegiz.
Biutlin anti-empervalist, anti-fasist gliclerin eylem birligi sorunu,
ancak isci sinifinin giliclenen birligi taban: tzerinde saghkli bir
gelisme gosterebilir.

«Bilivoruz, bugiin, butliin anti-emperyalist, anti-fasist giicle-
rin eylem birligi, UDC npolitikas: ve program:nda bicimleniyor.
UDC sorunu. bugin artik ulusal bir sorun haline gelmistir. Bu
fikir, blitliin demokratik eiicleri, en basta sendikalari, demokratik
vigin Orgilitlerini ve buriuvazinin ilerici kolunu uhdesinde topla-
va toplaya c1g gibi blvylvor. Partimizin édevi, bu akini orgiitle-
mek, ona bir platform saglamak, UDC'yvi gelistirmektir. Bltiin
anti-emperyalist, anti-fasist giiclerin evlem birligi, TRP’nin prog-
raminda formiule edilmistir. Bugiin, bunun ulusal bir sorun hali-
ne gelmesi, TKP programinin gercekci ve bilimsel bir temele da-
vandiginin delillerinden biridir. Ittifaklar sorunu Lenin’in de
onerdigi gibi, devrimei uzlasmalar sorunundan ayrilimaz. Bundan
oturl., aramizdaki avriliklara ragmen, legal sosyalist partiler ve
buriuvazinin ilerici, vurtsever kanadivla aseari miistereklerde di-
valoglar kurmaliyiz. Divalogun somut hedseflere doniik ittifaklara
doniismesi, glinimiiz sartlarinda isei sinifinin etkinliginin arttig
oranda kolavlasacaktir. Fakat bu konuda unutmamak gerekir ki,
TKP’nin basta gelen amaci, Tiirkive'de sosyalizmi kurmaktir. S6-
miiriinin ve ulusal baskinin her tiiriine secn vermektir. Azinhik-
lar sorunu, oOzellikle Kirt halkinin vazegisim kendi -santama so-
runu bu cerceve icinde coéziimlenacektir. Programimizda belirtil-
digi gibi. bir halkin vazgisini tavin etmesi. ille de avrilmak sek-
linde degil, demokratik bir' diizende birlesmek seklinde de beli-
rebilir.

«Sayin dinleyiciler, séziimii bitirmeden 8nce v2 bir daha. mut-
luluk ve savaslarinizda basarilar dilerim.» («BIZIM RADYO»,
11 Evlil 1977)



Bir Acgiklama

Gelismis Kapitalist Ulkelerde
lleri (anti-tekel) Demokrasi
ve Devrimci Durum

Orhan K. GUNDUZ

URUNYn bundan o6nceki 39. sayisinda, gelismis kapitalist tlkelerdeki
durum uzerine yanlig anlamalara yol agabilecek iki bélim vardi iki ayn
yazida, ayn: konuyla ilgili, birbiriyle g¢elisir gibi gériinen baz tespitler bu-
lunuyor. Soézkonusu yazilar, Temel Saatgioglunun «Ginmiimiizdeki Asama
ve Parti Programlaris bashkl vazisi ile Yildirim Atilgan'in «ileri Demokrasi
Savasimi» bashkli yazisi.

Ilk yazida séyle deniyor: «lkinci olarak, giniimiizde emperyalist met-
ropollerde dogrudan devrime yol acabilecek bir devrimeci durum s6z ko-
nusu degildir> (s. 35). ILKE dergisinin Ileri Demokrasi konusundaki gériis-
lerini elestiren Y. Atilgan'in yazisinda ise, «geliskin kapitalist iilkeler igin
devrimci durumun en azindan belirli bir perspektif icin beklenir olmama-
st» seklindeki ILKE yazarmmin gériisiniin bilim ve gercek disi oldugu be-
lirtilivor (s. 80). Aym yazida Zarodov'un kitabindan yapilan bir alintida
ise, «zaman zaman kimi kapitalist llkelerde konjonktir az veya ¢ok dev-
rimci bir duruma yaklagiyor, hatta gercek bir devrimci durum basgosteriyors
deniyor.

Ilk bakista, bu iki yazidaki bu boélimler birbiriyle gelisivor, hatta T.
Saatcloglunun ifadesi, ILKE yazarnin goriisini dogruluyan bir anlam
tagsiyor gibi gelebiliyor. Her iki yaziy: derinlemesine okumayan ve bu ayn
ayr1 yazilarin hangi amaglarla yazildigini1 tartmayan birisi, béyle bir sonu-
ca varabilir ve hatta «URUN yazarlar: birbiriyle gelisiyor» diyebilir.

Elbette, URUN’deki her iki yazimin da ILKE'nin bilim disi, oportiinist
gorislerini dogrular bir yani yok, tespitleri geligki iginde falan degil. Biraz
dikkatli bir okur bunu hemen gériir. Ama yine de boyle bir yanhs anlama-
ya yer vermemek icin, s6z konusu yazilarin ilgili béliimlerini biraz daha
acmak, gelismis kapitalist Ulkelerde devrimci durum ve anti-tekel (ileri)
demokrasi konusunu ele almak gerekiyor.

***

Bir kere T. Saatciogluw'nun isci” simifi partileri ve program konusunu
ele alan dizinin bir bolima olarak yayinlanmig olan «Giliniimizdeki Asa-
ma ve Parti Programlari» yazisi, giinimuizde genel olarak l¢ ayr1 konum-
da savasim veren komiinist ve is¢i partilerinin programlarini ve hangi stra-
tejik hedefler igin savasim verdiklerini en genel ve ortak c¢izgileriyle ele

alan bir yaziydi. Pdylesi genis kapsamli bir konuya sahip olan bir yaz,
dogaldir ki, konunun batin yoénlerini ayrintili bir bi¢cimde isleyemezdi. Bu
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nedenle gelismis kapitalist Ulkelerdeki strateji konusu ele ahndiginda, di-
gerlerinde oldugu gibi sadece bu stratejik cizginin teorik temellendirilmesi
ile yetinildi ve anti-tekel stratejiyi belirleyen ¢ ana neden sayildi. Bun-
lardan ikincisi, yukariya da aldigimiz gibi, «giiniimlizde emperyalist met-
ropollerde dogrudan devrime yol agabilecek bir devrimci durum séz ko-
nusu degildir» ctmlesiyle bashyordu.

Burada oOnce sunu belirtmek gerekiyor. Stzkonusu yazi batiin bir do-
nemi ele aliyor. Bu dénemdeki parti programlarim inceliyor, stratejiye
agikhk getirmeye g¢alisiyor. Bu ylizden yazidaki «giinimizde» sézcigii de
genel bir nitelik tasiyor. Yani somut olarak su giinii, 1977 yilim degil, sdz-
konusu programlarin hazirlandigi dénemi, bu programlarin hazirlanmasi
igin esas alinan kosullar1 ifade ediyor.

Ixinci olarak, T. Saatgioglu'nun yezisinin ilgili béliminde, iginde va-
gadigimiz. yillarda, ileri kapitalist lkelerde devrimci bir durumun olusma-
simin mumkin olmadigini sdyleyen bir ifade de yok. Tersine ileri Demok-
rasi stratejisinin boéylesi bir durumu yakinlastirmayi amagladigl acikg¢a be-
lirtilivor. Mmki{in olmayan sey zaten amaglanmaz. Y. Atilganin yazisin-
da islenen konu da o6zlinde bu, yani kapitalist lilkeler is¢i simfinin savasi-
m1 ve kapitalizmin genel bunaliminin derinlesmesi ile bu tlkelerde devrim-
¢i durumun olgunlagmasinin olanak iginde oldugu anlatiliyor.

Uci’mci‘l olarak, T. Saatcioglu'nun yazisindaki alintt yaptigimiz satir-
. larda, «dogrudan devrime yol acacak bir devrimci durum» derken kasdedi-
len, aciktir ki, sosyalist bir devrime yol agacalk, yani tiim toplumu dolaysiz,
dogrudan devrimeci doniigiimlere ugratacak bir sosyalist devrimi giniimuiz-
de mumkin kilacak kosullarin olmamasiydl. Ileri Demokrasi stratejisinin
geregi, zaten boylesi bir devrime yol acacak bir ara asamanin, gegis asa-
masinin zorunlu olmasindan kaynaklaniyor. «Devrimci durum yoktur» de-
nilirken, kapitalist tilkelerdeki g¢eliskilerin, devrimci bir durumun, sosyalist
bir devrime olanak saglayacak bir devrimci durumun elugmasinin kosulla-
rim bizzat iginde barindirdif elbette reddedilmiyor. Bu, kapitalizmin ken-
d¥ celiskilerinin ustesinden geldigini séylemek demek olurdu. Iste anti-tekel
demokrasi savasimi, bdyle bir devrimci durumu olgunlastirmanin bir yolu
olarak o6ne gikanlhiyor. :

Simdi T. Saatgioglu'nun yazisindaki ilgili bélimln butininii bagtan
okuyalim: «kinci olarak giiniimfizde emperyalist metropollerde dogrudan
devrime yol agabilecek bir devrimci durum séz konusu degildir. Béyle bir’
durum ne ‘yaratilabilir’, ne de is¢i sinifi bunun olugsmasimi bekleyebilir. Bu
ylizden demokratik donisimler i¢in savasim, genis emekc¢i yiginlar biling-
lendiriyor, savasim deneylerini artiriyor, onlari nihai karsilagsmaya hazir-
liyor ve sinif dlismaninin genel bunalim durumunu artiriyor ve boylece dev-
rimci durumu yakinlagtimyor. Bu durumda ileri demokratik dizen savasi-
mi1, sinif digsmamine karsi belirleyici nihai kargilagmaya doénligmenin, sos-
yalist devrime yol a¢gmamin olanaklarini kendi icinde tasiyor.» (s. 35)

Gorildagi gibi, genel demokratik savasim, giderek, «genel bunalim
durumunu artinyor» ve «bdylece devrimeci durumu yakinlastiriyor,» ve
«sosyalist devrime yol agmamn olanaklarimi kendi iginde tasiyor.»

Bu tespit, s6z konusu parti programlarimin hazirlanmasinin genel ko-
sullarim1 ifade ederken, Y, Atilgan'in yazisindaki Devrimci Durum bélimi
somut glinlmiuizde, iginde yasadigzimiz son yillarda c¢eliskilerin iyice kes-
kinlestigini, devrimci durumun olgunlasmasinin olanaklarinin arttigin ele
aliyor. Hazirlanan ve izlenen programlarnn, son yillardaki uygulamsinin bir
sonucunu anlatiyor.
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Yani s6zkonusu stratejinin baganl bir sekilde uygulanmas), diger ob-
jektif kogullarla Dbirlestiginde devrimci durumu yakmlastinyor (son yilla:
rin tarihi bunu ispatliyor) ve siibjektif faktériin yeterli oldugu kosullarda’
sosyalist devrimin yollar1 agilabiliyor. Bu teorik tespit, Zarodov'un yukari
aldigimiz sozleriyle de celismiyor. Zarodov'un <«hatta gerg¢ek bir devrimci
durum baggosteriyor= demesi, bu stratejiler saptandiginda devrimci durum
vardi anlamina gelmedigi gibi, bunun gilniin gens! geger bir olgusu oldu-
gu anlamuna da gelmiyor.

Butiininde ¢le alindiginda ileri demokrasi gelismig kapitalist ilkeler
i¢in sosyalizme gegisin 6zgtll bir bigimi olarak ortaya ¢ikiyor; kendi basina
ayrn bir devrim degil, sosyalist devrime yol agacak bir gecis asamasi (Tur-
kiye ile, demokratik devrimin heniiz tamamlanmadig1 Tirkiye ile karigtir-
mamak gerekir). Bu, ginimiizde gerekli; ¢liinkii bu ilkelerde sosyalizmin
onkogullar1 tekelci devlet kapitalizmi sonucunda son derece hazursa da,
sosyalist devrimin Oonkosullan igin aym sey gegerli degil. Bu ikisi arasinda
bir fark var. Sosyalizmin (bir lretim tarzi olarak) oénkosullan ile sosyalist
devrimin o6nkogullan arasinda dogrudan, dolaysiz, diuz bir iliski'yok; tersi-
ne diyalektik, hatta celigkili bir iligki var. Birisinin oldugu yerde, mutlaka
oteki de olmuyor. Ornegin kapitalizmin orta diizeyde gelismis oldugu bir
ulkede (yani sosyalizmi kurmanin o6nkosullarinin yeterince olgunlasmamis
oldugu), sosyalist devrimin gerceklesmesinin kosullar1 mevcut olabiliyor;
aym gekilde sosyalizmin butin d6nkosullarina sahip gelismis kapitalist bir
tlkede devrimin o6nkosullar1 mevcut olmayabiliyor.

Cianki bu ulkelerde isci simfinin kargisindaki sinif dismanm diinyanin
en deneyimlisi ve en Orgutlisi. Devrimci harekete karsi bu hasim, en in-
celtilmig, rafine wve esnek, orgiitl yontemleri uygulama olanagina sahip.
Maddi olanaklamn sayisiz. Bu burjuvazi, is¢i smmifimin uluslararas: tarihsel
‘ kazamimlarindan, zaferlerinden buylk dersler almis durumda. Elinde son
derece etkili bir baski, uyutma ve saptirma mekanizmasi var. Reformist
hayalleri halk arasinda, is¢i simifi iginde hala yayabiliyor. Reformist hare-
ket hala gugla. Tekelci devlet kapitalizminin elinde «yonetenlerin eskisi gi-
bi ydénetememesi» durumunu geciktirici, en bunalimli anlarda yonetimde-
kileri nispeten de olsa ferahlatici araclar bulunuyor. Biitin bunlarin Uze-
rine, bu ilkeler is¢i sinifinin yagadigl toplumun, Lenin'in deyimiyle «kendi
emeginden cok, hemen hemen kéle haline getirilmis sémirge yasayanlari-
mn emeginden yasamasi» (Cilt 13, s. 68) gergegi ve emperyalizmin, ege-
menligini kullanarak satinalma ve bodlluciluk politikalar1 He is¢i simifimin
bir bélimuni oportiinist bir kétirtmlik icine sokabilme olanaZl eklenin-
ce, devrimci hareketin gelisme kogullar, agiktir ki, zorlagmaktadir. Bu ne-
denle bu iilkelerdeki devrimci hareket nispeten yavas gelismektedir.

Ne var ki, Y. Atilganin yazisinda da gosterildigi gibi, bu ilkelerde em-
peryalizm, elindeki biitlin olanaklara ragmen devrimci hareketin geligme-
sini engelliyemiyor. Son iki-ii¢ yilin deneyimi bunu acikga gozler oniine
seriyor.

Yine de, su 1977 yilinda gelismis kapitalist tlkelerin timu igin, bir
devrimci durum gercekten sodzkonusu. degil. Sadece su ya da bu ilkede su
veya bu zamanda boyle bir durumun bitin nitelikleriyle ortaya c¢ikmasi-
nin objektif kosullar1 sistemin bﬁtﬁnij iginde artan bir hizla olgunlasiyor.

Zaten Y. Atilganin ILKE'nin goriiglerine getirdizi elestirinin devrimci
durumla ilgili boliimG (s. 64-688), metropol tlkelerde devrimeci durum var-
dir-yoktur ikilemini tartismuyor. Elestirdigi konu, devrimci durumun bu
lilkelerde olusmasinin kosullari var mi-yok mu konusu, olusabilir mi-olusa-
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maz mi konusu. [LKE yazan bunu «uzun bir perspektif igin beklemezs-
ken, URUN yazan, devrimci durumun olugmasinin miumkiin oldugunu is-
patliyor. URUN’deki birinci yazi ise, bunu reddeden tek bir satira sahip de-
gil, tersine ig¢i sinifi partilerinin izledigi dogru politika sonucu bunun
hizlandigima gosteriyor. Bu nedenle girigte alinti yaptigimiz satirlar geli-
givor gibi goéritnse de, URUN'iin yazilart ve yazarlarn arasinda herhangi
bir ¢eliski s6z konusu degil.

Asil konuya gelelim. Isin 6z surada ve bu Y. Atilgan'in yazisinda ay-
rintill bir sekilde ortaya konulmus bulunuyor: ILKE yazari (tipki —ve ne
yazik ki— tiim gosist akimlar gibi) gelismis kapitalist tlkeler isgi simifini'
hige sayiyor, ciddiye almiyor, satir aralarinda bile olsa kapitalist tlkeler
is¢gi sinifi partilerini oportinistlikle, revizyonistlikle sugluyor. Ve bunu, su
veya bu parti proletarya diktatorligliniin, proleter enternasyonalizminin
ilkelerine uygun davranmadig1 i¢in falan degil, biitlin bu iilkeler partileri-
nin anti-tekel (ileri) demokrasi stratejisini benimsemis oldugu i¢in yapiyor.
Tek eregi ise, buradan cqikarak, Tirkiye'de Ileri Demokrasi kavramin (ileri
kapitalist tilkelerden kopya ederek degil, Tirkiye somutunun kogullarin-
dan ¢ikarak) kullanan Turkiye is¢ci Simfi Partisi'nin stratejisine ve takti-
gine kara ¢almak.

Ileri kapitalist tilkelerdeki durum ve ,ileri demokrasi konusundaki ya-
zimizi SBKP'nin onde gelen yoneticilerinden Vadim Zagladin'in Rusga bas-
kis1 1972'de yapilmis olan «Dinya Komiinist Hareketi- Strateji ve Taktike
kitabindan bir alinti ile bitirmek istiyoruz: :

<Kapitalist tulkelerdeki devrimci harcketin ginumizdeki asamas1 he-
niiz, sermayenin tiim sistemine karsi devrimci bir firtina saldiris1 dénemi
olarak degerlendirilemez. Bu daha ¢ok, sosyalist devrimin kosullarimin ha-
zirlanmasl, devrimin politik ordusunun siraya sokulmas: dénemidir. Bu il-
kelerde devrimci is¢i hareketi genislemekte, politik olgunlugu artmaktadir.
Kapitalizmin ‘sessiz’ gelismesinde bile, is¢i simifi anti-tekel eylemler cephe-
sini genisleterek, kapitalizmin temellerini artan 6l¢lide kuvvetle sarsiyor. [s-
¢i ssmfinin ve onun devrimci dncisiiniin halk kitlelerinin genis anti-tekel
hareketindeki 6ncii rolii ve uluslararas:®baglari, ozellikle sosyalist Ulkeler-
deki sinif kardesleri ile olan baglari, kitlelerin devrimci bilincinin artmasi-
m tesvik ediyor.s

«Boylece kapitalizme yeni toplum diizeni tarafindan devrimci bir se-
kilde son verilmesinin, sosyalist devrimin, sadece maddi degil, ayn1 zaman-
da sosyo-politik Onkosullari da artan Olgide olgunlagiyor.» (1975, s. 88)
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Isci Sinifi Partilerinde Program

TKP Programi

Temel SAATCIOGLUY

Is¢i simifi partileri ve program konusundaki yazi dizimize Tirkiye Ko-
minist Pariisi’nin Programi ile devam ediyoruz. Daha dénceki yazilarimiz-
da Marx, Engels ve lenin'de parti program konulan ile ginimizde din-
yadaki isci simifi partilerinin programlanmn anahatlan Gzerinde durmus-
tuk. (Bkz. URUN, say; 37, 38, 39)

~ Subat 1975°de son bicimé verilmis olan TKP'nin {i¢iineii prog-
raml kisa bir Giris béliiminden sonra 8 ayri bditimden clusuyor.
Girig bolimi, kisaca Tirkiye'nin en eski partisi clan TKP'nin ta-
rihini Ozetliyor, bundan &neceki iki programm hangzi kosullarda
olustugunu anlatiyor. Uctlineli Progiam’in nicin haziriannias: ge-
rektigi syle belirtiliyor: «O gilinlerden bu yana gegen uzun za-
man i¢inde gerek Turkiye'de gerekse dunyada guegier dengesinde
sinif savasiminin kosullarinda biylk degisiklikler meydana gel-
di. Baz1 sekterce egilimleri ‘olan Ikinci Program eskidi, giintin ye-
ni kosullarina uymaz oldu.»

Girig’ten sonra Program’da Geunel Duruom baghklli bolum yer
aliyor. Burada guntimiiz Turkiye kapitalizminin durumu ve til-
kedeki smuflarin karsilikli yeralimi ele alimyor. Ulkedeki egemen
gli¢ sOyle belirleniyor: «Bugiin Tirkiye ve halky, tarihinin en kar-
magik, cetin ve sorumlu bir asamasinl yasiyor. Memlekette top-
rak agalariyla sarmasan, emperyalist tekellerle baglagan, holding-
cilige, tekelcilige yiikselme, finans oligarsiye doniisme, devleti ele
gecirme siireci icinde olan ve militarist klikle butiinlesen buyiik
burjuvazi egemenlik siiriiyor.»

.Bu egemenligin nasil bir tlkede sfirdiirildigi ise Program’-
da soOyle ifade ediliyor: «Tlrkiye, bugiin derebeylik iliskilerinin ha-
1a yasadigl, memleketin ekonomik, politik, stratejik kilit yerieri-
ne, ordusuna emperyalist-devletlerin el attig1, bu yiizden egemen-
lik haklarimin bircofunu yitiren kapitalist bir lilkedir.»

Daha sonra tilkenin bu icinde bulunduZu durumun nedenleri
ve bunun sonuclar1 a¢iliyor, emperyalizmin genel buhramyla ic-
ice giren Tilrkiyée kapitalizminin celiskilerinin siirekli sertlegtigi
belirtiliyor. Ulkedeki bunalimin biitlin halk kesimlerini etkiledizi
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ve bu arada burjuvazi icindeki ayrisma slirecinin de hizlandigl
anlatiliyor.

Bu durumda, «ulusal, liberal burjuvazi, halk yiginlarinin ve
biiylik burjuvazi ile c¢eligkisinin baskisi altinda, emperyalizme ve
ighirtike¢i burjuvaziye kargy direnmek zorunlugunu zaman zaman
duyuyor. Burjuvazinin her iki kolunu ayiran kesin bir duvar yok-
tur. Ayrigmalar igci sinifina karsy birlesmeye de doniigiyor» deni-
yor.

Ayn1 bolimde, diger sinif ve tabakalarin yanisira isci sinifi-
nn son yillardaki durumu ele almiyor. Is¢i sinifinin ¢egitli sava-
simlardan gecerek bu glne geldigi anlatildiktan sonra, son yil-
lardaki gelisme sOyle dile getiriliyor: «Is¢i sinifi, halk diismani
rejime, Amerikan koleligine karsi, ulusal bagimsizlik, demokrasi,
barig ve sosyal kurtulus i¢in giden bu savasta basgi ¢eken devrim-
ci ana gli¢ olarak kendini tanittin»

Ekonomik ve Sosyal Durum baghklhi boélimde, disa bagimh
kapitalizmin her alanda yikun ve yoksulluk demek oldugu belir-
tiliyor, bu yargi, somut gerceklere dayanilarak ayrintili bir sekil-
de gosteriliyor. Ulkenin kosullan sdyle ozetleniyor: «Tilirkiye geri
kalmighktan kurtulamiyor, halk yiginlarl en agir kosullar altin-
da, adaletsizlik, yoksulluk, bakimsizlik, bilgisizlik icinde yasiyor.
Genis emekei yiginlarinin yoksullagma siireci artiyor. Bunun ne-
deni, bu gerilifi, koyu yoksullugu belirleyen etkenlerin baslicas:
Tiirkiye’'nin sadece bir kapitalist ililke olmasi degildir, ayni za-
manda ekonomik ve politik bakimdan emperyalizme bagimli bir
devlet olmasidir.»

Bu durumun nedenleri ayrintili olarak ele aliniyor, bunali-
min ve yoksullasmanin butiin halk kesimlerini derinlemesine et-
kiledigi vurgulaniyor ve emperyalizme bagimliligin iilke i¢cin ne
anlama geldigi gosteriliyor.

TKPnin Savas (devi baglikli béliimde Tiirkiye Komiinist
Partisi'nin yakin ve uzak amaci konuyor :

«Buglnkll halk dismani diizeni, emperyalist ¢evrelere daya-
nan biiylik burjuva - aga ikilisini, bu stmiirgen siniflarin egemen-
ligini her tiirlii savas ara¢ ve yontemleri ile yikmak tarihsel bir
zorunluluk olmustur. Tiirkiye’nin ileri demokratik bir diizene gec-
mesi kaginilmazdir.» .

«TKP’nin yakin amaci olan bu ileri demokratik devrim dii-
zeyine ana devrimeci gili¢ olan is¢i simifinin énciiliigiinde, k6y emek-
cilerinin, genis orta tabakalarin, devrimeci aydin ve gencligin sa-
vas ve eylem birligi ile ulasilacaktir.»

«Biitlin bu glclerin ulusal demokratik cephe birligi, bu ama-
ca ulagsmada tarihsel bir rol oynayacaktir. Bu asamada biitin ulu-
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Isci sintfi partileri ve program kenusundaki yozi dizimize Tirkiye Ko-
minist Perfisi’nin Program ile devam ediyoruz. Daha dnceki yazilarimiz-
da Marx, Engels ve lenin'de parti programi konularn ile ginimizde din-
yadaki is¢i simifi partilerinin programianmn  anchatlan Gzerinde durmus-
tuk. (Bkz. URON, say: 37, 38, 39)

Subat 1975°de son bicimi verilmis clan TKP'nin figlinci prog-
rami kisa bir Girig bolumiinden sonra 8 ayri bblimden clusuyor.
Giris bolimi, kisaca Tlrkiye'nin en eski partisi olan TEP'nin ta-
rihini o6zetliyor, bundan o6nceki iki programin hangi kosullarda
olustugunu anlatiyor. Uclineli Program’in ni¢cin hamrianmas: ge-
rektigi soyle belirtiliyor: «O gilinlerden bu yana gegen uzun za-
man icinde gerek Turkiye'de gerekse dinyada glcier dengesinde
sinif savagimimin kosullarinda biliyik degisiklikler meydana gel-
di. Baz1 sekterce egilimleri olan Ikinci Program eskidi, giiniin ye-
ni kogullarina uymaz oldu.»

Girig'ten sonra Program’da Gene!l Durom bashkll boliim yer
aliyor. Burada giunimiuz Tirkiye kapitalizminin durumu ve il-
kedeki simiflarin karsihkli yeralum: ele alimiyor. Ulkedeki egemen
giic sOyle belirleniyor: «Bugiin Turkiye ve halki, tarihinin en kar-
magik, cetin ve sorumlu bir asamasinl yasiyor. Memlekette iop-
rak agalariyla sarmasan, emperyalist tekellerle baglagan, holding-
cilige, tekelcilige yiikselme, finans oligarsiye doniisme, devleti ele
gecirme siireci icinde olan ve militarist klikle biitinlesen biliylik
burjuvazi egemenlik suriiyor.»

Bu egemenlizin nasil bir iilkede strdiriildiuga ise Program’-
da sOyle ifade ediliyor: «Turkiye, bugiin derebeylik iligkilerinin hé-
1a yagadigi, memleketin ekonomik, politik, stratejik kilit yerleri-
ne, ordusuna emperyalist devletlerin el attigi, bu ylizden egemen-
lik haklarimin bir¢ofgunu yitiren kapitalist bir tlkedir.»

Daha sonra iilkenin bu icinde bulundugu durumun nedenleri
ve bunun sonuc¢lari aciliyor, emperyalizmin genel buhraniyla ic-
ice giren Turkiye kapitalizminin celiskilerinin strekli sertiestigi
belirtiliyor. Ulkedeki bunalimin biitiin halk kesimlerini etkiledigi
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ve bu arada burjuvazi icindeki ayrisma silirecinin de hizlandig:
anlatiliyor.

Bu durumda, «ulusal, liberal burjuvazi, halk yiginlarinin ve
bliylik burjuvazi ile celigkisinin baskis1 altinda, emperyalizme ve
ishiriik¢i burjuvaziye karsi direnmek zorunlugunu zaman zaman
duyuyor. Burjuvazinin her iki kolunu ayiran kesin bir duvar yok-
tur. Ayrigmalar igci sinutina karsi birlesmeye de dontigiiyor» deni-

yor.

Ayn1 boliimde, diger sinif ve tabakalarin yanisira iggi sinifi-
nin son yilardaki durumu ele alimyor. Ig¢i sinifinin cegitli sava-
simlardan gecerek bu giine geldigi anlatildiktan sonra, son yil-
lardaki gelisme sOyle dile getiriliyor: «Ig¢i sinifi, halk diigmani
rejime, Amerikan kdéleligine karsi, ulusal bagimsizlik, demokrasi,
barig ve sosyal kurtulus i¢in giden bu savasta basi ¢eken devrim-
ci ana gli¢ olarak kendini tanitti»

Ekonomik ve Sosyal Durum baslikli bolimde, disa bagiml
kapitalizmin her alanda yikim ve yoksulluk demek oldugu belir-
tiliyor, bu yargl, somut gerceklere dayanilarak ayrintili bir gekil-
de gosteriliyor. Ulkenin kosullar1 soyle ozetleniyor: «Tirkiye geri
kalmighktan kurtulamiyor, halk yiginlari en agir kogullar altin-
da, adaletsizlik, yoksulluk, bakimsizlik, bilgisizlik ig¢inde yasiyor.
Genis emekei yi1ginlarinin yoksullagma silireci artiyor. Bunun ne-
deni, bu geriligi, koyu yoksullugu belirleyen etkenlerin baglicasi
Tirkiye'nin sadece bir kapitalist lilke olmasi degildir, ayn: za-
manda ekonemik ve politik bakimdan emperyalizme bagimli bir
devlet olmasidir.»

Bu durumun nedenleri ayrintili olarak ele alimyor, bunali-
min ve yoksullasmanin butiin halk kesimlerini derinlemesine et-
kiledigi vurgulaniyor ve emperyalizme bagimliligin iilke icin ne
anlama geldigi gosteriliyor. _

TKP'nin Savas Odevi bashkli boliimde Tiirkiye Komiinist
Partisi'nin yakin ve uzak amaci konuyor :

«Bugiinki halk digmani duzeni, emperyalist cevrelere daya-
nan biiylik burjuva - aga ikilisini, bu sémiirgen siniflarin egemen-
ligini her tiirli savas arag¢ ve ydntemleri ile yikmak tarihsel bir
zorunluluk olmustur. Tirkiye’nin ileri demokratik bir diizene geg-
mesi kag¢imilmazdir.» :

«TKP’nin yakin amaci olan bu ileri demokratik devrim dii-
zeyine ana devrimei gii¢ olan is¢i simifinin dnciliigiinde, k6y emek-
¢ilerinin, genis orta tabakalarin, devrimel aydin ve gencgligin sa-
vag ve eylem birligi ile ulasilacaktir.»

«Butiin bu giiclerin ulusal demokratik cephe birligi, bu ama-
ca ulasmada tarihsel bir rol oynayacaktir. Bu asamada biitiin ulu-
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sal, demokratik, anti - emperyalist, anti - feodal donlstimler ger-
¢eklestirilecektir.»

«1KP'nin uzak amaci Turkiye’de sosyalizmi kurmaktir. An-
cak sosyalist bir devrim sonucunda temel Uretim araglarinin ka-
mulagtiriimasiyla, burjuva devlet mekanizmasinin bagtan asagi
yikiimasiyla, proletarya egemenliginin, emperyalizmin, burjuva-
zinin saldirilarina karsi proletarya diktatorasinin, sosyalist de-
mokrasinin kurulmasiyladir ki, Tlrkiye ve halkimiz her turlil so-
mirii ve zorbalik bicimierinden kurtulabilir. Ancak o zaman mem-
leketin idretim giligleri simirsiz bir gelisme, halkin yasama diizeyi
sistemli bir ylikselme yoluna.girebilir. Baskinin, sOmiriinin, ez-
ginin, zorbaligin her tirii kokunden kazinabilir, Tirkiye'de ya-
sayan halklarin gercek kardeslik ve dostlugu kurulabilir.»

Bu amaglara ulagsmak i¢in yliritilen savasimin alanlarn ve
konular belirtildikten sonra $6yle deniyor: «TKP, Marksizm - Le-
ninizm ©6gretisine, komiinist ve is¢i partilerinin 1957, 1960, 1989
Danisma Toplantilarr’'nin prensip ve yargilarina, proleter enter-
nasyonalizmine ictenlikle baghdir.»

Tiirkiye Halkmin Bugiinkii Savasi ve Ulnslararasy Kogullar
basglikli bollimde, Tiurkiye is¢i sinifinin savasiminin diinya capin-
da yliriiyen savasimin bir parcas: cldugu gorusi isleniyor. Icinde
yasadigimiz c¢agin kapitalizm ile sosyalizm arasindaki miicadele
tarafindan belirlendigi vurgulandiktan sonra, bu savasimin ala-
ninmin biitlin diinya oldugu belirtiliyor. Emperyalizme karsi iic te-
mel giliclin, diinya sosyalist sistemi, uluslararasi is¢i smifi hare-
keti ve ulusal kurtulus hareketinin birlikte ylirattigli savasim
anlatiliyor. Tlrkiye'nin emperyalizme olan bagi uzun uzun goz-
ler Oniine seriliyor. Uluslararas: durum ve bunun TUrkiye’ye yan-
simasl sOyle ifade ediliyor :

«Buglinkii kosullarda diinyada glicler dengesinde barigtan,
demokrasiden, sosyalizmden yana derin degisiklikler oluyor. Sov-
yetler Birligi'nin, sosyalist Ulkeler toplulugunun uyguladigi sii-
rekli baris politikasi, Avrupa’da ve diinyada soguk harp kiskirti-
cilifinm geriletti, gerginligi azaltti. Bu gelisme, azgin gerici giig-
leri gemliyor, halklarin ulusal bagimsizlik, demokrasi ve sosyal
kurtulus i¢cin savaslarini giliclendiriyor.

«Dliinya oOletustindeki bu gelisme, Tiirkiye’de de devrimei ha-
reketi etkiliyor, ilerici gliclere yeni yeni savas olanaklar: yarati-
yor. Bu gelisme Tiirkiye’de devrimeci hareketin temelini kuvvet-
lendiriyor. Demokratik haklar i¢in parlamenter yolla savag yii-
riitmek olanaklarini artiriyor. Parlamentoyu, gerici, igbirlikei bur-
juvazinin, toprak beylerinin, militarist kligin yararina isleyen bir
arac olmaktan ¢ikarmak, onu, isci sinifinin, halkin yararina isle-
yen bir arac haline getirmek icin daha genis yollar agiliyor.»
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Program, bu boliimiin sonunda savasim bicimleri anlayisim
getiriyor: «TKP, ...parlamento i¢i, parlamento digl, zamanin ko-
sullarina, kuvvetler dengesine uygun bir savas stratejisi ve tak-
tigi uygular. Ve bu savaslarda her tiir yontemleri, legal - ille-
gal olanaklari, drgiit bicimlerini ara¢ ve silahlari kullanir.

«Emperyalizmin, yerli ortaklarinin blitlin gerici, vurucu ey-
lemlerine, ig¢i sinifinin, halk yigmlarinin, ulusun ezici cogunlu-
gunun egemenligini ezmek igin girigsecegi her siddet hareketine
karsi, devrimei vurucu eylemlerle karsilik verir.»

Tiirkiye’de Kapitalist Gelisme baslikli boliimde, kapitalizmin,
biitiin halk kesimlerinde olusturdugu sikinti ve yoksulluk, celis-
kilerin keskinlegmesi ayrintili bir gsekilde gosterildikten sonra, gdy-
le deniyor: «Bu gelisme is¢i sinmifinin, koylilerin ulusal ve sosyal
kurtulus savaginda yeni yeni muttefikler kazanmasina, ulusal de-
mokratik bir cephe hareketinin dogmasina elverigli bir ortam ya-
ratiyor.»

Ulkenin ve siif savasiminin i¢inde bulurdugu durumu gos-
teren bolimlerin sonuncusu, Ulusal ve Sosyal Kurtulus Savas
baghifini tagiyor. Burada son yilarin (genellikle 1960 ve sonrasi)
sinif savagimlar tarihi kisaca ozetleniyor. Isei simifinin yanisira
koy emekcilerinin, geneligin savasimlarinin, ulusal bagimsizlik
hareketinin gelistigi, bu gelismede TKP’nin belirleyici bir rol oy-
nadig1 anlatiiyor. Savasin sadece emperyalizme ve somuriicii giic-
lere karsi olmadigl da belirtiliyor: «Tiurkiye Komiinist Partisi,
burjuva ve kiiglilk burjuva ideolojileriyle, isbirlike¢i burjuvaziye,
isci hareketini, ulusal bagimsizlik hareketini baltalama olanakla-
rin1 saglayan ters akimlara: Maoculuga, Trogkistlige, likidatorle-
re her anarsist, asiri ¢ikiglara karsi, oportiinizmin her tiiriine kar-
s1 savasint genisletmek, daha da kuvvetlendirmek zorundadir.»

Bundan sonraki bolumlerde, TKP’nin yakin amaci olarak
saptanan ileri Demokratik Diizen’in nitelikleri, buna ulagmak icin
gerceklegtirilmesi gereken dontstimler, cesitli halk kesimlerine
yeni diizenin saglayacagi olanaklar ele alimiyor. Demokratik Do-
niisiimler ve Ileri Demokrasi boéliimlerinde bu, ayrintilh bir sekil-
de yapiliyor.

Demokratik Doniisiimler boliimiiniin baslangicinda «Nasil Bir
Hiikiimet?» sorusunun yaniti veriliyor: «Halkin eziei ¢ogunlugu-
nun menfaatlerini, Anayurdun c¢ikarlarini gergekten savunan, ile-
rici gliclerin, genis halk tabakalarinin temsilcilerinden kurulacsak
bir hiikiimet halkin lzerinde direndigi sorunlari, istemleri coze-
bilir. Boylesi bir hikiimet memleketi derin bunahmlarin kiska-
cindan kurtarabilir. Bu, koylii ile baglasik isei smifinin, ilerici
- gliclerin Orgilitlii savaglariyla, birlikte ytliriitecekleri savasimla, el-
de edilebilir.»
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Demokratik dontgtimler iki kesimde ele alimyor, Ulusal Ege-
menligin Yeniden Kurulmasi ve Ekonomik Alanda bagliklarim
tasiyan bu iki kesimde, yapilmasi gereken temel doniislimler ay-
rimtili olarak sayiliyor. Ilk kesimde emperyalizmin egemenlifine
son verilmesi icin yapilmasi gerekenler (NATO, ikili anlagmalar,
yabanci Us ve askeri birlikler konular1), bélgede barig ve giiven-
ligin saglanmasi, tarafsiz ve bagimsiz dis politika, biitiin {ilkeler-
le, ozellikle komsularimiz ve sosyalist lilkelerle iyi iliskiler kurul-
masi, silahsizlanmanin ve baris¢i cabalarin desteklenmesi, Ortak
Pazar tekellerinin sémiiriisiine son verilmesi, Kibris’in bagimsiz-
Iiginin ve toprak biitiinliiglinlin savunulmasi ve biitiin diinyada-
ki baris, demokrasi. ulusal kurtulus, bagimsizlik ve sosyalizm icin
savasim veren halklarin desteklenmesi konulari ele alimyor.

Ekonomik Alanda baghikli kesimde, {ilkedeki yabanci serma-
yenin kamulagtinlmasi, yeni somiirgeciligin biitiin bicimlerine
son verilmesi, «{iretim arac: ilireten endiistrinin hizla kurulmasi»,
bunun baglica. «i¢c kaynaklara dayandirilmasi», bunun yanisira
«sosyalist tilkelerin Tiirkiye icin elverisli, karsihkh fayda ve esit-
lite dayanan yardimlarindan da» yararlanimasi, «kapitalist iil-
kelerin de politik sart kosmayan, bagimsizlifimizi zedelemeyen
ekonomik yardimlarindan da» faydalanilmasi, «devlet sektorii-
niin egemen oldugu bir karma ekonomi sisteminin» uygulanma-
s1, «yerli yabanci biitiin bankalarin», «sigorta kurumlarinm ve
biliylik toptan ticaretin» ve «bliylik 6zel ortakliklar, boldingler,
kurumlar, devletle ortaklasa kurulan isletmeler, dis ticaret, ma-
denler ve maden cikarma endiistrisinnin devletlestirilmesi ve di-
fer gerekli dnlemler anlatihiyor.

Bu bslim s6yle sona erivor: «Tilirkive Xomiinist Partisi, ilk
adim olarak biitiin bu yukarida savilanlarnn verine getirilimesinin,
emperyalist tekellerin memleketteki her tlir tstinliisii. biiviik
yerli tekel sermayesinin diktatorasini ynikmakla gerceklesecegine
inanir.»

Sosyalizme acilan ileri demokratik bir diizenin niteliklerini
gle alan ikinei bslim. Tleri Demokrasi bashifm tasrvor. Bu bsliim
47 sayfallk TKP Programmin 14 sayfasinmi olusturuyor. Bir bas-
langie kismundan sonra dokuz ayri altbashk altinda, cesitli halk
kesimlerinin sorunlarma ileri demokratik diizende ne gibi ¢oziim-
ler getirilecegi anlatiliyor.

Baslangic kismu IDD’nin politik yapisim1 dile getiriyor. S&y-
le baghyor: «Demokratik toplum diizeni isci sinifinin agir bastigi
is¢i - koylil baglasikligina, emekel yiginlarin, halkin egemenligine
dayanir. Demokratik devlet is¢i simifinin, halk yiginlarinin ege-
menligini saglar. Kokli, devrimei déniisimler gerceklestirir.»

Daha sonra yonetim bicimi, araclari, bunlarin demokratik
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olusumu ele alimyor. Saglanacak oOzgurlikler soyle siralaniyor :
«Demokratik hiikiimet, kigi, konut dokunulmazligini, vicdan, soz,
toplanti, basin, haberlesme, orgiit ve parti kurma oOzglrligint,
yasam gizliligini, grev hakkini, din ve mezhep 6zglirliklerini, yurt
icinde gezi ve yerlesme 6zglUrliiflini giivence altina almali, fiilen
saglamalidir.»

TKP’nin ulusal soruna yaklasimi ayni bdlimde soyle dile ge-
tiriliyor: «Tlurkiye Kominist Partisi, uluslarin yazgilarimi kendi-
lerinin cizmesi konusundaki, Leninci ilkelere baghdir. Memleke-
timizde yogun, kaynasmis yifinlar halinde yasayan uluslara, ulu-
sal azinliklara (Kiurt'lere, Laz'lara, vb.) tam demokratik, esit Ana-
yasal haklar taninmali, bu uluslara kiiltiirlerini gelistirmek ola-
naklar: yaratilmalidir.

«Uluslara bu haklar tanimak, her zaman icin onlarin birbi-
rinden ayriimalarini istemek ve propaganda etmek zorunlugunu
kosmaz. Kendi yazgisini cizmek hakk:, uluslara demokratik dev-
letin butinligiinde kalmak, onunla siki ekonomik ve politik is-
birligi kurmak hakkini da kendinde tasir.»

Daha sonra diger hak ve ozglirlikler ele alinmakta, politik
ve sosyal hayatin din, partiler, yasaklar, vb. gibi onem! konula-
rina getirilecek cozumler islenmektedir.

Bundan sonraki kisimda dokuz altbaslik altinda, ¢esitli halk
kesimlerinin yasama ve calisma kosullarinin nasil duzeltilecegi
anlatiliyor.

Isci stnifinin politik, sosyal haklan kesiminde, iicretler, issiz-
lik, calisma sureleri, tarim iscilerinin sorunlari, is saghigi, sigor-
ta, konut, sendikal hak ve ozgurlikler konulari; dis iilkelere gog
kesiminde, yabanci lilkelerde calisan iscilerimizin sorunlari; koy
~emekgileri ve demokratik toprak reformu kesiminde, toprak ka-
mulastirmalan ve bunlarin topraksiz ve az toprakli kdyliilere da-
gitilmasi, derebeylik artigi iliskilerin tasfiyesi, demokratik koo-
peratifcilik, ormanlar, sular, biiylik hayvan stiriileri ile agalarin
elindeki firetim araclarimin kamulastiriimasi, devlet ciftlikleri, ta-
rmin ve kiictik tireticilerin desteklenmesi, tarima devlet yardimi,
koy emekeilerinin egitim ve saglik sorunlari, Koy Komitelerimin
kuru'masi; Orta Tabakalar kesiminde, emperyalist tekellerin ve
biiylik buriuvazinin somiristine ugrayan kiiciik ve orta sanayici-
lerin, atelyecilerin, esnafin, kiiclik tiiccarin, zanaatcilarin ¢ikarla-
rinin savunulmasi, mithendis, mimar, doktor, avukat gibi serbest
meslekten olanlarin yasama dilizeyinin yiikseltilmesi, memur, 6g-
"~ retmen, subay gibi aydin emekcilerin haklarina sahip c¢ikilmasi,
vb. konulari; Ordu kesiminde, ordunun emperyalistlerin, NATO’-
nun, isbirlikcilerin, militarist kligin elinden kurtarilmasi, emper-
yalizme karsi, isbirlikcilere karsi savasarak, yurdun bagimsizlik,
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egemenlik ve halkin demckratik haklarini savunarak gérev yapar
bir duruma getirilmesi; Kadin haklarn kesiminde, kadinlara esit
hak saglanmas), kadin emekgilerin is saghg:, analigin ve ¢ocuk-
larin devletce korunmasi, cocuklarin calismasinin yasaklanmasi
konulari; genclik kesiminde, gencligin korunmasi, isci ve 6grenci
geneligin sorunlarinin ¢éziimii; ulusal kiiltiir ve egitim kesimin-
de, herkesin okuma yazmasinin saglanmasi, her diizeyde parasiz
egitimin saglanmasi, devletin egitim harcamalarimin artiriimasi
ve wlusal egitim islerinin kokten yeniden dilizenlenmesi sayilmak-
tadir.

TKP Programi'nin son bélimiinde, Parti’nin, isci sinifinin ve
emekei halkin y1ginsal partisi olmak amacini da tasidigi belirtil-
mekte ve sOyle denmektedir: «Bu odev basarildig oranda TKP bu
programla agikladifl amaclarina ulasacaktir.»

TKP’nin savasimini dile getiren birkac ciimleden sonra, Prog-
ram $0yle sona ermektedir :

«Bu program, TKP’nin, biitlin komiinistlerin, komiinistlere
yakin olanlarin, blitiin ilericilerin, isei sinifinin ve biitlin halkin

ortak cabalari, ortak savas: ile gerceklesecektir.»

®
X%

Bagska bir yazimizda da, Tlirkiye'deki legal sosyalist partile-
_ rin programlarini ele alip, bunlarin Tiirkiye Isci Simifi Partisi’nin
Programi'ndan nasil ve nerelerde ayrildiklarini, bu nedenle de
Tirkiye isci sinifi i¢in, nigin bir yol gdsterici olamadiklarini gos-

termeye calisacagiz.
@ liriin

yayinlari

B. Leibzon
Anarsizm, Trockizm, Maoizm
Fiyati: 17,5 Lira

Genel Dagitim : TEMEL DAGITIM, Divanyolu, Klodfarer Cad.
38/2 Cagaloglu - ISTANBUL




Lenin ve
Ajitasyon-Propaganda’nin Gorevleri

Selémi OZER

Isei sinifi partisinin savasimlarinda her zaman dirimsel bir
onem tasiyan ajitasyon - propaganda caligmalarimin teme! ilke-
leri iizerinde Uriin’in 38. sayisinda yayinlanan bir yazida durul-
mustu. Bu yazimizda ajitasyon ve propagandanmin gorevlerini ve
bu konuda Lenin’in cesitli zamanlarda getirdigi bazi temel ve be-
lirleyici goriigleri ele alacagiz.

Ajitasyon - propagandamin temel girevi son coziimlemede,
basta isciler clmak tizere biitiin emekcilere, isci smnifi partisinin
genel cizgisini, parti kararlarini, goriislerini ve pregramim tanit-
mak, giiniimiizdeki ve éniimiizdeki sorunlarm ¢oziimii icin parti
tarafindan onerilen yolun dogrulugunz onlarm ikna etmektir.

ilindigi gibl ajitasyon ve propaganda, parti tarafindan in-
sanlarin kafa ve kalplerini kazanmak icin yiirutilen bir calisma-
dir. Ciinki{i biling ne kadar yiiksek olursa, savasima atilma ve bu
savasim sonuna kadar gétliirmedeki kararliik da o kadar yiik-
sek olur. Isei stmifinin savasimi ancak bilineli kisilerin elinde yii-
riitiilebilecek bir savasimdir.

Isci sinifi partisi bu amacla kendi propaganda ve ajitasyon
calismalarinda emekei kitlelere, izledigi politik yolun 6ziinii, mark-
sist - leninist 6gretiyi ve kendi genel politikasini anlatmayi, kav-
ratmayl amaclar, biitlin aydinlatict ¢alismalarim bu hedeflere ba-
gimlh klar.

Kitleleri bilinclendirmede secilen yol IRNA’dir. Isciler, emek-
ciler, aydinlar, isci simifi partisinin politikasina ve gdériislerinin
dogruluguna ikna clurlarsa, ancak o zaman, bu yolda goénilli
olarak ylrtmevi benimseyebilirler. Fikirler, ancak emekci halk
bunlarn dogrutullamna ikna oldugu zaman secsyal gelismede
énemli bir etken ohwrlar. Marx, bu gercegi, «fikirler kitleleri kav-
radig1 zaman maddi bir glic haline gelirler», seklinde ifade etmis-
{3

Lenin, «Plekhanov Yoldas Sosyal Demokrasinin Taktigini Na-
sil Mahktim Ediyor?» adli makalesinde soyle diyordu: «Sosyal De-
mokrasinin biitin politikasi, halk kitlesinin gelecekte gidecegi yo-
lu bugiinden aydmmlatmaktan ibarettir. Marksist mesalemizi yiik-
seltiyoruz; ve ayri ayr: siniflarin attigi her adimda, her politik ve
ekonomik olayda hayatin 6gretimizi dogruladigini gosteriyoruz.
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Kapitalizm ne kadar gelisir ve politik savasim ne kadar keskin-
lesirse, halkin o kadar biylk bir kesimi stylediklerimize ve bun-
larin hayat (ya da tarih) tarafindan dogruland:ma ikna olacak-
tir.n (Toplu Yapitlar, Cilt 10, s. 480 - 481)

Lenin bu kisa paragrafta ajitasyon - propaganda calisimast-
mip biitiin 6zlinti dile getiriyor. Yeni tip is¢i smmift partisinin ku-
rucusu olarak Lenin, bu konuda bircok calisma yapmistir. Le-
nin’de ajitasyon - propaganda seyut bir faaliyet deZil, dogrudan
partinin savastmina bagli, onu gelistirici ve yayginlastiricir bir
unsurdur. Ajitasyon - propaganda konusu ile ilgili yazdig1 her sa-
tirda bu acrtkca goriliir.

Ajitasyon ile Propagandanin Farki

Once Lenin’in ajitasyon ve propagandamn niteliklerini ve go-
revlerini nasil tanimladigina bakmakta yarar var, Unlii Ne Yap-
malr’da Lenin ikisi arasindaki ayinmi séyle koyuyor: «Simdiye
kadar biz... diyelim ki, igsizlik meselesini ele alan bir propagan-
dacinin, buhranlarin kapitalist nitelifini, modern toplumda buh-
ranlarin kacmilmazlifinin  sebebini, bu toplumun bir sosyalist
toplum bicimine gecisinin geregini, vb. aciklamas1 gerektigini sa-
nirdik. Kisacasl, propagandac: ‘bircok fikri’ birden savunmalidir,
o kadar cok ki, bu fikirler birbiriyle baglantili bir biitiin olarak
ancak nispeten az sayida kisi tarafindan anlasilabilir olsun. Ayni
konu tizerinde konusan gjitator ise, bir ornek gostererek konuyu
ele alacakfir, dinleyicilerin kolayca anlayabilecegi ve iyi bildigi
bir gercek iizerinde duracak. Ornegin igsiz bir iscinin ailesinin ac-
liktan o6lmesi, artan yoksullasma, vb. Gizerinde duracak ve herke-
sin bildigi bu gercekten yararlanarak 'yiginlara’ tek bir fikri, Or-
negin servet artis: ile yoksullugun artisi arasindaki celiskinin sac-
mahg1 fikrini iletme yolunda caba sarfedecektir. Ve bu celiskinin
daha tam bir aciklamasini propagandaciya birakarak, bu goze
batan haksizlifa karsi yifmlar arasinda hosnutsuziuk ve ofke ya-
ratmaya calisacaktir. Iste bu ylizdendir ki, propagandaci, genel-
likle yaz1 yazarak gorevini yerine getirir; ajitator ise kenusarak:»
(Ne Yapmaly, Sol Yaymnlari, 1968 baskisi, sayfa 85,)

Sesyalist ve Demokratik Gavevier

Lenin «iki Taktiksi yazdi@1 dénemlerde, ajitasyon ve propa-
gandanin gorevlerini de is¢l stmifinin genel savasimina uygun ola-
rak iki ayri diizeyde ele almig ve sosyalist gorevler ile demokra-
tik gérevler arasinda ayirim yaprustir. Ulkemizdeki siif savagimi-
nin kosullarn acisindan buylik 6nem tasiyan bu ayirima o6zel bir
dikkat ayirmak gerekiyor. Isci sinifi partisinin programinda sos-
yalizme ulasmak icin ileri demokrasi hedeti getiriliyor. Demokrasi
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icin savasim glnimiizde belirleylei bir énem tagiyor. Bu ylzden
Lenin’in konuyu nasii ele aldigina bakmak, son derece o6gretici
oluyor. Lenin, «Rus Sosyal Demokratlarinin Goérevleri» adli ma-
kalesinde, daha 1897’de koruyu ayrintili bir sekilde ele almisti :
«Sosyal demokratlarin pratik faaliyetleri bilindigi gibi proletar-
yanin sinif savasimini yénetmeye ve bu savasumi, her iki bicimin-
de (sosyalist ve demokratik) orgiitlemeye yoOneliktir...»

«Rus sosyal demokratlarinin sosyalist faaliyetleri, bilimsel
sosyalizmin ogretilerinin prepagandasim yapmak, isciler icinde
gliinlimiizdeki sosyo - ekonomik diizen ve bunun temelleri ve ge-
lismesi hakkinda, Rus toplumunun farkl smmiflari, bunlar arasin-
daki karsihikh iligki ve savasim hakkinda, isci sinifinin bu sava-
simdaki rolii, yokolan ve gelisen siniflar karsisindaki tavri, kapi-
talizmin gecmisi ve gelecegi karsisindaki tavr: hakkinda ve ulus-
lararas: sosyal demokrasinin ve Rus isci simmifinin tarihsel gorevi
hakkinda dogru bilgileri yaymaktan ibarettir. Isciler arasinda aji-
tasyon yapilmasl, propaganda ile ayrilmaz bir sekilde baglidir.
Rusya’da gliniimizdeki politik iligkiler ve lisci kitlelerinin mev-
cut gelisme diizeyleri acisindan ajitasyon dogal olarak 6n plana
cikmaktadir. Isciler arasinda ajitasyon yapilmasi, sosyal demok-
ratlarin isci sinifinin biitiin kendiliginden savasim eylemlerinde,
calisma slireleri, licretler, calisma kosullari gibi konularda isci-
lerle kapitalistler arasinda cikan bitiin catismalarda yer almala-
rindan ibarettir. Goérevimiz, faaliyetimizi igei hayatinin pratik
giinlitk sorunlari ile siki1 hir sekilde birlestirmek, iscilere bu so-
runlarda dogruyu bulmada yardimeci olmak, iscilerin dikkatini en
kaba suistimallere cekmek, onlara, igverenler karsisinda taleple-
rini daha kesin ve amaca uygun bir sekilde ifade etmede yardim-
c1 olmak, iscilerde dayanisma bilincini, blitiin Rus iscilerinin ci-
karlarinin ve davalanmn ortak oldufu, Rus is¢ilerinin, proletar-
yanin diinya ordusunun bir bilegseni olan biitinsel bir isci sinifi
oldugu bilincini pekistirmektir.»

Lenin ayn yazida daha sonra demokratik gorevleri ele alir:
«Sosyal demokratlar, igciler arasinda en yakin ekonemik istemler
temeli lizerinde ajitasyeon yaparken, bununla is¢i sinifinin en giin-
cel politik gereksinimlerine, sikinti ve taleplerine deginen bir aji-
tasyonu kopmaz bir sekilde birlestirirler. Bu iKincisi, her grevde,
iscilerle kapitalistier arasindaki her kargilasmada gorlilen polis
terdriine karsi, iscilerin genel olarak Rus vatandaslari ve ozel ola-
rak en ezilen ve hak yoksunu sinif olarak haklarinin kisitlanma-
sina kargl ve iscilerle iligkisi olan ve isci sinifina, onun politik
koleligini acikca gozler Oniine seren mutlakiyetin iinlii temsilei
ve usaklarina karg: ajitasyondur. Nasil ekonomik alanda, is¢i ha-
'yatinin sorunlar1 arasinda ekonomik ajitasyon icin kullanilmasi
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miumklin olmayan tek bir sorun bile yoksa, politik alanda da, po-
litik ajitasyona konu olamiyacak tek bir sorun yoktur. Ajitasyo-
nun bu iki bicimi, sosyal demokratlarin faaliyetinde bir madal-
yonun iki ylizii gibi birbirine baghdir. Gerek ekonomik, gerekse
politik ajitasyon proletaryanin smif bilincinin gelismesi icin ayn
Olctide gereklidir, Ekonomik ve politik ajitasyon bir yeol gosterici
olarak Rus iscilerinin sinif savasimi icin ayni dlcide gereklidir,
clinkil her sinif savasimi siyasal bir savagimdir. Her iki ajifasyon
da iscilerin bilincini uyandirir, onlar1 orgltler ve disipline eder,
onlara dayanisma icinde davranmayl ve sosyal demokrat ilkiiler
icin savagimi ogretir. Her iki ajitasyon da boylece iscilere giigle-
rini en yakin sorunlarda, en acil taleplerde sinama olanagi vere-
cektir. Iscilere, hasmi, kismi sorunlarda o6diinler vermeye zorla-
ma ve bu yolia ekonomik durumlarini diizeltme olanagi verecek,
kapitalistleri orgiitlii iscilerin glicinii hesaba katmaya zorlaya-
cak, hiiklimeti iscilerin haklarini genisletmeye ve taleplerine ku-
lak vermeye zorlayacak, onun Kkendisine karsi dismanca tavir
alan ve saglam bir sosyal demokrat orgiit tarafindan yonetilen
igs¢i kitlelerinden siirekli korku duyarak davranmasini saglaya-
caktir.» (Cilt 2, s. 329 - 335)

Lenin ekonomik ve politik ajitasyonu birlestirmeyi becereme-
yenleri, «Hareketimizin En Acil Gorevleri» makalesinde soyle eles-
tiriyor: «Isei simifinin politik gelismesini ve politik &rgiitlenme-
sini tesvik etmek seklinde tespit ettigimiz en onemli ve en temel
gorevi ikinei plana itenler..., politik propaganda ve ajitasyon ile
orglitlenmenin icerigini ve kapsamini daraltanlardir. Bunlar, is-
cilere sadece hayatlarmin o6zel anlarinda, sadece kutlama téren-
lerinde, vb ‘politika’ vermeyi miimkiin ve yerinde kabul edenler;
mutlakiyete karsi politik savasimi, ondan tek tek odiinler isteme-
ye indirgemek icin cok caba harcayan. ama bu tek tek 6diin ta-
leplerini devrimei isei partisinin mutlakiyete karsi sistematik ve
ardici! bir savasimi halinde gelistirmek icin hic de yeterince ca-
ba harcamayanlardir.» (Cilt 4, 5. 367)

Ajitasyon ve Propagandamn Diizeyi

Propaganda ve ajitasyon ecalismalarnda cosu kez tartisma
konusu olan bir sorun da, bu calismanin kime, daha dogrusu han-
gi diizeydeki kisilere yonelecegidir. Bir yazi ya da konusmanin
icerigi saptanirken, nasil bir diizey tutturuimasi gerekir? Bu so-
rularla hep karsilasiriz. Lenin bu konuda bir makalesinde sdyle
diyor: «Sosyal Demokrasinin gorevi, siyasal haklara sahip olma-
yan Kkitlelerin pesinden siiriiklenmek degil, kitlelerin siyasal bi-
lincini gelistirmektir; ikinci olarak —ve temel sorun budur— Xkit-
lelerin siyasal savagsim fikrini anlamadig1l yanlistir. Bn basit isci
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bile, bu fikri anlayacaktir. Elbette ajitatorin ya da propaganda-
ciin ona bu fikri aktarabilecek, bunu ona anlayabilecegi bir dille
ve ginilik hayatin, o isci tarafindan bilinen olgularina dayanarak
anlatabilecek bir sekilde ona yaklasmayi bilmesi kosuluyla. Ama
bu 6nkosul, ekonomik savasim kosullarinin aciklanmasi icin de
gereklidir. Bu alanda da kitlenin alt ve orta kesimlerinden gelen
basit bir isci, genel ekonomik savasim fikrini kavrama durumun-
da degildir; bu fikri sadece baz1 az sayida aydin isci kavrar, i¢gl-
diinliin ve dolaysiz ortak cikarlarin ydnlendirdigi kitle de bunlari
izler.

«Politika alaninda da bu hdyledir: Genel siyasal savasim fik-
rini elbette sadece aydinlanmilg bir isci kavrar, kitle hi¢hbir siya-
sal hakka sahip olmadifini cok iyl hissettiZi ve en dolaysiz giin-
lik ¢ikarlar: kendisini her zaman siyasal baskinin her §iirlii mim-
kiin bicimiyle karsilastirdifi i¢in onu izler. Hicbir siyasal ya da
sosyal harekette, hicbir lilkede, hicbhir zaman sézkonusu sinifin ya
da halkin kitlesi ile bu sinifin ya da halkin sayica az aydin tem-
sileileri arasinda su asagidakinden daha baska bir iliski olmamaigs-
tir ve olamazdi da: Belli bir sinifin onderleri, her zaman ve her
yerde onun en ileri ve en aydin temsileileri olmustur. Rus isci ha-
reketinde de bagka tilirliisii clamaz. Bu yiizden de, bu ileri isci ke-
siminin cikarlarimn ve ihtiyaclarinin inkar ediliesi, (iscilerin bi-
lincini stirekli olarak daha yiiksek bir diizeye cikarmak yerine) en
alt kesimlerin kavrama yetenefine inmek g¢abalari, sadece isci si-
nifiny en zararl etkilere acik tutmaktan, isci sinifi icine miimkiin
mertebe sosyalist ve devrimel olmayan biitiin fikirlerin girmesi icin
zemin hazirlamzaktan baska birseye hizmet etmez...» («Professi-
on de Foi» Nedeniyle, adli makaleden: Lenin, EFitim Politikas: ve
Pedagoji Uzerine, Konuk ¥Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 183 - 184).

Siyasal Bilin¢ Nedir?

Ajitasyon ve propaganda iizerine Lenin, ¢zellikle «Ne Yapma-
Ii?nda uzun uzun durmustur. Konuyu son derece acgik bir sekilde
ele alan bu pasajlar1 uzun da olsa aynen buraya aktarmakta ya-
rar gdriiyoruz : ;

«Gercekte ‘emekei yiginlarm eylemini yukseltmek’ ancak bu
eylem, ‘ekonomik bir temel Gzerinde siyasal ajitasyon’ ile stmrlan-
madigt zaman mimKkindiir. Siyasal ajitasyon... buifiin alanlarda
‘siyasal gercekleri actklama kampanyasinin orgiitlenmesidir. An-
cak biyle bir kampanya yiginlarin siyasal bilince ulasmasini sag-
layabilir ve yifinlarin devrimei eylemini hizlandirabilir. Iste bu-
nun icindir ki, bu eylem, biitiin uluslararas: sosyal demokrasinin
en O6nemli islevlerinden biridir. Clinkli siyasal dzgiirliik (varolsa)
bile, bu kampanyay: gereksiz kilmaz, ancak onun dogrultusunn
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degistirebilir... Eger isciler, hangi siniflar gadre ugrarsa ugrasin,
her tiirlii suistimale karsi, RKeyfi davranislara zulmiin ve zorbali-
gin biitiin davraniglarina kars: tepki gostermeye alismis degiller-
se; ve isciler, bunlara kars), baska herhangi bir acidan degil de,
sosyal demokrat acidan tepki gostermeye alisik degillerse, isci si-
mifinin bilinei, gergek bir siyasi biling olamaz. Eger isciler, tleki
sosyal siniflarin her birini, entellektiiel, manevi ve siyasal hayat-
tarimin biitlin gortnugslerinde gozleyebilmek icin somut ve glincel
siyasal gercek ve olaylardan yararlanmasinl Ogrenmezlerse; eger
maddeci ¢ozliimleme ve odl¢litleri, bitin siniflarin, kategorilerin ve
gruplarin, biitiin eylem ve hayat tarzlarina pratik olarak uygu-
lamay1 6grenmezlerse, is¢i yiginlarin bilinei, gerg¢ek bir smif bi-
linei olamaz. Kim, is¢i sinifinin dikkatini, gozlem imkanlarini ve
bilincini, yalniz ig¢i sinifi lizerine, hatta baglica isci sinifi iizeri-
ne ¢ekiyorsa, boylesi, Sosyal Demokrat degildir; ¢linkl kendini iyi
taniyabilmesi icin isci sinifinin ¢agdas toplumun biitiin siniflan
arasindaki karsilikl iligkiler hakkinda tam bir bilgisi,... sivasi ha-
yvatin deneyimlerine dayanan bir bilgisi olmas: gerekir» (s. 88
39)
Bilincin Disardan Verilmesi Xonusua

Cogu kez yanlis anlasilan bir konuya da, Lenin, yine «Ne Yap-
mah?»da agiklik getirir: Iscilere bilincin disardan verilmesi ko-
nusu. Kimileri bundan hep, bilincin isel olmayanlarca (kiicik
burjuva aydinlari) iscilere tasinacagl sonucunu cikaragelmigler-
dir. Lenin'i dinleyelim: «Siyasal sinif bilinei, igcilere ancak dis-
tan iletilebilir, yani ancak ekonomik miicadelenin disindan, isci-
lerle igverenler arasindaki iligki alanimin digindan iletilebilir.»
(Burada kasdedilen ekonomik bilingten farkl olan, bunu da kap-
sayan, ama daha yliksek olan siyasal bilingtir. Salt ekonomik sa-
vasim alaniyla simirli kalindiginda, iscilerin siyasal bilince ulag-
masl olanaksizdir. Ote yandan isciler, simif savasimina gozlerini
genel olarak ekonomik savasim alaninda agiyoriar. Lenin bunun
icin «digsardan» kavramini kullaniyor. Bu bilinei aktarma gore-
vini ise sadece igci simifinin partisi yerine getirebilir). Soyle de-
vam ediyor Lenin: «Bu bilgiyi elde etmenin miimkiin oldugu tek
alan biitiin smif ve tabakalarin devletle ve hiikiimetle iligkisinin
alani, biitiin siniflar arasi karsibkh iligkiler alanidir, Onun igin
igcilere siyasal bilgi ilebmek iein ne yapmalidir sorusuna cevap...
‘isciler arasina gidilmelidir’ cevabi olamaz, iscilere siyasal bilgiyi
iletebilmek icin, sosyal - demokratlar teplumun biitiin simnifiari
arasma gitmek zorundadiriar...» (s. 100 - 101).

Birkac sayfa ilerde Lenin, bu konudaki gorevleri goyle agi-
yor: «Biz teoriciler olarak, propagandacilar olarak, ajitatorler ola-
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rak ve orgiitciiler olarak ‘toplumun biitiin siniflan icine gitmeli-
yiz’... Asil onemli olan sey, halkin biitiin katlari arasindaki pro-
paganda ve ajitasyondur... Biz bir sosyal demckrat1 dinlemek is-
teyen igci mitingleri dizenleyebiliyoruz. Ama bir demokrati din-
lemek isteyen biutun smiflarin temsilcilerinin (katildigl) miting-
leri diizenleyebilme yolunu arayip bulmak zorundayiz. Clinki pra-
tikte ‘sosyalistlerin her devrimci hareketi destekledikleri’ ve bun-
dan otiirii sosyalist inanclarimizi bir an bile gizlemeksizin biitiin
halk oniinde genel demokratik goérevlerimizi savunmak zorunda
oldugumuzu unutan kimse, sosyal demokrat olamaz. Pratikte ber
tirlii genel demokratik . meselenin ortaya atilmasinda, 6neminin
belirtilmesinde ve c¢oziime baglanmasinda herkesin Griine gegme
ylkiimliligiinde oldugunu unutan kimse, sosyal demokrat dejil-
dir.» (s. 104 - 105)

Dogruluk ve Hakikate Uygunluk

Lenin’in ajitasyon ve propaganda konusunda ¢ok onem ver-
digi bir konu da dogruluk. «Bir marksist halka hakikati soylemek
zorundadir.» (Ek Cilt 1, s. 443) Devrimden sonra Moskova isgile-
rinin 6nilinde yaptigi bir konugsmada, Lenin goyle diyordu: «Bol-
seviklerin sonunda kazanmasinin nedeninin, ajitasyonda daha us-
ta olmalar: oldugunu sanmak guliingtiir. Ajitasyonlar: gerceklere
dayandig icin, etkili olmustur. Asil neden budur.» (Cilt 30, s. 294-
296). 1921’de Komintern yetkililerinden E. Varga'ya yazdigi bir
mektupta da soyle diyor: «Tam ve hakikate uygun enforimasyona
ihtiyacimiz var. Ve hakikat, kKime hizmet edecegine bagli olamaz.»
(Ek Cilt 2, s. 349.)

Ajitasyon - Propaganda Icin En Gecerli Kaynak

Ajitasyon ve propaganda c¢alismalarinda hangi kaynaga bag-
vuracagiz, nereden yararlanacagiz? sorusunun cevabini yine Le-
nin'den izleyelim: «Programimiz ajitasyon amaclari igin bir 6zet-
leme olmalidir. Biitiin programlarin, érnegin Erfurt programinin
oldugu gibi. Bu programin her maddesi ajitatérler icin ylizbin-
lerce konusma ve yazl (konusu) igeriyordu. Programimizin her
maddesi, her emekcinin bilmesi, kendine mal etmesi ve kavra-
mas1 gereken seyleri kapsamaktadir.» (Sekizinei Kongre’de parti
programi iizerine raporun son soz Kismundan, Cilt 29, s. 176 - 177).



Marks, Engels ve Lenin’de
Tarim Programi

Kerim AKSU

Tarim - koyli sorunlari, -yani, tarimda kapitalizmin gelisimi,
etkileri, kirsal alanda makinalasma, koylulugun iarkiilagmasi ve
bunlara iliskin daha bir yigin konu Marksist - Leninist partilerin
programinda is¢i - koyli baglasikiigl acisindan oldugu kadar, cid-
di bir toplumsal sorun olan tarim sorununun. ¢dziilmesinin Oonemi
acisindan da hayli etkin bir yer tutar. Gegmigte de bu bodyleydi.
Yizyilldan fazla bir zaman oOnce, bilimsel sosyalizmin kurucular:
olan Marks ve Engels, proletaryanin nihai zaferi bakimindan bu
konuya dikkati g¢ekerek, onemini vurgulamislardi. Bu nedenle,
Marksist tarim programinin incelenmesine, tarihisel bir yontemle
yaklagmanin daha yararli olacag: kanisindayiz. Ancak, bir dizi
makaleden olusan bu yazi serisine, kapitalist tilkelerdeki tarim
sorununun temelini olusturan ekoncemik siireclerin incelenmesiy-
le baslamak gerektigini belirtmekte yarar vardir. Bununla birlik-
te, bugiin Tiirkiye'nin icinde bulundugu kogullar ve siradan oku-
run konurau, konuyu, once politik yonden ele almay: zorunlu kil-
mustir. Iste bu pratik zorunluluk nedeniyle, ilk makale Marks, En-
gels ve Lenin’de, Marksist klasiklerde tarim sorununun ele alini-
sina hasredilmigtir. Cizilen cerceve, esas olarak Kkapitalist diinya
ile simirll olacakfir. Daha sonraki makalelerde, ginumuzde gelis-
mis ve gelismekte olan ilkelerdeki Marksist tarim programlarinin
ana hatlar ele alinacaktir. Ayrica, giincel zorunluklarin dogura-
cagl baz1 kirsal sorunlara deginen makaleler de sunulacaktir. Bu
arada, orta duzeyde gelismis kapitalist bir lilke olan Turkiye'de
tarim sorununun, ozellikle de- kirsal alandaki toprak milkiyeti
rejiminin, isci - koylii baglasiklifinin ve 6zgul programatik sorun-
larm okurun zihnini mesgul edebilecegi akla gelmektedir. Konu-
ya ayrintilariyla yeniden donmek tzere, ilk elde, siradan okurun
konuya ilgisini ¢cekmek, konuyla yakinlasmasini saglamak, kafa-
sindaki pratik sorulara biraz olsun isik tutmak amaciyla, Turki-
ye’deki durumu genel cizgileriyle vermek daha yararly olacaktir.
Bu diisiinceyle, Tirkiye’de tarim sorununn kisaca inceleyen bir
yazi daha dnceden okura sunulmustur («Tlrkiye Tarmrninda Top-
rak Miuikiyeti Rejimi ve Sinif Savasimi»).
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Tarim - koylii sorununun, ozellikle sinaf savasunlarinin genis
boyutlara ulastigl, isci simfirun politik bilincinin hayli yiikseldi-
gi glinimiizde onemli bir sorun oldugu aciktir. Yoksul koyliilerin
genis kesimlerinin bir yandan kentlere goctip kentli yoksullar kit-
lesine katlldlgl ote yandan kirsal alanda ucretli is¢i olarak, or-
takel ya da kiraci olarak calistigy ve her gecen giin, kiigciik koy-
lilerin topraklarim ellerinden biraz daha fazla c¢ikardiklari disi
niliirse, isci - koylii baglasikliginin ve genel olarak da, kirsal ala-
nin sosyo - politik sorunlarimin ¢oéztimlenmesinin proletaryanin
onlinde duran ivedi bir gorev oldugu kendiliginden ortaya cika-
caktir. Buglin tiim devrimeiler, proletaryanin nihai zaferinin ka-
cinilmaz olduguna inaniyorlar. Ancak bu, Lenin’in de belirttigi gi-
bi, «smif savasi kirsal alana gétlirtilmedikce, kirsal emekei yi-
gmlarl kent proletaryasinin Komunist partisi wx
ﬂlmedu{_gﬂ_plcleta.wm&én egitilmedikce basar:lamaz.» !

P

—_— ——

MY

MARKS VE ENGELS
EMPERYALIZM ONCESINDE KOUYLULUK

1.  Feodalizmin ¢okiisii ve Koyliiliigin Bir $imif Olmaktan Cikis

Feodalizm, tipkt kendisinden once gelen kolelik diizeni gibi,
baski ve somiiriiye dayanan bir sistem olarak bilinir. Feodal eko-
nomi, koéleci toplumun ekonomisi gibi, esas olarak, dogal ekono-
midir. Ozellikle feodalizmin baslangicinda, koylilerin kendi tiike-
timleri i¢in tretim yaptiklar: ve degisimin ise hayli raslansal bir
olgu oldugu gorulmektedir. Feodal beyler, kéylileri kendi ugsuz
bucaksiz arazilerinde calistinir ve cnlarl amansizca ezerierdi. Koy-
14, ancak bos kalan zamanlarinda kendi ufacik topragini islemek
zorundaydi. Topraga baglh olan kdylii, topragini terkedemez ve
topragin alim - satiminda da, onunla birlikte alimir safilirdi. Feo-
dal aganin topraginda calismanin yanisira, afgamn ve ailesinin
Ozel islerini de yapmakla yiukumliiydii.

Feodal sOmiiriniin en belirgin iki biciminden birisi angarya,
digeri de ayni ya da nakdi ranttl. Angarya sisteminde, koyli, ken-
di tiretim araclariyla haftanm belli bir kisminda kendj toprag:-
n, geri kalan biylik kismunda da aganin aragzisini islerdi. Rant
sisteminde ise, koyll, agaya diizenli olarak belli bir miktar tarin
urtinid ya da para vermek zorundaydi.

Feodalizm kosullarinda, bir simif olarak koylilik en fazla ezi-
len ve somiiriilen simifti. Ve bu yiizden feodallere karsi serflerin
savasimi, feodalizmin yikilmasinda onemli bir Gznel etken ola-

1 Lenin, I'oplu Eserler, C. 21, s. 153
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bilmigtir. Feodalizmin yikiligina neden olan nesnel temel ise,
onun tarihsel evrimini tamamlayarak, lretim glclerini kisitlayi-
c1, gerici bir 0z kazanmasidir. Pazar kosullary, bu yikilisi daha da
hizlandirmaya yaradi. Ayni ranttan nakdi ranta gecis, belli bir
olclide, pazar ekonomisinin dogmasina ve gelismesine yol agti;
koyli, artik - Uriiniiniin bir kismim satmak ve boylece toprak
sahibine para vermek i¢in pazarla iliski kurdu. Bu, dogal ekono-
minin gerilemesine, meta {iretiminin dogmasina zemin hazria-
da.

Ote yandan, tiiccar, tefeci gibi orta tabakalarin sermaye bi-
riktirmesi ve manifaktiir iiretimden biiyiik - 6lcekli iiretime, fab-
rika Uretimine gecis de kapitalizmin dogusunu mustuluyordu.
Feodal iliskiler, kapitalizmin gelismesi yolunda birer engel hali-
ne gelmisti. Kapitalizmle feodalizm arasindaki catisma boylece
geligti.

. Kapitalist, feodal beye karsl savagiminda kendisine iyi bir
bag1a§1k da buldu. Bu; feodallerin baskisiyla e?ﬂen toplak aracl-
hg1yla somuriilen koyli sinifiydi, Ister siddet, ister barigci! yolla,
isterse kar§1hkh an1a§mayla olsun tiim Ulkelerde bu savasimda
kazanan burjuvazi oldu. K. Marks, bu olguya sOyle isaret ediyor-
du:

«Gergek gelisme yolu kapitalistin, toprak sahibi karsisindaki
zorunlu zaferiyle sonuclanir —yani olgunlagmamis ve gelismemis
0zel mulkiyet karsisinda gelismis ozel miilkiyetin zaferiyle—. Clin-
kii hareket hareketsizligi yenmelidir — agik, kendi bilincinde olan
algakhk g]zﬁ bilingsiz alecakligl yenmelidir; (...) ve para Ozel
miilkiyetin bagka biitiin sekillerine karsi zaferi kazanmalidirs?
Gercekten de zaferi, su ya da bu yolla, para kazandi. Bur-
juvazi, iktidar1 feodallerden alana dek koylunin yanindayd:i, An-
cak bundan sonra, eger burjuvazinin gelismesini, daha fazla ka-
zanmasinl engelliyorsa, koylinlin yikilmasi, yoksullagmasi gere-
kirdi. Kapitaliste fabrikalarinda calisacak isglicli lazimdi. Yine
kapitaliste, tarimsal hammadde saglayacag1 biiyiik c¢iftlikler, ta-
rim makinalarini calistiracak isgiicti gerekiyordu. Bu taze isgucu-
nii en ¢ok ve en ucuz kirsal alandan saglayabilirdi. Boylelikle,
koyliiler yerlerinden yurtlarindan soktldiiler; topraga asiri bag-
1 olan yoksul koyliler ise, yari a¢, yari tok bir halde, bir silire
daha topraklarinda tutunabildiler. «Burjuva kapitalistler, biitiin
bu yapilanlari, serbest ticaretin getirilmesi, modern tarimn ege-
menlik alanmim biliylk c¢iftlik sistemleri lizerinde genisletmesi ve
kendilerine daima el altinda bulunan serbest tarim proletaryasi

2 K. Marks, 1844 El Yazmalari, s. 90, Istanbul, 1989,



e 34 o URUN haber - yorum - incelemo

saglamas) acisindan hogsnutlukla seyrediyor ve destekliyorlardi.» ?

Artik koyli butiinsel bir simif olmaktan c¢ikiyordu. Kapita-
lizmin sanayi alaninda goriilen etkileri, cok ge¢meden kirsal alan-
da da kendini hissettirmeye basladi. Hatta, modern sanayi, «ta-
rim alaninda, diger alanlardan daha fazla devrimei bir etki» 4 yap-
t1. Eski toplumun ezilen simufi, kalesi olan koylilyii yoketmis ve
onun yerine ucretli is¢iyi koymustu.

Kendisine gereken sermaye ve isgliclini saglamak i¢in bur-
juvazi, cesitli yontemler uygulamigtir. «Kilise mallarimn yagma-
lanmasi, devlet miilkiiniin hileli yollardan ele geg¢iriimesi, orta-
mali topraklann ¢alinmasi, feodal ve klan emlakinin gaspedilerek,
basibos bir terdor havas: icinde modern Ozel miilkiyet haline geti-
rilmesi, ilkel birikimin bir¢cok sevimli yontemlerinden bazilariydi.
Kapitalist bi¢imde tarim icin gerekli olan ele gecirilmis; toprak,
sermayenin bir parcasi haline getirilmis ve kent sanayileri igin
gerekli ‘Ozglir’ ve yasadisl proletarya saglanmigtin ®

Bu geligim, bir yandan, sanayi kapitalistleri i¢in «0zgiir» pro-
letarya saglarken, ote yandan da, koyliiligilin birbirinden farkl
tabakalara ayrismasina neden oldu. Eskiden koylin kendisi, hat-
ta koylu ailesi, gerek duydugu hemen hergeyi tiretirdi, yani ken-
di kendine yeterliydi. Bunlar, hemen hemen katiksiz dogal eko-
nomi kosullartydil; paraya pek gerek yoktu. Kapitalist iiretim,
kendi para ekonomisiyle ve bliyik - Olcekli sanayiyle buna bir
son verdi. Koylulligiin farkhilasmas), kapitalizmin kirsal alanda-
ki gelisimine paralel olarak devam etti ve bugiin de etmektedir.
Kapitalizmin kirsal alandaki evrim siireci, topraklarin biiylik ka-
pitalist ciftcilerde toplanmasina yolac¢tl. Biyilik kentlere goclip
proleterlesen, daha dogrusu yoksullasan koylillerin yamsira, kir
igcileri, ortak¢r ve Kkiracilar, topragini yitirmemek icin didinen
kdyliiler ortaya ¢ikti.

Engels, 1850 yillarinda kaleme aldigy Almanya’da Koylii Sa-
" vast adlh yapitinda koylilerin farklilasmasina isaret eder. Engels,
biyiik koylillerin burjuvaziye katildiklarini sdyledikten sonra, ge-
ride kalan koylileri kiigiik koyliiler diye adlandirmakta ve soyle
tanimlamaktadir: «Kiigl’ik -k_fiylﬁ devince, genel olarak kendisinin
ve ailesinin igleyebileceginden daha biliylik olmayan 've ailesini
besleyebilecek [0Olcliden] daha kiiclik de olmayan bir toprak par-
casinin sahibini ya da kiracisimi —ozellikle birincisini— anlariz.» ¢
Devamla, kiiciik koyllileri su kategorilere ayirmaktadir :

3 K. Marks, Kapital, C. I, s. 762 - 83, Ankara 1975

4 age, s. 532

5 age, s. 772

6 F. Engels, «Fransa ve Almanya'da Koyli Sorunu», Marks / Engels, Secme
Eserler, C. II, s. 422-3.
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a) Derebeylik koylileri. Bunlar halad soylu efendileri adina
angarya igler goren koylulerdir. Bunlara, feodal toplumdan kalan
ve o toplumun damgasini tasiyan iligkilerin kapitalist toplumda-
ki kalintilar1 da diyebiliriz. Engels, bunlari ortakgilar diye de ad-
landirabilecegimizi belirtmektedir. Toprak Kkirasinin yiiksekligi,
mahsuliin kot olmasi bu koéyli tabakasimin yoksullasmasi icin
yeterlidir. Zaten mahsuliin orta dlizeyde oldugu doénemlerde bile,
bu koylli aileleri cok zor gecinebilmekte ve yasamaktadirlar.

b) Kendi kiigiik topraklarina sahip olan koyliiler. Bu koylu-
ler tefecinin boyundurugu altina girmis bulunan koyliilerdir. Oy-
lesine borclananlari vardir ki, toprag: tefecinin mali haline gel-
mis olmasina karsin, buna siki sikiya sarilmiglardir. Mulkiyet duy-
gulan hayli gicludur.

c) Uecretli kir iscileri. Biiyiik kapitalist ciftliklerde calisan ve
hi¢ topraga sahip olmayan «koyliilerdir». Aslinda bunlara artik
pek de «koylii» denemez. Clinkii, buylk kapitalist g¢iftcilerle ilis-
kileri isci - patron iligkisinden farksizdir.?

Burjuvazi, elinden gelse daha o donemde genis topraklari
kendi elinde toplamak ve kicuk Ureticilerin tiimiinii topraklarin-
dan soklip atmak isterdi. Zira bliylik toprak sahiplerinin ¢ogu he-
niiz bilyiik - 6l¢ekli tarimi yliriitmeye yeterli degildi ve zaten bu-
nu yapmak i¢in gerekli sermaye ve yetenekten de yoksundular.

Koyliluk arasindaki sinifsal ayrisma, emperyalizm kosulla-
rinda baz degisikliklere ugramakla birlikte, Engels’in yaptig ¢6-
ziimlemenin esas olarak bugiin de Gegerhhglm korudugunu be-
lirtmek gerekir.

2. Kapitalizmin Gelismesinin Kirsal Alandaki Etkileri

Kirsal alanda kapitalizmin gelismesi, k koylulugu bir sinif ol-
maktan ¢ikArmanin yanisira, bircok degisikligi de beraberinde ge-
tirir. Tarimda kapitalizmin gelisimi, her fiilkenin 6zgiil kosulla-
rindan dolay1 ayn: bicimmde olmamistir. Ancak bu gelisim, pekcok
ozgiil karakterler tasimakla birlikte, iki ana bicimde olusmustur:
«Fransiz» ya da «Amerikan» tarz ve «Prusya» tarzi. Tarimda
«Amerikan» tarzi kapitalistlesme, koyliiler tarafindan toprak aga-
larimmin, derebeylerinin topraklarina el konulmasiyla gercekles-
mistir. «Prusya» tarzi kapitalistlesmede ise bliyiik toprak sahip-
leri, derebeyleri tarim kapitalistleri haline déniismiislerdir. Ote
yandan, «klasik yol» olarak bilinen ve Ingiliz tarimindaki gelis-
meyi niteleyen bir yol daha vardir. Burada koyliiler biyiik toprak
sahipleri tarafindan topraklarindan kovulmuslar ve proleterles-
mislerdir. Hangi yolla olursa olsun, tarimdaki kapitalistlesme yok-
sul ve hatta orta koylilerin yikimin: da beraberinde getirmistir.

TF Engels, Almanya'da Koylii Savasi, s. 12-3
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Kapitalizm makinali iiretimi, biliyiik - 6lcekli tiretimi tarima
da sokmusgtur, Ilkel araglarla, eski yéntemlerle iiretim yapan koy-
linlin biylik - 6l¢ekli, yogunlastirilmig iiretimle rekabet edeme-
mesi son derece dogaldir. Elindeki kii¢lik toprak pargasiyla gegi-
mini saglayamayan koyli, bir zaman sonra, ekonomik bakimdan
biiyiik toprak sahibine bagimli hale geliyor ve bazen de ufak top-
raginl bile ona kaptiriyordu. Sanayi alaninda oldugu gibi, tarim-
da da eskiden beg, on hatta elli kiginin yaptigl isi, simdi makina
baginda bulunan birkag kigi kolayca yapabiliyordu. Bu, topraksiz
kalanlarin bir ¢ogunu kentlere akina zorlamaktaydi. Kapitalist-
ler, liretim araglarina sahip olduklan i¢in nasil proletaryayi bas-
k1 altina almiglarsa, kirsal alanda da oylesine egemenlik kurmus-
lar ya da kurmak itizeredirler. Kir is¢ilerini, yoksul koylileri ve
hatta orta koyluliigli amansizca sémuriyorlar. Fransa’da Sinif
Miicadeleleri'ni inceleyen K. Marks, bu konuda g0yle yaziyordu :
«Fransiz koylisiiniin sémiiriilmesi, sanayi proletaryasinin sémii-
riilmesinden ancak bicim bakimindan ayrilmaktadir. Somiiriicii
aynidir: sermaye. Kapitalistier, teker teker ipotek ve tefecilik yo-
luyla koylileri teker teker somiirmektedirler.» 8

Emperyalizm oncesi kogullarda tarimda kapitalizmin gelisme-
si, koyliinlin yoksullagsmasini, miilksiizlesmesini getirmekle bir-
likte, tarihsel gelisim ac¢isindan ilerici bir stirecti. Kirsal alanda
kapitalizmin gelismesinin etki ve sonug¢larimmi goyle o6zetlemek
miimkiindiir :

Bu siireg,

— Genis koylu kitlelerini miilkstlizlegtirerek, proleterlesmele-
rine yol hazirlamaktadir;

— Boylehkle toplumsal degisim istegini, simnif savagimin k1r—
larda da éne ¢ikarmaktadir;

— Tarimda ilkel, bilimsel - olmayan yontemlerin yerini ¢ag-
dasg, bilimsel yontemlerin almasina neden olmustur;

— Tarnm ile maniifaktiir arasindaki bagi kopartmig, boyle-
likle tarimin baZimsiz gelisim yollarm acmugtir, Ote yandan da,
«gelecekteki daha Ust diizeydeki bir sentezin maddi kosullarini»
yaratmgtir;

— Biiylik kentlere gocli hizlandirarak, . «bir yanden -toplu-
mun tarihi hareket ettirici giictinii yogunlagtirdi@1 gibi, tte yan-
dan da, insan ile toprak arasindaki madde dolasimim» bozmus-
tur;

— Uretim aracinin (toprak ve difer iiretim aletleri) iscinin,
yoksul koyliintin kolelestirilmesi, somiiriilmesi i¢in bir ara¢ hali-
ne gelmesine yol agar; boylelikle «ig slireclerinin toplumsal bile-

8 K. Marks, Fransa'da Suuf Miicadelelerl, s. 139, Ankara, 1967.
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simi ve yapisi, is¢inin bireysel canliligin, 6zglirliigiinii ve bagim-
s1zhging ezmenin Orglitld bir sekline doniistiiriiliir.» ¢

— Kirsal alanda da isgiiciiniin israf edilmesini ve kapitalist
ciftei tarafindan son zerresine dek sOmliriilmesini dev boyutlara
ulagtirmigtir.

Yoksul koyliilerin kitleler halinde topraklarindan kopup yok-
sullagsmasina ve giderek proleterlesmesine, biiyiik toprak sahibi
kapitalistlerin boyundurugu altina girmesine yol acan bu geligsim,
tarim emekcilerini proletaryaya yaklastirir. En azindan, bunun
icin gerekli nesnel kosullar: yaratir. Burjuvazinin kdyliiler arasin-
da «kutsal oOzel milkiyet» duygusunu yayma cabasina karsin,
amansiz baski ve somiriiyle karg karsiya kalan genis koylii kit-
leleri yavag yavag ¢ikarlarimn proletaryanin safinda yer almak
oldugunu gormeye baslamislardir. Sahip oldugu bir karig topra-
gin «kutsal Ozel miilkiyeti», onun ve ailesinin karnim bile doyu-
ramaz hale gelmistir. Kisacasi, gecmisteki bir {iretim bi¢ciminin
oteki her kalintisi gibi, tarimsal kiiciik {iretimin ve kiigiik iireti-

- cinin, yani yoksul koyliiniin de gelecekten umudu yoktur. O ge-

lecegin proleteridir. Ancak, koyliilik arasinda, Ozellikle kapita-
lizmin goreli az gelismis oldugu yorelerde, topraga, toprak miil-
kiyetine karsi biliylik bir baghligin, ozlemin varhg da belirtil-
melidir. ‘

3. Koyliiliigiin Ikili Niteligi ve Proletaryanm Koyliiliige Kars:

Tavri

Kapitalist gelisim, koyliliigli proletaryaya yaklastirir, fakat
onun 6zel miilkiyete baglihgindan ileri gelen tutarsizlifini, karar-
sizhigini bir anda ve timiyle yok etmez. Tarim iscileri, gecimleri-
ni esas olarak miilkiyetlerinden degil de, isgliclerinden sagladik-
lar1, yoksul ve kiiclik koyluler de gittikce 6zel miilkiyete karsi
«yabancilagtiklari» icin, bu lic kategoride, sozkonusu tutarsizli-
gin, kararsizlifin olumsuz etkileri bir Ol¢lide daha az goriilmek-
tedir. Toprak sghibi olan orta koyliilerde ise bu duygu hayli agir
basar. Marks ve Engels, kiiciik burjuvazinin genis bir kesimini
olusturan orta koyliiliglin bu ikili konumuna Komiinist Manifes-
to’da gbyle dikkati ¢ekmislerdi: «Orta sinifin alt kesimi, kiiciik
imalat¢:, diikkkan sahibi, zanaatkar, koylli, bunlamn hepsi orta
sinifin ufarak boliimleri olarak ayakta durabilmek i¢in burjuva-
ziyle miicadele ederler. Bu nedenle bunlar devrimci degil, tutu-
cudurlar. Hatta gericidirler; ¢linkii tarihin tekerini tersine doén-
diirmek isterler. Razara devrimei olacak olurlarsa, yakinda pro-
leterleseceklerini gordiikleri i¢indir. O zaman da halihazir cikar-

9 K. Marks, Kapital, C. I, 5. 533



e 38 o URUN haber - yorum - inceleme

larin1 degil, gelecek c¢ikarlarini savunurlar; kendi gériig agilarini
terkeder, proletaryanin goriis acisini benimserler.»

Koyluliigiin ayrismasinag paralel olarak gelisen bu tutum
farkliligini Engels goyle dile getiriyordu: «Koyliler, kendi ozel te-
sebbiisleri olmadan, iscilerle kiiciik burjuvazi arasinda dalgalana-
rak, ayaklanan siniflarin kuyrugunu olusturdular. Kendi 6zel top-
lumsal konumlari, hemen her durumda, hangi yola donecekleri-
ni belirliyordu; tarim iscisi genellikle kentteki isciyi destekliyor-
du; kigik koylil ise, kiiclik burjuvalarla el ele gitme egilimindey-
din 2

Kapitalizmin iki ana sinifinin —burjuvazi ve proletarya— c¢1-
karlarinin birbiriyle karistigi, biraraya geldigi toplumsal bir kate-
goriyi temsil ettigi i¢in koyluliglin genis kesimleri, 6zellikle kapi-
talizmin az gelismis oldugu bdlgelerde, sinif ¢atigmasinin listiin-
de kalma duygusu icindedirler. Aslinda bu duygu, kapitalizmin
yeni yeni yeserdigi donemlerde, yalnizca koyliliige degil, kiiciik
burjuvazinin timiine 6zgii birgeydi. Emperyalizm evresinde, bu
durum cogu yerde mesnel bakimdan degismistir.

Bilimsel sosyalizmin kuruculari, koyliligiin ikili toplumsal
karakterini boylelikle ortaya serdiler. Onlarin diinya goriislerinin
ikili —devrimei ve tutucu— karakterine, bu iki kutup arasinda
bocaladiklarina isaret ettiler. Ancak kapitalizm gelistikce ve ozel-
likle emperyalizm evresine girdikce, koyliilligiin ve genel olarak
da kiiclik burjuvazinin (pek az bir kesimi hari¢) belirgin bir ile-
rici egilim benimsemeye zorlandigina dikkati cektiler. Boylelikle,
proletaryanin koyluliige kars: tavri konusundaki ilk Marksist
Onermeleri getirdiler. Marks, proletaryanin koyliligiin cesitli ta-
bakalarina karsi tavrinin, devrimin yenilgisi ya da zaferi {izerin-
de belirleyici nitelikte bir etki yaptigini Paris Komiini’niin yenil-
gisinden cikarilan derslerle bir kez daha vurguladi.

Koyliiler proletarya ile yandas olmak zorundaydilar; c¢iinkii
bicimi farklt da olsa, onlarin sdomiiriciileri —biiviik sermave—
ayrnivdi. Marks, 1871 yenilgisini deSerlendirirken, proletaryanin
koyliilerle baglasmasinin zorunlulugunu dile getirdi ve su sonu-
ca ulasti; Proletarya, sermayeye karsi savasinda koylil kitlelerini
ve genel olarak da kiliclik burjuvaziyi yanina almazsa, kapitalist
sistemi yikmasi olanaksizdir.

. Modern iilkelerin tarihi tarafindan dogrulanan, kirsal niifu-
sun kendi adina asla basarili bir hareket yapamayacagi gercegi
de, koyliiliglin proletaryanin onciiliglinde, onun yaninda yer al-
masl zorunlulugunu apacik olarak kamtlamaktadir. Clinki, kdy-

0 K. Marks, F. Engels, Komiinist Manifesto, s. 54, Istanbul, 1970
1 F. Engels, Almanya'da Devrim ve Karsi - Devrim, s. 157
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lilik genis bir alana ve daginik bir gekilde yayilmigtir. En biling-
li olmasi gereken kismi —Kir igcileri ve yoksul koyliiler— arasin-
da bile simif bilinci, orgiitliliik dizeyi digiktir. «Atilim, kentler-
de yogunlagsmis daha bilingli ve daha uyanik niifustan gelmeli-
dir.»

Marks ve Engels’in kirsal alanda kapitalizmin gelisimi ve bu-
nun sonuglari konusunda ileri slrdiikleri temel tezler, Marksist
tarim programinin yaratilmasi, gelistirilmesi ve genel olarak pro-
letaryanin nihai zaferi a¢isindan bliylik énem tasir. Lenin, emper-
yalizm kosullarinda bu tezleri yaratici bir sekilde gelistirmis ve
sosyalizmin zafere ulasmaswmda yasamsal bir rol oynayan Mark-
sist tarim programini ortaya c¢ikarmustir.

S ) e
LENIN VE CARLIK RUSYASI'NDA KUYLUOLUK

1. 1861 Reformu, Etkileri ve Sonuclarn

19. ylizyilin ortalarinda Carlik Rusyasr’nda feodalizm, yani
toprak koleligi egemendi. Oysa Bati Avrupa iilkelerinin cofunda
feodalizm yikilmis, burjuvazi iktidar: ele gegirmisti. Carlik Rus-
yasr'nda hiikiim siiren feodal iliskiler, kapitalizmin gelisimini en-
gelliyordu. Kgyli, feodal beyin izni olmadan topragi birakamiyor,
«bzgir» olabilmek igin bir¢ok glicliiklerle karsilagiyordu. Sik sik
baggbsteren kdylii ayaklanmalari, toprak afalarinin malikanele-
rinin yakilip yikilmasi Carlik yonetimini zor durumda birakmaya
baslamisti. Ote yandan, kirsal alanda kapitalizmin gelisiminin en-
gellenmesi, sanayi alaninda egemenligini kurmaya baslamis olan
kapitalistlerin de hosuna gitmiyordu.

Royli ayaklanmalart mutlak olarak hakl bir temele dayani-
yordu. Toprak agalarn, serfleri dldlirmek dahil her tiirlii «<hakka»
sahiptiler. Canlarn istediginde, koyliileri Sibirya’ya siirgiine gon-
derebiliyorlardi. Yalnizca, 1760 - 72 arasindaki 12 yilda 20.000 koy-
liniin Sibirya’ya «yerlestigi» bilinmektedir. Ustelik baz kaynak-
lar, siirglinlerln ancak dértte - birinin gidecekleri yere canli ola-
rak vardiklanni belirtmektedirler. Toprak agalar, koyliileri, aile
halinde toplu olarak ya da aileleri dagitip tek tek satma «hak-
kina» da sahiptiler. Carlik Rusyasi’nda uygulandigi bicimiyle serf-
ligin koleligin pekc¢ok kuralini édiing aldigi bilinmektedir. Koy-
liler, hizmet karsilif ya da «armagan» olarak da is goriiyorlardi.
Ornegin, 120.000 cana sahip olan asiller vardi. Daha sonradan,
1. Aleksandr, koylilerin Sibirya’ya siirlilmesini yasakladiysa da,

2 age, 5. 22-3.
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cok gecmeden bu kararindan vazgecti. Koyliilerin cam bogazina
gelmigti. 1839 tarihli bir polis belgesinde «serfligin, devletin al-
tinda bir barut fi¢isi» oldugu teslim ediliyordu. Bu durumda, koy-
It ayaklanmalarinin siiregenlesmesi dogal karsilanmalidir.

Feodal beyler, asiller «asagidan» bir hareketin patlamasin-
dan biiyiik endise duyuyor ve kaski onlemlerini de giderek artti-
riyorlardi. II. Aleksandr, «serfligin asagidan gelen bir hareketle
kalkmasini beklemektense, yukardan gelen bir hareketle onu kal-
dirmak cok daha iyidir,» diyerek, feodalizmin korkusunu dile ge-
tirmisti. _

Buna ek olarak, serflik ekonomik bakimdan da geriei bir 6z
kazanmigtl. Gercekten de bu kurumun ayakta kalmas: fiilen be-
dava bir iggiictine sahip, aldirmaz ve tembel bir soylular sinifimin
topragin verimini artirmak amacin giiden her cabay: erteleme-
sine ve hemen hemen Ortagag’a 6zgl calisma usulleriyle yetinme-
sine yol agiyordu. Ayrica, serflik, isgliciiniin «serbest kalmasinni
da engelliyordu. .

Carhifin yayilma politikasi sonucu girdigi savasglar ve ozel-
likle 19. yiizyilin ortalarina dogru baggdsteren yenilgiler, Carlik
yonetiminin giligten diismesi sonucunu dogurmustu. Avrupa ge-
riciliginin kalesi olan Rusya’da Carlhik rejimi icin 6liim canlari
calmaya baglamigti. -

Artik eskisi gihi yonetemeyeceklerini anlayan egemen cevre-
ler bir ¢ikis yolu aramaya basladilar. Onlar icin bu yol ylizeysel
bir reformdu. Qysa milyonlarca koylii, sorunu en koklii bigimde,
devrimei yoldan c¢ézmek istiyordu.

Car II. Aleksandr, 19 Subat 1861 tarihinde yayimlacigi bir
manifestoyla serfligi orfadan kaldirdigini acikladi. Bu reform,
Carlik Rusvasr’ndaki gelisimlerle yakindan ilgilenen Marks'in da
belirttigi gibi, halka karsi bir girisimdi. Serflik sisteminin cesitli
yvanlarinil korumak tizere tasarlanmisti. RKoyliiler acisindan ise bu,
ancak goriiniiste bir kurtulus, koleligin bicimindeki bir degisik-
likten ibaretti. «Pedersahi» bir bagimhlik yerme «uygar bir ba-
gimhlik bicimi» getirivordu. ™.

Ustelik koylli, yillardir isledigi topraga sahip olmak i¢in ya
cok yiksek bir bedel ddemek, ya da aganmn topragimmda bedava ca-
Iismak zorunda birakilmisti. Bu bedel, toprak agalarinin tazmi-
natlarnn hemen 6demis olan devlete yapilacakt: ve 49 yil vadeli,
yiizde 6.5 faizli 6demeler seklinde olacakti Angarya uygulamasmn-
da ise koyll, eski efendisinin toprafinda her yil 30 - 40 giin be-
dava calisacakti. Fakat bu durumda bile, koylii topragin gercek
sahibi degil, ancak onun kullanim hakkinin sahibi oluyordu. Top-

8 Bkz. Karl Marks - Biyografi, s. 292, istanbul, 1978
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ragin miilkiyeti geleneksel toprak kuruluna (Zemski Sobor) dev- -
redilmekte, mir de bunun uzerindeki haklar1 kullanmaktaydi.

Ustelik topragin degeri de hayli yiiksek bicilmisti. «Reformu
yapanlarin fikrince mujiklere yalnizca topragin degil, dzgurlik-
lerinin bedelini de 6detmek sozkonusuydu. Qysa ¢ogu hallerde, ve-
rilen toprak bunu alanin gecimini zar - zor saglayacak nitelik-
teydi.» Nitekim, 1878’de yapilan bir incelemede, 1861°de «serbest»
birakilan 21 milyon koyliniin yarisinin asgari gec¢im dizeyinin
dahi altinda yasadig1 saptanmisti.

Roylliinlin sirtina, toprak agalarinin baskisinin yanisira, sim-
di sermayenin baskisi da bindirilmekteydi. Reform sonucu vergi-
ler artmis, toprak kirasi ortaya ¢ikmisti. Kdyliiniin, ev mamulle-
rinin yerini alan fabrika mamullerinden satin almak ve temel
gereksinimlerini karsilamak icin parasi olmaliydi.

Koyliiler, reformun gercek ozlinii anlamakta gecikmediler,
Daha uygulanmaya baslar baslamaz bu reformun kimlere yararh
olacag1 ortaya cikti. Yalniz 1861 yilinda 500 kadar ciddi koyli
ayaklanmasli oldu ve umutlar: kirilan koyliilerin eylemleri, kanla
bastirildi. Reformun uygulanisi sirasinda da kangikliklar cikti.
«Hilkiimet, ‘haksiz’ serf - sahiplerinin oburlugunu tatmin etmek
icin elinden gelen herseyi yapti; secilen adamlarin soylular ara-
sindan gelmis olmalarina karsin, Reformu ylriitmesi gereken
adamlar1 degistirme bulusuyla bile yetinmedi! (...) Biiyllk Re-
form, toprak tasarruf belgesi kabul etmeyen koyliilerin vurulma-
s1 ve askeri cezalara basvurma olmadan yurlitillemedi.» 4

Reformdan yillarca sonra bile kirlarda serfligin kalintilan
varligini siirdiirmeye devam etti. Car ailesi yalniz basina, 500.000
koylil ailesinden daha ¢ok topraga sahipti. En blyiik toprak sa-
hiplerinden 30.000’i, 10 milyon kéylu ailesinin sahip oldugu ka-
dar topragi elinde bulunduruyordu. Topraksizlik, toprag: karasa-
ban, vh. gibi ilkel aletlerle islemek zorunda kalmasi, koylilyii, bii-
yiik toprak sahibinin yaninda ortakcilik yapmaya zorluyordu.
Roylill, mal sahibinin topragmi kendi aletleri ve hayvanlanyla is-
leyerek, {irlinlin yarisimi ona birakirdi. Aclik, sefalet, yoksulluk,
horlanma genis kOylli yiginlari arasimda hergiin rastlanan «aligil-
mig» seylerdi. Koylllye uygulanan cezalar da son derece agird.

«19. ylizythn sonlarinda, 20. ylizyilin baslarinda Rusya’da ta-
rm sorununun 6zii, 10,5 milyon koéylii ocag1 75 milyon desyatin-
lik (1 desyatin = 2,7 akr) topraga sahipken, 30 bin toprak aga-
sinin 70 milyon desyatine sahip olmasiydi» ¥

14 TLenin, Toplu Eserler, C. 4, s. 421,
15 Tarim - Koylii Sorununda Leninizm, s. 6, Moskova, 1970.
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Koyliilerin biiytik ¢ogunlugu ekonomik bagimsizligim yitir-
mis, topraklarindan atilmis ve proleter va da yari - proleter hale
gelmislerdi. Kiiclik bir azinhk ise —yaklasik % 20— topragi ve
o6blir Uretim araclarini ellerinde toplayarak tarim kapitalistleri
haline gelmislerdi.

Lenin, yazdig: ilk makalede («Koylii Yagsamindaki Yeni Eko-
nomik Geligmeler»), reformun genel sonuclarini ve Carlik Rus-
yasi’'nin Ozellikle Guney Bolgesindeki koylerin durumunu ele al-
mg, koyluliiglin ayrismasma dikkati ¢ekmisti. XKoyliligiin en alt
grubunda yoksul koyliler yer aliyordu. Giiney Rusya’da Taurida
Bolgesindeki meveut diizeye gore, bunlarm 0- 10 desyatin kadar
bir toprag: vardi. «Bu grubun sahip oldugu c¢ekim hayvani (ta-
rimdaki basglica lretim araci) sayisi, bunlarin gergcekte ne kadar -
yoksul olduklarinin en iyi gostergesinydi. Bu gruptaki kdyliiler,
giderek, bagimsiz ¢iftci olma ozelligini yitirmislerdi; «¢iinki, bun-
larin ¢iftlikleri mutlak bir ¢dzilis icindeydi, isledikleri alan hay-
li yetersizdi ve son olarak da, ciftlikleri gelisiglizel isleniyordu.»
Lenin’in saptadigina gore bu grup, kendi asgari harcamalarinin
ancak yarisindan azini bagimsiz c¢iftcilikten karsilayabiliyordu.
Bunlar, kendi c¢iftliklerinin urinleriyle gecinemediklerine gore,
nasil yasayacaklardi? Esas olarak, isgliclerini satarak... Gergek-
ten de, «bu gruptaki tim koyliler, bagimmsiz ciitciden ziyade lic-
retli isci» idiler. Topraksiz koyliilerin bu grupta 6zel bir yeri var-
di.

Ikinci grup orta koyliilerdi. Bunlar, ele alinan bolgenin ko-
sullarina gore, ortalama, 10 - 25 desyatinlik bir topraga sahip ve
genellikle, «blitin masraflarini ciftcilikle karsilayamayip, disarda
calismaya da basvurmak zorunda» olan bir kategoriydi. Biiyiik
kisminin, kendi topraklarmni isleyecek kadar hayvani ve araci
yoktu. «Ancak, gercekte, bu grup icinde bile araclarin dagilimi
asla tekdiize degildi.» Orta koyliiliiglin genel ekonomik durumuy-
la ilgili olarak Lenin sunlar1 kaydediyordu: «Bu [grup]; oOzellik-
le, kendi isledikleri topragin geliriyle yasayan koyliilerden olus-
maktadir; bunlarmn isledikleri alan, asagr yukan, yerel koyliilii-
glin isledigi ortalama alana esit (ya da biraz daha azdir) ve yal-
nizca, ailenin zorunlu gereksinimlerini karsilar. Ama hayvan ve
arac¢ yetersizligi, bunlarin esitsiz dagilimi, bu gruptaki kéyli cift-
ligini, 6zellikle, list grubun alt ve orta gruplari ezme egilimi, bu
tehdit edici egilim karsisinda istikrarsiz, tehlikeli bir duruma ge-
tirmektedir.»

Ust gruptaki kéyliilere gelince, bunlar, (yine bdlgenin o giin-
kii olglilerine gore) 25 desyatinden fazla * topraga sahip olan ve

* Bu ortalama, 6rnegin Dnieper Bélgesinde 41.3 desyatindi.
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niifusun ancak beste birini olusturan zengin koyliilerdi. «Bu mut-
lu azinlik, bitlin tarimsal ¢ikti agisindan belirleyici bir rol oynu-
yordu. (...) Bu ylizden, esas tahil lireticileri, koyliilerin bu iist
grubuydu ve bundan dolayl da, (bu, biiylik 6nem tasiyan ve 0zel-
likle, sik sik atlanan bir gercektir) cesitli tarim beyanatlarinin ve
tarimsal iyilestirmeler, vb. hakkindaki latlarin tiimi, esas olarak
ve ¢ogunlukla (hatta bazen ozellikle) bu zengin azinlikla ilintili-
dir» Bu grupta yeralan ciftlikler, birer ticari isletme halindey-
di. Kredilere kolayca konan koyliiler bu kategoride bulunuyor-
lardi. Bunlar, blyuk ol¢lide, Ucretli emek kullaniyorlardi; «dyle
ki, bu gruptaki koylilerin sagladig1 bliylik parasal gelir (tlimiy-
le olmasa bile), bliyik oOl¢lide, —bilimsel politik ekonominin bu
terime verdigi ozgiil anlamiyla— sermayeden gelen geliri temsil
etmektedir.»

Lenin’in belirttigi gibi, Carlik Rusyasi’nda reform sonrasi do-
nemde kirsal alandaki sinifsal ayrisma daha acik bir hale geldi,
kirdaki duragan yap: yavas yavas ¢Oziildd, sinif savagimi gelisti.
«Koyllulik arasinda ortaya cikan ekonomik cikarlar savasiminin
temel nedeni; sosyal liretimin diizenleyicisinin piyasa oldugu bir
sistemin varhigidir.» *

Sonugta, 1861 Reformu, koylil ocaklarinin biiyik kisminin
toprak agalarinin eline gegmesini sagladi. Bunun yanisira, genis
koyld kitleleri, asiri derecede agir kosullarla toprak kiralamak ya
da asin1 fiyatlarla toprak almak, hicbiri olmazsa da, blivik top-
rak sahiplerinin yaninda Ucretli is¢i olarak ¢aligmak zorunda kal-
dilar.

Lenin, 1861 Reformu’nu degerlendirirken sunlari séyliyordu:
«Boylesi reformlar, yalnizea Rusya’da degil, Batr'da da ‘Ozgilirlik’
ve ‘esitlik’ hakkindaki teorilerle donatiliyordu ve, onceden Kapi-
tal’de de gosterildigi gibi, 6zglirliik ve esitlik fikirlerine meta lire-
timi temel saglamistir. Ama Rusya’da Reformu uygulayan bilirok-
ratik mekanizma ne kadar karmasik olursa olsun, goriiniiste, bur-
juvaziden ne kadar uzaklagmis olursa olsun, surasi muhakkak ki,
‘boylesi bir reform temelinde ancak burjuva sistemi gelisebilir-
di» ¥

. Gercekten de, 1861 Reformu en ¢ok burjuvazinin isine yara-
mis, kapitalizmin kirsal alandaki gelisimine temel saglamis ve
kapitalistlere bol ve ucuz igglcli yaratmistir. Rusya tariminda
«Prusya» tarzinda gerceklesen kapitalistlesme, yoksul koyli kit-
lelerinin glinden giine yikimini, miilksiizlestirilmesini beraberin-
de getirmis ve hayli acili olmustur.

18 Lenin, Toplu Eserler, C. 1, s. 47, 50, 54, 55, 57, 61, 62, 68, 73.
17 age, 5. 452,
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Lenin, Carlik Rusyasi tarim ve sanayiinde kapitalizmin ge-
lismesini, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi adli Uinlii yapitinda
incelemistir. Kirsal alanda kapitalizmin gelisimine iliskin ayrin-
til1 ¢oziimlemesi sonucunda, su gercekleri ortaya cikarmistir :

— Yoksul koyliilere Reform sonrasi verilen topraklar, yavag
yavas, zengin koyliilerin elinde toplanmaktadir; ailelerin beste
biri, koylilerin elindeki toplam satin alinmig topraklarin onda
altisina ya da yedisine sahipken, ailelerin yarisini olusturan yok-
sul koyliiler, en fazla, %15'ine sahiptirler.

— Yoksul koyliilerde, verilmis - topraklarini kiraya verme
egilimi agir basar, ailelerin beste biri, kirayla tutulan toplam top-
raklarin onda 5 - 8'ine sahiptir. Yani, topraklar girisimci ¢iftgi-
lerin elinde toplanmaktadir.

— Satin alma, kirayla tutma (ya da el koyma) gibi yollarla
topraklarin zengin koylillerin elinde toplanmasi, yoksul koyliile-
rin miilksiizlestirilmesi stireci hizlanmigtir; ailelerin % 20’si, top-
lam -topraklarin % 35 - 50’sine sahipken, % 50°si topraklarin
% 20 - 30'na sahiptir. :

— Ayni farkhlasma diger tiretim araclarinin ve ceki hayvan-
lannmin dagihminda da kendini gostermektedir: toplam ailelerin
beste birini olusturan hali vakti yerinde aileler, her 100 aletten
73'ine sahipken, yoksul aileler (toplam ailelerin yarisi) her 100
aletten yalnizea 3’line sahiptirler. 8

Koyluliigiin farkhilasmas:, toprag: bol, entansif tarm yapi-
lan eyaletlerde daha bir belirgindi.

Lenin, Rusya koyliulligini, toplam geliri, harcamalari, top-
lam iiretimdeki payi, vb. bakimindan inceleyerek, su énemli var-
giya ulasmisti: «.. Koyliilliigiin farklilasmasi, koylliyii, bir yan-
dan bir ciftlik emekcisine, 6te yandan da bir kiiclik - meta iireti-
cisine, bir kiiclik burjuvaya dontistlirerek, kapitalizm icin. bir i¢
pazar yaratir» Lenin, sunu da eklemektedir : %

«Bu verllerden cikartilan, bunun kadar cnemli olan bir bas-
ka sonu¢ da, biitiin koyli gruplarinda, ciftciligin, biiyiitk olciide
ticari nitelik kazanmig olmasi, pazara baglh hale gelmesidir» .

Daha acik ifade etmek gerekirse, kdyliiliiglin proleterlesme-
si, tiiketim maddeleri icin bir ic pazar yaratirken, tarim kapita-
listlerinin ortaya cikmasi da {iretim araclari-igin bir pazar yara-
tir. Proleterlesen «kdyliiler» arasinds isgiliclinlin meta haline gel-
digi, kapitalistlesen ciftcilerde ise liretim araclarinin sermaye ha-
line geldigi goriilmektedir.

18 Lenin, Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi, s. 121 -23, Ankara, 1975.
9 apge, s. 137
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Rusya tarminda Reform sonrasinda gozlenen bir bagka olgu
da, tarimda makina ve diger girdiler kullaniminin genig boyutla- .
ra ulasmasiydi . Tarimda makina kullanimi, kapitalistlesmeyle
atbagit gitmektedir. Lenin, «tarimda makine kullanilmasinin so-
nuglary, (..) biitlin i¢ ¢eligkileriyle, kapitalist ilerlemedeki biitiin
tipik ozellikleri yansitmaktadir,» diye yaziyordu. '

Makina kullamimimin tarnmdaki bellibagli sonuglari sunlar-
di:

— Makineler, sanayide oldugu gibi, tarimda da emek {iret-
kenligini artirds;

— Uretimin yogunlagsmasina ve tarimda kapitalist isbirligi-
nin uygulanmasina yol ag¢ti;

—— Makineler, kapitalizm i¢in bir i¢ pazar yaratt;

— Cifte¢iligin {icretli emege dayandif1l yerlerde, ticretli isci-
leri siirlip atarken tarim kapitalistinin olugmasi ve emek hizme-
tinden kapitalizme gec¢meleri ticretli is¢iler icin bir istem yarati-
yordu;

— Tarim timiyle kapitalist ¢izgiler lizerinde orgiitlendikce
ve makina kullanimi genellestikce, licretli tarim is¢ilerinin mut-
lak sayisinda bir diisme goriildi (sanayi isg¢ileri i¢in, bu siirecin
tersi sOzkonusudur); ]

— Makineler, kadin ve cocuk emegi kullaninmini art:rdi;
— Emek yogunlugunda bir biliylimeye yol acti;

— Nihayet, makinalasma, kiiciik olgekli liretimin yerine bii-
yik olgekli tiretimi gec¢irdi. %

Lenin’in Rusya tarminda kapitalizmin gelismesi hakkinda
yaptig: ayrintili arastirmanin; marksist tarnm programinin yet-
kin bir uygulamasi olmasinin yanisira, bu programin ekonomik
ve politik temelinin yaratic: bir gekilde gelistirilmesine biiyiik bir
katki yapmasi ag¢isindan da biiyiik bir énemi vardir. Lenin, bu
arastirmasinda, kirsal alanda kapitalizmin gelismesinin, getirdi-
gi tim acilara, yikima karsin, goreli ilerici olduguna isaret et-
mistir. Ciinkii, bu gelisim «.. ISCININ ZIHNINI U¥YANDIR-
MAKTA, sessiz ve baglantisiz hognutsuzlugu bilingli protestoya
doniustlirmekte, daginik, kiiclik, anlamsiz bagkaldirigi, biitiin ¢a-
lisan insanlarin kurtulusu ugruna orgitlii bir sinif savagimina,
gliciinii bu biiyik olcekli kapitalizmin varhg: kosullarindan alan

% Yine de bu olguyu abartmamak gerekir. Nitekim, 1904'de llkede ancak
82 bin ton gilibre kullaniliyordu; oysa modern usullerin uygulanmas: ha-
linde 6 milyon ton glibre harcanmas: gerekirdi.

2t age, 8. 203-07.
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ve dolayisiyla, hic kuskusuz, KESIN BASARIYA giivenebilen bir
savagima doniligtirmektedir.» #

Lenin’in, kirsal alandaki gelisimlerin goreli ilerici oldugu ko-
nusunda ileri slirdiigli gorisler, pratik politika agisindan da 6nem-
liydi. Zira, Narodniklerin savundugu fikirlere goére, Rusya’nin ge-
lecegi, kapitalizmin kirsal alandaki gelisiminde degZil, tersine, ka-
pitalizmin engellenmesinde ve mirin gelisiminde yatmaktaydi.
Boylesine yanhs gortislere kars: ideolojik savasim kaginilmazdi.

2. Narodnik Goriislerin Elestirisi

Narodnizm, Carlik Rusyasi’nda, 19. ylzyilin ikinei yarisinda
ortaya ¢ikan bir politik akimdi. Narodniklerin baslangictaki ama-
c1, ¢arlik rejimini devirmekti. Programlarinda, genel oy temeli
lizerinde secilmis bir halk orgaminin oOrgiitlenmesi; demokratik
ozglrliiklerin ilam; topragin koyliilere, fabrikalarin iggilere veril-
mesi gibi istemler yer aliyordu. Ancak daha sonralari, orglit {iye-
leri bireysel terdrizme kaydilar. Lenin, yanls gorlslerinden dola-
y1 onlar1 amansizca elestirmekle birlikte, carlifa karsgi yurittik-
leri Ozverili savagima saygl duydugunu da belirtmekteydi.

Marksizmin emekei kitleler arasinda yayilmaya bagladigi 20,
yuzyil basglarinda, Narodnik goriisler tehlikeli bir hal almisti, Clin-
ki bu gorusgler, devrimei eylemin Kkitlelere dayanmasini engelli-
yordu.

Narodnikler, herseyden once, Rusya’'da kapitalizmin gelisimi-
ni yadsiyor, bu gelisim olmadan da, kirsal komiin temelinde sos-
yalizme gecisin mimkiin olabilecegini ileri slirliyorlardi. Lenin’in
de ac¢ikca ortaya koydugu gibi, Rusya’da, ozellikle 1861 Reformu’n-
dan sonra kapitalizmin kirsal alanda gelisimini ortaya koyan ol-
gular1 gormezlikten geliyorlardi. Onlara gore, kapitalizmin kirsal
alandaki gelisimi goreli ilerici bir nitelik tasimiyordu ve 1srarla,
gecmisgteki liretim bi¢imini korumak gerektigini savunuyorlardi.

Bu savlarimi da Rusya’da pazar yokluguna dayandirmaktay-
dilar. Onlar, «kdyliiniin yoksulluBunun i¢ pazar: biitiiniyle yik-
tigina ve onu gergekte fakamakla tehdit ettigine ve bunun da ka-
pitalizmi olanaksiz kildigina inaniyorlardl; ciinkii o [kapitalizm],
Uriinleri ve artik - degeri gerceklestirmek /igin genis bir pazara
gerek duyuyordu. Ama kapitalizm Rusya’da olanaksiz olsaydi, dev-
rimeci marksizm de bu durumda perspektifsiz kalacakti» ® Bu
ylizden narodnizm, bir bakima, devrimci marksizmin yadsinmasi
anlamina geliyordu.

22 Lenin, Toplu Eserler, C. 1, s. 238; ayrica. bkz. «Halkin Dostlari» Kimlerdir
ve Sosyal - Demokratlara Kars: Nasil Savasirlar? s. 124, Ankara, 1976.
# Tarim - Koylii Sorununda Leninizm, s. 7.
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Narodnikler, 1srarla, kiiciik dlcekli firetimin {istiinliigiinii sa-
vunuyor, Rusya tariminda kii¢iik Ol¢ekli liretimin, yerini bliyik
Olcekli Uretime birakmaya basladiginmi ve bu siirecin, bityiik 6l-
cekli liretim tarimda egemen olana dek siirecegi gerceZini de ka-
bul etmek istemiyorlardi.

Kii¢iik tarim igletmelerinin yanisira, elsanati sanayiindeki yi-
kimin gerc¢ek nedenini de goremiyorlardi. Rusya kirindaki elsana-
t1 sanayilerinde emegin ezilmesinin nedeninin, {iretim iligkilerin-
de degil, ¢carlik rejiminin uyguladigi mali ve tarimsal politikada
yattigini diisintiyorlardi. Lenin, bu noktaya dikkati cekerek soy-
le diyordu: «... ‘halkin dostlarr’, genel perisanligina, goreli ufak
kurulusglarina ve son derece dusgiitk emek Uretkenligine, ilkel tek-
nigine ve az sayida ucretli is¢isine karsin, koylli sanayiinin kapi-
talizm oldugu gercegini asla kavrayamayacaklardir. Acik¢as: on-
lar, sermayenin insanlar arasinda belli bir iliski oldugunu; karsi-
lastirilan kategoriler ister daha yiiksek, ister daha diisiik bir ge-
lisme diizeyinde olsun, ayni kalan bir iliski oldugunu kavraya-
mazlar.»

Lenin, devamla, sunu da eklemektedir: «Mahut ‘kdy toplulu-
gu'ndaki ‘koyliiler’, yoksullar ve zenginler halinde, proletaryanin
ve sermayenin (ozellikle tiiccar sermayesinin) temsilcileri halin-
de bdliintirlerken, onlar, bunun, ortacaga ait, tohum halindeki ka-
pitalizm oldugunu gormeyi reddediyor ve Kirin politik - ekono-
mik yapisindan kaginarak, sanki bizzat ‘esitlike¢i koy toplulugu’
cercevesinde koyliiliiglin saf bir burjuva ayrisimi tam bir gelis-
me halinde degilmis gibi, ‘anavatan i¢in farkh yollar’ ararken
affedilmez bir bicimde ekonomik orgiitlenme bicimiyle karigtir-
diklar1 koylii toprak miilkiyetinin bicimindeki degisiklikler hak-
kinda gevezelik ediyorlar.»

Narodniklerin bu gasisiz saviarr ileri stirmeleri, k6y komiin-
lerinin sosyalizme geciste etkin bir rol oynayabilecegine inanma-
larnindan ileri geliyordu. Onlar, mujigi Rusya’nin gelecekteki in-
san1 olarak gordiiler. Marksistlerin aksine, dogmakta ve gelismek-
te olanin —isci sinifinin— degil, 6lenin, yavas yavas yok olanin
—mujigin— gelecegin kurucusu olduguna inamyorlardi. Isci si-
nifinin énciligiiniin yadsinmasi, bu goriigiin dogal bir sonucuy-
du.

KRomiinci koylliniin, kapitalizmi atlayarak, sosyalizmi kur-
mas) kendilerine goére olanakll oldufundan Narodnikler, siyasal
o6zgilirlliglin onemini de kii¢limsediler. K&ylii hareketini demokra-

24 Lenin, Toplu Eserler, C. 1, s. 217 ve 321; bkz. «<Halkin Dostlari»..., s, 102-3
ve 220.
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tik degil, sosyalist bir hareket olarak nitelediler. Bu yanlg savla-
ra sarilarak, kiiciik - burjuvazinin ideologlar1 durumuna dustiler.

Genel olarak Narodnizmi degerlendiren Lenin g§0yle yaziyor-
du: «Narodnizm ilk dogdugunda, 6zgiin bi¢imiyle iyi kurulmus bir
teoriydi: Halka ait 6zgul bir yasam bi¢imi goriiglinden hareket
ederek, ‘komiincii’ koyliinin komiinist i¢gudiilerine inanmyor ve
bu nedenle, koyliiliige sosyalizmin dogal bir savascisi goziiyle ba-
kiyordu. Ama bir yandan, Rus yasaminin gercekleri agisindan te-
orik hazirliktan ve kanittan, 6te yandan da, kdyliniin bu varsa-
yilan niteliklerine dayandirilmis bir politik programi uygulama
acisindan [gerekli] deneyimden yoksundu.» %

Sonug¢ olarak, bu akim, teorik bakimdan kiiciik - burjuvazi-
nin ¢ikarlarimi savunan bir programi ortaya ¢ikardi. Pratikte ise,
kendisini, Onceleri, «halkin arasina gitmek», «mujigi uyandir-
mak» geklinde, sonralari da komploculuk, bireysel terOrizm sek-
linde gosterdi. Bir zaman sonra da, gerek somut durumun zorla-
masiyla, gerek Marksistlerin teorik ve politik savagimi karsisinda
ve gerekse Qarlik polisinin ve provokatoérlerin darbeleri sonucun-
da, dagilip gitti, cesitli akimlara ayrildi.

Marksistlerin yiruttiigt teorik, ideolojik ve politik savagi-
min basinda yeralan Lenin, Narodnik savlarin gecersizligini en
inandiric1 bigimde kanitladi. Koyliinin kurtulusunun; marksist
program temelinde ve proletaryanin onclliigiinde verilecek ¢ok
yonlii iktidar savagimina koylii kitlelerinin etkin bir gekilde ka-
tilmasinda yattigim gosterdi.

3. RSDiP’nin Birinei Programi'nda Kéylii Sorunu

Somiiriinin her bi¢imini ortadan kaldirmay: kendine erek
edinmis olan Marksist - Leninist parti, is¢i simifinin partisi ol-
makla birlikte ve bundan dolayi, tiim emekg¢ilerin cikarlarini da
dile getirmeden edemez. Ote yandan proletarya partisi, zafere
ulagmak icin, tiim emekei kitleleri kendi etrafinda toplamak, en
azindan onlarin énemli bir kismina iktidar savasiminda oncliliik
etmek zorundadir. Bu nedenle, proletarya partisinin programin-
da, proletaryanin ¢ikarlarinin yanisira, toplumun diger somiiri-
len, ezilen kesimlerinin ¢ikarlar: da yer alir. Bu climleden olarak,
kirsal alandaki tiim emekcilerin cikarlarini, Ozlemlerini de dile
getirir. Tarim - koyli sorunlari, Marksist - Leninist partilerin
programlarinda oneml bir yer tutar.

Marks ve Engels, isci simifi hareketinin ilk programatik bel-
gesi olan Komiinist Manifeste’yu kaleme alirlarken, ileri stirdiik-
leri 6nlemlerde buna isaret etmislerdi. En ileri iilkelerde genel

25 Lenin, Toplu Eserler, C. 1, s. 275-6; bkz. «Halkin Dostlar»..., s. 168.
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bir uygulama alan1 bulacagini ve uygulama bi¢imi agisindan il-
keden ililkeye degisebilecegini belirttikleri bellibagli énlemler ara-
sinda su noktalar da yer aliyordu :

Toprak miilkiyetine son verilmesi ve blitiin toprak rantlari-
mn kamu gereksinimlerine harcanmasi; agir bir miterakki ya da
kademeli gelir vergisi konulmasi; kredilerin devlet elinde toplan~
masl; ¢orak topraklarin iyilestirilmesi ve ekilir hale getirilmesi;
biitlin topraklarin genel bir plan cercevesinde iyilestirilmesi; Gzel-
likle tarim alaninda sanayi ordulari kurulmasi; tarimin imalat
sanayii ile birlikte ylrutilmesi; nufusun ilke i¢inde daha den-
geli dagitilmasiyla, kent ve koy arasindaki ayrima son verilme-
si. %

Marks ve Engels’in yilmaz bir takipeisi olan Lenin de, Mark-
sist parti programinin taslaklarim:1 hazirlarken, Rusya'da toplu-
mun en genis kesimini olusturan koylillife gereken tGnemi ver-
meyi bildi: «Kirsal alanin ttim kélelik kahntilarindan kurtaril-
mas1 istemlerini, bagimsiz politik eyleme girismese bile, her du-
rumda, is¢i simifinin kurtulus savasimini bilingli olarak destekle-
mek icin koyliliigin en iyi kesimini ayaga kaldirabilecek istem-
leri_programimiza kesinlikle koymaliyiz.» %

Incelemelerinde Lenin’in ortaya koydugu gibi, Carlik Rusya-
si'nda halad serflik kalintilar vardi. Koyliuliik hem sermayenin,
hem de feodal iligkilerin baskis1 altindaydi. Marksist tarim prog-
raminin, bu ikili baskl ve somiirii durumu gozontine alinarak ha-
zirlanmas: gerekiyordu. Lenin, kirsal alandaki iki uzlagmazhga
ve programatik agidan bunlara taninmasi gereken agirhfa soyle
dikkati cekiyordu: «... birinei olarak, tarim iscileri ile miilk sa-
hipleri arasindaki uzlagmazhk ve ikinci olarak da, bir biitiin ola-
rak koyliilik ile bir bitlin olarak toprak agasi sinifi arasindaki
uzlagsmazlik. Birinei uzlasmazlik gelisiyor ve daha keskin bir hale
geliyor; ikineisl, yavag yavas azaliyor. Birineisi, biitlinliyle gele-
cege aittir; ikincisi, énemli Olglide, gegmise aittir. Ancak, buna
karsin, simdiki asamada Rusya Sosyal - Demokratlan i¢in en di-
rimsel ve en pratik tnem tasiyan, ikinci uzlagsmazliktir.» 2

Bu yerinde ve dogru coziimleme; tarim programinda koyli-
liglin 6zlem ve g¢ikarlarnin dile getirilmesi ve bu programin uy-
gulanabilirligi acisindan bliyik 6nem tasimakta ve Kirsal alan-
daki simif savasmminin, ilk elde, kavramlmas: gereken halkasim
isaret etmekteydi.

2 Bkz. Marks / Engels, Komlinist Manifesto, s. 68-9.
27 Lenin, Toplu Eserler, C. 4, s. 4286,
2 age, 8. 423.
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Lenin’in program c¢alismalarl, daha Onun siirgiin yillarina
dek uzanir. Slrglindeyken ayrintilariyla dislinlip tasarladigi
marksist partinin yaratilmasiyla ilgili ¢alismalarinda ve 1903 yi-
Iinda toplanan —ve RSDIP’nin adeta yeniden kurulug Kongresi
olarak kabul edilen— II. Kongre’den once Iskra’da yayinladigl
yazilarda koylii sorununu, marksist tarim programini ve bunun
odak noktasi olan isgl - koyli baglasiklifini gesitli yonleriyle ig-
lemisti. Toprak agalarina ve otokrasiye karsi baskaldiran milyon-
larca koylli arasinda sinif savagiminin tochumlarini ekmek gerek-
tigini defalarca vurgulamisti. Topraklarindan kopup kentlere ge-
len Kir isgilerini, kentlerdeki simif savasiminin merakll bir seyir-
cisi olmaktan c¢ikarip, iscilerin biitiin halkin ¢ikarlarn i¢in savas-
tiklarina inandirmak ve onlari bu savasa katmak gerekiyordu. Ki-
sacasi, koyli yiginlarini is¢i simifinin savasimina ¢ekmek zorun-
luydu. Bu amaglarla baglantili olarak, marksist tarim programi-
nin demokratik devrimdeki ilk onerileri sunlar olmahyd: :

— Koylii ayaklanmasinin kesin zaferinin saglanmas: icin el-
den gelen tim cabanin gosterilmesi gerekir;

— Tim politik diizen bastan asagi demokratiklestirilmedik-
ce, cumhuriyet kKurulmadik¢a, halkin egemenligi gercekten sag-
lanmadik¢ca meveut kazanimlar korumak ve ilerletmek olanak-
sizdir;

— Uclineii ve son olarak, kent ve kir proleterlerinin, yari -
proleterlerinin kendi 6rgiitlerinde toplanmasi gerekir. Hicbir kii-
¢iik miilk sahibine gilivenmemek, meta iiretimi kosullarinda kii-
¢lik miilkiyetin cekiciligine kapilmamak zorunludur.®

Lenin, 1899’da, siirglindeyken hazirladigl Program Taslagi’n-
da koyld - tarim sorunlariyla ilgili olarak su istemlere yer veri-
yordu : ' ;

«Mevcut duruma ve sosyal sisteme karsi her devrimei hare-
keti destekleyen Rusya Sosyal - Demokrat isci sinifi partisi, Rus-
ya halkinin haklarindan yoksun tutulmasindan ve Rus toplumun-
daki serflik kalintilarindan herkesten fazla aci ¢eken sinif ola-
rak koyliiliigi, otokrasiye karsi devrimci savasima girisebildigi 61-
clide, destekleyecegini ilan eder.

«Bu ilkeden hareket eden Rusya Sosyal - Demokrat is¢i sinifi
partisi, su istemlerde bulunur :

«1. Toprak kefaretinin ve rant ddemelerinin ve vergi ddeyen
sosyal bir tabaka olarak koyliillik i¢in zorunlu olan tiim vergile-
rin kaldinlmasi.

2 Bkz. Lenin, <Isci Partisinin Tarim Programinmn Yeniden Gézden Gegiril-
mesi,» Tarim Sorunlari-I baghkl derleme, s. 378 - 80, Ankara, 1976.
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«2. Hitkimetin ve toprak sahiplerinin kefaret odentileri bici-
minde koylilerden kopardiklart meblaglarin halka geri verilmesi.

«3.! Kollektif sorumlulugun ve koylinin kendi topragim kul-
lanmasini engelleyen tim yasalarin kaldirilmasi.

«4.) Ister Ozel yasalardan ve kuruluslardan ileri gelsin (yani,
Urallarin demir - dokiim bolgelerindeki koylii ve isgilerin konu-
mu), ister koylilerin ve toprak agalarinin topraginin sinirinin
belli olmamasindan ileri gelsin (yani, Bat1 bolgesindeki ‘bagkasi-
nin topragindan yararlanmak hakkl’ yasasinin kalintilari), ister-
se, gercekte eski angaryaci koylillerin umutsuz konumu icindeki
koylilere toprak agalarimin birakmig oldugu koylii topraklarinin
parcalanmasindan ileri gelsin, koyliilerin toprak agasina feodal
baghliginin tiim kalintilarimin kaldirilmas:.

«5/ Koyliilere, mahkemelerde, asiri dl¢lide yiliksek rantlarin
disuriilmesini ve, tefeci toprak agalarinin ve genel olarak, koylii-
lerin kotli durumunu onlar: kiskivrak baglayan sozlesmeler yap-
mak i¢in kullanan tiim kigilerin kovusturulmasini istemek hakki
* verilmelidir.»®

Lenin, daha sonralari, partinin tarim politikasini genis koy-
14 yiginlarina anlatabilmek icin, Kir Yoksullarina baslhikh bir bro-
suri de kaleme aldi. Kirsal alanlarda genis oOlgciide dagitilan bro-
slirde, kent iscilerinin ne i¢in savastig1 ve sosyal - demokratlarin
amagclarn aciklandiktan sonra, kirdaki durum ele aliniyordu. Bu-
rada Lenin, hergseyden once, kirsal alandaki smifsal giiclerin di-
zilisini ve bunlarin niteliklerini ele aliyor, toprak agalarini, zen-
gin, orta ve kiiglik koyliileri ¢oztimliiyordu. Ozellikle orta koylii-
ligin demokratik devrimdeki tutumu tzerinde duran Lenin, ay-
rintili bir sekilde, bunlarin ezici ¢ogunlugunun kazanilmasinin
mumkiin oldugunu ifade etmekteydi. Biiyiikk burjuvazi, iscilerle
koyliligilin birlesmesi yolundaki her g¢abayi engellemek icin her
tiirlii oyuna bagvuruyordu. Ozellikle, bir olctide kararsizlifi go-
riilen orta koyliileri devrimeci hareketten yalitlamak icin, egemen
cevreler, ne miimkiinse yapiyorlardi. Lenin’in bu yalanlara yaniti
agiktl :

«Emekci halki kurtarabilecek gercek ‘birlikte calisma’ burju-
vazinin tiimiyle savasmak icin Kir yoksullarinin sehirdeki Sos-
yal - Demokrat ig¢ilerle birligidir. Bu birlik ne kadar hizli geligir
ve gliclenirse, orta koylili de burjuvazinin vaadlerinin tamamen
yalan oldugunu o kadar cabuk anlar ve o kadar ¢abuk, orta koy-
14 bizim safimiza gelir.

«Burjuvazi bunu bilmektedir ve iste bunun icin tatl sézlere
ek olarak da Sosyal - Demokratlar hakkinda her tiirden yalan-

3% Lenin, Toplu Eserler, C, 4, s, 244-5
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lar yayiyor. Sosyal - DemokKratlarin, kii¢lik ve orta koyliileri mulk-
lerinden yoksun birakacaklarini sfyliiyorlar. Bu yalandir. Sosyal -
Demokratlar, sadece bliiyuk miulk sahiplerini, sadece baskalarinin
emegiyle yasayanlari miilklerinden yoksun birakacaklardir. Sos-
yal - Demokratlar, is¢i kiralamayan kiiciik ve orta ¢iftcilerin miilk-
lerini almayacaklardir.» #

Lenin, orta koyliilerin nesnel zorunluklardan dolayi is¢i simi-
fiyla baglasabilecegini belirttikten sonra, Sosyal - Demokrasinin
tiim halk i¢in ve tim koyluler i¢in isteklerini dile getiriyordu.
«Verilmig» topraklar i¢in édenen rehinlerin, para rantin ve tim
ylikiimluliiklerin kaldirilmasi, alinan tiim paralarin halka geri
verilmesi ve bu yolda koylii komitelerinin kurulmasi, kéyliniin
kendi topragina serbest¢e sahip olmasini sinirlayan tiim yasala-
rin kaldirilmasi, koylilerin soylularin ve tliccarlarin sahip oldu-
gu her haktan yararlandirilmasi, serflik baglarinin tiimiyle yok-
edilmesi, vb. bu istekler arasinda yer almaktaydi.

Bu istemler; RSDIP Programi'nda daha derli toplu bir sekil-
de somutlasti.

1903 Agustosu’nda toplanan RSDIP II. Kongresi, Lenin’in
taslagimi ve Onerilerini esas alarak, Parti Programi’ni kabul etti.
Partl programi, asgari ve azami olmak tlizere iki ana boliimden
olusuyordu. Partinin kirsal alandaki goérevleri, bu tarihsel belge-
de sOyle Ozetlenmisti : /

— Serflik ortadan kaldirilirken, koyliillerden alinmis olan
topraklarin onlara verilmesi;

— Onlara birakilan toprak karsilifn alinan tazminat 6denti-
lerinin kaldirilmasi ve devlete 6denmis paranin geri verilmesi;

— Topragindan yararlanma acisindan koOyliiye zarar veren
tiim yasalarin kaldirilmas;

— Mahkemelere, yliksek rantlar1 diigiirmek ve tek yanl soz-
lesmeleri gegersiz ilan etme hakkinin taninmasi.

Koyliiler, ivedi gereksinimlerini karsilayabilmek icin kdyli
komiteleri kurmak zorundaydilar. Program, kdéyliilerd, toprak
agalarina ve ¢ara kargl devrimel savagimda yer almaya ¢agiriyor-
du.

1905 Devrimi; Parti Programi'min bu cagrisinin kirsal alan-
da gliclii bir yanki buldugunu apacik bir sekilde kanitlamistir.

4. 1905 Devrimi ve Koyliiliik

20. yluzyil basglarmda, Carlik Rusyasi’nda yiikselen devrimci
dalganin dorugunu 1905 Devrimi olusturdu. Hareket grevlerden,
yerel gbsterilerden geligti. Grev dalgalar birbirini kovaliyordu.
Bastinilan her dalganmin ardindan daha gliglii bir yenisi ¢ikiyor-

& Lenin, Kir Yoksullarina, s. 51, Ankara, 1974.
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du. Petersburg’da, Moskova’da ve daha bircok kentde barikatlar
kurulmustu, isciler carlik polisiyle ve kazaklarla gtgilis goglise
carpisiyordu. Isel simifinin yamsira koyliiler de bircok yerde ayak-
lanmalara giristiler. Aslinda, Reform sonrast donemde Carhik
Rusyasi'ndaki ilk biyilik koyli ayaklanmasi daha 1902 baharin-
da Polfava, Harkov ve baska yorelerde patlamisti. Koyliller ambar
lara el koyup tahilh aralarinda paylastilar. Topraklar: isgal etti-
ler. Ancak Orgiitsiizliik, politik bilin¢ diizeyinin disikligi, hazir-
liksiz olma, kent iscileriyle gerekli baglantmin bulunmamas! ne-
deniyle, bu ayaklanma c¢ok kanli bir sekilde bastirilmigti. Koylii-
lere amansiz igkenceler yapildi, bir¢gogu o6ldiirtildii, kirbagland: ve
{istelik, toprak agalarina 800.000 ruble «tazminat» 6demek zorun-
da birakildilar. Bu yenilgiye karsin, koylii ayaklanmalar: asla son
bulmadi. Ozellikle Volga ve Baltik bolgelerinde, Transkafkasya ve
Polonya’daki koylii kansikliklarn Carlifl endiselendiriyordu. Koy-
liler toprak agalarinin malikanelerini yakiyor, yikiyor, toprakla-
rina el koyuyorlard:. Biiylik toprak sahiplerinin gozii iyice kork-
mustu. Hatta toprak agalarindan bazilari, cara, «bas vermeden,
koyliilere biraz toprak vermeyi» églitlemek zorunda kaldilar.

Bu durumda RSDiP’nin 6niinde ivedi bir gérev duruyordu:
Yiikselen devrimel dalgayr orgiitlemek, kirlarda, hatta kentlerde
kendiliginden gelisen hareketleri kanalize etmek, belll bir amaca
yoneltmek. '

Patlayan 1905 Devrimi, niteligi bakimindan bir burjuva - de-
mokratik devrimdi. Rusya’daki bu politik ortam icinde lic ana gé-
riis ileri sliriiltiyordu. Birineisi, Car hiikiimetinin goristydi. Car-
ik, bir temsilciler meclisinin toplantiya cagrilmasini kabul et-
mek zorunlugunu teslim ediyor, fakat bu temsileilerin halk tara-
findan secilmesini istemiyordu. Liberal burjuvazi ise, Carhk ile
halk arasinda —kuskusuz, proletarya ile koyliiliglin en kiiciik
payt alacagi— barsel bir uzlasmayla isi gecistirmek istiyordu.
Devrimei proletaryanin istemi de, Carligin derhal devrilmesi, ik-
tidarin Rurucu Meclis’e devredilmesi, gecici devrimeci hiikiimetin
ve is¢l - kdyli / devrimei - demokratik diktatoryasinin kurulma-
siydi.

Lenin, Bati1 Avrupa’da olusan burjuva devrimlerin aksine, bu
devrimde proletaryanin —koylli kitlelerini de yanma alarak— ba-
51 cekmesl gerektigine inaniyordu. Devrimi deZerlendiren 111, Par-
ti Kongresi'nde alinan kararlar, isci smifinin devrimdeki dnciilii-
giinli &zellikle belirtiyordu.. Proletarya, devrimde burjuvazinin
kuyruguna takihirsa, devrim nihai sonucuna ulasamazdi. Parti-
nin 6nilindeki 6nemli gdrevlerden birl de, otokrasiye karsi sava-
sim veren unsurlarin biraraya getirilmesi, drgiitlenmesi, bunlarin
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diizeyinin yiikseltilmesiydi. «Boylesi unsurlara, ¢ogunlukla, kdy-
liler arasinda rastlanmir- Biiylik sosyal gruplar: politik egilimleri-
ne goére smifiandirirken, devrimei ve cumhuriyetci demokrasiyi,
ciddi bir hataya diismeksizin, koylii kitlesiyle —kuskusuz, Sosyal
Demokrasi’nin isci sinifiyla dzdeslestirilebilmesi anlaminda ve ay-
n1 kayit ve kosullarla— &zdeslestirebiliriz.» Kongre, aldig1 karar-
larla ve ileri siirdiigii belgilerle, «k&iylii kitlelerini devrimei diize-
ye cilkarmakta»ydi. %

Parti cizgisinden ayrilan Mensevikler ise devrimi farkli bi-
cimde degerlendirdiler. Onlara gore, sézkonusu devrim bir bur-
juva devrimiydi; oyleyse, buradaki en onemli rolii burjuvazi oy-
namaliydi! Kapitalizmin gelisimini hizlandiracak olan bu devrim
en c¢ok burjuvazinin igsine yaramaliydi! Sosyal - Demokrasi, bir
muhalefet partisi olarak kalmak zorundaydi! Lenin bu gorisleri
amansizca elestirdi. Mensevikler, ileri slirdiikleri bu tezlerle, de-
mokratik devrimde proletaryanin ve koyliiliigiin roliinii kii¢lim-
sliyor, toprak sahiplerinin ve biiylik burjuvazinin ¢ikarlarini sa-
vunma konumuna giriyorlardi. Devrimin denetiminin burjuvazi-
nin eline gecmesi, proletaryanin ve koyliiliglin yenilgisi demekti.
Bu, kuyruke¢u bir politikaydi.

Lenin’in 1905 Devrimi’ne iliskin One siirdii8ii devrimci stra-
teiil ve taktikler devrimin ve 6zel olarak da kovlii hareketinin 6zii-
nii dogru nlarak deferlendirmekteydi. Bu devrimde yalnizca prole-
tarva, avaklanan kovli Kitlelerinin basina gecebilir, demokratik
devrimi basariya ulastirabilir ve hi¢c durmadan, sosyalist asama-
ya devrimi yoneltebilirdi.

Koyliliiglin onemini kiiciimseven Mensevik goriisler de Le-
nin’in emansiz elestirisine hedef oldular. «Tipki baska tilkelerde
oldudu eibiy divordu Lenin, «Rusya’da da koévlii hareketi, sos-
yal ve iktisadi muhtevasiyla buriuva olan, demokratik devrimin
zorunlu bir parcasidir. Kovlii hareketl, ne buriuva diizeninin te-
mellerine karsi. ne meta liretimine karsi, ne de sermayeve karsi
vone'mistir. Aksine, kovliik bdleelerdeki eski. feodal. kanitalizm
oncesi iliskilere ve serflik kalintilarimin temel davana$ olan bii-
yik toprak miilklyetine karsi yonelmistir. Dolayisiyla, kévli ha-
reketinin tam bir zafer kazanmasi, kapitalizmi ortadan kaldirma-
yacaktir; aksine, kapitalizmin gelismesi icin daha genis bir alan
yaratacak ve katisiksiz.kapitalist gelismeyi hizlandiracak ve yo-
gunlastiracaktir. Koyl ayaklanmasinin tam bir zafer kazanma-
s1, ancak burjuva demokratik bir cumhuriyet icin saglam bir da-
yanak olabilir. Bu burjuva demokratik cumhuriyet i¢cinde, prole-

32 Lenin, iki Taktik; Se¢me Eserler —tek ciltlik— iginde, s. 74, Moskova, 1971.
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taryanin burjuvaziye karst miicadelesi, ilk defa, en katisiksiz bi-
¢imiyle geligsecektir.»

Proletaryanin koylli hareketini desteklemesi elbette ki kogu-
la baghydi: Bu hareket demokrasinin gelismesine ve pekigmesine
yardim ettigi, proletaryayr ve demokrasiyi ilgilendirdigi, toprak
sahiplerinin iki bolimii arasinda bir hesaplasma haline déniis-
medigi zaman ve oOlgiide, proletarya tarafsiz kalmayip, koylili-
gl desteklemelidir.

Mengseviklerin, Bolgevikler tarafindan ileri siirillen proletar-
ya ile koyliiliigiin devrimei demokratik diktatoryas: belgisine kar-
s1 ciktiklarina isaret etmistik. Onlarin bu konudaki s6ziimona ge-
rekceleri sdyleydi: Bu diktatorya, proletarya ile kiiclik - burjuvazi
arasinda irade birligini gerektirirdi, oysa bé6yle birseyin gercek-
lesmesi stzkonusu olamazdi!.. Onlar, demokratik devrimle sosya-
list devrim arasinda mantiki ve tarihi farki unutuyorlardi. Kéy-
Ialigli, ayrimsiz geriel bir kitle olarak gériiyorlardi. Proletarya
ile kiiciik - burjuvazi arasinda, sosyalizm sorunlarinda irade bir-
ligi, eylem birligi gerceklesmeyebilirdi. Ama bu, demokrasi soru-
nunda da birlik olmayacag: anlamina gelmemelidir. Otokrasiyi
devirmek, karsi - devrimi ezmek icin girisilen savasimda, prole-
tarya ile koyluligiin eylem birligl miimkiin ve zorunluydu.

Zira, hem isei smifi, hem de koyluliik Rus toplumunun en
fazla ezilen smiflariydilar. Her ikisinin de baskiya son verilme-
sinde, carlifin yikilmasinda, demokratik bir sistemin kurulma-
sinda ve kokli bir toprak reformunda sayisiz cikarlara vardi. Koy-
liiliik bu baglasmayla, ylizyillik diisiinii, yani toprak sahibi olma
ve Ozgiirlesmeyi gerceklestirmek olanagina kavusurken; proletar-
ya da, niifusun ezici ¢cofunlugunun (125 milyondan yaklasik 97
milyonu koyliiydii) boylelikle destefini kazanacakti. Bu bakim-
dan, «proletaryanin liderli§i ve carlifa karsi savasin proleter yon-
temleri dolayisiyla Lenin, ilk Rus devrimini bir proleter devrim
olarak tanimladi. Ayn: zamanda da, bunu, bir koylii devrimi ola-
rak niteliyordu; cilinkii O [Lenin], toprak sorununun, yani top-
rak afalifinin ortadan kaldirilmasinin, birinci Rus devriminin
ekonomik temeli ve 6zglr bir ulusal 6zelli¥i oldugunu kabul edi-
yordu. Kdéylilerin toprak ugrundaki devrimci savasimi, genel de-
mokratik hareketin programinin 6nemli bir bileseniydi.» 3

Ancak Lenin, kdyliiliifiin, proletaryaya nazaran, goreli istik-
rarsizlifim da kabul etmek gerektigini soyliiyordu. Fakat bu is-

3 Lenin, «Kiicik - Burjuva Sosyalizmi ve Proleter Sosyalizm,» Toprak Me-
geleleri i¢inde, s. 28, Ankara, 1969.

% Y. Klimov, Bolsevik Partisi ve Rusya'’da Demokratik Devrim, s. 31, Mosko-
va, 1975.
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tikrarsizlik, liberal burjuvazinin istikrarsizlifindan temelden
farklhydi.

Demokratik ve sosyalist devrimler, gerek amaclari, gerekse
katilan sosyal glclerin bilesimi bakimindan birbirinden ayrilir.
«Biri, 6zgiirliik igin (burjuva toplumunun &zgiirliigli icin), de-
mokrasi icin, yani halkin mutlak egemenligi i¢in biitiin halkin
verdigi savagtir; 6teki, toplumun sosyalist orgilitlenmesi i¢in pro-
letaryanin burjuvaziye karsi giristigi sinif miicadelesidir.» *

Dolayisiyla, proletaryanin her iki devrimdeki baglasiklari da
birbirinden farkhdir: Birinde, koOyliiliigiin blylik cofunluguyla
birlikte, her tiirlii kolelik zihniyetine, zorbaca baskiya, tarim fe-
odallerine kars1 savas; digerindeyse, kir proleterleriyle ve yar -
proleterleriyle birlikte, tiim burjuva unsurlara, burjuva diizeni-
nin temellerine karsi savas giindemdedir. 1905 Devrimi'nde Rus-
ya proletaryasi, bunlardan birincisini basarmak goreviyle kars:
karsiyaydi. Proletarya, bu savasi yurtitlirken kendi ideolojik ve
orglitsel bagimsizlifini ve 0z sinifsal cikarlarini korumalk, burju-
vaziye ve bazi durumlarda da kliciik - burjuvaziye karst sinif sg-
vagimi vermek gerektigini unutmamaliydi. Birinei Rus devrimin-
de proletaryanin iistlendigi gorev, gecici bir goérevdi. Ancak bu-
nu kiictimsemek, gormezlikten gelmek, ya da mutlaklastirmak,
proletaryanin nihal hedefinin —-sosyalist devrimin— yerine koy-
mak gericilife hizmet olacakti.

1905 Devrimi, Carlik ile liberal burjuvazi arasinda bir uzlas-
mayla sonug¢landi denilebilir. Carlik rejiminin temellerini sarsan
devrimci dalga bastirildi. Ciinkii o asamada sosyal - demokrat-
larin proletarya Kitlesi tizerindeki etkisi henliz yetersizdi. Kéylil
kitleleri lizerindeki etkisiyse cok azdi. Lenin, «proletarya, ozellik-
le de koyliiliik, korkune daginik, geri ve cahildir» diye yazmak-
taydi. Fakat devrimin- egitici ve toparlayic: iglevine olan inanci-
n1 da dile getirerek, sunlari ekliyordu. «Devrimin gelisimindeki
her adim, kitleleri uyandirir ve onlarl, gercek ve yasamsal cikar-
larini tam ve tutarli bir sekilde dile getiren biricik program olan
devrimei programin safina dogru, karsit konulmaz bir kuvvetle
ceker.» %

Gercekten de, Birinei Rus devriminin yenilgisi bile halk kit-
leleri arasindaki devrimel ategi sondiremedi, yalnizea —ilerde ye-
niden ve daha canli olarak ortaya cikmak iizere— kiilledi. Dev-
rimci donemdeki kisa ve goreli dzgiirluk ortaminin ardindan, uzun
gericilik yillari geldi.

% JLenin, «Sosyalizm ve Kéyliler», Ig¢i ve Koéyla litifaka iginde, s. 15, Anka-
ra 1970.
% Lenin, ki Taktik; aeg, s. 82-3.
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5. Gericilik Donemi ve Stolipin «Reformiarmn

Carlik hiikiimeti, Sosyal - Demokratlarnn da yeraldigy 2. Du-
ma’yl dagittiktan sonra, 3. Duma’y1l topladi. Bu Duma’da, Kara
Yuzler denilen asir1 gericiler bloku ve Anayasaci - Demokratlar
(Radetler) cofunluktaydi. Bunlar, carlifin i¢ ve dig politikasini
destekliyorlardl. Kara Yizler ve diger gericiler, is¢i ve koyliilerin
azili diismaniydilar. Koylii hareketi bhastirilirken binlerce koylii-
ye meydan dayagi cektirmigler, koylli militanlart kursuna dizdir-
misgler, pogromlar ve yagmalar dliizenlemisler, devrime katilan is-
¢i ve koyliileri kirp gecirmislerdi. Bu halk diismanlarindan halk
yararina birsey beklemek olanaksizdr.

Ikinci Duma’yr dagitan ve Sosyal - Demokrat grubun varl-
gina (slirglin, zindan, vb. yoluyla) son veren Carlik hiikiimeti bas-
kiy1 yogunlastirmaktaydi. Proletaryanin politik ve ekonomik 6r-
glitlerini siddet yoluyla dagitmayi tasarliyordu. Ulkede bastan-
basa daragacglari kuruldu. Binlerce isci, koylii idam edildi.

Fakat, «iscilerin, koéylillerin devrimei hareketlerini bastirma
cabalarinda Carhik hiikiimeti, sadece bask: ve siddet kullanmak-
la, imha hareketleriyle, kursuna dizmelerle, zindanlarla, kiirek ce-
zalariyla kalamazdi. Carlik hikimeti, koylilerin ‘Car baba’lari-
na kars: saf inanglarimin gitgide zayifladigini endiseyle goriiyor-
du. Bu yiizden btiyiik bir hileye bagvurdu: Koyliik bolgelerde ka-
labalik bir smif olan koy burjuvazisinin —kulaklarin— kisiligin-
de kendisine saglam bir deslek varatmay: tasarladi.»

Boylelikle, Stolipin tarafindan 9 Kasim 1906 tarihinde bir
toprak reformu yasasi cikarmldi. 1906 - 1910 arasinda iki asama-
da gerceklestirilen bu yasayla,

— Topraktan ortaklasa yararlanma sistemi ortadan kaldiril-
dys

— Her koylii hissesine diisen toprag ozel olarak isleyerek ve
koy komiinlinden cekilebilecekti;

— Ayrica koyli kendi topragimi satma hakkina da sahip
olacaktl.

Scnucta, zengin koyliler, kulaklar, hali vakti yerinde olan
koyluler yoksul koyliilerin topraklarini, yok pahasina ele gecir-
meye bagladilar. Birkac yil icinde bir milyondan fazla koylii, top-
ragindan atildy, yikima ugradi. Kulaklarin topraklar genigledi.
Baz kulaklar, cok sayida isci calistirmaya basladilar. Ayrica hii-
kiimet, k6y komiiniine ait en iyi, en verimli topraklarin kulakla-
ra verilmesini de sart kosmustu. Yine hiikiimet, toprak satin al-
malari, ciftlik kurmalar: icin onlara 6nemli dlciide kredi verdi.

1906’dan 1915’e defin gecen 9 yil icinde, iki milyondan faz-
la koylii ailesi kdy komiinlerinden ayrildi.

Stolipin’in toprak politikasi, kirsal alandaki ayrisimi hizlan-
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dirdi. Kulaklarla yoksul koyluler arasindaki simifsal celigkileri
keskinlestirdi. Kisacasi, «Birinci Rus devriminden sonra Carhk !
hiikiimetinin uyguladig1 toprak reformu, yalnizea kulaklarin ko-
numunu gliclendirdi ve, yoksul ve orta koylileri yiktin 37

1917 Subat’ina gelindiginde. gerek Carligin yillardir uygula-
yageldigi baski ve teror politikasi nedeniyle, gerekse sliriip giden
savas nedeniyle, yoksul koylilerin hognutsuzlugu son haddine
varmigtl. Koyliltigiin eziei cofdunlugu, artik daha gilicli bir ge-
kilde, koklii degisiklik istemlerini dile getirmekteydiler.

6. 1917 Subat Devrimi ve Sonrasinda Koyliiliik

1917 Subat'inda gercekiestirilen devrim, 1905°de bastirilan
burjuva demokratik devrimi sonuclandirmus oldu. Iktidar, burju-
vazinin ve burjuvalasmis biiylik miilk sahiplerinin eline gecti.
Devrimden sonra kurulan yeni hiikiimet, iktidarn ele gecirir ge-
¢irmez, halk yigmlarinin devrimei atihmini bastirmak, iktidarin
«asagidan» gelen bir hareketle ele gecirilmesini engellemek i¢in
tiirlii onlemler almaya basladi. Hitkiimet, bir yandan Kurucu
Meclis'in toplanmasini engellemekte, 6te yandan da bliytik top-
rak miilkiyetine, feodal kalintilarin bu maddi temeline dokun-
mamakta diretiyordu. Oysa, Subat Devrimi’nde etkin bir rol oy-
nayan proletarya ve yoksul koyliler bu koklii degisikliklerin bir
an once gerceklestirilmesinden yanaydilar. fktidan elinde tutan
burjuvazi ve ona yardim eden Mensevikler, sag Sosyalist - Dev-
rimeciler ise blr oyalama taktigi gilidiivorlardi.

Burjuvazi ve yandaslari, diger konularda oldugu gibi, tarim
alanminda da hicbir koklii énlem almadilar. Aksine, devrimin ya-
rattign Isci, Koyli ve Asker Vekilleri Sovyetleri’nin etkinligini
azaltmak, yonetimi ve denetimi tiimiiyle kendi ellerinde topla-
mak icin cesitli yontemler deniyorlardi.

Devrimi sonuna kadar gbétiirmek ve onu sosyalist bir devrim-
le taclandirmak gdérevinin proletarvaya ve partisine diistigi apa-
¢ik ortadaydi. RSDIP’nin Nisan Konferans: iste bdylesi bir at-
mosfer icinde topland:. Lenin, gerek Bolsevik yayin organlarinda
yaymlanan yazilarinda, gerekse Parti Konferans: icin hazrladi-
g1 unlii Tezler’de, alinmas: gereken &nlemleri ayrintilariyla isle-
di. Kirsal alanda partinin gorevleriyle ilgili olarak ‘da sunlari be-
lirtiyordu: «... proletarvanin partisi olarak bizim mutlak odevi-
miz, hemen bugiinden bir tarim programi sunmak de&ildir; sa-
dece, aym zamanda derhal gerceklesebilir ve Rusva’da kdyli top-
rak devriminin ¢ikarmin emrettigi pratik tedbirleri 6ne siirmek-
tir.» 8

37 Tarim - Kéylit Sorununda Leninizm, s. 27,
38 Lenin, Nisan Tezlerl ve Ekim Devrimi, s. 48, Ankara 1975.
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Proletarya partisinin One siirdiiii onlemler, Nisan Konfe-
rans1 tarafindan alinan kararlarda ifadesini buldu. Konferans ka-
rarlarinda tarim sorunuyla ilgili-olarak su noktalar yer aliyordu:

#— Proletarya partisi, Rusya’daki bitiin biiylik toprak miilki-
yetine el konulmas icin savasim verecektir;

L Parti, biitiin topraklarin hemen Koylii Temsilcileri Sov-
yetléri’nde va da demokratik bir sekilde secilmis, biiylik toprak
sahiplerinden ve memurlardan bagimsiz olan diger bdlgesel ida-
ri organlarda orgitlenmis koyliilere devredilmesini savunacaktir;

S~ Parti, biitlin topragin millilestirilmesini ve topragin ida-
ri hakkinin bolgesel demokratik kuruluglara verilmesini ister;

— Parti, kOyliileri oyalayan, onlara biiylik toprak sahipleri-
nin tygun gordiigl bir toprak reformunu dayatmaya calisan Ge-
cici Hiitkiimete, Narodniklerin ve Menseviklerin kiiclik - burjuva
bocalamalarina karsi savagacaktir;

4- Parti, koylilere, derhal toprag: devralmalarini ve {iretimi
artiracak onlemler almalarin 6giitler;

2L Bir toprak reformu, ancak biitiin iilkenin demokratikles-
tirilmesiyle bagsarnli ve kalic1 olabilir;

—- Tarim proletaryasinin ayri ve bagimsiz orgutlenme51 sag-
Ianmahdn'

— Parti, Rusya’nin baz yerlerinde biiyiik toprak sahipleri-
nin hayvanlarinin ve aletlerinin komitelerde orgiitlenmis koylii-
lere devredilmesini ve bu komitelerin insiyatifinin desteklenmesi-
ni ister;

—+ Parti, kOy proleterlerine ve yari - proleterlerine orta bii--
yiiklikte ornek ciftlikler drgiitlemeye calismalarini énermelidir. ®

Bu kararlar 1s1ginda calismalarini yiirliten Bolsevikler, kisa
zamanda bircok Sovyet’te etkin bir konum sagladilar. Bolsevik-
lerin calismasi Geeici Hikimetin gercek amacini, Menseviklerin
ve saf Sosyalist - Devrimecilerin icyiizlinli gozler éniline serdi.

Burjuvazi, bir yandan isci, koyli ve ésker kitlelerini oyala-
maya calisirken, ote yandan da kars: - devrimi érgiitlityordu. Kor-
nilov ayaklanmasin tezgahliyordu. Bolseviklerin yayinevleri da-
gitilip, kapatildi. Lenin hakkinda sorusturma acildi. Kornilov'un
bag1 cektigi sagc1 generaller Kadetlerle anlasarak kars: - devrimei
ayaklanmay: baglattilar. Ancak, Petrograd’a saldiran gericiler
gliclit bir darbe yediler. Afustos sonuna dogru devrim yeni bir
doneme girdi. Gecici Hiklimetin kimler hesabina calistig1l orta-
daydi. Devrimin yeni bir atilimla basariya ulasmasi, halk kitle-
lerinin Gecici Hiklimeti devirip devirememesine, Bolgeviklerin is-

39 Lenin, «Toprak Meselesi ile ilgili Karars, Toprak Meseleleri icinde, s. 138 -
0.
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¢i, kdyli ve askerler arasindaki ajitasyon, propaganda ve orgiit-
lenme calismalarina baghydi. Yoksul koyliler ve oteki emekei-
ler, ancak, sag Sosyalist - Devrimei ve Mensgevik partilerden ko-
parak, burjuvazi ile her tiirlii uzlasmay: reddederek ve kararli bir
sekilde proletaryanin yaminda yer alarak kendilerini kurtarabile-
ceklerini anlamusiardi. Ote yandan, isci smifinin iktidan almas:
da, yoksul ve kiiclik koyliiler tarafindan desteklenmesine bagliy-
di. «Yalniz devrimei isciler, efer en yoksul koyliiler tarafindan
desteklenirse, burjuvazinin direncini kiracak, halk: topragin (taz-
minatsiz) kazanmlmasina, tam bir dzglrlife, aclhiga karsi zafere,
savaga kars: zafere ve adil ve siirekli bir barisa gotiirecek durum-
da ve giicte olacaktir.» # '

7. Demokratik Devrimde Topragm Millilestirilmesi Sorunu

Burada, topragin millilestirilmesi sorununun ekonomik gorii-
niimiyle degil, politik goriiniimiiyle ve esas olarak da, Carlik Rus-
yasi'nda yeralan demokratik devrim kosullarindaki konumuyla il-
gilenecegiz.

Carhik Rusyasi’nda koylil kitlelerinin énemli bir kismi az top-
rakli koéyliilerden olustugu icin, toprak ozlemi, topraga duyulan
achk isci simifi partisinin gérmezlikten gelemeyecegi bir olgu du-
rumundaydl. «Koéyliinlin biitiin gorebildigi, biiyiik toprak sahibi-
nin latifundiasinin kendi ellerine gecmesidir.» Koyli bu istegi kii-
¢k oOlcekli tarmmin canlanmasini, gliclenmesi, yayilmas: ve ege-
men sistem haline gelmesi i¢cin ileri striiyordu. Ancak ¢te yan-
dan, topraksiz kitlelerin genislifi, daha hizh bir tarimsal gelisim
icin gereken kosullari destekleyen unsurlarin varhigi anlamina
gelmekteydi.

Demokratik devrimde yeralan burjuvazinin baz: kesimleri ile-
koyluliigiin bliyiik kismi arasinda bu bakimdan belirgin ayrilik-
lar vardi. Sozkonusu buriuva kesimler, genellikle topragin milli-
lestirilmesinden yana degillerdi; ctinkii hem kendileri toorak sa-
hibi olmuslardi, hem de topraga yapilan «saldirmnin biitiin 6zel
miilkiyete vOnelebileceginden korkuvorlardi. Oysa. Rusyva’da bur-
juva - demokratik devrim déneminde, heniiz kendisi topraklan-
diriymamis olan ve bu yizden de millilestirmeyi destekleyen ge-
nis bir radikal burjuva kesimi vardi: Rusya kéyliiltigii.

Topragin millilestirilmesi, kuskusuz, kapitalizmin temelleri-
ne karsi yoneltilmis bir tnlem degildi. Tersine, mevcut kosullar-
da, Carlik Rusya kirinda kapitalizmin daha hizla yayilmasinin én
kosullarindan biri ve en 6nemlisiydi. Lenin, topragin millilestiril-

@ Lenin, «Davrimin Oprettikleri», Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi icinde, s.
114.



URUN haber - yorum - inceleme e 61 o

mesiyle ilgili olarak su noktayi oOzellikle vurgulamgti: «... top-
rakta Ozel mulkiyetin kaldiriimasl, toprakta sermayenin serbest-
¢e yatirimasimn ve sermayenin Uretimin bir dalindan digerine
serbest akisinin butin engellerinin kaldirilmasi i¢in, burjuva top-
lumunda yapilabileceklerin en azamisidir., Kapitalizmin 0ozgir,
yaygin ve hizh geligmesi, sinif miicadelesi i¢in tam Ozglirlik, ta-
run ‘az gelir getiren’ endustrilere dondiren luzumsuz butin ara-
cilarin ortadan kaldirilmas: —igte kapitalist {iretim sistemi altin-
da topragin millilestirilmesinin anlami budur.» ¥ Bu bakimdan,
millilegtirme, kapitalizmin hizli geligiminin bir sonucu degil, bir
koguluydu. i

Rusya kirinda goriilen ve boliim bagsinda degindigimiz top-
rak agligy, millilestirmenin topragin boliigtirilmesine bir gegis ol-
masl durumunu yaratabilir miydi? «Koylu yiginlarini, millilegtir-
me icin mucadele etmeye zorlayan gercek ekonomik ihtiyag, bi-
tiin eski toprak iliskilerinin tamamen yenilenmesi ihtiyaci, top-
ragin timini ‘temizieme’ ihtiyaci, topragl yeni tarim sistemine
uydurma ihtiyacidir. Durum bu olduguna gore, besbelli ki, ken-
dini yeni tarim sistemine uydurabilmig olan, butiin toprak miil-
kiyeti sistemini yenilemis olan koyluler, yeni tarim sisteminin
saglam temellere oturtulmasini, yani devletten Kkiraladiklari tar-
ialan kendi miilkleri haline getirilmesini isteyebilirler.» %

Lenin, bu durumda proletaryanin tutumunun ne olacagini
arastirmig ve su sonueca varmistir: «Proletarya, feodalizme karsi,
gercekten devrimei bir miicadele yiriuttugii zamanlarda, militan
burjuvaziyi destekleyebilir ve desteklemelidir. Ama burjuvazi ya-
tisirken onu desteklemek, proletaryanin isi degildir. Topragin
millilestirilmesi olmaksizin Rusya’da muzaffer bir burjuva dev-
riminin mimKkiin olmadig) kesin ise, o zaman, belirli miktarda bir
“geriye - donii§’ olmaksizin, koyliller (ya da, varsayilan iligkiler
agisindan daha dogru olarak: ¢ifteiler) karg: - devrime dogru yon-
semeksizin, topragim boliistilmesine yonsemenin miimkiin olma-
dig1 daha da kesindir. Proletarya, bilitiin bu c¢abalara karsi, dev-
rimei gelenekleri savunacak ve bu cabalari ilerletmeyecektir.»

Lenin tarafindan kaleme alinan ve Nisan Konferansi tara-
findan kabul edilen Toprak Meselesi Ile Tlgili Karar’da, topragmn
millilegtirilmesinin, bir burjuva oniem olmakla birlikte, sinif sa-
vasima icin en genis Ozglirligit yaratacagi, toprak tasarrufunun
burjuva olmayan unsurlarinin kapitalist toplumdaki mimkiin en

4l Lenin, «Birinci Rus Devrimi'nde (1205 - i807) Sosyal - Demokrasinin Top-
rak Programi-, Toprak Meseleleri iginde, s. 49.

42 age, 5. 56-7.

+ age, 5, 58-9.
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genis bicimde ortadan kaldirilmasim saglayacag ve firetim arag-
larinin 6zel miilkiyetine agir bir darbe indirecegi igin, proletarya
partisi tarafindan her yoldan desteklenmesi gerektigi bir kez da-
ha vurgulanmaktaydi.

Lenin’in, topragin millilegtirilmesini incelerken, topragin bé-
ligtirilmesinden ziyade, millilestirilmesi ve biliyiik Olcekli fire-
timin uygulanmasi oOnlemlerini desteklemesi, Rusya’daki somut
durumun somut ¢dziimlemesinden kaynaklaniyordu. Nitekim, top-
rak achifgimmin ¢ok daha buyilk, «bir parca topraga sahip olmak»
Ozleminin ¢ok daha giddetli ve Ozel miilkiyet geleneginin daha
yaygin oldugu Dogu Avrupa tllkelerinde uzun yllar sonra uygu-
lanacak olan tarim politikasi, bu acidan, Marksist tarim progra-
mmin daha farkli bir bi¢gimde somutlagmasini temsil edecekti.

8. 1917 Oktobr Devrimi ve isci - Kiylii Baglagikhig

1917 Oktobr'ina gelindiginde, llkenin 6niinde iki yol kalmis-
t1: Ya burjuvazinin izledigi baski ve somiirii politikasina boyun
egmek, ya da bu bask: ve somiri sistemini ortadan kaldirmak.
Proletarya, ikinei yolu secti. Once Petrograd’da ve Moskova’da
baglayan ayaklanmalar, sonunda, tiim ililkeye yayildi. Sovyetler,
yonetimi ele gecirdiler. Gegici Hiiklimetin tiyeleri tutuklandi. Diin-
yanin ilk is¢i - koylu devleti kuruldu. Devrim, Lenin’in ve Bolse-
vik Partisi’nin onderliginde zafere ulagmigti.

Yeni kurulan Sovyet devleti, ivedi ¢oziim bekleyen sorunlari
hemen, sirayla ele almaya basladi. Tktidar elinde tutabilmesi, dev-
rimi sonuna degin gotirmesi ve kirsal alana da yaymasi agisin-
dan, proletaryanin genis koylu kitleleriyle baglarini pekistirmesi
zorunluydu. Bu zorunluklardan otiirli, devrimden 24 saat gegme-
den Toprak Kararnamesi yayinlandi. Bu kararname, Tum Rusya
Koylil Temsileileri Sovyeti’nin organi olan Izvestia’da 19 Agustos’-
ta yayimlanan Koyli Mandati temelinde hazirlanmisti. Genel ola-
rak, «tiim Rusya’nin smf - bilingli koylulerinin biyilik cogunlu-
gunun mutlak iradesini» # dile getiren Kdylii Mandat’inda bagh-
ca su istemler yer aliyordu :

— Toprakta o6zel miilkiyet hakkinin ebediyen kaldirilmasi;

— Tim yeralt1 zenginliklerinin devlet miilkiyetine gecmesi;
kiiclik akarsu, gol, koru, vb.’nin' kOy komiinlerine birakilmasi;

— Miisadere edilen topraklar lzerindeki tiim liretim aracla-
rimin (hayvanlar dahil) devlete ya da komiinlere aktarilmasi;

- Yiiksek bir gelisim diizeyine ulasmig isletmeleri barindi-
ran topraklarm bahcgelerin, plantasyonlarin, tohumluklarin, ser-
lerin, vb. paylagilmayarak, ornek isletmeler haline getirilmesi;

# Lenin, Toplu Eserler, C. 28, s, 260.
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— Rusya devletinin bitiin vatandaglarmin topraktan yarar-
lanma hakkina sahip Kilinmasi ve Ucretli emegin yasaklanmasi;

— Bir kez kamulagtirildiktan sonra, tim topragin halk ta-
rim kooperatiflerine ge¢mesi.

Koyli Temsileilerl Sovyetleri’nin toprak sorunuyla ilgili ola-
rak ileri siirdiigii bu koklii onlemler 1s181inda hazirlanan Toprak
Kararnamesi ise su noktalari icermekteydi :

1. Buytik toprak miilkiyeti, hichir tazminat ddenmeksizin, su
andan itibaren kaldirilmistir,

2. Buyluk toprak sahiplerinin malikaneleri, ve ayni sekilde,
prenslerin, manastirlarin ve Kkilisenin topraklari, tiim hayvanlari,
binalar1 ve demirbaglariyla, yapilar1 ve miustemilatiyla birlikte,
bunlarin tasarrufunu Kurucu Meclis agilana dek elinde tutacak
olan o bolgenin tarim komitelerine, o bélgenin Koyli Temsilcile-
ri Sovyeti'ne geger.

3. Miisadere edilmis ve bundan bdyle biitiin ulusun miilki-
yetine gecmis olan mallarin zarara ugratilmasi, devrim mahke-
mesi taralindan cezalandirilmasi gereken agir bir suctur.

4. Gorev Belgesi (Mandat), Kurucu Meclis en son karar ala-
na dek, buyuk tarim doniislimmlerinin gerceklestirilmesinde her
yerde rehber gorevi gérmelidir.

5. Yoksul koylilerin ve siradan kazaklarin (eskiden Orta
Rusya’da gocebe ve yar gogebeler) topraklari miisadere edilme-
yecektir.

Toprak Kararnamesi, proletaryanin tarim sorunundaki aza-
mi programi degildi. Hatta, Sosyalist - Devrimeilerin tarim prog-
raminda yeralan ve kiiciik koyliler tarafindan desteklendigi go-
rillen baz istemleri de igeriyordu. Lenin, devrimei pratigin ‘soru-
nu cozecegine inaniyordu. Sunlan séyliyordu: «Demokratik bir
hiikkiimet olarak biz, proleter siniflarin aldiklari kararlarla anlas-
ma halinde olmasak bile, bunlari bir kenara atamayiz. Karar-
nameyi fiilen ve yerinde uygulayarak, gercegin nerede oldugunu
koyliler kendileri anlayacaklardir.»

Pratik tarim sorundarinin c¢oéziimlenmesinin yanisira, Parti’-
nin genel politik tutumunun-belirlenmesi acisindan da; koylili-
gii olusturan kategorilere kars: proletaryanin yaklasiminin acik-
ca belirginlegtirilmesi zorunluydu. Lenin, konuyu ozel bir dikkat-
le inceledi ve Carlik Rusyasrndaki kogullardan hemen oldugu gi-
bi devralinmig olan Rusya kirmdaki sinifsal yapiyr ve bu unsur-
lara karsl proletaryanin tutumunu ortaya koydu :

1. Tarmm proletaryasi. Kapitalist tarim ligletmelerinde calis-
mak lizere yillik ya da mevsimlik olarak ise alinan emekeilerdir.
Gecgimlerini, isgiiclerini satarak saglarlar. Bu kategorinin diger-

\
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lerinden ayr1 ve bagimsiz olarak orglitlenmesi gerekir. Parti'nin
bunlar arasinda yogun bir propaganda ve orglitleme calismas: yi-
ritmesi zorunludur. Devrimei proletaryanin, kirsal alandaki uzan-
tis1 olmakla birlikte, 6znel bakimdan ondan ayri bazi oOzellikler
gosterir.

2. Yar1 - proletarya ya da yan - koyliller. Kii¢iik bir toprak
pargasina sahip olup, gecimlerini kismen bu topraktan, ama ¢o-
gunlukla da licretle ¢alisarak slrdiiriirler. Proletarya partisi, bu
koylli kategorisi arasindaki calismalarina agirlik verirse, bunla-
rin destegini alabilir. Sovyet devleti, devrimden hemen sonra bu
unsurlara ol¢lisliz yarariar getirmigtir.

3. Kiiciik koyliiller. Bu grupta yeralan koyliler isgii¢lerini
kiralamadan, kendi topraklarinda ya da kiraladikiar1 toprakta
caligarak, gecimlerini saglarlar. Bir biitlin olarak bunlar, devrim-
den kazan¢lh c¢ikarlar. Ancak, ayni zamanda bunlar, sinirli da
olsa tuketim maddeleri sattigindan, spekiilasyon ve miilkiyet
aligkanliklaniyla yozlasmuglardir, Isc¢i simifi partisi, tutarli  bir
politika izleyerek, bliyiik toprak sahiplerine karst kesin kir tavir
alarak, klciik koyli yiginlarinin cogunu kazanabilir ve kazan-
malidir.

4. Orca koylider. Cok buyilik sayilmayacak toprak parcalari-
na sahip, bazen (2-3 isletmede bir) flicretli isgiiciine bagvuran
koylilerdir. Bu gruba karsi Parti’nin tutumu cok esnek clmak
zorundadir. Devrimden hemen sonra, orta koyliiligd kazanmak
degilse bile, onu etkisiz kilmak, tarafsizlastirmak i¢in ¢aba har-
canmast gerekir., Bu yuzden Sovyet iktidari, devrimden hemen
scnra, Ozel milkiyeti derhal ve timiiyle ortadan kaldirmamistir.

5. Biiyiik koyliler. Tarim alanindaki kapitalist miitesebbis-
lerdir. Yanlarinda genellikle cok sayida icretli isgi calistiniriar,
Parti, kéye yonelik ¢alismalarinda bu sOmiiriiciilerin ideolojik ve
politik etkisinden koyliileri kurtarmay: amaclamalidir. Ancak,
bazi durumlarda, devrimden sonra hemen bunlara vurmak ge-
rekmeyebilir. Fakat, kirsal alanda sosyalizm ilerledikge bu un-
surlarin karst koymasi kacinilmaz olacaktir ve ilk karsi koyma
girisiminde de, bunlara en amansiz ve en agir darbeyl vurmak
gerekir. Bu bakimdan, kirsal alanda, i¢inde proleterlerin ve yari-
proleterlerin afir basacagl komitelerin orgiitlenmesi zorunludur.

6. Toprak agalan, derebeyleri. Hi¢gbhir i yapmamalariyla ay-
rilan bu biiylik toprak sahipleri gurubuna, devrimden sonra dar-
be vurmak, topraklarina el koymak ve bunlan millilestirmek; ye-
rine goére, ya devlet c¢iftlikleri, 6rnek igletmeler kurmak, ya da
bu. arazileri kii¢iik koyliilere, tarim emekg¢ilerine dagitmak ve go-
nillilik ilkesi temelinde kooperatiflesmeye gitmek gerekecektir.

L
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Oktobr Devrimi'nin ardindan Parti, koylaliglin degisik ke-
simlerinin kazanilmasi, tarafsizlagtirilmasi ya da yikilmasi i¢in
¢ok yonli bir calismaya giristi.

Devrim’den sonra toplanan Tim Rusya II. Sovyetler Kon-
gresi diferansiyel toprak rantimin devlet tarafindan alinmasini,
bliylik devlet c¢iftliklerinin Orgilitlenmesini, toprak dagitiminda
komiinlere ve derneklere oOncelik verilmesini, Ucretli emek kul-
lanilmasmin yasaklanmasinmi karara bagladi. Toprak dagilimin-
da yoksul ve az toprakli kéyliilerin yanisira, tarim emekgilerine
de oOncelik tanindi.

1918 ortalarindan itibaren heryerde yoksul koylii komiteleri
kurulmus ve bunlar, tarimin yeniden orgiitlenmesine etkin ola-
rak katilmaya baglamiglardi. 5 aylik bir gecmisleri olmakla bir-
likte, bu komiteler, devrimin kirdaki gelisiminde etkin bir rol
oynadilar. Carlik Rusyasi'nda kirsal alanda onemli bir yer tutan
zengin koyliler, kulaklar yavas yavas yalitlaniyor ve st konum-
lardan uzaklastirihiyorlardi. Parti'min biiylik cabasiyla, yoksul
koyliiler, kulaklarla savasta orta koyluligin bliyik kKismini ka-
zanmay! basarmiglardi.

Devrim, kKir emekcilerine, az toprakl koyliilere biiyiik yarar-
lar sagladi. El konulan 150 milyon hektarlik ekilebilir alan koy-
lilere verildi. Devrimden o©nce, Sovyetler Birligi'ni olusturacak
topraklarda yasayan Kkoyliler 215 milyon hektar topraga sahipti
ve bunun 80 milyonu kulaklarin, 135 milyonu da —kulakiarin sa-
yisinin ¢ok Ustiinde olan— yoksul ve orta koylilerindi. Devrimden
sonra, el konulan topraklarin devredilmesiyle bu say1 365 milyon
hektara ¢ikti. Kulaklar topraklarinin yuzde 60’n1 yitirirken, yok-
sul koylulerin topraklari 3 misli, orta kdoylilerin topraklari ise
lcte bir kadar artti. Toplam artis, yiizde 150’ydi.

Yoksul koyliiler, topragin yanisira baska kazamimlar da elde
.ettiler. Tamami yaklasik 350 milyon altin rubleyi bulan ve baz
kulaklardan alinan cok sayida cekim ve sagim hayvanmna sahip
oldular. Devrimden once koyliillerin, Kéylii Toprak Bankasi’na (1
Ocak 1916 itibariyle) 1 milyar 398 milyon altin ruble tutarinda
bor¢clari vardr. Koylilik bu borglardan da kurtarldi. Yine koy-
liler, devrimden oOnce, yilda 215 milyon altin rubleyi toprak ali-
mina yatiriyor, yiiksek bir rant odiiyorlardi. Oktobr’dan sonra,
koylllerin toprak satin alma ya da kiralama i¢in verdikleri yil-
lik 6dentilerin kaldirilmasi, onlara 740 milyon altin ruble kazan-
dirdi. ¥

Yoksul kdylilerin elde ettifi bu kazamimlar, onlarin kulak-
larin etkisinden kurtulmasinda, proletaryanin yanindaki tarih-

4 Bkz. Tarim - K8yli Sorunu Uzerine Leninizm, s. 33-4.
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sel ve dogal yerlerini almasinda énemli bir rol oynadi.

Lenin, devrimin kirsal alandaki evrimiyle ilgili olarak jun-
lar1 yazmstir: «...1917 Ekimi'nde biz, iktidar1 biitiin koyliiliikle
birlikte ele gegirdik. Sinif miicadelesinin kdylerde heniiz gelisme-
mis bulunmasi ol¢lisinde bu, bir burjuva devrimiydi. Daha 6nce
soyledigim gibi, gercek proletarya devrimi, kdylerde ancak 1918
yazinda bagladil. Eger bu sonuncu devrimi baslatamasaydik, yap-
tigimiz is eksik kalmig olacakti. Ik asama, kentte iktidan ele al-
maktan, iktidarin Sovyet bicimi orgiitlenmesinden ibaretti. Ikin-
ci asama, biitiin sosyalistlerin esas saydiklani, bu olmayinca
sosyalistlerin artik soyalist ‘olamayacag1 gseydi: koylerde prole-
terlerle yari-proleterlerin ayrilmasi, bunlarin koylerde burjuva-
ziye karsi miicadele etmek icin kent proletaryasiyla ittifaki» #
Bu, esas olarak 1919 baglarinda tamamlanmig bulunuyordu.

***

Bolgevik Partisi’'nin hazirlamis oldugu tarim programi, Car-
lgin ve daha sonra da burjuvazinin devrilmesinde, sosyalizmin
kurulmasinda ve saglamlasmasinda muazzam bir rol oynadifi
gibi, gelecekteki devrimlerde de onemli bir tarihsel ders gorevi
gordii, isci sinifi partilerine 151k tuttu.

Rusya’da, RSDIP tarim programimin devrimde oynadig1 rol;
Marks ve Engels’in yillarca once isaret ettikleri, Lenin’in her fHir-
satta yazdig1 seyl, yani, is¢i sinifi partisinin koyliliige karsi dog-
ru bir politik tutum takinmadikc¢a, yoksul ve kiiciik koyli kitle-
leriyle baglasma kuramadikca, orta koyliiliige karsi titiz bir po-
litik yaklasim yapamadikca, devrimi bagariya gotiiremeyecegi
gercegini dogruladi.

Gliniimlizde de, temelleri Marks, Engels ve Lenin tarafindan
¢izilen Marksist-Leninist tarnm programi devrimei slirecte bii-
yiuk bir rol oynamaya devam etmektedir. Yeni kosullarda, diinya
sosyalist sisteminin gelisip gli¢lendigi, emperyalizmin geriledigi,
kapitalist iilkelerde is¢ci simifi hareketinin yeni konumlar kazan-
di1g1 ve ulusal kurtulus-akimlarimin yayginlastigl simdiki durum-
da, is¢i simifinin genel olarak tiim emekci kitlelerle, dzel olarak
da koyliulikle daha genis capli bir baglasikhk kurmasinin nes-
nel olanaklari ortaya cikmistir. Gelismis ve gelismekte olan ka-
pitalist tlkelerdeki komiinist ve isci partileri, genel ilkeleri ken-
di {lilkelerinin ozgiil kosullariyla ustaca kaynastirarak, bu ola-
naklari miimkiin oldugunca genis dl¢lide kullanmaya c¢alisiyorlar
ve calismalarn gerekiyor.

4% Lenin, «RK(B)P VIII. Kongresi; Koylerde Caligma, Uzerine Rapor», isci ve
Koyli Ittifaki icinde, s. 87.
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Sosyalist i{ilkeler koyu, kirsal emekgileri gelismis ve gelis-
mekte olan kapitalist lilkeler koyllilerine esinlendirici bir drnek
olusturuyorlar. Ezilen koylilerin sgvasimina isik tutmas: gere-
ken Marksist-Leninist farim programinin, ginimiiz kapitalist
diinyasinda nasil bir uygulama bicimi aldifini incelemek icin,
sozkonusu iilkelerin tarimsal 6zgtillliklerini kisaca ele almak ge-
rekecektir. Bu, ileriki yazilarin konusu olacaktir.
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Kirsal Alanda Politik Orgiitlenme

K. AKSU

1. Orgiitsel Calismanin Nesnel ve Oznel Temelleri

Glunlimizde, ulkenin sanayi kesiminde onemli olaylar gelis-
mektedir. Ulusal lUretimin yilizde 27’sini veren sanayi kesimi, en-
diistriyel tretimin ylzde 64'Unii saglayan 5 yoérede toplanmigtir.
Bu yoreler, bilylik is¢i yataklaridir. Is¢i sinifinin politik ve sen-
dikal c¢ikiglari, eylemleri, Ozellikle buralarda belirgindir. Bu ey-
lemlerde is¢i simfi partisinin militanlarina ve sempatizanlarina
biiyilkk gorevler diigiiyor. Is¢i simifinin politik 6rgiitii, bu eylemle-
re yol gostermek, Onciiliik etmek, uyumlandirmak ve bir biitiin
- olarak hareketin diizeyini yiikseltmek durumundadir. Bu ise, isci
simifi partisinin orgiitlerini yayginlagtirmakla ve asil onemlisi,
daha da etkinlestirmekle miimkiin olabilir,

Farkli bigim ve diizeylerde olsa bile, benzeri siirecler kirsal
alanda da kendisini hissettirmektedir. Kirsal kesimde de kapita-
list somiirii alabildigine tirmanmakta, geri Gretim bigimlerinin
ezgisiyle birlikte ytirlimekte, demokratik ve ekonomik istemleri
bogmaya calismaktadir. Ancak, emek-sermaye celigkisi bi¢cimin-
de somutlagan temel celigki, kirsal alanda daha da karmasik bir
goriiniim sunmaktadir. Bir biitlin olarak koylilerin biiylik top-
rak sahiplerine, agalara kars: savasimi bu karmagikhifin dikkate
deger bir yanidir. Derebeylik artig: iliskilere kars1 savas da siirii-
yor. Biitlin bunlar, kirda siliregiden keskin celiski ve catigmala-
rin birer belirtisidir. Koyliiler yiginsal eylemlere geciyorlar. Ozel-
likle 1971 Mart1 oncesinde hizlanan koyli hareketi, kGyde onem-
li bir demokratik potansiyelin yattifimi gostermistir.

Bu eylemlerin demokratik niteligi, devrimin gimdiki agama-
sina bafll olarak, isci sinifi partisinin kirsal -alandaki eylemlerle
baglanti kurmasini, bunlar1 orgiitlemesini, yonetmesini ve di-
zeylerini ylkseltmesini zorunlu kilmaktadir.

Bir bilitlin olarak ko8yli hareketinin demokratik bir hareket
oldugunu sodylemek bile gereksiz. Ancak bu, partinin ve isgi sini-
finin koylu eylemleriyle gerektigi gibi ilgilenmemesi anlamina
gelmiyor. Lenin, koylll hareketi ile ilgili olarak, bir keresinde soy-
le demistir: «Bu hareket, devrimei demokratik bir hareket oldu-
guna gore onu mutlaka desteklemeli ve ileriye dogru itmeliyiz.»
Koyli hareketinin demokratik cergevesini kiiglimseyen Kkisi; salt,
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is¢i sinifinin gorevinin her demokratik hareketi desteklemek ve
gelistirmek oldugunu unuttugu icin degil, aym1 zamanda, isci-
koyli baglasikligl gibi devrimin temel ve stratejik bir sorununu
gozardl ettigi icin de, bir Marksist olamaz. Elbette, «Koyli hare-
keti, ne burjuva diizeninin temellerine karsi, ne meta liretimine
karsi, ne de sermayeye karsi yonelmistir. Aksine, koyliik bolge-
lerdeki eski, feodal, kapitalizm-6ncesi iligkilere ve serflik kalin-
tilarthin temel dayanagl olan biiyiik toprak miilkiyetine kars:
yonelmistir.» ! Bununla birlikte, devrimimizin simdiki asamasin-
da kdylu hareketini desteklemek, dahasi, ¢rglitlemek ve geligtir-
mek zorunlu goézitkmektedir. Bunun yanisira, kir proleter ve ya-
ri-proleterlerinin 6z sinifsal cikarlarini, ideolojik ve politik ba-
gimsizliklarini koruyan bir baska oOrgiitlenme, parti orgilitlenme-
si de gerekmektedir. Demokratik ve devrimci Orgutlenmeler bir-
biriyle baglantili, i¢cice gelisecektir. Lenin, yukarda anilan yazisi-
na soyle devam etmekteydi: «Ama 6te yandan biz kendi proleter
simif gorils acumiza siki sikiya bagli kalmali, tarim proletaryasi
ve sehir proletaryasi ornegine uygun olarak ve onunla birlik-
te bagimsiz bir sinif partisi icinde orglitlendirmeli, tarim prole-
taryasina kendi cikarlariyla burjuva koyliilerin cikarlan arasin-
daki celiskiyi aciklamali, onu sosyalist devrim icin miicadeleye
cagirmall, zulmiin ve yoksullugun bazi koylii tabakalarnni kii¢iik-
burjuva haline getirmekle sona ermeyecegini, bunlarin ortadan
kalkmas) icin sosyalist diizenin, burjuva diizeninin timiinin ye-
rini almas1 gerektigini gdstermeliyiz.» 2

Isci simifi partisinin bu ikili gorevi, onun, kirsal alandaki or-
glitlenme calismalarina isik tutmaktadir.

Partinin kirsal alanda vurguladigi en temel demokratik bel-
gilerden biri ve belki de birineisi, koklii bir toprak reformu ve de-
mokratiklesmedir. «Isci smifi ve onun politik &rgiitii TKP, de-
mokratik bir toprak reformu fikrinin 6nciiliigiinii yapmaktadir.
Bu sorun hala glindemdedir.» (Platform Tezleri’nden)

Bu istem, hakli bir istemdir. Bugiin kirda demokratik, adil
bir toprak miilkiyeti rejimi oldugundan sdzetmek olanaksizdir.
Hi¢ toprag: olmayanlar koy hane halkinin yiizde 22’sini bulmak-
tadir ve bunlann sayilart 1 milyon 268 bindir. 50 déniimden az
topraga sahip, yani optimal bir igletme niteligi tasimayan s islet-
meler, hane halkinin yiizde 78'ini barindirmakta, oysa bunlarin
elindeki toprak tiim tarimsal topragin ancak yilizde 27'sini bul-

I Lenin, «Kiigiik - Burjuva Sosyalizmi ve Proleter Sosyalizmi», Toprak Me-
seleleri s. 29.

2 Lenin, «Proletarya ve Koéyliiler», isqi ve Koyli ittifaky, s. 8.

3 Bkz. K. Aksu, «Tlrkiye Tariminda Toprak Miilkiyeti Rejimi ve Simf Sa-
vagimi», Urlin, S. 38, s. 58-7, dipnot.
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maktadir. Oteki kutupta yeralan, 100 doniimden fazla topraga
sahip isletmeler, hane halkinin ancak yizde 6’sim1 olusturduklan
halde, topragin yiizde 34’lini elleri altinda tutmaktadirlar. Bu
kutbun zirvesinde bulunan 1000 doniimden fazla topraga sahip
isletmeler, hane halkinin ancak yiizde 0,12’sini bulmakta, top-
ragin ise ylizde 5’ine sahip bulunmaktadirlar. 4

Burada, toprak reformu sorunu ilizerinde durmak niyetinde
olmadigimiz icin, yalnizea, kirsal alanda ¢ne sliriilen demokratik
istemlerin haklilifina ve bunlarin maddi temelinin varhgma 1§a-
ret ederek, konuya devam ediyoruz.

Demokratik istemlerin gerceklesmesi i¢in gereken Oznel te-
meller de giderek genisliyor, Bu istemler, daha geri kdylii y1g8in-
lanna malolmakta, gelecekteki yeni koylii eylemlerinin olugma-
sina zemin hazirlamaktadir. Xoyliler arasinda, demokratik is-
temler lzerinde temellenmis Orgiitlenmeler heniiz pek yetersiz
ve zayif olmakla birlikte, ¢ogu kez Orgiitsiiz, kendiliginden c¢ikis-
lar halinde goriilmekle birlikte, bu istemler icin belli 6znel po-
tansiyellerin varligi tartisma gotiirmez bir seydir. Son zamanlar-
da cesitli nedenlerden dolay: (baski, terdr, «reform» yutturma-
calari, 6rgiitsiizlik, vb.), belli ve —inaniyoruz ki— gecici bir zayif-
lama gosteren toprak isgalleri bunun en belirgin kanitidir. Kon-
ferans Raporu’nda bu olgu soyle betimlenmekte: «Koyli jandar-
mayla her zaman karsy karsiyadir. Hiikiimeti onda goriiyor. Kini,
nefreti onun tizerinde toplaniyor. Son zamanlarda uyandikea,
koylii jandarmamn arkasinda hukiimetin, aganmn, burjuva-aga
partilerinin oldugunu, giderek se¢meye basliyor. Agalarin top-
raklarina daliyor. Bu topragl hemen kollektif islemeye koyulu-
yor. Geri vermemek icin kazmayla, sopayla, varsa silahiyla kars:
koyuyor. Jandarmayla agik catismaya giriyor.»

Ote yandan kirsal alanda kapitalizm gelistikce simifsal ayri-
sim da netlesmektedir. Koy emekcilerinin durumu daha da zor-
lagiyor, somirl artiyor, issizlik ve yoksulluk buyiiyor. Feodal ka-
lintilarin halad ayakta oldugu yorelerden farkli olarak, &zellikle
Bati ve Cukurova yorelerinde gelisen kapitalistlesme bir kirsal
proletaryanin dogusunu musgtuluyor. Yoksul ve kii¢lik kdoyliiler,
hattd baz1 orta koyliiler proleterlesme «tehlikesin ile karst karsi-
yadir. Tarim iscilerinin dogup. giiclenmesi, Rirda smif savagimi
icin belirgin nesnel temeller yaratmigtir. Bu durum, is¢i simifini,
devrimei sinif savas {ilkilerini kéye yayma goreviyle karsi kar-

siya getiriyor.

4 Istatistikler 1973 vilina aittir; Bkz. DPT, Kirsal Refah Politikalari Ozel in-
tisas Komisyonu Destekleme Politikalar1 Alt Komisyon Raporu, Ekim 1978,
5. 8. ‘
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Goreli daginikligl, biling ve orgiitlenme diizeyinin diistiklii-
g1, vb. ile kent proletaryasindan hayli farkli davranig bicimleri
gosteren kirsal proletarya ve yari-proletarya arasinda simif sava-
siminin gelismesi baz1 6zel zorluklar tasimaktadir. Bu bakimdan,
kirdaki proleter sinif savasiminin 6znel faktorleri simdiki asa-
mada heniiz ¢cok sinirll ve yetersizdir. Bunlar gelistirmek ve glig-
lendirmek gerekmektedir.

2. Kirsal Alanda Orgiitlenmeyi Zorlastiran Etmenler

Koyliilerin orgiitlenmesinin ana zorlugu, onlarin sinifsal ko-
numlarindan ileri gelmektedir. Kapitalizmin gelisimiyle biitiinsel
bir sinif olmaktan cikan koyliuliigliin biiylik bir kesimi, siniflar
yelpazesinde kiciik-burjuva bir konum isgal etmektedir. Opti-
mal olmamakla birlikte, kiiciik de olsa bir toprak parcasina sa-
hip olan, bir ¢ift 6kiizii bulunan, vb. koyld, kiicik-burjuva dav-
raniglar gostermenin nesnel temellerine az¢ok sahip bulunmak-
tadir. 5 donliimden fazla toprag: olan kdylli ocaklari, tiim koylii-
ligilin ylizde 67,5’idir. Hic toprag1 olmayanlar yiizde 22 oraninda-
dir. Ayrica, bir bolim koylliniin toprak-digsi kaynaklardan (hay-
vancilik, kliglik zanaatlar, vb) gelir sagladigini, baz topraksiz-
larin da ortakeilik, kiracilik yaptigini hatirlatmak gerekir.

Kirsal alandaki iscilerin bile, bazi durumlarda, tam bir
miilksiiz olmadif1, bu bakimdan da soziin tam anlamiyla bir pro-
leter olmadiklarini belirtmeliyiz. Tarim isc¢isi olarak calisanlarin
yaklasik yiizde 62’sinin 0-30 doniim arasinda degisen bir toprak
parcasinin sahibi clduklart biliniyor.

Ikinci olarak, kirsal alanda orgiitlenme gelenegi de zayiftir.
Dinsel egilimlerin agir basmasi, kadercilik, uretimin dagimk ve
bireysel olusu, yerlesme birimlerinin kii¢iikliigli burada olumsuz
bir rol oynamistir. Ustelik, eskiyanin ve basibozuk asker grupla-
rinin saldirilarindan korunmak, salgin hastaliklardan uzak kal-
mak, merkezi feodalitenin baskisindan bir olcude kurtulmak icin
koyliiler sarp daglar arasindaki dtizliiklere kagcmak zorunda kal-
mislar ve bu da 6érgiitlenmeyi olumsuz etkilemistir. Hayvancilik
ugras1 da bdylesi yerlesmelere bir neden olusturmustur. Nihayet
kan davalari, mezhep ayriliklar, aile catigmalari da bu durumda
olumsuz bir rol oynamislardir.

Uciincli olarak, koyliilerin hala dagmik ve iiretimin kiiciik
birimlerle smmirh olmasi koOyliinlin orgiitlenmesini zorlastirmak-
tadir. Tarnmsal isletmelerin ylizde 51,5'i 6 ve daha fazla parca-
dan olusan arazilerdir. Isletme boyutlan acisindan iiretimi top-
lulagtirmasi sozkonusu olan 50 hektardan biiyiik isletmelerin —ki
bunlarin sayisi yaklasik 16 bindir— 10 bininden fazlasi, 10’dan
daha fazla parcalardan olugsmaktadir. Bagka sonug¢larinin yani-
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sira, boylesi bir durum, emek siirecinin kesintisizligine sekte vur-
makta, ishirligini ve toplu hareket etme duygusunu zayiflatmak-
ta, orgltlenme icin gerekli oznel itilerin giliciinl torpulemekte-
dir. Bu, kirsal alandaki kapitalist gelismenin yetersizliginin, ge-
riliginin ve carpikliginin bir sonucudur. Stzkonusu olgu, kirsal
alandaki siniflarin heniiz gelisme slireci icinde bulunmalariyla
da kendisini ortaya koymaktadir. Kirsal sanayi ise heniiz olusum
asamasindadir. «Turkiye’de son senelerde yavas da olsa koyde
siniflar belirmeye baslamistir. Bunlar kiiciik el sanatlari ve es-
naflarin belirmesi seklinde goériilmektedir. Tegkilatlanma ihtiya-
cim1 kamgilayiel, c¢iftcinin kudretini arttirici ve iktisadi gelisme-
yi tesvik edici bu hareketlerin dlizenlenmesi sarttir.» § Xir pro-
letaryasinin durumu da yetersiz kalmaktadir.

Uretim siirecinin yanisira ve buna paralel olarak, kdy birim-
leri de hayli daginik bir goriinlim sunmaktadir. Ulkedeki 35640
yerlesim birimi K6y Yasasi’'na gore koy sayilmaktadir, yani nii-
fusu 2000’den azdir. Ancak 38360 yerlesim birimi, koylere bagh
¢iftlik, mahalle, kom, mezra, oba, divan, vb. baglantilardir. Nii-
fusu 500’den az olan koylerin toplam koylere oram yilizde 58, nii-
fusu 1000’den az olan kOylerin toplam Kkdylere orani ise yilizde
87’dir.

Dordiincii bir etmen, kirsal alandaki biling ve kiultiir diize-
yinin goreli distikliigidiir. Kirsal alanda okuryazarlik orani ha-
14 ¢ok yetersizdir. Okuryazar orani ylizde 15 olan kdyler vardir.
1974-75 yilinda 3719 kéyun okulu hala yoktu. Mevcut 41060 oku-
lun 13057’si tek ogretmenli olup, bunun 12928’i koylerdedir. Koy-
de ilkokul agilmasi i¢in niifusun 250’'nin iistiinde olmas: zorunlu
tutulduguna gore, ¢ niifusu 250’den az olan ve toplam koy sayi-
sinin yiizde 22'sini bulan koylerde okuldan umudu kesmek ge-
rekmektedir.

Roylerde bulunan 4424 okuma odasina karsilik, 35687 cami
vardir. Ayrica mevcut okuma odalarina ilginin pek az oldugu da
kaydedilmelidir. 1968 yilinda yapian bir DPT Arastirmasina go-
re, koyliilerin yiizde 31’1 din, ylizde 24’(i kahramanhik konularin-
daki kitaplara ilgi duymaktadirlar.

Radyo dinleme ve gazete okuma aliskanhg da yeni yeni yer-
lesmektedir ve hentiz yetersizdir. Ayni arastirmaya gore, koyla-
niin yiizde 36’s1 hi¢ radyo dinlememekte, yiizde 10’dan biraz faz-
las1 haftada bir ya da daha seyrek radyo dinlemekte, yiizde 0,1’i
ise radyo denen seyi bilmemektedirler. Hergilin radyo dinledigini

5 TMMOB ZMO 1. Teknik Kongresi Tebligi, No. 8: H. Ayhangil, «Ciftcinin
Teskllatlanmam»- s. 12, .
8 C. Geray, Planh Donémde K8ye Yonelik Callsmalar, s. 101.
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soyleyen koylilerin oram ylizde 40 civarindadir. Ancak, 1952 yi-
Inda (Frey Arastirmasi) bu son oramn yalnmizca yiizde 19 oldu-
gu da hatirlatilmali ve mevecut gelisim teslim edilmelidir.

Ayni sekilde, gazete okuma acgisindan da belli bir gelisim

. gézlenmekteyse de, bunun da yetersiz ve ¢ok yavas oldugu bilin-
mektedir. 1968’de gazete okuyanlar, okuryazar koylilerin yiizde
59’udur. Bunlarnn yiizde 20 kadari ise hi¢ gazete okumadiklarin
sOylemiglerdir. Ckuma-yazma bilmeyenlerin yaklagik yarisi, ga-
zete okuyani dinlemektedir. Bu oranlar bdlgeden bolgeye biiyiik
degisiklikler gostermektedir.

1968 yilinda yapilan Tiirk Koéyiinde Moderniesme Egilimleri
Arastirmasrnda, bolgelere gore koylillerin baz1 Ozelliklerini gos-
teren diziler dlizenlenmistir. Bunlarin kente yerlesme, okuryazar-
lik, gazete okuma ve radyo dinleme ile ilgili olanlarini asagiya
aliyoruz:

Bélgelere Gére Koyliilerin Bazi Ozellikleri

. >
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Kéyliiler B ARSI & O
Kente yerlesmek isteyen 20 26 11 14 17 183 11 17 10 15
Okuryazar 53 49 41 40 35 41 40 21 37 39
Haftada bir ve daha sik gazete okuyan 67 68 40 45 57 43 22 26 34 48
Haftada bir ve daha sik radyo dinlcyen 72 63 65 60 62 60 52 23 55 59
Geliri yetmeyen 42 29 42 44 63 41 73 77 55 52

Dogu-Giliney bolgesinin geriligi kendisini hemen ortaya koy-
maktadir. Dikkati ceken bir nokta, bu bolgenin okuryazarlik, ga-
zete okuma ve radyo dinleme bakimindan son siralar: alirken,
geliri yetmezlik bakimindan «ilk siray» aldigidir. Bu durum,
yoksulluk ile bilgisizlik (bi¥incsizlik) arasinda dogru bir orant:
oldugunu kamtlamaktadir. Bu ylzden, kitlelerin bilinc diizeyi-
nin yiikselmesi, onlarin icinde bulunduklari amansiz yoksullu-
gun kiskacindan, bir parca da olsa, kurtulmalarina bagh goriil-
mektedir.

Koyliler, giristikleri basit, mesleki orgiitlenmelerin nimetle-
rinden aslan paymi hemen tiimiiyle agalarin, biiyiik toprak sa-
hiplerinin, zenginlerin aldigin1 gormekte ve kendileri icin pek
yararhh bulamamaktadwrlar. Bu, koylii Orgiitlenmesini giiclesti-
ren besinci etmendir. Yonetim, koyliniin elinden cikmistir. «Bu
sureyle’ idarenin kendi menfaatlerinden uzaklastifini gérmek
ciftciyi icine doniik, kapali ve slipheci bir hale getirmektedir.»?

7 H. Ayhangil, age, s. 11.
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Ilerde yeniden deginecegimiz gibi, koylii bu duygusunda pek de
haksiz degildir. Ancak bu olguyu genellestirmesi ve orgiitlenme-
nin olanaklarini yeterince deferlendirememesi, kdyliiniin giicli-
nii azaltmakta, onun sémiiriilmesi i¢in yeni olanaklar yaratmak-
tadir. Koyliiligiin bazi kesimleri arasinda yavas yavas etkisini
yitiren, baz1 kesimleri arasinda ise hala canh olan bu duygu, kir-
sal alandaki politik calismalari hayli glclestirmektedir.

Altincr bir etmen, yasal giicliiklerden ileri gelmektedir. Kir-
sal alanda parti orgiitli acmak, ytrirlikteki burjuva yasalarina
gore suctur (Siyasi Partiler Yasasi, Md. 17). Isbirlikci burjuvazi,
boylelikle, genis koyli yiginlarinin politik savasimdan uzak kal-
masinl saglamaya, onlarin ekonomik istemlerinin politik istem-
lerle kaynasmasini engellemeye calismaktadir. Mesleki Orgiitlen-
melerde dahi agir bir blirokrasi mekanizmasinin olumsuz etkile-
ri gdze carpryor. Mevzuat ve yetkili kurulus coklugu, siirekli ya-
kimilan bir sorun halindedir.® flgili yasa ve kararlarin uyumsuz-
lugu, celiskili olmasi, kuruluslar arasindaki yetki ve gorev catis-
malarl ve sistemin biirokratik bir tarzda merkezilestirilmesi sap-
lantist belli-bagli sorunlar olarak kaliyorlar. «Yapilan etiidlere
gore bugiin (1965) Tirkiye’de 30 kadar daire ve bunlara bagh
70.000’den fazla eleman ciftcilerle ilgili islerde calismaktadir. Bu
daireler ve gorevliler arasinda siki bir isbirligi olmadigi icin hiz-
metler yeteri kadar hizhi yliritilmemekte ve etkin olmamakta,
hattd bazen olumsuz sonuglar alinmakta, cok kere de ihmal edil-
mis bir sekil almaktadir. Baz1 islerde koylliniin fikrini almaya li-
zum goériilmediginden direnme ile karsilasilmaktadir.» ®

Sézkonusu yasal engeller, goriildiga gibi, politik ¢alisma bir
yana, demokratik orgiitlenmeleri bile baltalamakta, «ehlilestir-
meye» cabalamaktadir. :

3. Tanm iscileri Sendikasimn Gelistirilmesinin Zorunlulugu

Bu ve benzeri baska etmenler, kirsal alandaki orgilitlenme
caligmalarmi daha da zorlagtirmaktadir. Isei sinifi partisi, bii-
tin bu zorluklar gdglislemek, gerl plskirtmek zorundadir. Isci-
koylii baglasmasinin tabani, koyde oOrgilitlenmeye dayaniyor.
Konferans Raporu, bu bakimdan gayet aciktir: «Boylesi bir ge-
lismede ISCI-ROYLU BAGLASIKLIGI sorunu daha kesin parti-
mizin énime dikiliyor. Bu, ana sorundur. Programin temel so-
runlarindan biridir. Bunu céziimlemeden birsey yapilamaz. (...)
Isci-Roylil baglasikhign laftan, kafittan cikip somut savag ala-
nina girmelidir.»

8 age, s. 36.
% age, s. 11.
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Onceden de belirttigimiz gibi, son yillarda k&ylii hareketin-
de gecici bir yatisma go6ze carpiyor; 1971 Oncesinin koyli hare-
ketlerini hatirlayanlar bunu teslim edeceklerdir. Bu gecici yatis-
manin nedenleri cesitlidir: Baski, tercr, orgitsiizluik ve eylem-
lerin kendiligindenci karakteri, «reform» yusturmacalari, vb.
Gec¢miste, is¢i sinifi partisinin bu eylemlerde yeterince etkin dav-
ranamadigini, olaylarin basini ¢ekemedigini kabul etmek gere-
kiyor. Partinin zayif yOnlerinden birisi kdyli arasinda yaygin bir
orgitlenme yapamamasidir. Bu gercegi artik genc¢ kusaklar, par-
ti miitanlar1 gérmeye bashyor. Bu durumun iistesinden gelmek
zorunludur.

Burjuvazinin baz ylzeysel onlemlerle, uydurma «reformn-
larla yoksul koyluleri uyutmaya, zengin koyliileri ise daha da pa-
lazlandirmaya calistifi bir donemde, kirsal alandaki parti ¢alis-
masl, hem daha bir cetinlesmekte, hem de daha bir zorunlu hal
almaktadir. Lenin s6yle der: «Hiikiimetin koyliiliik icindeki tu-
tucu unsurlarla anlasmaya varmasi ne denli kolaylasirsa; bizim
cabalarimiz da o denli blyiik olmali, kéyliliiglin devrimei un-
surlar: ile daha ¢abuk anlagmak icin ugrasmaliyiz.»

Rirsal alanda partinin 6rglitlenmesi icin, en azindan bu
dogrultuda adimlar atilmas: icin bir ilk nesnel potansiyel vardir;
bu, hayli esitsiz ve zayif bir potansiyel olsa bile, lizerinde durul-
mas1 zorunlu bir birikimdir. Bunu yadsimak gercekei bir tutum
sayllmaz.

Elbette, «kirsal alanda kominist orgitlerin giliclenmesi, ko-
miinist kirsal faaliyetlerin basarisi agismndan belirleyicidir. An-
cak, bazi Komiinist Partilerin belgelerinde de isaret edildigi gihi,
kirsal alanda boylesi orgiitlerin toplam say:si, koyliler arasinda
komiinist calismanin artan olanaklarint ve gérevlerini karsila-
mak bakimindan heniiz pek azdir. Bazi Komliinist Partiler, he-
niiz koyluligiin bliytik kesimlerini kendi yanlarina kazanama-
mis ve, gerici ve dinei cevrelerin kir iscileri tizerindeki etkisini
kiramamislardir. Koyliiler arasindaki calismaya ve onlarin ge-
reksinimlerine karsi bazi bireysel komiinistlerin yanlis ve ilgisiz
tutumunun, pek sik olmasa bile, trnekleri olmustur. Komiinist
Partiler, koylii sorunundaki sekter hatalari diizeltmek ve kirsal
alandaki politik ve Orgiitsel ¢alismay: iyilestirmek icin gayretle
caligiyorlar.» 1

Simdiki-asamada, Kirsal alandaki parti ¢cahsmasinin, kodyde-
ki en devrimci, en uyanik unsurlari kapsayan parti birimlerinin

19 Lenin, «Rus Sosyal - Demokrasisinin Tarim Programi», Tarmm Sorunla-
ri-1, s. 279 - 80.
11 Zagladin, vb., Diinya Komiinist Hareketi, s. 257 - 8.
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orglitlendirilmesinin yanisira, kitlesel 6rgiitler ve ozellikle de, kir
iscilerine, yoksul ve kiiclik koyllilere seslenen kitlesel &rgiitler
i¢cinde parti birimleri kurmakla siki sikiya bagh oldugu anlasil-
maktadir.

Bu ag¢idan, tarim iscileri sendikasinin tasidigl biiyiik olanak-
lar aciktir. Sendikal orgiitienme hem tarihsel bakimdan, hem de
caligmas! i¢in genis bir alan ve «materyal» saglamak bakimin-
dan, lizerinde durulmas: gereken bir 6n calisma durumundadir.
Bu; oOnce sendikal orgiitlenmede «belli» (?) bir diizeye ulagsma,
sonra da, politik calismaya girisme seklinde bir mekaniklige diis-
me olarak alinmamalidir. Is¢i sinifimin tiim savasim bicimleri,
birbiriyle baglantih olarak gelisebilir.

Platform’un belirttigi gibi, «tarimda kapitalistlesmeyle bir-
likte tarim iscilerinin sayis1 da artmaktadir. Tarim iscileri isci
sinifinin én az sosyal ekonomik haklara sahip olan b3limiini
teskil etmektedir. Sendikalarda orgiitlenen tarim iscileri isci-
koyli baglasiklifinda O6nemli bir rol oynamaktadir.»

| Ne var ki, buglin Turkiye’de kirsal alanda kitlesel, etkin bir
sendika yoktur. Bu yolda etkili bir ¢alisma yuriitiilmesi zamani
coktan gelmistir. Orgilitlenme icin propaganda, etkin bir propa-
ganda icin orglitlenme gerekiyor. Ozellikle kirsal alanda yiiriitii-
lecek ajitasyon ve propagandann belirli bazi ozellikleri olacak-
tir. ‘Ajitasyon kitlesel ve agik olmall, kirsal proletaryayl ve yari-
proletaryayr kiicliik miilkiyete baflayan baglari dikkate almali,
igci-koylti baglasiklifina yonelik olmali, bélgenin ve yorenin so-
mut sorunlarindan hareket etmeli, yoredeki iligkiler hakkinda
esasll bir bilgilenmeye dayanmalidir. Propagandif calisma da ge-
rekecektir. «Slphesiz propaganda gereklidir ve tekrarlamalar-
dan korkmamaliyiz; ¢iinkii bize tekrar gibi goriinen, ylizlerce ve
binlerce koylli i¢cin tekrar olmayacaktir, onlar i¢cin bu yeni bir
acgiklama nitelifi tasiyacaktir, Ve efer ‘propagandaya gerektigin-
den c¢ok dikkatimizi harciyoruz’ gibi bir fikre kapiliyorsak, be-
lirtilmelidir ki, dogru davranig, bu dikkati yiiz misline cikarmak-
tir.» 2 Propaganda ve ajitasyon, koylliniin pratik ilgilerine yanit
vermeli, ginliik yasamiyla ilintili olmalidir. -

Kirsal alandaki sendikal g¢alisma da bazi ozgilliikler goste-
recektir. Bunlarin en bellibaslilary soyle siralanabilir:

Tanm iscileri sendikas:,
— Tarnm isletmelerinde {icretli olarak tamamen, hatta kis-
men calisanlan kapsamalidir;

12 Lenin, «Tarim Komiinleri ve Tarim Artelleri Birinci Kongresi'nde Veri-
len Soylev». Isci ve Koylii Ittifaln, s. 124
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— Kent iscileri ile koéy isc¢ileri arasindaki baglar giiclendir-
melidir;

— Calisma kogullarinin iyilegtirilmesi, isgliniiniin diizen-
lenmesi, konut, yasama ve beslenme Xkosullarmin diizeltilmesi,
licret artirimi, sosyal haklarin saglanmasi, sigorta giivencesi uy-
gulanmasi i¢in c¢aba harcamalidir;

— Feodal ve yari-feodal iligkilerle 6zel bir sekilde ilgilenme-
lidir (marabacilik, ortakc¢ilik, vb);

— Igcilerde, «kendiliginden sinif» bilincinin yerini, «kendisi
icin smif» bilincinin almasi yoniinde calismalar yapmelidir;

— Tarnm ve toprak reformunda iscilerin ve yoksul koyliile-
rin ¢ikarlarini saptamali ve korumalidir;

— Emek¢i koyldliiglin mesleki-tarimsal orgiitleriyle is¢i si-
nifinin yaranna iligkiler kurmalidir;

— Koyliliiglin koy komitelerinde orgiitlenmesine yonelik
calbsmalar yapmalidir;

— Partinin ¢alisma kosgullarini kolaylastirmaldir,

Parti ¢alismasi yalnizca tarim iscileri sendikasiyla sinirli de-
gildir, kirsal alandaki mesleki orglitlerde de —kuskusuz 6zgiil bi-
cimlerde— bdylesi bir ¢alisma yurutmek zorunludur.

4. Kirsal Mesleki Orgiitierde Parti Caligmas:

Rirsal mesleki orgutler deyince, akla, kooperatifler basta ol-
mak lizere, Ziraat Odalari ve Cift¢i Birlikleri geliyor.

Bugiin Tiirkiye'de, Koy Isleri Bakanlig’na bagli kooperatif-
lerin sayisi, 1975 sonu itibariyle, 8.906 ve bunlarin ortak sayisl
da 1.463.882’dir. Ancak bunlarn timiniin reel olarak caligtig1
iddia edilemez. Ornegin 6.247 Koy Kalkinma Kooperatifi'nden
yalmzea 402’sinin faaliyet halinde oldugu bilinmektedir. (2.549'u
hakkinda tam bilgl alinamamagtir).

Ticaret Bakanhgi'ma bagh olan Tarnm Kredi Kooperatifleri’-
nin sayist 2.055, bunlarin ortak sayisi da 1.308.580°dir. Yine ayni
bakanliga bagl olan Tarnm Satis Kooperatifleri’'nin sayisi (Birli-
ge bagli ve bagimsiz toplami) 658, bunlara ait ortak saysi ise
330.416’dir ™

Hayli genig bir kitleyi kapsamalarina karsin, yoksul ve orta
halli kdéylillerin yararina c¢alisma yapmayan kooperatiflerin,
mevcut diizende bir kurtulus olmadig: iyi bilinmektedir. Ama bu,
isei simifinin tarim kooperatifleriyle  ilgilenmeyecegi anlamina
gelmez. Boylesine Xkitlesel bir oOrglitlenmeyle proletarya ilgilen-

18 Bkz. K&y lsleri Bakanhigr'na Bagh Kooperatiflerin Faaliyetleri fle ilgili
Arastirma Sonuglarinin On Degerlendirmesi, Ankara, 19768, s. 11.

4 TC Ziraat Bankasi Kooperatifler Midiirliigii 1975 Calisma Raporu, s. 3 ve
38.
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meden edemez. Proletarya, «kooperatiflerde, bastaki toprak aga-
larinin, tefecilerin egemenligini kirma savasinda koyllleri des-
tekliyor.» (Platform Tezleri) -

Kooperatif orgiitleri icinde politik ¢alisma olanaklarinin ge-
nigletilmesi gerekiyor. KOY-KOOP ve benzeri birka¢ kooperatif
yonetiminin disinda, hemen bltiinlyle gericilerin denetiminde
olan yonetim kadrolarimin bu noktada buylik gucliikler olustu-
racaklar1 kesindir. Yonetimdeki gerici cevre, tabandan tiimiyle
kopmustur. «Uygulamada kooperatif ortaklarinin yonetimde et-
kili olamadig1l» herkesce Dbiliniyor.!s Genel miudiirler ya Ziraat
Bankasi (tarim kredi koop.), ya Ticaret Bakanlhigi (tarim satis
koop.), ya Seker Fabrikalari A.S. Yonetim Kurulu (pancar ekici-
leri istihsal koop.), ya da benzeri «list kademe yetkilileri» tara-
findan atanmakta yahut onaylanmaktadir.

Biirokratik miidahalelere karsin, kooperatif birlikleri i¢inde
orglitlenmek, ybnetimin i¢ylizinii aciga c¢ikarmak, onun erkini
sarsmak ve yerine, demokratik bir yonetimin gelmesini sagla-
mak ile kooperatifler i¢cinde Orgilitlenmek atbasi gidecek siirecler
olarak gorinmektedir. Bu yolda tabanda ylriitillecek israrli bir
calisma ve bu calismanin miting, gosteri, ajitasyon bildirileriyle
desteklenmesi sonucu, TUyelerin destegi kazamilarak, basariya
ulasmak mimkindiir. Ancak gerici cevrelerin bu kaleyi kolayca
teslim edeceklerini sanmak da biyiik yanilgl olacalktir.

Ziraat Odalann ve Z. O. Birligi, 4 milyondan fazla c¢ift¢iyi
kapsayan ve blyiik toprak sahipleri-burjuvazi karmasi tarafin-
dan yonetilen bir bagka tarimsal orgiit: Iktidari elde tutan cev-
relerin, bliylik burjuvazinin tam denetimi altindadir. «Yani Ba-
kanlik [Tarim Bakanlifi], Odalar ve Birlige vesayet eder. Bu se-
bepten Odalar ve Birliklerin yonetim kurullar1 kanun hiikiimle-
rine uygun olarak devlet memurlarindan mitesekkil bir komite
sekline getirilmistir. O kadar ki, buglinkii haliyle Odalar ve Bir-
lik yonetim kurullar1 bir kamu kuruluslarnt temsileileri kurulu
halini almigtir.» ¥ Bu orgilitlerin yonetim kurullarindaki memur
liyelerin saylsim azaltmak, yerine ilerici unsurlari getirmek, or-
glitli burjuva devlet mekanizmasinin uzantisi olmak durumun-
dan ve biiylik toprak sahiplerinin denetiminden kurtarmak icin
ylriitiillecek savasim, kirsal alandaki oOrgiitsel ¢alismalarla siki
sikiya baglanabilir.

5 .Turkiye’de Tarimsal Kooperatiflerin Genel Durumu», Kooperatif Diinya-
s1, S. 36, 5. 9.

¥ H. Ayhangil, age, s. 33-4.
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Bagka bir tarnmsal-mesleki kurulus da, «daha ziyade biyiik
ciftgilerin organi» oldugu ¥ herkesge bilinen Cift¢iler Birligi ve
Cift¢i Tesekkiilleri Federasyonu’dur.

Kooperatifler ve Ziraat Odalar: gibi kitlesel kuruluslarin,
burjuvazinin ve toprak agalarinin kaleleri haline getirilmis ol-
masina sasmamak gerek. Clinkl bu durum hemen biitiin kapita-
list lilkelerde aynidir. Burjuvazi, eline gecirdigi kitlesel-mesleki
kuruluglarla genis koyli yiginlarimi etkisizlestirme, uyutma ve
zengin koylileri palazlandirma ¢abasindadir. «Mevcut koylii or-
glitleri, genellikle, politik bagimsizliktan yoksundur ve bir¢ok du-
rumda da, burjuva-toprak sahibi ve zengin koyli partilerine ve
Katolik Orgiitlere baglidirlar.» 3

Gerek kirsal alanda sinif savasimini yogunlastirma ve bu sa-
vasimin genig kéyli yiginlar1 yararina sonuglanmasini saglama,
gerek sozkonusu oOrgiitleri burjuvazinin ve toprak agalarinin ta-
sallutundan kurtarma ve koruma, gerekse -kirda parti birimleri-
ni olusturma, guglendirme ve yayginlastirma agisindan, kirda
yeni turden bir kitlesel orgiitlenme gelistirilmelidir. Bu, toprak-
s1z ve az-toprakli koylilerden olusan Koy Kemiteleri’dir. Koy Ko-
miteleri, yeni bir kirsal orgiitlenme tarzi degildir. Ozgiil baz1 go-
riiniimler barindirmakla birlikte, koy komitelerinin o6rgiitlenme-
si daha 1905’lerde, RSDIP III. Kongresi icin tartisiimas: énerilen
karar taslaginda ortaya atilmistir: «RSDIP, koylii arasinda aji-
tasyon c¢alismasi icin ve koOyli hareketini en yiliksek biling dere-
cesine ulastirma araci olarak, blitiin demokratik doniigimleri bir
biitiin olarak destekleyecek olan ve bunlari blitin ayrintilariyla
uygulayacak olan devrimei koyli komitelerinin kurulmasini pra-
tik slogan olarak onerir.» ¥

Koy Komiteleri, lilkemizde de glindemde yer almalidir. Bun-
lar, genis kdylii yiginlarimin kitlesel orgiitii haline getirilmeli,
koy yasamu ile ilgili faaliyetlerde sz ve karar sahibi kilinmalidir.
Toprak reformu istemi, boylesi komitelerin kurulmasi icin somut
bir platform saglayabilir.

5. Kent ve Koy Arasinda Baglantt Saglayan Baz1 Unsurlar
Yardimyla Kirsal Alanda Parti Orgiitlenmesi

Tarim isc¢ileri sendikasi, kdy komiteleri ve kitlesel tarimsal-
mesleki orgiitler yoluyla' parti birimlerinin-orgiitlenmesi ve ca-
hismas1 disinda, baska bir bigimin de varlifindan soz edilebilir.
Bu, kent ve kdy arasinda baglant: saglayan unsurlarin yardimiy-
la yiiriitiilmesi Oongoriilen orglitsel faaliyet bigimidir. Kirda boy-

17 age.
18 Zagladin, vb., age, s. 257.
1% Ienin, «Proletarya ve Koyliler», age, s. 13.
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lesi bir iglev yuriiten en bellibashh unsurlar arasinda 0gretmen-
ler, tarim teknisyenleri, veterinerler, ebeler, gezici kurs 0Ogret-
menleri ve kentte calismakla birlikte, koyle baglarini heniiz tam
anlamyla kesmemis olan is¢iler ve devrimci aydinlar sayilabilir,
Bunlar kentle iligkilerini hélad siirdlirdiikleri i¢in is¢i simifinin
ideolojisiyle ve devrimci partisiyle baglanti kurmak acisindan
koylillerden daha fazla olanaklara sahiptirler. Ote yandan, kdy-
de bulunduklar1 ya da koyle baglantilarini koruduklar: i¢in de,
koylileri Orglitlemek acisindan, ayni1 diizeydeki ve konumdaki
kentlilerden daha fazla yararli olabilirler.

Burada ozellikle koy Ogretmenlerinin durumunu ele alaca-
g1z. Ogretmenlerin lizerinde durulmasini gerektiren iki ana ne-
den var: Birinci olarak, bunlar, genellikle ilerici egilimler tasi-
yan, yurtsever Kisilerdir. Diizeyleri yiikseltilerek isci sinifi ideo-
lojisini benimseyen ve bu yolda savasan kdy OZretmenlerine dii-
sen pek onemli gorevier vardir. Konferans’a sunulan Rapor’daki
su satirlara dikkat etmek gerekiyor: «Kdyde orgiitlenmek orta-
m1 vardir. Tarim iscileri, kdy proleterleri, koyde ¢aligan bir 03-
retmen yigimi vardir...»

ikinci olarak, kéy ogretmenlerinin niceligi énemli boyutlara -
varmaktadir. Bu bakimdan, koydeki kamu gorevlileri arasinda
Ogretmenler ilk sirada gelir. *

Koyde niceliksel ac¢idan ¢nemli bir yer tutmalarina karsin,
ogretmenlerle koyliuler arasindaki iligkilerde heniiz istenen dii-
zeye gelinmemis oldugunu gosteren bazi belirtiler vardir. Nite-
kim, 1968 yilinda yapilan Tiirk Koyiinde Modernlesme Egilimle-
ri Arastirmasi’na gore, koylil ile hicbir anlagmazliga diismedigi-
ni sOyleyen ogretmenlerin orani ancak yiizde 31 civarindadir.
Yiizde 61'i arasira, yiizde 6’s1 da sik sik koyliiyle anlagmazliga
diismektedir. Bu durumun en bellibasli nedeni, toprak agalarn-
nin, tefecilerin koyliiniin dinsel inanclarini somiirerek, onu 6g-
retmene kargl diislirmeleri ve genellikle aceleci, sabirsiz, dene-
yimsiz olan gen¢ 6gretmenlerin baz yontem hatalari yapmalari-
dir. Baz1 6gretmenlerin afalarin tarafini tuttugu goriilmekteyse
de, bu kiiclik bir azmbhktan oteye gitmemektedir: Gercekten de,
agadan destek aldigini sdyleyen Ogretmenlerin orani ancak yiiz-
de 2,5’dur. Cogunlukla, kdéyliintin uyanmasini istemeyen toprak
agalar1 6gretmene gliclitk cikarmaktadirlar.

Koy égrétmenlerine devrimci fikirler agilamak, bunlarin en
devrimci, en etkin ve en Ozverili kesimlerini proletarya ideoloji-
siyle donatmak gerekiyor. Devrimei 6gretmenlere bu noktada

2 Q. Ciftgi, «Toplum Kalkinmas: ve Koy Goérevlileri»; zikr. Geray, age, s.
106.
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6nemli sorumluluklar diigmektedir.

Orgiiteiiliik, propaganda ve ajitasyon alanlarinda yetkinle-
sen partizan ya da sempatizan kOy Ogretmeni, halk kitleleriyle
pratik eylemlerde birlesmenin yollarini bulacak, onlarin inang
ve giivenini kazanabilecek, boylelikle agalarin, kéy zenginlerinin
uydurmalarini, koylulerin dinsel duygularini somiirme c¢abalari-
n1 bosa ¢ikaracak, koylilerin demokratik orgilitlerde, kdy komi-
telerinde birlesmesini saglayacak ve partinin kirsal alandaki or-
glitlenme ¢aligmalarina katki yapacaktir.

Parti saflarina katilan, proleter ideolojisiyle donanmig en-
ternasyonalist ve yurtsever koy oOgretmenleri, dogru bir politik
¢izgi izleyerek ve dogru bir orgutsel ¢alisma yuriiterek, yontem-
sel hatalarini diizeltme yoluna gireceklerdir. Bunlar, yerel Ol¢u-
deki bircok potansiyel koylii énderini de ortaya ¢ikarmaya yar-
dim edeceklerdir.

Parti orgiitlenmesinde, bu sonuncularin da belli bir yeri ve
rolii oldugu ortadadir. Partinin daha sonraki yerel kadrolar: ve
yoneticileri, bunlar arasindan cikabilir.

6. Sonu¢ Yerine

Kirsal alanda parti calismasi icin belirli olanaklar vardir.
Koyde demokratik savagimin gelistirilmesi agisindan Onemli bir
nesnel temel bulunuyor. Bu nesnellik, bazen kendiliginden ¢ikig-
lar, patlamalar halinde ortaya ¢ikmaktadir. Isci sinifi partisinin
acil ve zorunlu gérevi bu cikislar: orgiitlemek, tek bir demokratik
savagim kanalina bunlari yoneitmek ve bu siire¢ igcinde de, ken-
di orgitsel birimlerini olusturmak, glglendirmek ve yayginlag-
tirmaktir.

Tarim is¢ilerinin sendikal Orgilitlenmesi ve mevcut tarimsal-
mesleki orgilitlerde yurutilecek devrimei ¢alismalar, kirsal alan-
da parti birimlerinin oOrgitlenmesi ve etkinlesmesi acgisindan
onemli bir rol oynamak durumundadir. Ancak yeni tipten kit-
lesel bir orgiutlenmeye, koy komitelerini kurmaya ve guglend1r-
meye duyulan gereksinim de agiktir.

Partinin Orgiitsel, propagandif ve ajitatif calismalarinda,
kdy Ogretmenleri basta olmak tizere, kOy ile kent arasindaki bag-
lantiy1 saglayan unsurlara, yani, koyle iliskisini heniiz tiimiiyle
yitirmemis devrimei iscilere ve aydinlara, ilerici tarim teknisyen-
lerine, vb. onemli goérevler diismektedir.

Kirsal alanda parti caligmasi, mevcut kosullar altinda zor
olmakla birlikte ve aymi ol¢iide, zorunlu olan bir goérev niteligi
tasumaktadir. Isci-kdylii baglasiklifimi kurmanin, devrimei sava-
sumin bu stratejik gorevini basarmanin bagkaca bir yolu yoktur.



BUYUK SOSYALiST EKiM DEVRiMi’NiN
60. YILI

« Bagimsizligin Guvencesi »

TKP Politbiiro Uyesi A. Saydan’in «Biiyiik Oktobr Sos-
yvalist Devrimi ve Giiniimiiz Diinyasi» Konulu Uluslara-
rast Prag Konferansrnda Yaptig1n Konusmanin Ozeti*

Bliyuk Oktobr Sosyalist Devrimi'nden bu yana gecen 60 yil-
Iik zaman su gercegi dogrulady: Buyluk Oktobr ile baglayan kapi-
palizmden sosyalizme gecis caginda dinya devrim siireci 60 yil
boyuneca durmadan gelisti, glclendi, yeni yeni zaferlere ulasti.
Bu c¢ok yoniu devrimci stire¢ devam ediyor. Clinkl bu slireg, sos-
yalist Ulkelerde sosyalizmin gelistirilmesinde, komiinizmin mad-
desel temellerinin atilmasinda, diinya sosyalist sisteminin gilig-
lenmesinde, diinya kominist ve is¢i hareketinin, ulusal kurtulug
hareketlerinin kuvvetlenmesinde, baris ve glivenlik politikasinin
iistiin gelmesinde, enternasyonal igbirli§inin genislemesinde be-
liriyor...

Bliyik Oktobr Sosyalist Devrimi’nin basta gelen ilkelerin-
den biri de proletarya enternasyonalizmidir. Yasam, bilimsel ko-
miinizmin teori ve pratiginin ¢zinii yansitan bu ilkelerin dogru-
lugunu ispatlamigtir.

Buylik Oktobr Sosyalist Devrimi’'nin belirttigi gerceklerden
biri de is¢i stmfinin elde ettigi kazanimlarin korunmas: ve kapi-
talizmden sosyalizme, oradan komiinizme gecis asamasinda pro-
letarya diktatorliiglinin zorunlu oldufudur. Bu agsamada sosya-
list {iretim iligkileri ve sosyalist toplum diizeni kuruldugu ve ko-
miinizme gecisin hazirliklar: yapildig: gibi, halklar arasinda esit-
lik ve Ozgiirllige dayanan iligkiler de kuruluyor, ulusal baski ve
somiiriiniin her bicimine son veriliyor. Blylilk Oktobr Sosyalist
Devrimi’nin koydugu ilkelerle Sovyetler Birligi ¢ok uluslu bir
sosyalist devlet olarak gliclendi. Uluslar bu dilizende ozgiirliige,
hak esitligine, kardesce bir yasama ve uygarliga kavustular.

Blylik Oktobr Sosyalist Devrimi, Tlrkiye'yi yakindan etki-
lemisgtir. Bunda iki tilkenin kapi komsusu olmasinin rolii vardir.
Bilindigi gibi, Oktobr Devrimi’'ni izleyen yillarda, yani 1919'da
Tirkiye’de emperyalist isgale kars: ulusal kurtulus savasi basla-
di. Bu savasim icinde, yani 1920’de Tiirkiye Komiinist Partisi
dogrudan dogruya Biiyilik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin etkisiyle

* Bu yazi, World Marxist Review dergisinin Eylil 1977 sayisindan gevril-
migtir.
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ve onun ilkeleriyle kuruldu. Geng¢ Sovyet devleti ¢ok biiyiik zor-
luklar icinde olmasina ragmen, Lenin, Tirkiye halkina yardim
elini uzatti...

Tirk-Sovyet dostlugu, Sovyetler Birligi'nin Turkiye'ye yar-
dim ve dayanigmasl, Tlrkiye'nin bagimsizlifini emperyalizme
karsi koruyabilmenin bir garantisi olarak belirdi. Tiirkiye burju-
vazisinde beliren emperyalizme bagimlihk, Tirkiye'yi Sovyet
dostlugundan uzaklagtirdi. Tilrkiye bu dostluktan uzaklastig:
oranda emperyalizmin etki cercevesine girdi. Emperyalizmin
ekonomik, politik, askersel sistemlerine baglandi, kalkinma ve
sanayilesme programlari emperyalizmin ve biiyiikk burjuvazinin
¢ikarlarina goére ayarlandi. Tirkiye, komsularina karsi NATO’-
nun bir tsler sebekesi haline geldi. Silahlanma yarisinin biitiin
agirhgini cekmek ve kapitalizmin blitiin bunalimlarini genis 6l-
¢lide yiklenmek zorunda birakildi. Buglin Avrupa’da issizligin,
enflasyon hizinin en c¢ok oldugu memleket Tiirkiye’dir. Tiirkiye
isbirlik¢i burjuvazinin sinifsal egemenligini pekistirmek, sémii-
rii diizenini daha da sertlestirmek, fasist yontemleri uygulamak,
isci hareketini ve demokratik gelismeyi bastirmak igin anti-Sov-
yetizmi ve anti-komiinizmi genis olclide kullandi ve kullanmak-
tadir. Buna karsilik Sovyetler Birligi'nin Tilirkiye ile iliskilerini
genigletmesi, genig bir yardim programi uygulamasi biiyik bur-
juvazinin bu tutumunu demaske etmekte, anti-Sovyetizmi, anti-
komiinizmi genis 6l¢tide geriletmektedir,

TKP, deneylerden su sonucu cikariyor: emperyalizmin Sov-
yetler Birligi’ne ve Oteki sosyalist Ulkelere karsi saldirisi eskidir.
Bu saldirilar Biiylik Oktobr Sosyalist Devrimi ile baglar ve zama-
nin sartlarina gore uygulanir. Son zamanlarda emperyalizmin
Sovyetler Eirligi'ne ve oteki sosyalist lilkelere kars: ideolojik sal-
dirilar1 daha da yayginlasti. Emperyalizmin bu saldirilar1 yalniz
Sovyetler Birligi'ne ve oteki sosyalist lilkelere kars: degil, aym za-
manda kapitalist lilkelerin isci simifina, emeke¢l halkin demokra-
tik bir diizen kurma, sosyalist diizene ge¢cme savasimina, halkla-
rin ulusal kurtulus hareketine de karsidir. Yani, bliylik burjuva-
zinin isci sinifina ve halklara kars stirdirdiigii simif savasim des-
teklemek amacint da gitmektedir. ,

Bundan otiirli emperyalizmin Sovyetler Birligi'ne ve 0&teki
sosyalist ilkelere kars: strdiirdiigii saldirilari demaske etmek,
onlara karg1 savasmak, lilkemizde bagimsizlik, demokrasi ve sos-
yalizm i¢in yiiriitiilen savasima yardimc: olmak anlamina gelir.

Tilrkiye Kominist Partisi, anti-Sovyetizme ve anti-komiiniz-
me karst bu savasimi, programinin, giincel politikasinin temel
dayanaklarindan biri haline getirerek onu is¢i sinifina, emekei
yiginlara maletmek cabalarinda 6nemli basarilar elde etmistir...



Devrim, Ahlak ve Politika®

Profesor BORIS LEIBZON

BiyUk Ekim Sosyalist Devrimi’nden kisa bir sire once Lenin,
Bolsevik Partisi’ni, daha sonra aksiyom haline gelecek olan,
«zamammizin zekas, onuru ve bilinci» sézcikleriyle tanimla:
mish.

Toplumun Ahlaki Giicii

Komiinistler, Rusya’da, birinci emperyalist savag taralindarn
kani akitilan ve sOomiuriicli siniflarin suglu politikalaryla ezilen
bir iilkenin toplumsal gelismesinin nesnel zorunluklarini biitii-
niiyle kavrayan tek politik gli¢tiiler. Tehdit eden ulusal yikimin
nasil defedilebilecegini bir tek Bolsevik Partisi biliyordu; tek ba-
sina o, yalnizea llkeyi kurtarmak i¢in degil fakat ayni zamanda
onu koklii bir bicimde veniden insa etmek icin genis yiginhlan
esinlendirebilir ve harekete gecirebilirdi. Bu yil 60. yildoniimiinii
kutlayan Sovyet devletinin tarihsel yolu, Kominist Partisi’nin
varatici, vapiel zekésinin parlak bir ifadesidir. Zeka, onur ve bi-
lincin yanisira, Lenin’in, Parti'nin Jdikkate deger ahlaki giliclinii
aldig1l bu en yiiksek diizeydeki ahlaki kategorilerin {izerinde dur-
masl raslanti degildi. Ilkelerine sadik kalan Parti, simgesi is¢i si-
nii1 olan sosyalist devrim ¢aginin en glizel insan nitelikleriyle bir-
leserek tiim agirligini kapitalizm kogullarinda kaginilmaz olan
ahlaki diismeye karsi koymaya verdi.

Ekim Devrimi’nin ve onu izleyen oteki lilkelerin deneyiminin
gosterdigy gibi, Komiinist ideolojinin ¢agrisi, yalnizeca emek¢i yi-
ginlarinin karsilagtig: sorunlarn kendi ¢ikarlarina ¢ozmeleri icin
yol gostermek olgusunu degil fekat ayni zamanda onlarin ahla-
ki safligini da igerir. Daha Ekim 1917°nin arefesinde, Rusya’da is-

" ciler ve askerler arasinda devrimci bilincin biiylimesine, kamu ya-
saminda ilerici ahlaki Olciilerin ortaya c¢ikisi ve burjuva-toprak
agasl sistemi tarafindan agilanan kavramlara karsi bir savagim
eslik etti. Devrimin araglari olarak ortaya ¢ikan Sovyetler, fabri-
ka komiteleri ve ordu birliklerindeki komiteler ayni zamanda ye-
ni bir ahlaki ortam yarattilar. i

Arsiv belgeleri, fabrika komitelerinin, kuruluglarinin ta ba-
sindan baslayarak iscileri ve yonetimleri «yeni tarzda yasamayi
o0grenmeye ve bu yolda kendilerini egitmeye» yonelttiklerini, hir-
sizlik, kaytarma, kabalik, vb. davraniglari denetlemeleri ve «eski

* Bu yazi, NEW TIMES dergisinin 36/1977 sayisindan cevrilmistir.
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rejim kosullarinda hi¢ goriilmedik bicimde ciddi yargidan, biling-
li vargidan» gecirmeleri gerektigi konusunda uyardigini goster-
mektedir.

Asker komiteleri, «sinif-bilingli olmavan yoldaslara», «riis-
vetciligin eski otokratik rejimin lanetli kalintisi oldugunu» acik-
layan belgeler yayinladilar. Rugveteilik olaylar «dzgiir devrimei
Rusya’da yeri olmayan seyler olarak» lanetlendi, «..Risvet tek-
lif etmek kisinin kendi bilineini kirletmesi, otekilerin en giizel iti-
ci gliclerini kirletmesi, herseyden de fazla sanki bunlar kisinin
secilmis temsilcileriymis gibi gdstermesidir.»

Onurdan yoksun, c¢lirlimiis yonetici siniflar, muazzam bir
devrimei rol oynayan. davasimin haklilifina giivenen ve ahlak ba-
kimindan dayanikli is¢i sinifinin 6nciiliigiindeki emekci halk ta-
rafindan kapi disar edildiler. Ekim ayaklanmasindan kisa bir sii-
re énce yazdigi «Bolsevikler Devlet Iktidarini Elde Tutabilirler
mi?» adli brosiiriinde Lenin, devrimin utkusunun, tersine, eski
hitklimetin «tam bir ahliki ve politik iflasini» ve Bolseviklerin,
hakli davasimi savundugu yifinlarin payina kesin bir tavrini ge-
rektirdigini yazdi.

Baslangicindan itibaren yeni toplum, kapitalizm Xkarsisinda
kendi ahlaki iistiinliglinii gosterdi. i1k Sovyet bildirgesi, Lenin
tarafindan hazirlanan ve 8 Kasim (eski takvime gore 26 Ekim)
1917°de kabul edilen Baris Bildirgesi. tiim o6tekilerden ayrica mu-
azzam bir ahlaki etki yapti. Dis politikada emperyalist aldatma-
caya, savasl uzatan, yagmayl ve fethettiklerini her tiirlii yollarla
gizlemeyl diisiinenlerin entrikalarnna ve c«adalet» laflam gevele-
yenlere karsi bu bildirge, savasa katilmis uluslarin halklarina ve
hiikkiimetlerine, geciktirmeden gercekten adaletli ve demokratik
bir baris1 saglamalar icin dogrudan, icten bir cagri sundu. Sov-
vet hilkUmeti, «gliclii ve zenein uluslarin fethettikleri zayif milli-
yetleri aralarinda nasil paylasacaklar1 iizerinde olan bu savasi
siirdiirmenin insanlhiga karsi islenen suclarin en biiyligli» saydi.
Bildirge, vabanci topraklarina el kovmaksizin, yvabaner uluslan
zor yoluyla kendisine katmadan ve tazminat 6demeden barigin
saflanmasi i¢in ¢agriyapt: ve savasa katilan ilkelerin ig¢ilerini,
dnsanlif1 savasin dehsetinden ve bunun sonuclarindan kurtar-
mak» i¢in savasmaya, baris icin savagimi sonuna dek siirdiirme-
ye yoneltti.

Emperyalist hiikiimetler kendi gizli diplomasilerinde hi¢ g6-
ritlmemis olan bdyle bir belgeyi gbzard: ettiler. Ancak o, kendisin-
de is¢i sinifinin ¢ikarlarini, engin enternasyonalizmi ve sosyaliz-
min giliclinlin biyiumesiyle giiclii bir uluslararasi etki yapacak
konuma gelmis olan gercek insanhifi birlestirerek yeni tipten,
acik ve hilesiz bir dis politikaya yol ag¢tL.
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Boylece, Bolseviklerin tarihe yaptiklar: bliylik politik katki,
ahlaken ciirtimiis kapitalist toplum karsisinda bir dizi yeni ahla-
ki ilkeler, yliksek idealler, insanlik ugruna ilerleme kaydetmis, in-
sanin iyiligi icin gercek bir caba gostermis olan bir devlet yarat-
mig olmalaridir. Bu ilkeler Sovyet devletinin tim dig ve i¢ politi-
kasin1 kapsamaktadir.

Gelismis sosyalist toplumun 60. yildonimi, bu ilkeleri, ya-
ratict gliclerinin en istiinde bulmaktadir. Leonid Brejnev, «Biz
tarihte simdiye dek goriilmemis, muazzam bir manevi zenginlik
biriktirdik» dedi. «Toplumumuzda ahlaki normlarin ve toplumsal
degerlerin en ileri ve en insanca sistemi bi¢imlendi... Bizim ko-
miinist ahlakimiz, adaletli olan1 alir ve insaniik tarafindan isle-
nen ahlakin insancil normlarimi gelistirir.»

Biiyiikk Ekim Sosyalist Devrimi’nden dogmus olan toplum,
her taraftaki onurlu ve acik gdriislli insanlarin kalplerinde ve
kafalarinda giiclii bir etki yaparak, kapitalist adaletsizlik ve ah-
laki soysuzlasma diinyas: karsisinda ylikselmektedir.

Kapitalizmin Bir Ozelligi : Ahlaki Kriz

Bugiin kapitalist dunya, bltylik glicliikklerle kugatimistir ve
bunlar yalnizca ekonomik giicliikler degildir. Burjuva basini, sis-
temin krizlerinin nedenlerini batil inanclarla gecistirmesine kar-
sin, bu krizlerin somut belirtilerini, dzellikle politika pratigi ala-
nindakileri gizlemeye muktedir degildir,

Su veya bu kapitalist {ilkede tek bir hafta bile yoktur ki her-
hangi 6nemli bir suistimal ortaya cikmasm. En yiiksek Kkisileri
de icine alan skandallar birbirini izlemektedir. Baskanlar ve bas-
kan yardimcilari, basbakanlar ve bakanlar, yliksek memurlar, cii-
riimiis olaylara karisma, vergi kacirma, mali hileler, riisvet alma
va da bir baska tiirlii i8renc hareketlerin ortaya cikmasiyla politi-
ka sahnesinl terketmeye zorlanmaktadirlar.

- Bat1 dinyasimun liderligi iddiasini 6ne siiren Amerika Birle-
sik Devletleri bu bakimdan onculiifiinii agikca gostermistir.

Watergate rezaleti, Washington i¢in hala aci bir amidan da-
ha fazla bir sey ifade etmektedir. Bu olay demokratik bir gorii-
nliim ardinda &yle bir politik pisligi, Oyle bir rezaleti ortaya cikar-
mastir ki, uzun bir siire milyoniarca insanin goziinde, bunu tez-
gahlayan burjuva politikacilarinin saygimh8ini torpiilemekten
bagka bir sey yapamaz.

Kollarini tiim bat: diinyasina uzatan ve giinliik pratigi, g6z
altinda tutma, politik cinayet, provokasyon ve tahrip olan CIA’-
nin faliyetlerinin son teshirleri tiim diinyay: sarsti. Veya ABD
ucak sirketi tarafindan toptan ve perakende satislarda bir cok
ulkenin parlamenterleri ve yiksek memurlanyla yapilan isbirli-
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gi skandalini ele alalim. Bu Ornek de riisvetin kapitalist ig ve po-
litika diinyasinda alisilmig seyler oldugunu gosterdi.

Bunlar ayr1 ayri olaylardan meydana gelmis hatalar degil,
tim kapitalist toplumun. trajedisi, sistemin ve ahlaki ilkelerinin
bir yozlasmas:idir. Toplumsal ve ekonomik soysuzlagmanin sonu-
cu olan ahlaki cdkme cogunlukla halk protestosunun miinferit!
patlamalarini ateglemektedir. 1960 yillarinin sonlarinda bir c¢ok
Bati1 tlkesini harabeye ceviren genclik eylemleri biliyiik olctlide,
kapitalist sistemin ahladki degerlerindeki biiyliniin bozulmasin-
dandir ve bugiin genc¢ insanlarin pek seyrék olmayan gosterileri
de bu ylizdendir. Bati'daki ahlakin acikca disiisiiniin yanisira,
Fransiz gazetesi Le Monde’dan bir alint1 yaparak soylersek, «ah-
1aki ilkelerin saflif1 icin canlandirici bir ilgi gosteren devrimei
partilerin cekici gliciinlin» biliylimesi 6zellikle ¢arpicr bir bicimde
kendini gostermektedir. Burjuva basin organlarinin su tiirden
goriigleri ytikseltmeleri gercekten bir gostergedir: «Ahlaki ilkeler
bir kez daha tnemli bir devrimci sav haline gehvorlar» ve «erdem,
veniden tiim wyikier gliciinti kazaniyor.»

Marksistlerin, bireyin ahlaki yetkinligini toplumsal degisme-
nin kacinilmaz onkosulu sayan kavramlari reddettikleri bilinen
bir seydir. Lenin, sosyalizmin kacinilmazlifin1 toplumsal gelisme-

nin emrettigl tarihsel zorunlulugsa de&il de bir tak'm Wstiin, mut-
lak, ebedi ahlaki ilkelere baglayan cabalarin yanlishfini gdste-

rerek bu tiirden tartismalara kars: daima savasmistir. Ayni za-
manda o, daima, yalnizea yiiksek ahlak Olciilerine bagli kalma-
nin, devrimeilere yiinlari yonetmek icin manevi hakk: verdigi
onermesinden hareket etmistir.

Buglin kapitalist lkelerdeki Komiinistler, suclarin vaviima-
s1, en kiiclik bir bahaneyle siddete basvurma, uyusturucu madde
aligkanlig1 ve toplum yasamini asindiran oteki olaylar karsisinda
seslerini yiikseltiyorlar, Ornegin, Mart 1975’de toplanan Italyan
Komiinist Partisi’nin 14. Kongresi’ne sundugu, ideolojik savasi-
ma ve ahlaka cok onem veren raporda, Parti Genel Sekreteri En-
rico Berlinguer goyle dedi: «Emekci halkin ve ulusun bilinecini
daha saflam bir temel lizerinde bicimlendirmeye yardim etmek
icin elimizden geleni vapmak bizim acil gdrevimizdir, Ancak bu
temel ne olmalidir? Aciktir ki, herseyin iistiinde haksizhigin ve
suistimallerin timiiyle kabul edilmemesi ve yeni toplumsal ilis-
kilerin yaratilmasi icin kollektif bir savasim yuriitmek gerektigi-
ne olan inanctir.»

italyan Komdiinistleri 1975 belediye secimleri kampanyasini
«Onurlu, etkin ve demokratik yonetim» belgisi altinda yirittii-
ler. Boyle bir yonetime gereksinimin ne denli acil oldugu, ¢lrii-
menin yerel hitkimetin her deligine niifuz etmis oldugu Napoli
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orneginden goériilebilir ve bir ¢ok basin yorumcusunun goézlemle-
digi gibi, diiriistlik, ilk k2z bir Komiinist baskanin secildigi be-
lediye yonetiminde en sasirtici yenilikti.

Somiirii toplumunda cesitli yonetici konumlarinda yuvalan-
mig clrtimis politikacilarin diiriist bir hiikiimet diisiincesi, di-
riist bir belediye yonetiminin gelip catmas) karsisinda titremeleri
yalnmzca dogaldir. Bundan dolayi, gerceklerin, hi¢ bir Komiinist
Partisi'nin hi¢c bir zaman sahtekarca ya da yalnizca kendi cika-
rin1 gozeterek kendisini lekelemedifini edstermesine karsin, anti-
komiinistler Komiinistleri gézden diisirmek icin her yola basvu-
ran cabalar harcadilar. Bu, tim anti-komiinistlerin birey olarak
serefsiz oldugu anlammna gelmez; bu daha c¢ok, anti-komiinist ol-
makla. kisilerin dogruluktan yoksun kalmasi demektir.

Boylece, onemli toplumsal degisikliklerin yaklasmasiyla ah-
laki sorunlar politik savasimin yoériingesine artan olglide cekilir-
ler ve iste burada komiinistlerin dogal baglasiklari, politik ve
giinliik yasamda clirimeye, serefsizlife hosgdrii gostermek iste-
meyenlerin timudir,

Amerikan «Ahlak Oyunu»

Burjuvazi daima isei smifinin ahlaki dstinliglinden kork-
mustur ve bu nedenle cogu kez, kendi kotii aliskanliklarini ona
yiikleme aldatmacasina basvurmustur. Gecen yiizyilin hemen he-
men ortasinda Marks ve Engels, Komiinist Manifesto’da. Komii-
nistleri ahlaksizlikla suclayarak kendi ahlaksizligimi gizlemeye
cabalayan burjuvazinin ikiyizliltgiini teshir ettiler. «Aile yiki-
cllarm, «kadmlarn ortakl'mni savunanlar, vb., onlara viiklen-
meyen giinah yoktu. RKomiinistleri ahlaktan ve onurdan yoksun
kisiler, insandaki insan olan herseyi bofFmaya cikmis fenatikler
olarak tanimlamak icin eerici buriuvazi tarafindan kim bilir bu-
giine kadar kac tane yeni-eski hikaye uydurulmustur.

Ruskusuz yasamin kendisi bu tirden uydurmalari siirekli
valanlemaktadir. Buetn herhanei bir Kisivi. Komiinistin. disleri-
nin arasinda bir bicak tasiyan, bebek yiyen ve Kkiliseleri yikan bir
canavar oldugunu betimleyen eski ilkel kliselere inandirmaya ca-
lismak zordur. Zaman degismistir ve gericiler nagmelerini degis-
tirmek zorunda kalmislardir. Bundan dolayl, Komiunistlerin yo-
netimde bulundugu tlkelerdeki Kominist «demokrasi hosgorii-
stizliigli», «insan bhaklarinin ¢ignenmesin, vb. hakkinda cok iyi
orkestra edilmis siddetli saganak karisimlari gériilmektedir.

Kapitalist sistemin siirekli derinlesen ahlaki bunalimini de-
netim altina alamayan sdzkonusu giicler. ahlaksizlifa kars: ger-
cek savasimin yerine ahlak dersi vermevi. kendilerini kapitaliz-
min bastalbklarindan kurtarmis olan toplumlarda ahlakin ve in-
sanhifin c¢ifnendigi savlariyla dikkatleri gercek toplumsal koti-
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liklerden basgka yerlere cekmeyi denemektedirler. Sosyalist {lilke-
ler icin uydurulmug sfziimona insan haklari sorununun, en bii-
yiik kapitalist lilkenin dig politikasinin temel dayanagi olmasi-
nin nedeni bu degil midir?

Politik hileler ve vatandaslik haklarinin cignenmesine karsi
savasmak, i¢ ve dig politikanin yiliritiilmesinde ahlaki ilkelere
dayanmak i¢in verilen secim sozleri, degal olarak diriist bir hii-
kiimet 6zleyen Amerikan se¢menine seslenmektedir. Ancak, kisi-
nin, erdem hakkinda konusmaktan ¢ok yaptig: islerde erdemli ol-
mast gerektigi konusundaki Demokritus'un sozleri, giinimiiz ka-
pitalizminin politik liderleri arasinda izleyici bulamamigtir.

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki yiiksek diizeydeki yetkili-
ler, bircok Latin Amerika iilkesinde hiikiim siiren polis terérii ve
iskencesi karsisinda timsah gozyaslar: dokerken, insan, kesinlikle
Amerika Birlesik Devletleri’nin acentalar1 tarafindan bu iilkele-
rin bazilarinin biiylik birer igkence odasina dondiirilmiis olmasi-
n1, iskencecilerin, insanlari en son tekniklerle iskenceden gecir-
mek icin Amerikan uzmanlari tarafindan egitildigini ve baslica
bir ihra¢ mali haline gelmis olan Amerikan baski aracinin 20.
yizvil engizisyoncular: tarafindan kullanildigini animsamaktan
kendini alamuyor.

Ve, ABD’nin diinyadaki siiahlanma yarisinda yeni bir raun-
du zorlama kararinin en ilkel ahldk anlayisi ile iligkisi nedir? Ke-
sinlikle aciktir ki, bir ekonomik politikanin ahlaktan yoksun ol-
masi, gercekte, Biiyiik Is cevrelerinin yararina bir diizeyde istih-
dam «dondurmakta» ve bu ylizden de kasith olarak, hic bir is-
tihdam kolayhiginin hafifletemeyecegi milyonlarca ciddi toplum-
sal zarara neden olmaktadir.

Bu, kesinlikle, Beyaz Saray ahlak savunuculugu ve 6teki til-
kelerin kendi kendini atamis akil hocalif1 roliinii oynamayi sec-
-mis olmasindan dolay:, Amerikan gercekliginin cok fazla sayida
ve agir, endige ve protesto nedenleri ortaya ¢ikarmig ve ¢ikarmak-
ta olmasindandir. Ikiyiizliligiin erdem karsihfinda verilen ha-
rag oldugunu soyleyen bir atasdzii vardir. Verili durumda ikiyiiz-
1iliik, aym zamanda Amerika Birlesik Devletleri’nin i¢c ve dis po-
litika sorunlarmin keskinligi kKarsisinda alarma ge¢mis olan seg-
menlerin huzursuzlugunu korietmeye hizmet etmektedir.

Kugkusuz, samimiyetsizlik ve ikiylizliilik her zaman su ya
da bu Batilh politik liderin bireysel ozellikleri olmagzlar. Bunlar
burjuva ahlakinin bir 6zelligi, 6zellikle bliyliyen giicliiklerin bag-
laminda kritik durumlarda ortava c¢ikan bir ozelliktir. Ancak iki-
ylizliliik politik bakimdan kalici degildir. Yasam, kendini dema-
gojive adamis olanlara uluslararasi politika sahnesinde manevra
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icin daha az yer birakarak maskeleri diigirmekte ve yanilsama-
lar1 parcalamaktadir.

Lenin, «politikada diiriistlitk gii¢cliligiin sonucudur; ikiyiiz-
lilik ise zaviflifin sonucudur,» dedi. Sovyet devleti daha ta bas-
langicindan bu yana durtst bir dig politika izledi. Bu politikanin
hedeflerini saklamadi, yeni Anayasa’nin koydugu gibi o, «SSCB’-
de komiinizmi insa etmek icin elverigli uluslararas: kosullar: sag-
lamayi, halklarin ulusal kurtulug ve toplumsal ilerleme icin sa-
vagimlarint destekleyerek, saldirganlik savasglarint engelleyerek
ve farkli toplumsal sistemlere sahip devletlerin baris icinde yan-
vana yasamasl ilkesini ardicil olarak uygulayarak diinya sosya-
lizminin konumlarin: giiclendirmeyi hedeflemistir.»

Bu politikanin temel ilkeleri Bilylik Ekim Sosyalist Devrimi
tarafindan ilan edildi; bunlar Sovyet devletinin tiim tarihi bo-
yunca ileriye dogru gotiiriildii, anin cikarlarina, hiikiimetin bile-
simine ya da herhangi bir tiirden gecici kosullara bagli kilinma-
d.

Sosyalist dig politikanin bliyilik ahlaki gilicli iste buradadir;
o, ahlaksiz kapitalizm Xkarsisinda sosyalist sistemin {istinligi-
niin bir yansisidir.

Baris ve
Sosyalizm
Sorunlari

dergisi Ekim'de cikiyor
@

BARIS VE SOSYALIZM SORUNLARI, diin-
va is¢cl simifi partilerinin aylik teori ve enfor-
masyon dergisidir, 32 dilde 5¢ ayn beski ya-
pan, 150've yakin llkede okunan derginin top-
lam sUriimi yarim milyonun uzerindedir. Bas-
editorliginid Konstantin Zarodov'un  yaptigi
derglyl ortak bir vaz kurulu c¢ikarmaktadir,
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RIS VI'. SQSYALIZM SORUNLARI dergisinl en
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diinya is¢i sinifi
partileri iizerine
bilgiler

Banis ve iyi kemsuluk cikarlarinin tersine olarak*

Japon Komiinist Partisi
Merkez Komitesi'nin Bir Acik
Mektubu Hakkinda

Bir ka¢ giin oluyor ki, Japon Kominist Partisi M.K.’si, SBKP
M.K.’ne hitabeden ve JKP yonetiminin «toprak sorunu» tizerinde-.
ki goris noktasinl aciklivan bir acik mektup yayinladi.

Mektup, bilindigi gibi, Sovyetler Birligi'nin topraginin bi-
tiinleyici pargas1 olan Kuril adalar1 konusunda yasal olmayan is-
temleri ortaya siirmekte ve SSCB’nin bu topraklar: «yasal olma-
yarak» elinde tuttugunu kanitlamay: denemektedir.

JKP yoOnetimi, haksiz ve cbjektii olmayan bir kanitlama ile,
gercekte, Tkinci Diinya Savasinin sonuclarini tartisma konusu
yapmaktadir.

Bu konuda ne denilebilir?

Iki {ilkenin toprak sinirlamasina bagh Sovyet-Japon iligkile-
rinin tarihinin derin bir ¢6zlimlemesine davranmaya, muhtemel-
dir ki, hi¢c gerek yoktur. Fakat JKP yOnetiminin, uzak gecmisin
tarihine basvurarak Sovyet topragindan istemler {izerine temel-
lendirdigi tehlikeli girisimler yoluna girdigi veri olduguna gore,
Japon militarizminin, bir yarim yiizyal boyunca Rusya da dahil
olmak tlizere Asya’da ve Uzak-Dogu’da ucsuz bucaksiz topraklari
eline gecirerek silahli yayilisini biitin diinyanin bildigini hatir-
latmak zorunda kalindi.

Japon militarizminin yenilgisi ve Sovyetler Birligi’nce bu ye-
nilgiye yapilan ¢ok biiylik katki, ezilen Asya halklarmin kurtulu-

* Bu yazi, Bulletin d'information dergisinin 11/1877 sayisindan gevrilmistir.
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sunu ve Japon halkinin fasist militarist rejimin yiikiinden kur-
tulmasini saglayan diinyasal ve tarihsél degerde etkenlerdir.

Japon militarizminin yenilgisinden sonra, yeterince uzun bir
zaman sliresi boyunca Japon Komiinist Partisi, bu tarihsel ola-
yin biitlin 6nemini ve {ilkesinde militarizmin ve intikamci zihni-
yetin yeniden dogusunun tim tehlikesini gerektigi gibi degerlen-
diriyordu. JKP, lilkenin demokratiklestiriimesi, Japonya’nin Sov-
yetler Birligi de dahil olmak lzere komsu tlkelerle normal iligki-
lerinin yeniden kurulmasini ve gliclenmesini frenlemeye o6zlem
duyan i¢c ve dis gerici giiclerin dolaplarini kararhh bir bicimde
mahkum etti. Japon komiunistler, ozellikle Japon-Amerikan as-
kersel baglasiklifinin, Japonya’min bagimsizlik, baris, tarafsizlik
ve Sovyetler Birligi ile iyl komsuluk iliskilerinin kurulmas: yolun-
da gelismesinde belli bash engellerden biri oldugunu dikkate ala-
rak, bu baglasiklifa karsi savagimin onciisii olarak ortaya ciki-
yorlardi.

Bu cagda. Japon Komiinist Partisi M K. Genel Sekreteri Mi-
yamoto, 8.5.C.B. ile bir baris anlasmasini imzalamavi geri ceviri-
sl hakhh gdstermeyi denemek icin cogu kez Sovyetler Birligi’nin,
Japon tarafinin toprak islemlerini reddetmesine baglayan Japon
yonetici ¢evrelerindekilere, bir cok kez kararl bir sekilde karsihk
vermisti. JKP M.K.’nin 1959’daki 5. oturumunda, Miyamoto, hic-
bir ikili anlam tasimayan sozlerle soyle bildirmisti: «Japonya, Ja-
pon militarizmini énlemeyi hedefleyen Potsdam bildirgesini hic
kosulsuz kabul etti ve boylece de, Giiney Ruriller de dahil o'mak
iizere Kuril adalarindan vazgecti.» Daha ileride sovle aciklhiyor-
du: «Japon hikiimeti tarafindan Sovyetler Birligi’ne sunulan
toprak istemlerinin, Amerikan emperyalistlerinin gonliinti alarak
Sovyetler Birligi ile baris anlasmasi imzalanmasini baska bir za-
mana birakmak smaci vardir, bu istemler, Japonya ile SS.C.B.
arasindaki. anlasmazhklarn korumayi ve Sovyetler Birligi karsi-
sinda diismanhk vavan Amerikan nolitikasina kanal hizmeti oor-
meyi hedeflemektedirler. Bu istemler, Giiney Kuril'leri A.B.D.’nin
askeri {issli, atomik savas icin Us durumuna dontistirme niyetiy-
le ortaya siirtilmustiir.» = (Akahata, 25 Mart 1959)

Daha sondaki bir donemde, 6zellikle de SBKP’den kaynak-
lanmayan nedenlerle SBKP ile iliskilerin bulandif1 yillarda bile,
Japon Kominist Partisi, Sovyetler Birli§i karsisinda yasal olma-
yan toprak istemleri lehine her tiirlii kampanyalarin, ayrica dis-
tan da cesaretlendirilerek tahrik edilen kampanyalarin temsil et-
tigi tehlikeyi gercekei bir tarzda anliyordu. Japon muhalefet par-
tilerinin baz1 kisilerinin 1964’te Cin’e gitmelerinden Mao Ce-
tung’un tavsiyesi lizerine 5.5.C.B.’ye kars1 diismanca bir kampan-
ya basglatmalarindan sonra, Akahata, bu kisilerin anti-Sovyetik
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miidahalelerini mahkum etmisgti. Bu c¢agda gazete, «kuzey top-
raklarinin geri doniigli»nnil dirimsel bir gereksinim niteliginde ile-
ri siirme girisimlerinin «Japon-Amerikan gericiliginin ve onlarin
diizen ve dolaplarinin isine varadigi»na haklh olarak isaret ediyor-
du. (3 Ekim 1964 tarihli Akahata)

JKP M.K.sinin agik mektubunun yayinlanmasi, Japonya'nin
i¢c ve dig durumunda meydana gelen hangi temel degisikliklerin
Komiinist Partisi'nin yotnetimini, konumunu koklii bir bigimde
yeniden gozden gegirmeye itiledigini sormaya zorlamaktadir. Mi-
litarizm gii¢leri Japonya’'da daha simdiden yok mu olmuslardir?
Japonya'nin A.B.D. ile baglagiklif1r artik yok mudur? Ya da bas-
ka bir karakter mi kazanmistir? Hicbiri degil. Tersine, JKP’'nin
belgelerinin altini ¢izdigi gibi, «Japon-Amerikan baglagikliginin
saldirganlif1 ve Japonya’daki Amerikan askeri iisleri daha da art-
mistirs. Ve Japon hiitkimeti, «gercekte, A.B.D. ile anlagmasinin
etki alanini sinirsiz bir tarzda genisletmistir.» (JKP'nin 12. Kon-
gresi Kararl). Gecen sonbaharda Sovyet ucagl olayl sirasinda,
Akahata, {lilke kamuoyunun dikkatini, Japon militarist cevreleri-
nin eylemlerinin artmas: fizerine, Japon hiikiimetinin «temelde
Sovyetler Birligi'ne karsy yonelik stratejinin bulundugu A.B.D.-
nin askersel strateiji sisteminne hic durmaksizin artan katilisi tize-
rine ¢ekerken, tim nedenlere sahipti.

Su halde, tek bir sonu¢ kendini dayatmaktadir: Degisen ob-
jektif durumlar degildir, fakat JKP'nin yoneticilerinin goriig
noktalar: ve politikasi yeniden gozden gecirilmistir. JKP yonetici-
leri, bir donemeci gerceklestirmektedirler: intikamer zihniyetin,
milliyet¢iligin ve anti-sovyetizmin cesitli belirtilerine kars: sava-
simdan, soven ve milliyetei goriislere, Japonya’da Sovyet halkina
karsi dismanca duygularin «kuzey topraklarimin geri doniisi
fcin» vd. gibi sozde kitlesel kampanyalarin orglitlenmesi ve para
ile desteklenmesi vasitasiyla Kitle iletisim araclarinin yardimiy-
la yapay bir bicimde gelistirilen ve koriiklenen duygularin yer-
lestirilmesine gecmektedirler. Hatta, JKP yoneticilerinin sosya-
list devlete sunulan yasal olmayan toprak istemlerinde, iktidarda
bulunan Liberal Demokratik Parti’yi asmaya bile gayret ettikleri
sOylenebilir. Onlar, uluslararast hukuku, ' Uzak-Dogu’da savag
sonras1 diizenlemeyi belirleyen devletlerarast belgeleri, zellikle
de Japon hiikiimeti tarafindan imzalanan belgeleri biitiiniiyle
bilmezlikten gelmektedirler. Bundan da baska, San Fransisco an-
lasmasina uveun olarak Japonya tarafindan Kuril adalarina kar-
s1 allman yiikiimliliiklerin tek yanli olarak kaldirilmasi iizerinde
sikilmadan 1srar etmektedirler.

Biitiin diinyada proleter dayanitmasi giinii olarak kabul edi-
len 1 Mayis'in bu yilki kutlanmasi nedeniyle, JKP ytnetiminin,
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birinei belgileri arasina «Japonya’nin Kuril adalarindaki hakla-

rindan vazgecmemek» cagrisinl koymasy bir kiifiirden baska bir
bicimde kavranabilir mi?

JKP yo6netiminin burjuva milliyet¢i egilimler kargisindaki
hoggoriisiiniin ve o6zellikle de agik mektubun yaymlaniginin, bu
partinin i¢ ve dig konumlarini gli¢lendirebilecegi kuskuludur. Bu,
daha ¢ok, tersine olacaktir. Japon Komiunist Partisi’ninki de da-

hil uluslararas: deneyim, Marksizm-Leninizm’e gore, gerilemenin,
burjuva ideolojisine odinlerin ve kendini burjuva ideolojisine

uyarlamanin Parti'nin saygmhfma golge diislirmekle, emekei
kitleler arasindaki etkisini zayiflatmakla ve onu iilkesinin ig¢i si-
nifindan uzaklastirmakla sona erdigine taniklik etmektedir.

JKP vonetimi, acik mektubunda, «toprak sorunu» konusun-
da tahrik ettigi anti-sovyetik kampanyayr hakli gostermek igin

Marksizm-Leninizmin klasiklerine basvurmaktadir. Fakat, on-
yargislt olmayan her okur, bu mektubun yazarlarini, klasiklerin
devletlerarasindaki iligkiler sorunlari iizerindeki bildirgelerinin
anlamini kendi tarzlarinda yorumlamay: denediklerini goérecek-
tir.

Gercek Marksist-Leninistler, sinir sorunlarinin komiinistler
arasinda bir tartisma konusu olamiyacagini her zaman dikkate
almiglardir. «Proletarya diktatorliigii i¢in sermayenin boyundu-
ruguna karsl savasimda birlesmis olan koministler, ulusal smir-
lar sorunlar1 lizerinde boéliinmeyeceklerdir.» diye altini ¢iziyordu
Lenin. Ve efer, JKP yoOneticileri, acik mektubun goésterdigi gibi,
toprak anlagmazliklarimi koriikleme yolunu segtilerse, bu konum
Marksizm-Leninizme aykirl1 bir konumdur, bu proletarya enter-
nasyonalizmine gore, bir gerilemeden bagka tiirlii kavranilamaz.

Yazarlarin Japon kamuoyunu inandirmay: denedikleri gibi,
gercekten de «¢ozlimlenmemis bir toprak sorunu,» var midir? Ha-
yir bOyle bir sorun yoktur. Bu, mektuptan da c¢iktif1 gibi, Japon
Komiinist Partisi yoneticilerinin de simdi birlestikleri gerici cev-
reler tarafindan yapay bir bicimde yaratilmistir.

Bilinmektedir ki, ve bu savag sonrasy doneminin uygun ulus-
lararasi belgelerinde Ozel kosulla agik¢a bildirilmisgtir ki, Japon-
ya, Ikinci Diinya Savasimin sonucu olarak, Kuril adalari ile ilgili
tiim haklardan, hukuksal gerekcelerden ve istemlerden vazgec-
mistir. Sovyetler Birligi, A.B.D. ve Buyiik-Britanya tarafindan 11
Subat 1945’de imrzalanan Kirim Anlasmasi, Kuril adalarinin Sov-
yetler Birligi'ne gectigini &zel bir kosul olarak acikga bildirmekte-
dir. Japonya, San Fransisko Anlasmasi’'ni imzalarken, ac¢ikc¢a ve
hicbir ikili anlam tasimaksizin, bu 6zel kosulu dogruladi.

Sovyetler Birligi ile Japonya arasinda, ozellikle sinir ¢izgisi-
ni belirlemek zorunda olan bir barig anlasmasi sorunu, elbette ki
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vardir. Bununla beraber, bu, iki iilke arasinda «askida olan bir
toprak sorunu» var oldugunu disiinmeye izin vermemektedir. Bu
yorum diizmecedir. Anlasmanin imzalanmasinda Sovyetler Birli-
gi’nin herhangi bir toprak odunii vermek zorunda oldugunu bil-
diren her tiirlii sav, tek yanli bir karakter tasir ve Ikinei Diinya
Savagi’'nin sonuglarini’ tartisma konusu yapar. Bilindigi gibi, Sov-
yetler Birligi Japonya ile bir barig anlagmasi sonuglandirmaya
‘hazirdir. Bu, eger Japon tarafi ikinei Diinya Savasi sonucunda
yaratilan gercekleri dikkate alarak bu soruna yaklasirsa, gabu-
cak vanilabilir.

Avrupa Orneginden goriildiigi gibi, savag sonrasi sinirlarinin
dokunulamazh ilkesi, bu gilinkii uluslararas: iliskilerde kesin-
lenmis ve taninmigtir. Bu, elbette ki, Asya’ya da biitiiniiyle uy-
gundur. Sovyetler Birligi, bu sorunlar lizerindeki ilkesel konumu-
nu sadece Japon hiikiimetine degil, fakat Japon Komiinist Par-
tisi yonetimine de bir ¢ok kez acikladi. Sovyet tarafi, mektupta

vazildigl gibi, SBKP ile JKP arasinda herhangi baska bir anlas-
madan soz edilmesine olanak veren hichir neden saglamadi. JKP

yonetiminin «toprak sorunu» konusundaki tek yanli bildirgeleri-
ni bir «anlasma» gibi gostermek daha da az temelsiz degildir.

JKP’nin bu tiir kampanyalara ilk kez basvurmadigini da ha-
tirlatmak verindedir. 1971’de SBKF ve JKP delegasyonlarinin go-
riismelerinden sonra, Akahata gazetesi, bu goriismeler sirasinda
baris anlagsmasi tizerine gorus degis tokusunun igerigini tahrif
eden bir dizi yazi yayinladi. Bu gazetenin Moskova’'daki siirekli
muhabirine bu konuda bir bildirimde bulunuldu. Burada, ozellik-
le, «‘toprak sorunu’nun bir ceyrek yilizyil 6nce ¢oziimlendigi ve
bunun uygun uluslararasi belgelerde ozel bir kosulla agikca be-
lirtildigi soylendi. Iste bu nedenle JKP tarafindan mesele olarak
cikarilan bu sorun devletlerarasindaki iliskilere iliskin oldugun-
dan partilerarasindaki goriismeler de incelenemez.»

1973-1975’de barig anlagsmasi {lizerine Japon devlet adamlar
ile yiksek bir diizeyde yapilan goriismelerde, Sovyet tarafi, Ja-
ponya’nin Sovyetler Birligi'ne kars: ileri stirdtigti yasal olmayan
toprak istemlerinin, anlasma konusunda uyusmaya varmak igin
bir temel olamiyacagini agikea bildirmisti. Japon Komiinist Par-
tisi yoneticileri, Japon hiikiimetine goriis degis tokusunda bulun-
mak ve gilivensizlik kalintilarinin tasfiyesi anlaminda ve kargilik-
1 olarak yararli ¢ok bicimli bir igbirligini gelistirmek eregiyle iki
tlilke arasindaki iliskilerde kokli bir donemeci saglayacak bir iyl
komsuluk ve ishirligi anlagmas: imzalamak seklindeki oOnerimizi
muhtemelen bilmektedirler,

Bazi JKP yodneticileri, uzlasmazlik konusu olan sorunlar:
«uluslararas: adalet» temeli lizerinde c¢ozlimlemeye cagrida bu-
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lunmaktadirlar. Bununla beraber, unutmamak gerekir ki, «ada-
let» terimi bir sinifsal karakter tasir. Antagonist siniflara béliin-
mis bir toplumda soyut adalet yoktur ve olamaz. «Uluslara-
ras1 adalet» belgisi ortiisii altinda JKP yoneticileri, gercekte, bu
topragin ve Sovyetler Birligi ve diger sosvalist ililkelerin gilivenligi
zararina Japon-Amerikan gericiligi tarafindan kullanilacagini 6n-
ceden bilerek, komsu sosyalist devletin topraginin bir burjuva
devleti lehine ilhakim istemektedirler. Sinif c¢ikarlar1 gdzetilme-
den uluslararasy sorunlarin ¢oziimu, Japonya'nin ilerleme glicle-
ri de dahil, uluslararasi komiinist harekete ve genel demokratik
harekete biiylik bir zarar verebilir.

Japon Komiinist Partisi yoneticileri, diinya ilerici gliglerini
birlige ¢agrilarda bulunmakta sakinmamakta ve bu birlige, su
ya da bu sorunlar iizerinde goris ortaklifginin belirlenmesi ile va-
rilmasi gerektiginin aitinil da cizmektedirler. Ne yazik ki, bu c¢ag-
rilar eylemler tarafindan desteklenmemektedir. Bu, o6zellikle Sov-
yet-Japon iligkilerinin g¢egitli yonlerine iligkin sorunlarda parlak
bir bigimde belirmektedir. JKP yoneticileri bu_son yillarda, bu
iliskilerin geligimindeki olumlu oOgeleri suskunlukla gecistirmeye
gayret etmektedirler. Tersine, llkelerimiz arasimnda farkhh gorug
noktalarinin bulundugu konusundaki sorunlari one siirmekte ve
keskinlestirmektedirler. Bu neye hizmet eder? Elbette ki, Sovyetler
Birligi ile iyi komsuluk iligkileri i¢in muidahalede bulunan Japon-
ya’'nin genig halk ve politik c¢evrelerine degil, fakat Japon gerici
gliglerine ve disarida SSCB ile Japonya arasindaki iligkileri sii-
rekli gerilim ve ¢atisma durumunda gormeyi arzulayanlara. JKP’-
nin bu konumu, barig ve dostluk icinde yagamaya ozlem duyan
ne Japon halkinin ¢ikarlarina, ne de Sovyet halkinin ¢ikarlarina
yanit vermektedir. Bu, Uzak Dogu’daki ve Asya’daki giivenligin
cikarlarina da yamt vermemekte, uluslararas: yumusama ve ulus-
lararas: isbirligi kurulmas: slirecinden de ayrilmaktadir.
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