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Gerici-fagist giiclerin DISK’e kars: siirdiirdiikleri saldirt kam-
panyasl, giderek yogunlagmakta. Gerici-fasist giicierin siyasal ikti-
darinin ve isveren orgiitlerinin kudurmusecasina kcmpiolar:1 kargi-
sinda; DISK, Tiirkiye isei simfinin tek devrimei sendikal Grgiitii
olarak, gerilemeden savagum siirdiiriiyor. DISK'in bu savagiminda,
is¢i sinifina yabanci her boydan ve her soydan sapik akimlarin bo-
liicli cabalar1 etkisiz kaliyor. DiSK, demokrasiden, baristan ve iler-
lemeden yana olan ilerici gii¢lerle dayanisma yiiriitiivor. En onem-
lisi de, lilkemizde «ig¢i simifinin birligi» yolunda, yapier adimlar
atiyor, DISK’in bagimsizlik, demokrasi, baris ve toplumsal ilerleme
yolunda yaptif somut birlik ¢agrilar;, TURK-IS'in X. Kongre yé-
netimine temelde karsi olan TURK-IS tabaminda yanki buluyor. Ha-
lil Tun¢ - Sadik Side yonetiminin, isci sinifina ihanet olan politika-
larina kars, isci smifi, tabanda birlesiyor. Tunc - Side yonetiminin
fagizmden, is¢i sinifina baski’dan yana olan tavirlari, yiginsal ge-
kilde, TURK-I$ iiyesi igciler tarafindan reddediliyor. TURK-I5 iiye-
si igcilerin ¢ogu, Tiirkiye isci sinifimn giincel siyasi tercihleri yo-
niinde tavir aliyorlar. Fasist bicimi yasalara ve siyasal uygulama-
lara karst savagimda, TURK-IS fivesi iscilerin cogunlugu, DISK'in
birlik c¢agrilarina uyarak, yerlerini ahiyorlar.

ise¢i sinifinin birligini, kendi sekilsel varliklarinin perspektifin-
de yorumlamay: yeg tutan sozde «sosyalist» egilimler, DISK’in, 6zel-
likle V. Genel Kurulu'ndan sonra, ise¢i sinifinin bagimsiz bir orgiitit
olarak siirdiirdiigii basarili calismalara ayakbagi oluyorlar.

Tiirkiye sosyalist hareketinin 56 yilirn doiduran utkan gelene-
gi, lilkemizin {iim baZunsizhiktan, harigtan, demokrasiden ve iler-
‘lemeden yana olan giiclerinin yolunu aydinlaitikeca, bu sézde «sos-
yalist» edilimler, genel anlamda sosyalist hareketten oldugn gibi,
isel smifimin ekonomik miicadelesinden de diglaniyor. is¢i simifina
yabaner her boydan ve her soydan sapik akimlar gibi, bu stzde «s0s-
yalist» egilimler de, tiim ilerici-demokratik orgiitlerin ve ozellikle
DISK’in, drgitsel bagimsizligina golge diisiirmek istiyorlar. Bunla-
rin bu provokasyonlarma, gerici-fasist glicler dsrt elle sariliyerlar.
Gectigimiz giinlerde iilkemiz emek¢i kadinlarinin bafimsizliktan,
barigtan, demokrasiden ve ilerlemeden yana tek oOrgiilii olan Ile-
rici Kadinlar Dernegi'ne ve DISK’e karsi, bu gerici-fagist giicler ta-
rafindan girisilen ihbar kampanyas: kargisinda, bu s@zde «sosya-
list» egilimlerin tavir almamalari, bu yargimizi pekigtirmelktedir.

Yagadigimiz bu o6nemli deneyimlerin, Tiirkiye sosyalistlerine
O8retici olacagina inaniyoruz. Tiirkiye igs¢i sinifinun 56 yillik utkan
geleneginin yiliceligi, bu inancimizin en temel gerekgesidir.

Ural Ateser
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isci sinifimin siyasal savasiminin
barisctl ve bariscil olmayan bicimleri

A. BILIR

«Komiinist partilerinin strateji ve taktigi, bir yandan devrimci
hareketin biiyiiyen enternasyonalizasyonunu, devrimei siirecin bo-
linemez karakterini, ve diger yandan smif savagiminin somut ta-
rihsel kogullarinin her zaman daha fazla belirginlesen farklilagsma-
sint —Xki bu (farklilasma, ¢), devrimin motor giicleri cephesi git-
gide daha fazla genigledigi; yeni sosyal tabakalar, yeni iilkeler ve
veni halklar barig, demokrasi, ve sosyalizm icin miicadelede gitgi-
de daha etkin bir pay aldiklar1 6lciide, kendini gostermektedir— he-
saba katmak zorundadir. Her Komfinist Partisi, bir devrim strateji-
si, savagim bicim ve yoOntemleri, savagimin farkli asamalarina (0z-
gii, ¢) sivasal eylem c¢izgisi, bir asamadan digerine geg¢isin yollari-
nin helirlenmesi ile ilgili agir sorumluluk gorevleri yiikiimlenmek-
tedir. Boylece de Partinin halkina karsi oldugu kadar, Dbiitiiniiyle
devrimei harekete karsi da tarlhsel sorumlulugu daha yukseLk bir
diizeye c¢ikmig bulunmaktadir.»

Siyasal savasim, isci smifinin sinif savasimimn zirve nokta-
sidir. Lenin’in soOzleriyle, «...Marksizm i¢in, sinif mucadelesi an-
cak, politik alam da icine almakla kalmayip bu alanda esas olan
seye, devlet iktidar1 yapisina, yoneldigi giin ‘tlim ulusun’ tama-
men yayginlasmis miicadelesi seklini aldigi» 2 i¢indir ki dirimsel
hir onem tasir. Clinkli bu tanimlamadan da goriilebilecegi gibi,
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siyasal savasim, en temel ve en ozlu icerigiyle, iktidar savasimi-
dir. Iste bu nedenle, siyasal savasim, marksist-leninistler icin en
yuksek savasim olarak kavranilir ve ekonomik ve ideolojik sava-
sima gore birincil nitelikte kabul edilir.

Siyasal savagim, somut durumlara gore cok defisken ve ge-
nis kapsamh bir karakterdedir: siyasal gosteriierden, siyasal grev-
lerden, se¢im kampanyalarina, parlamenter yontemlere ve silahli
savasima kadar en cesitli yontemleri ve yollar: igerir.

Siyasal savagimin bu cok-bicimliligi bir gercek olmakla be-
raber, bu bicimleri iki temel kiimede toplamak mumkiindur: ba-
riscil ve banscil-okmayan bicimler.

Siyasal savasumin baris¢il yada bariscil-olmayan bigimlerinin
hangi kosullar tarafindan belirlendigini ise, en genel cizgileriyle
soyle saptayabiliriz :

1 — Icinde yasanilan ¢afin (ddnemin) genel kosullari, yada

cagdas uluslararasi durum;
— Belli bir {ilkenin somut durumu ve ulusal Ozellikleri;
Devrimeci durumun keskinlik derecesi;
— Sinifsal gli¢ iliskileri;

D W W
|

— 1Isci sinif1 ve miiteffikleri ile bunlarin diismanlarinin 6r-
glitlenme ve hazirhik diizeyleri;

6 — Ordu iginde olusan siirecler;

7 — Ve en nihayet te, devrimei savasim bicimlerinin se¢imi-
nin taraflardan sadece hirine ait olmadigl gercegi. Di-
ger bir deyisle, Isvicre Emek Partisi’nin ¢ok acik ola-
rak belirttigi gibi; «Isci sinifi, savasiminda, bariscil va-
sitalardan baska bir sey kullanmamaya c¢alisir, ki bu
onun ve biitiin halkin cikarinadir. Fakat savasim va-
sitalar1 ve bicimleri sadece is¢i sinifina bagli degildir.
Bunlar ayni zamanda, burjuvazinin davranisi ile, ka-
pitalistlerin ve burjuva devletin is¢ci simifina karsi uy-
guladif1 savasim vasitalar: ve bicimleri ile de kosullan-
mistir.» 2

Gorildigi gibi, su/yada bu bicimin tercihine yol agan ko-
sullar, somut maddi hayatin icinden dogan ve kesinlikle hicbir
keyfilik Ozelligi tasimiyan kosullardir. Bu kosullarin, her tiirld
keyfilik adina ihmal edilmesi, is¢l sinifi hareketinin diger biitiin
alanlarinda oldugu gibi bu alaninda da oportiinist sapmalarin
dogmasi icin besleyici bir ortamin olusmasina yol acmaktadir.

Ulkemiz sosyalist hareketi icinde de varlifini duyuran bu
sapmalardan birincisi, baris¢il savasim bicimlerini ve bariscil ge-
cis olasilifinl mutlaklastiran sag oportiinist sapma; digeri ise,
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baris¢il-olmayan bicimleri neredeyse histerik bir tutkuyla ulula-
yan sol oportiinist sapmadir.

Birinci sapmanin —sag oportiinistlerin— gorusleri, evrensel
ve llkesel planda, en genel 6zellikleriyle sunlar olmaktadir :

— objektivizme ve giderek fatalizme saplanarak, toplumsal
ilerlemede slbjektif etkenin rolinii kiiclimseyis;

— secimsel-parlamenter yontemlerin siyasal anlamini oldu-
gundan fazla biiylitme; '

— varolan sosyal iliskiler cercevesi iginde, «yapisal» reform-
lar istemi ile kendini sinirlandirma;

— ekonomizme egilim;

— kitle ¢aligmasinda legal bicimleri tek yonlii olarak abart-
ma;

— ve en nihayet te, bariscil-olmayan savasim bicimlerinden,
neredeyse patalojik bir korku.

Sag oportlnistlerin bu konumlarinin sinifsal koékenleri ise
sOyle belirlenebilir: bu, zanaatkarlarin, memurlarin, aydinlarin,
genel olarak goreceli varlikh kiiclik-burjuvazinin ve isei sinifinin
mesleki agidan Kkalifiye ve goreceli olarak maddi acidan rahat,
fakat siyasal agidan olgunlasmamis kesimlerinde etkin olan kii-
¢lik-burjuva ideolojisidir.

Sol oportiinistlere gelince, bunlarin goriislerinde su tipik
ozellikler dikkati cekicidir :

— kesin bir stibjektivizm ve volontarizm (iradecilik);

— gercek somut sinifsal giic iliskilerine kulak asmama;

— barisgil-olmayan savasim bicimlerini mutlaklastirma;

— kitle calismas) ve orgiitlenmesini kiiglik gdrme;

— sadece ve sadece ajitasyona ve kendi kendini reklam et-
meye yonelis;

— savasim, orglitlenme ve calisma yontemlerini dar bir as-
keri cerceve icine hapsetme egilimi;

— lider «kiiltiin ve grup sektarizmi;

— ig¢i smifinin Onctliiglinii. —bazen sozle, fakat gercekte
her zaman— tanimama ve bunun tersine, koOyluliigliin
yada Ogrenci gencligin rolinii ululama.

Sol oportiinistlerin sinifsal kokenleri ise, en genel ozellikle-
riyle sOyle belirlenebilir: bu, hizla yoksullasan ve radikallesen kii-
clik-burjuva tabakalarin ve igsizlie mahkum olan orta tabakala-
rin bazi unsurlarinin hizli degisikliklere olan 6zlemine, sOmiirii
sistemine dilsmanhigin bireycilikle icice gectigi baz1 aydin ve 68-
renci kesimlerine, vede son derece zor hayat kogullar icinde gin-
den gline yikilan yoksul koyliliigiin hizli miilksiizlesme-toprak-
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sizlasima surecinden koyu bir umutsuziuga disen bireylerine da-
yanan bir kiiciik-burjuva ideolojik varyanti olarak viicut bulmalk-
tadir.

Ister sag oportiinist olsun, isterse sol oportiinist, bu iki sap-
manin ortak noktalar: sunlar olmaktadir :

— Kitlelere biliylik bir guvensizlik;

— sistematik devrimei bir calismanin etkililifine ve gerek-
liligine inanmayis;

— siyasal olgunlasma duzeyinin yetersizligi;

— diinya isci simifi hareketinin siyasal cizgisine yabancilas-
ma ve hatta bu cizgiye «radikal» bir baskaldiris;

— marksizm-leninizmi Uilke gercekligine uygun olarak gelis-
tirmede ve uygulamada yeteneksizlik.

Kisacasi, devrimci slirecin kendiliginden bir bicimde degil,
fakat karsit toplumsal giicler arasinda bilingti bir savasim teme-
li zerinde ve fakat su yada bu kiginin veya su yada bu partinin
keyfi istegine gore degil, ebjektif kosullara gore gelistidini gore-
memek, diger biitiin alanlardaki sag ve sol sapmalarin oldugu
gibi bu alandaki sag ve sol sapmalarin temelini olusturmalktadir.

Simdi ise, bu iki savasim bicimini ayrintilariyla gérmeye ca-
lisalim.

BARISCIL SAVASIM BICIMLERI

Gunlimiizde pek az kimse, dogmatiklerin ve macerac:larin de-
gil, fakat bilimsel sosyalizm taraftarlarinin, gercek devrimcilerin,
her zaman ve her yerde bariscil-olmayan savasim bicimlerini sa-
vunduklarimmi iddia edebilir. Bu iddia, tarihsel gerceklige, mark-
sizm-leninizmin devrimei teori ve pratigine biitiinlyle terstir.

Marksist-leninistler, en kiicik bir olanak bile olsa, her za-
man baris¢il savasim bicimlerinden yararlanmislar ve is¢i sinifi-
nin, butun ¢alisanlarin temel cikarlarr agisindan, bariscil sava-
sim bicimlerini, bariscil-olmayan bicimlere listlin tutmuslardir.
Ciinkii «isci simifi ¢agmmizin en insancil sinifidir. insanhk kiilti-
riinin gerceklestirmelerini' korumaya ve cogaltmaya, tretici gtic-
lerin gelisim dizeyini yukseltmeye, yer-kiiremizin temel degeri
olan insanlar, calisanlar: korumaya 6zlem duyar. Iste bu neden-
le, ig¢ci sinifinin, emekei kitlelerin hakimiyetlerini bariscil bir fe-
tihle kurmakta, kapitalizmden sosyalizme bariscil geciste cikar-
lar1 vardir. Yiizyildan fazla bir zaman oluyor ki, ‘0zel miilkiyetin
baris¢il yoldan ortadan kaldirilmasi mumkin mudiir?’ sorusuna,
Friedrich Engels sdyle cevap vermekteydi: ‘Bunun mimkiin ola-
bilmesi arzulanir bir sey olacaktir ve bundan en son yakinan, hic



URUN haber - yorum - inceleme c9%o0

kuskusuz komitinistler olacaktir’. Bariggil yol engin maddi deger-
leri korur, o halde, bu ‘en az acily’, ‘takip edilmesi en kolay’, ‘halk
icin en yararhh yoldur'». 4

Yine ayni mantik cizgisini takipeden marksist-leninistler,
devrimcei stirecin hiz kazanmasinda, «devrim ihraci» yada «savas-
lar yoluyla devrimlere yol a¢mak» gibi gosist diistinceleri de
kesinlikle reddederler. Lenin, bu konuyla ilgili olarak acik¢a yaz-
maktadir ki: «Uluslararasi devrimin cikarlari, bunun uyarlma-
sim1 gerektirmektedir ve sadece savasg, bu uyarict olabilir; oysa
baris, kitlelere, tersine, emperyalizmin bir tur ‘mesrulasgtirilmasy’
izlenimini verecektir... seklindeki ‘teori’, devrimlerin ‘uyarilabi-
lecegini’ reddeden ve devrimlerin kendini doguran sinifsal celis-
kiler keskinlestigi olclide gelisecegini belirten marksizmle apacik
celigki icindedir.» 3

Kisacasi, marksist-leninistler icin sorun, bariscil savasim bi-
cimlerinden yararlanarak iktidar savasiminm olup- olamiyacag:
degil; fakat, bariscil yollarla bunun mimkin olabilmesi icin, ge-
rekli objektif kosullarin var olup olmadigl ve bu kosullarin olus-
masi1 i¢cin ¢aba harcamakftir.

Marx, Engels ve Lenin, bazl somut tarihsel-tilkesel kosullar-
da, bunun miimkiin olabilecegini savunmuslardir.

Ornegin Marx, 19 ncu ylizyilin 70 yillarinda, Ingiltere ve
Amerika’da bunun miimkiin olabilecegini diisiinmekle beraber,
Lenin’in yazdigl gibi; «Marx, kendine ve scsyalist devrimin gele-
cekteki yoneticilerine, devrim sekilleri, yontemleri ve yollar: ko-
nusunrda serbestlik taniyordu. Fakat, bunu yaparken, devrim si-
rasinda pek cok yeni sorunun ortava cikabilecegini, durumun ne
dereceye kadar degisebileceSini, ne kadar derinden ve sik deZise-
bilecegini ¢ok iyl anliyordu.» ®

Gercekten de, marksist-leninistler icin onemli olan, Lenin’in
isavet ettigi gibi, bu «derinden» ve «sil» degisikliklere uygun ola-
rak, her zaman en cesitli savasim bicim ve yontemlerini en bliyiik
esneklikle uygulayabilmektir,

Ornegin, Carlik Rusya’sindaki marksist-leninistler, bariscil-
olmayan savasun bicimlerine her zaman hazir olmakla —ve bun-
lar1 etkili bir bigimde kullanmakla— beraber, bariscil savasim hi-
cimlerini hi¢ bir bicimde kiiclimsemeksizin bunlardan yararlan-
mislardir. Rusya’da devrim sirasinda, 1917'nin Nisan-Haziran ay-
larinda barigcil yoldan geeis umudu belirdiginde, Lenin, hemen
bundan yararlanilmasini ¢nermistir. Cinkii unutmamak gerekir
ki, Subat Devrimini takibeden ilk giinlerde Rusya, belki de diin-
yanin en Ozgiir ve en demokratik iilkesiydi. En ileri demokratik
lilkelerde bile bulunmayan hak ve ozgiirliikler halkin kazanimla-
r1 olmustu. Bu gercegi gozlemleyen Lenin, «Nisan Tezlerirnde
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barigclt devrim belgisini 6ne slirmiistii. Fakat ne zaman ki, gegi-
ci hiikiimet, 1917 Temmuzunda Petersburg sokaklarinda gosteri
yapan iscileri kitle halinde oldiirmeye baglamisti, hemen o anda
bu belgiden ve bu belginin icerdigi savagim bicimlerinden vazge-
cilmisti. Clinkl, burjuva yonetimi savasim bi¢imini barigcil-cl-
mayan yoldan tercih etmisti; o halde, ya bu tercihe ayni sekilde
cevap verilecekti yada devrimin kanla ategle bogulmasina goz
yumulacakti.

Buna ragmen, Lenin ve bolgevikler, devrimei slirecin sonraki
asamalarinda da hi¢ bir zaman barigcil savasim bi¢cimlerinden tii-
miiyle el cekmediler. Hatta, «Lenin, Sovyet iktidar1 adina, Rus-
yali ve yabanci kapitalistlerle bir anlasma yapmay1, onlara baz
tavizler vermeyi, devlet kapitalizmi girigsimleri olusturmay:r oner-
di. Bununla beraber, bu Onerileri kabul etmeye yanasmayan ka-
pitalistler, uluslararasi emperyalizmden de destek alarak, tlilke-
de kanh bir i¢ savas cikardilar.» 7

Bu oOrnekten —ve diger biitiin benzer drneklerden— goriile-
bilecegi gibi, barseil savasim bicimlerinin terkedilmesinin her za-
man ve her yerdeki asil ve temel sorumlusu, marksist-leninistler
degil, fakat burjuvazi olmaktadir.

Bu da agikca kamitlamaktadir ki, marksist-leninist goriis aci-
sindan, bariscil-demokratik savasim bicimlerine bagli olmakla be-
raber, devrimei donistimleri gerceklestirmek icin, karsi taraf
zorladiginda bariscil-olmayan bicim ve yéntemlere basvurma ara-
sinda bir celiski yoktur. Clinkl, burada barisgil-olmayan yontem-
lere basvurma, demokrasi adina, halkin biiyiik gogunlugunun di-
rimsel cikarlari adina, halkin en temel haklarinin ve kazanimla-
rinin korunmasi adina, bir avuc sémiiriicli azmnliga kars: bir «ne-
fis miidafaasi» karakterinde olmaktadir. Ve yeryiiziinde en basit
bir canli organizmanin bile en dogal hakki olan bu hakki, yeryii-
ziintin en ilerici ve en devrimeci sinifina, kendi gelecegini kendi
kurmak isteyen bir halka ¢cok gormek mimkin mudiir?

Ancak biitiin bu 6rneklere ve tarihsel olarak mahkum olmus
olan her sosyal sinifin hakimiyetini yitirme tehlikesi ile karsilas-
tiginda yaptigr gibi azginca bir saldiriya basvurmasing ragmen,
Rusya burjuvazisinin bu azginca saldirisi, biitlin caglar ve biitiin
ilkeler icin mutlak bir veri degildir. Ozellikle de, bu dénemde,
burjuvazinin biitlin diinyada paylasmasiz bir bicimde hakimive-
tini stirdiirdiigi, glicline bliylik bir giiven duvdugu ve bunun zi-
bi daha bir ¢ok avantajlardan yararlandigi unutulmamalidir.

Bu durumun da, Rusya’da devrimei savasimin en keskin bi-
cimlere ulagsmasinda temel bir etken oldugu kuskusuzdur. Bu
ozellifi dikkate alan Lenin, sdyle yazmaktaydr: «... sOmiriicliler.
sadece bir lilkede yenilmislerdi; devrimden hamen sonra, isci si-
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nifina gore yine bir cok avantajlara sahiptiler, bunun sonucu

olarak,

yeniden iktidara ge¢me umudunu son ana kadar yitirme-

den, uzun, amansiz bir direnigle is¢i sinifi iktidarina karsi key-
dular.» ®

Oysa buglin, 1917 Devriminin basariya ulastifi donemdeki
kosullara gore, ¢ok farkli bir diinyada yasadigimiz inkar edilebi

lir mi?

Komunistlerin, ii¢ kitaya dagilmis olan ve 1 milyar insa-
nin yasadigi 14 llkede iktidari ellerinde bulundurup bir
diinya sistemi olusturduklari ginimuzde;

Dilinya sosyalist sistemin gli¢lii itkisiyle ulusal kurtulus
hareketinin kabarip asagilik somiirge sistemini cokertti-
gi; 70ten fazla gen¢ bagimsiz ulusal devletin diinya are-
nasinda yerini alip, insanligin cok bliyiik kitlelerinin ve
efsanevi dogal zenginliklerin gitgide emperyalizmin rezer-
vi olmaktan kurtuldugu glinlimiizde;

Daha Ikinci Diinya Savasindan 6énce sadece 4,2 milyon
militan1 biraraya getiren ¢ogu Avrupali 43 komiinist par-
tisi oldugu halde, bugin diinyanin 89 ilkesinde, 50 mil-
yon komiinist militan1 biraraya getiren komiinist parti-
sinin varhigini gosterdigi gibi uluslararasi isci hareketinin
evrensel ylikselisinin gozlemlendigi glniimiizde;

Bagta SSCB olmak lizere diinya sosyalist sisteminin bas-
lattig1 detant taarruzu karsisinda, emperyalizmin ve her
ulkedeki yerli isbirlikcilerinin artik istedikleri yerde ve
her zaman askersel ve bariscil-olmayan savasim yontem
ve bicimlerine basvurmalarinin gitgide zorlagtig: giinii-
miizde;

Kisacasl, diinya sosyalist sistemi, ulusal kurtulus hareke-
ti ve uluslararas: is¢i sinifi hareketinin olusturdugu, diin-
ya baris, demokrasi, ulusal bagimsizlik, toplumsal ilerle-
me ve scsyalizm cephesinin gliniimiiz diinyasinin  evri-
minin temel belirleyicisi, yonlendiricisi oldugu bir do-
nemde; hem evrensel planda ve hem de tek tek her il-
ke planinda, devrimci stirecte bariscil savasim bicimleri-
nin daha biiyiik bir énem kazandigi, kapitalizmden sos-
yalizme bariscil geeis olasiligimin daha da gliclendigi acik-
far.

Ozellikle de bir cok kapitalist iilkede komiinist ve isci parti-

nis halk tabakalarini ve demokratik giicleri anti-tekelci, anti-em-
peryalist, anti-oligarsik, anti-fagist bir platformda bir araya ge-

tirerek

sinifsal giic iligkilerini gericiligin aleyhine bozduklar:r g&-
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riilmektedir. Bu durumda, bir dizi kapitalist llkede barisgil hi-
cimlerden yararlanarak iktidarin sinifsal el degistirisi olasiligi,
daha once gorulmemis bir glic kazanmaktadir. Bu gercegi dikka-
te alan 1957 Moskova Isci ve Komiinist Partileri Konferansi’nin
bildirgesi sunlarl kaydetmektedir: «Buginku kosullarda, bir diz
kapitalist Ulkede, Onci-gicu tarafindan yonetilen isci sinifi, ce-
gitli parti ve sosyal orgltlerle bir isci ve halk cephesi ve diger
muhtemel siyasal anlasma ve isbirlifi bigimleri temeli lizerinde.
halkin ¢cogunlugunu biraraya getirme, i¢c savas olmaksizin iktida-
r1 fethetme ve temel Uretim arac¢larini halkin eline gecirme im-
kanina sahiptir.» ?

Ancak, tim bu olumlu etkenlere ragmen, su iki temel nokta
da hicbir zaman gozardi edilmemek zorundadir :

—- Birincisi, tekelci asamaya ulasmis kapitalizmin, emper-
yalizmin saldirgan karakteri degismemistir. Sadece, yeni
diinya kosullari, onun saldirganhigini énemli olglide frer-
lemektedir.

~— Ikineisi, tim bu olumlu etkenler, hem genel diinya pla-
ninda ve hem de tek tek her Ulkede bariscil savasim ola-
naklarini artirdigr gibi ayni zamanda Kkapitalist sistemin
ic celigkilerini de keskinlestirmekte ve emperyalistleri ve
yverel sOmiirticlilerin saldirganligini bilemektedir. Kisaca.
s1, son deneyimler de dikkate alinirsa, karsi-devrim, tari-
hin genel akisiyla celisse de, devrimi gerektiginde kanla-
atesle bogmak icin her zaman ve heryerde potansiyel ola-
rak hazir bulunmaktadir.

O halde, buraya kadar soylediklerimizden su sonucu cikara-
biliriz: tarihsel deneyimin ve diinyasal gelismenin son durumu-
nun gosterdigi gibi, is¢i sinifinin bariscil bicimlerle siyasal ikti-
dar savasiminin basari kazanma sansi vardir; ancak bu sansin,
«sans» olmaktan cikarilip gercek maddi hayat icinde viicut bul-
masl icin, su dort temel kosulun zorunlulugunu A. Sobolev style
belirtmektedir :

«Uluslararas: proletaryanin birlikte deneyimi, su yada bu iil-
kede devrimci stirecin baris¢il bir gelisimi icin bazi temel kogul ve
oncilleri tanimlamayi saglamaktadir :

«Birinci olarak, sosyalizme bhariscll bir gecisin belirleyici kr-
sullari, ulusal bir siyasal krizin, is¢i hareketinin birliginin, is¢i
sinifinin ve bitiin ¢alisanlann kalimlh bir ittifakinin, kentlerin
ve kirlarin orta tabakalarinin oézgiirlik ve sosyalizm icin savasi-
ma katilmalarinin, duraksayan (kararsiz, ¢) sosyal tabakalarmn
tarafsizlagtirilmasi icin zorunlu tedbirlerin alinmasina baglidir

«Ikinei olarak, isci sinifi ve miiteffikleri, olaylarin gidisi ne
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olursa olsun, iktidari almaya ve korumaya yetenekli siyasal kitle
Orgutlerine sahip olmak zorundadirlar.

«Uclinell olarak, isci sinifi ve muteffikleri, baglarinda bir dev-
rimel eylem partisi olarak, kazanmimlar: korumak ve yayginlastir-
mak icin, halk karsiti olan tim silahli giddet girisimlerini kira
bilme ve devrimci siddete bagvurarak (buna, ¢) cevap verebilrne
durumunda olmalarini saglayacak gerekli siyasal giice sahip ol-
mak zorundadirlar. Tekellere karsi savasimda, halkin cikarlarine
uygun olarak bizzat Anayasayi degistirmek, Anayasanin icerigir.
genigletmek gibi bir durum ortaya cikabilir ve Parti, o zaman bu
hedef icin savasim vermek zorundadir.

«Dordiincl olarak, demokrasinin gelismesi ve sosyalizme ba-
ris¢ll gecis icin savagim, eski devlet aygitinin, bundan bdyle hal-
kin c¢ikarlarini savunmak icin, derinligine yeniden orgiitlenmesi
gbrevini ¢cok 0zel bir keskinlikle dayatir.»

A. Sobolev’in belirttigi gibi su 6nemli temel gercek, bu konu-
da, kendini 6zel bir onemle duyurmaktadir: uluslararasi kosu!l-
lar, glinimiizde, her ne kadar her llkede bariseil iktidar savas:-
mi1 bigimlerini kolaylastirmakla beraber, bu uUlkelerin sinif sava-
simini, kendine tabi kilmamaktadir. Cinki, unutmamak gerekir
ki, uluslararast kosullar —ozellikle de detant stireci— her iilke ve
boélgedeki devrimei stireclerin i¢ motor guclerinin ortaya c¢ikma-
s1 icin optimal kosullar saglamakla beraber, K. Zaradov'un soz
leriyle, «toplumsal olusumlarin gelisme yasalarini degistirmemek -
tedir.»

Bariseil savasim bicimlerinin en onemlilerinden biri olan par-
lamenter savasim uzerinde de durmak, sag ve soldan en cesitli
bicimlerde yorumlanan bu savasim bigimini aydinlatmak agisin-
dan yararli olacaktir.

Bilindigi gibi, sag oportinistler, parlamenter savasimi siirek-
li bir mutlaklastirma egiliminde olduklari halde, sol oportiinist-
ler, bu savasim bicimini «pasifizmle» es-degerli tutmakta ve par-
lamenter arenayi kiicimsemektedirler.

Oysa daha Once belirttigimiz giintimiiz kogullarinda, bu sa-
vagim biciminin hi¢ te kiicimsenmiyecek ve tam tersine son de-
rece ciddiye alinacak bir onem tasidiglr kuskusuzdur. Gergekten
de bu onem, cagdas kosullarda &ylesine bliyumistir ki, SBKP 20
nei Kongresi, bu konu ile ilgili olarak su ders alinmas! gereken
saptamay: belgelerine gecirmigtir: «Bazi Kapitalist ilkelerde, bu-
glin, 6ncustinin izinde yuriyen isci sinifi, halkin biyik cogunlu-
gunu yonetimi altinda toplama ve belli bagli liretim araclarinin
halkin eline devredilmesini saglamak icin gercek olanaklara sa-
hiptir. Sag burjuva partileri ve kurduklar1 hiikiimetlerin giderek
daha sik yikildig1 gorulliiyor. Etrafina emekei koyliiliigl, genis ay-
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din cevrelerini, butun yurtsever gugléri toplayan; kapitalistler ve
buylk toprak sahipleriyle uzlasmaktan geri durmayan oportiinist
unsurlara agir bir cevap veren is¢i sinifi, halk diismani gerici
glcleri yenme, parlamentoda devamh bir ¢ogunluk saglama, bui-
juva demokrasisi organini, halkin gercek iradesinin araci haline
doniistlirme olanagina sahiptir.» U

Gercekten de, buglin bir ¢ok kapitalist lilkede, halkin cogun-
luguna dayanan ve oportiinistlere karsi kararli bir bicimde sava-
san komiinist ve is¢i partileri, parlamentoyu gitgide daha fazla
emekci halkin hizmetine sokmakta, sosyalizme dogru ilerleyis
icin gerekli kogullarin yaratilmasinda ¢nemli bir platform duru-
muna getirmektedirler.

Hatta bu sitire¢ kapitalist diinyanin biiyiik bir kesiminde &y-
lesine gelismektedir ki, burjuvazi, gerici gevreler, giderek parla-
menter aygitin lizerindeki etkilerini yitirdiklerini gorerek, bu
alanda lging» girisimlere yonelmektedirler. Bu alanda dikkati
ceken iki belirti olmaktadir. Birincisi, ya Fransa’'da oldugu gibi
«bagkanlik» (présidentiel) yonteminin agirlifini artirarak parla-
mentonun ¢nemini ve etki alanini daraltmaya calismaktadirlar.
Yada, A.B.D.’de, Bagkanin danisman: ve Harvard universitesi pro-
fesorii Samuel P. Huntington, veya Hindistan’da Narayan gibi
azil1 gericiler eliyle burjuva demokrasisini ve onun ternel aygit-
larindan biri olan parlamentoyu kusa cevirmeyi hedef alan «ye-
ni-muhafazakar» tipte bazi «teoriler» gelistirmektedirler. Diger
bir deyisle, burjuvazi, eski uysal yasama aygitinin yonetiminin
giderek elinden ¢ikfigini gormekte ve buna kars: ¢esitli gizli yada
acik tedbirlere bagvurmaktadir.

O halde, cagdas kosullarda marksist-leninistlerin parlamen-
ter savasim bicimlerine giderek daha buyuk bir onem vermeleri,
is¢i simif1 ve miuteffiklerinin diismanlarinin gosterdikleri diis-
manca tavirla da, bunun dogru ve sonug verici bir yol oldugunu
gostermektedir.

Parlamenter savagim bi¢imlerinin, is¢i sinifinin siyasal ikti-
dar1 fethinde iki temel ozelligi de goz oniinde tutulursa, bu tnem
daha da blylmektedir. Birincisi, parlamentolar, bir ¢ok kapita-
list tlkede, anti-tekelci, anti-emperyalist, anti-fagist ve tiim de-
mokratik guiclerin ulusal yurtsever cephelerinin bir 6rglitlenme
bicimi ve savasim araci roliinii, oynayabilir.

Ikincisi ise, barig¢il bigimlerle ve geleneksel parlamento ku-
rumu aracilifiyla is¢i smnifi ve miuteffiklerinin iktidar: ele gegir-
me durumlarinda, bu iktidara karsi gosterilecek her tilirli direng,
sadece fiilen degil fakat hukuksal a¢idan da mahkum olma du-
rumundadir. Diger bir deyisle, bu durumda, bizzat burjuvazinin
ileri stirdliigli gibi «ulusal iradeyi» temsil eden parlamentoya kar-
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s1 cikmak, burjuvazi acisindan «kendi hukuksal dayanaklarini»
yikmak anlamina gelecektir. Ve cagdas kosullarda, ancak «ya
hep ya hic»i goze alabilecek ¢ok az lilke burjuvazisinin boyle bir
seye clret edebilecegi diigiiniliirse bunun onemi kendiliginden
anlagilabilir bir geydir.

Burada elbette ki, hukuk’u bir fetis olarak kavramak degil,
fakat tam tersine, «ig¢i sinifinin, hukuku sirf parcalanmak igin
degil, ayrica kullamilmak ve kendi miucadelesinin ihtiya¢larina
uydurulmak i¢in bir hasmin elinden alinan bir silah olarak de-
gerlendirmesi» 2 mantigiyla hareket edildigi aciktir.

Ve bu davranig, olaylarl boylesine kavrayis, sol oportiinist-
lerin iddia ettikleri gibi, hi¢ te reformizm degildir. Zira unutma-
mak gerekir ki, Lenin, parlamentarizmin her zaman ve her yer-
de ayn: olmadifinm strekli olarak savunmustur. O’na goére, bazi-
lary, parlamentarizmden, «burjuvazinin iglerini yuritmek» ig¢in;
digerleri ise, sonuna dek devrimeci doniislimleri kolaylagtiracak
bir ara¢ olarak yararlanirlar. Iste reformistlerle marksist-leni-
nistler arasinda, bu konudaki kesin ayirim cizgisi burada belir-
mektedir. Reformistler icin yalnizca se¢imsel ve parlamenter yol-
la toplumsal degisimlerin gerceklestirilmesi mimkiin olarak kav-
ranildig1 halde; marksist-leninistler i¢in parlamento, devrimeci
amaclarin gerceklestirilmesi icin gerekli diger araglardan sadece
bir tanesidir. Ciinkii, «toplumsal hayatin temel sorunlarini ¢é-
ziimleyen, daima, halk Kitlelerinin miicadelesi ve sinif glgcleri
arasindaki gercek iliskilerdir. Parlamenter miucadele, is¢i sinifi-
nin devrimei hareketinden, genis halk tabakalarindan destek al-
miyorsa, sosyalizme geciste isci sinifinin devrimei amagclarina hig
birgekilde hizmet edemez.» . Diger bir deyisle: «Sosyalist donii-
simlerin pratikte parlamenter yoldan gercgeklestirilmesinin te-
mel kosulu, parlamento disinda, biiyiik Kitlelerle ve halkin dev-
rimei hareketiyle siirekli baglardir.»

Kisaeasi, isci smmifi ve miiteffiklerinin parlamenter savasim
bicimleriyle zafere ulasmalarinin temel kosulu; parlamenter sa-
vasimi, Kitleleri, bariscil-olmayan da dahil, her turld savasim bi-
¢imleriyle siki bir iligki icinde ele almayi1 zorunlu kilan genis
perspektifli kavrayis ve uygulayistir.

O halde parlamenter savasim da dahil olmak iizere, tiim ba-
rig¢cll savasim big¢imlerinin genel bir sonuclandirmasini yapar-
ken, su yargiyl bir genel yasa olarak degerlendirmek zorundayiz:
her ne kadar giiniimiiz kosullarinda bariscil savasim bicimleri-
nin ve bu bi¢cimlerden yararlanarak sosyalizme bariscil gecis ola-
naklarn gecmisle kiyaslanamiyacak &l¢tide bliylimitsse de, bu bi-
¢imleri ve olanaklarli mutlaklastirmamak ve her tiirli siyasal ve
sosyal siddet bi¢cimini hesap disi birakmamak zorunludur. Le-
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nin’in sdzleriyle: «Proletaryanin eylemini, her ne duruvmda olur-
sa olsun sadece ‘demokratizasyon’la, sadece barigcilikla sinirla-
mak, tekrar ediyoruz ki, isci sosyalizmi kavramini tamamen key-
1i bir tarzda daraltmak ve kiiciltmektir.»

Barigeil-olmayan savasim bicimlerine gecmeden oOnce, bluyiik
onemi olan bir nokta Uzerinde durmak gerekiyor: her iki sava-
sim bigiminin diyalektik birlikteligi. Cuinkl, ancak bu nokta
geregince anlasildiginda, konu bir biitiinlik kazanabilmektedir.

BARISCIL VE BARISCIL-OLMAYAN SAVASIM
BICIMLERININ DIYALEKTIK BIRLIGI

Goriintaste birbirlerine karsitmis gibi olan fakat gercekte
bir madalyonun iki ayr1 yilizii gibi olan her iki savasim biciminin
diyalektik birligini Lenin soyle belirtmektedir: «Isci smnifi, ikti-
dar: bargcil vasitalarla almay: elbette ki tercih edecektir; fakat
iktidar1 devrimei yoldan almay: reddetmesi, hem teorik acidan,
hem de siyasal ve pratik acidan proletarya tarafindan yapilmis
bir sersemlik olacaktir; ve bu ne daha az ne daha fazla, burju-
vazinin ve butin miulk sahibi siniflara verilmis utan¢ verici bir
taviz olacaktir. Cok mumkindur ki, ve bu belki de en mimkiin
hipotezdir ki, burjuvazi preoletarya oninde barisecil olarak silin-
mek istemiyecek, fakat tayin edici an’da, ayricaliklarini korumak
icin siddet kullanacaktir.» 1

Bu durumda da, ancak «devrimle karsi-devrimi baglayan
bag... (s6z konusu olanin} bir blutiin olusturan ve kendi i¢c man-
tigiyla gelisen bir sosyal hareket» 7 oldugu dikkate alindiginda,
bariscil ve bariscil-olmayan savasim bicimlerinin diyalektik bir-
ligi kavranilabilir bir seydir.

Bu da, bariscil bicimlerin ilkesel clarak tercih edilmekle be-
raber, devrim ve karsi-devrim hareketinin bir sosyal butiin olus-
turdugunu unutmamak, bu nedenle de, bariscll ve bariscil-olma-
yan savasim bicimlerinin bir ve tek ayni slrecin iki farkli yont
oldugunu her zaman hesaba katmak zorunlulufunu dogurmak-
tadir.

Bu kisa aciklamadan sonra, bariscil-olmayan savasim bicim-
leri {izerinde durabiliriz.

BARISCIL-OLMAYAN SAVASIM BiCIMLERI

Tarihsel deneyim gostermektedir ki, hakim siniflar iktidar-
dan hicbir zaman kendi istekleriyle vazgecmemisglerdir. Yonetim-
leri altinda bulunan devlet aygitinin biitiin olanaklarini sonuna
dek kullanarak, dis destek arayarak, v.d. kendilerine karsi yo-
nelen devrimei eylemleri bozguna ugratmaya calismislardir. Bu
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gercek, kapitalizm Oncesi sosyo-ekonomik olusumlar i¢in oldugu
kadar kapitalist sosyo-ekonomik olusum i¢in de gecerlidir.

Bu nedenle de, daha ¢nceki caglarda oldugu gibi, ¢cagimizda
da, siyasal iktidarin siifsal el degistirigi, siddet unsurunu, baris-
cil-olmayan bicim ve yontemleri icermigtir.

Guntumiuzde, devrimin barig¢il olanaklannin olmadigl iilke-
lerde, buna karsi ¢ikan ve utanmazca bir ikiyiizlilukle, «barigcil-
liga sevdali» gorinen burjuvazi, aslinda kendi ylikselis dénemin-
de, burjuva devrimlerini degisik ililkelerde pespese gerceklestirdi-
gi donemde, barscil-olmayan yontem ve bicimleri, siddet unsu-
runu her yerde benimsemis ve hatta bunu ilkelestirmistir de.

Ornegin ABD’'nin Bagimsizlik Bildirgesinde (1776), «eger
halkin ¢ikarlarina ters digiyorsa, eski hilklimet bigcimini yalniz
degistirmek degil, yikmanin da, her halkin yalniz hakki degil, ay-
n: zamanda gorevi» oldugu da acik¢a belirtilmekteydi.

Yine burjuvazinin en buylik disince zirvelerinden biri olan
ve hemen hemen tim burjuva devrimlerinin basglica esin kaynak-
larindan biri olan Jean-Jacques Rousseau, soyle yazmaktaydi :
«Hakk1 yaratan gilic oldugu andan itibaren, sonug, nedenle bera-
ber degigir: birincinin Ustesinden gelen her gilic 6ncekinin hak-
kini da kazanir. Ceza gormeksizin boyun egmemek miimkiin ol-
dugu andan itibaren, bu boyun egmeyis yasal olabilir.» 18

Bize ¢ok daha yakin bir ornek vermek gerekirse, Mustafa
Kemal’in hilafetin ve saltanatin kaldirilmas: ile ilgili olarak Mec-
lis'te yaptigi konusmadan aktaracagimiz su bolim oldukea il-
gingtir: «Etendiler, hakimiyet ve saltanat, hic bir kimse tarafin-
dan, hi¢ kimseye, ilim icabidir diye muzakere ile; miinakasga ile
verilemez. Hakimiyet ve saltanat kuvvetle, kudretle, zorla alinir.
Osmanogullari, zorla Turk milletinin hakimiyet ve saltanatina el
koymuslar ve bu tasallutlarini altiytzyildan beri stirdiirmiigler-
dir. Simdi de Turk milleti bu mutecavizlerin hadlerini bildirerek
hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek kendi eline fiilen almig
bulunuyor.» %

Goruldiigu gibi, burjuvazi, diinyanin hangi tilkesinde ve han-
gi tarihsel kosullarda olursa olsun —kendi somut gelisim duzey-
lerine uygun olarak— barig¢il-olmayan savasim bigimlerini isine
yaradigl slirece yliceltmistir, ta ki, baris¢il-olmayan savasim bi-
cimleri kendi hakimiyetine son vermeye yonelmesin. Iste o za-
man, burjuvazi her yerde ve her zaman kendi «yasal» iktidarina
kars1 baris¢il-olmayan savasim bi¢cimlerini «ilkesel» olarak ve
bunlari daha once ylcelttigi siddetle «mahkum etmigtir».

Ve durum giderek Oyle bir noktaya kadar ulagmigtir ki; bur-
juvazi, artik, ytikselen devrimei savagima karsi, bir yandan «fz-
girliik» ve «demokrasi» belgilerine sahip cikar ve bariscil-olma-
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yan savasim bicimlerini «ilkesel» olarak mahkum ederken; diger
yandan, ozglrlik ve demokrasi ortami genisledigi ve barigeil bi-
cimlerde iktidarin sinifsal el degistirisi olanagi giliglendigi oran-
da, kendisinin «savundugu» ozglrlik ve demokrasiyi ¢ignemek-
te ve bariscil-olmayan savasim bicimlerini kendi politikasinin ek-
seni yapmakta hi¢bir sakinca gormemeye baglamigtir. Tarihsel
deneyim bunun ornekleriyle dolup tagmaktadir. Sadece {i¢ Orne-
ge isaret etmek bile yeterlidir. Paris Komiinii, daha once belirt-
tigimiz 1917 Biiyik Ekim Devrimi, ve en son olarak da $ili dene-
yimi.

Tim bunlarin gosterdigi gibi, devrim, gerektiginde, kendini
silahla da olsa korumasini bilmek zorundadir. O halde, tarihin bu
konudaki buylk dersi: ig¢i sinifinin devrimini basariya ulagtir-
mas! i¢in, her ne olursa olsun, barig¢il olmayan savasim bigim-
lerini de Gzlimlemesi gerektigi olmaktadir.

Bu, elbette ki, burjuvazinin ve yandaglarinin géstermek iste-
dikleri gibi, marksist-leninistlerin «tepeden inmeci», «blankisty,
v.d. olduklari anlamina hi¢cbir zaman gelmez. Cinkid, marksist-
leninistlere goére, «somut tarihsel kosullar nedeniyle silahli mii-
cadelenin sosyal devrimde Onemli bir rol oynamasi halinde bile,
silahli miicadele, kendi basina bir amac¢ degildir. Esas olan, top-
lumun hizli bir ilerlemesi icin zorunlu kogullarin yaratilmasi-
dir» 20

Basta Lenin olmak izere, marksizmin tim oOnderleri, barig-
¢il-olmayan savasim bicimlerinde her tirli maceraci, sorumsuz
davranislara surekli olarak karsi cikmislar ve bariscil-olmayan
savasim bicimlerinin bir «oyun» olmadigini, silahli savasimin an-
cak siyasal bir savasim temeli Uzerinde varolabilecegini, clinki
silahli savasimin Kkosullarini siyasal savagimin yaratabilecegini
her zaman soOylemisler ve gostermislerdir.

Yine marksist-leninistlere gore, silahli ayaklanma da dahil,
her tiirld bariggil-olmayan savasim bicimleri, ancak ve ancak, ig-
¢l smifinin siyasal partisinin yonlendirisi altinda en genis isci ve
emekei kitlelerinin katilimiyla basar: sansi tasiyan bir eylem bi-
¢imi olarak benimsenmigtir.

Cunkd, kitlelerin katilimi olmaksizin bagvurulan barigeil-ol-
mayan savasim bicimlerinin devrim i¢in pratik hi¢ bir degeri ol-
madig1 gibi, tersine, devrim digmanlarinin isine yaradigi her
yerde gozlemlenen genel bir olgu olmustur. Lenin, 1917 Mayisin-
da Rusya’daki durumu degerlendirirken bunu ¢ok ag¢ik bir bi-
cimde gostermigtir: «Halkin basi lstiinden gecilemez. Sadece ha-
yalciler ve konspiratérler, bir azinligin kendi iradesini halka da-
yatabilecegini diiglinebilirler. Fransiz devrimei Blanqui'ye ait

\
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olan bu diisiince yanlistir. Halkin cogunlugu daha heniiz bunun
gerekliligini anlamadif1 i¢in, iktidari almak istemedigi zaman,
azinlik ne kadar zeki ve ne kadar devrimci olursa olsun, halki
buna zorlamaya yeteneksizdir.»

O halde, unutmamak gerekir ki, bir devrimci durum, ancak,
halka dayatan somut sorunlarin ¢ozimini yikumlenen bir kitle
hareketi tarafindan yaratilabilir. Bizzat savasim siireci icinde or-
taya c¢ikan savasim bicimlerini ise, halk kitlelerinin siyasal olgun-
luk diizeyini, gercek sinifsal glg iligkilerini dikkate alan ve bu glic
iligkilerini her asamada biraz daha devrim lehine degistirmeye ca-
higan isci sinmifinin siyasal partisi orglitler, bir senteze kavustu-
rur, tek bir kelimeyle, halk Kkitlelerinin bizzat kendi deneyimle-
rinden dogan savasim bi¢im ve yontemlerini en ist diizeyde ya-
pllandirarak tekrar halk Kkitlelerine mal eder.

Goruldigh gibi, bariscil-olmayan savagim bigimlerinde, hal-
kin katilimini, somut durumu ve sinifsal gic iliskilerini hesaba
katmayip, bir papagan gibi, «iktidar namlunun ucundadir» na-
karatinl tekrarlayan kiicik-burjuva devrimbazlifina yer yoktur
ve olamaz da (*). Bunu Silili devrimciler ¢ok gtizel bir bicimde
soyle agiklamaktadirlar: «Deneyimimizin kanitladigl gibi, silah-
larin da oynayacagl bir rol olmakla beraber, iktidar, kitlelerin
glicii tarafindan dogurulur. Ve yine bu deneyimden (su da, ¢)
citkmaktadir ki, silahlar, halkin guci islevinde susmakta yada ko-
nusmaktadirlar.»

Su halde, ister barigcil-olmayan, ister barisc¢il savasim bicim
ve yontemleri olsun, her tirld savagim biciminde temel olan, «kit-
lelerin en genis ve en tam seferberligi, savasimin tim olanakla-
rindan yararlanma, her cephede savas ve butun giclerin isgi si-
mfi etrafinda her zaman daha siki bir butunligi» # olmaktadir.

Biitiin bunlar da kaniflamaktadir ki, Lenin’'in s6zleriyle, «sa-
vagcl bir ordunun operasyonlarindan biri olarak, tiim savasim
sistemine siki sikiya bagl ve eklemli bir operasyon olarak degil
de» #, «teror icin teror» cilginlifina varan bireysel terdr, mace-
racilik mutlaka reddedilmek zorundadir. Ciinkiu, devrimei bir
durumun olup olmadigini dikkate almayip, «gercek devrimeirnin
devrimei durumu «kendi basina yaratacagirni one siiren birey-
sel terdor ve maceracilik taraflarimin bu gorusleri, «tarih boyun-
ca biriken deneyimin tim degerini reddeden, objektif etkenlerin
roline, neden ve sonuc iliskilerine vede isg¢i smifinin roline bir

(*) Ulkemizde, kiiglik-burjuva devrimbazlarinin «Tek Yol Devrim» nakarati da
bu anlamdadir. Ciinkii bu maceracilar, Devrim’i amaclamayip, histerik bir
sekilde «savas» c1gligt atmaktadirlar. Isci smifi devrimeileri bilirler ki
barisgil yoldan olsun, bariggil-olmayan yoldan olsun; Devrim, «Tek Yol»
degil, fakat TEK AMACTIR.



020 o URUN haber - yorum - inceleme

kez daha kargt cikan bir hayal, en yliksek derecede slUbjektivist
bir konsepsiyondur. Bu dugtince, gerceklikten kopuk bir sicak se-
ra bitkisidir. Bagarisizhfa mahkum olan bu politikanin savunu-
culari, devrimci harekete kars:t igledikleri canavarca suglardan,
bu tir teoriler tarafindan verilen zarardan dolayl hesap verecek-
lerdir. Benzer gorusler her zaman Kkarsi-devrimin isine yaramg-
tir.» % g

Siddet kullanimi mutlaka silahli olacak anlamina gelmez.
Siddet kullanmiminin karakteri, daha once belirttigimiz nedenlere
ve bu arada en o6nemlisi olarak, gericilifin yada yikilan hakim
siiflarin direncinin karakterine baglidir. Bagka turlii séylersek:
«siddet ve siddet vardir. Silahli savagimi, i¢c savasi, v.d. kapsayan
bir siddet oldugu gibi; bariscil karakterli bir siddet te vardir:
ozel milkiyete el konulmasi yada sinirlandirilmasi, somuriici si-
niflarin siyasal haklardan yoksun birakilmasi yada siyasal hak-
larinin sinirlandirilmasi, bu simiflarin calismaya zorlanmasi, v.d.
gibi. ‘Barisgil bir siddet’ olarak tanmimlanabilecek bu siddet, sos-
yalist bir devrim boyunca zorunludur, ekonomik yada siyasal hic-
bir zorlama olmaksizin sosyalizmin zaferi diglinulemez.» %

Barnscil-olmayan bicimlerde savasim konusunu noktalarken,
bu alanda ¢ok onemli dersler iceren Bulgaristan deneyiminden
kisaca soz etmek istiyoruz.

Bulgar Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri ve Bul-
garistan Halk Meclisi Bagkan: Vladimir Bonev, Bulgar devrimci
deneyiminden soz ederken soyle yazmaktadir: «Eger Komiinist
Partisi, benim diisiinceme gore, isci smifimin iktidar i¢in sava-
siminin bagarisinda genel bir énem tagiyan bir diger kosulu da
gozlemlememis olsaydi, Bulgaristan’da sosyalist devrimin zaferi
mimkin olmayabilirdi. S6z konusu olan, emekei halki silahlan-
dirmakti. Bununla beraber, Parti, ulkeyi kapitalizmin ve fasizmin
boyundurugundan bariscil vasitalarla kurtarmak i¢cin de daha az
caba sarfetmedi. Fakat, gericilifin kolaylhkla teslim olmayacagi-
ni ve yeni rejime bir direnmeyi O0n-gérdigiini biliyordu. Bu ne-
denle, Parti, kurulusundan beri, halki silahli savasima hazirliyor-
du. Parti’nin bu etkinligi iic yonelimi takip etmisti.» #

Ve V. Bonev’in ayrintilariyla belirledigi bu iic yonelim, en
genel hatlariyla sunlar olmaktadir :

1 — Birinci olarak, sosyalist diigiincelerin ordu icinde ya-

yilmasi, kislalarda marksist c¢evrelerin orglitlenmesi.

2 — ikinci olarak, diiriist subaylari monarsinin ve fagist ik-
tidarin canice ve halk diismani politikasina karsi sa-
vasima sokmak icin askeri oOrgltlerle iligkiler kurul-
masl.

3 — Uclincii olarak, isci simifinin ve biitiin calisanlarin si-
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lahlandiriimas: ve halk iktidarini kurmak ve devrimei
kazanimlar savunmak icin gerektiginde silah elde sa-
vasima hazirlanmalari.

Bu da gostermektedir ki, Bulgaristan deneyimi —diger bas-
ka deneyimler gibi— baska herhangi bir tilkeye hi¢ bir zaman f1-
p1 tipina uymamakla beraber ve hic bir devrim digerinin tama-
men benzeri olmamakla beraber, tarihsel deneyimden ders alma-
y1 bilen diger devrimci deneyimler gibi, bu dersinin karsiliginm
zafere ulasmakla almistir.

SONUC

Bilimsel sosyalizim, bariscil yada bariscil-olmayan herhangi
bir savasim bicimini mutlaklagtirmaya Kkesinlikle kargidir.

Bilimsel sosyalizm, cegitli savasun bicimlerinin diyalektik bi-
lesiminden ve karsilikli etkilesiminden derinligine bir bicimde ya-
rarlanmanin gerekliligini her zaman israrla savunmustur, Cin-
ki, diyalektik goriis acisindan, savasim bicimleri somut kosulla-
ra gore ister bariscil isterse barigcil-olmayan bigimlerde olsun,
devrimeci siirecin dogrultusu tek ve birdir.

Bilimsel sosyalizm, devrimci yontem ve vasitalarin siirekli bir
bicimde yenilestirilmesini ve zenginlestirilmesini zorunlu bir ko-
sul sayar. Cinkl, Lenin’in Hegel’e basvurarak belirttigi gibi, ol-
gu yasadan daha zengindir ve «Marksizmin, kendi lizerine ka-
panmis ve kemiklesmis, evrensel uygarligin biiyiik gelisim yolu-
nun disinda ortaya cikmis bir doktrin anlaminda ‘sektarizme’
benzer hi¢c bir seyi yoktur.» %

Bilimsel sosyalizm, yeni ve etkili savasim bicim ve yéntem-
lerinin etkililigini ve gecerliligini, bunlarin verdikleri sonuclar is-
levinde sinamay: ve degerlendirmeyi gerekli sayar.

Bilimsel sosyalizm, her zaman ve her yer i¢cin bicilmis kaftan
seklinde kaliplasmis savasim semalarina degil, fakat devrimeci sfi-
recin i¢cinde bulunulan asamasinin karakterine ve hedeflerine
uygun savasim bicimlerinin uygulanmasini gerekli goriir.

Ve en nihayet te, bilimsel sosyalizm, biitiin bunlarin, gere-
gince yerine getirilebilmesinin temel ve birincil kosulu olarak;
isei simifinin baginda deneyli, kitle baglarn giiglii; marksist-leni-
nist ilkelerle somut pratik arasindaki organik birligi saglam te-
meller tizerinde kurmus; tarihi kosullar: sasmaz bir dikkatle iz-
leyen; toplumdaki gli¢ iligkilerini dogru belirleyen; objektif de-
gisikliklere gore devrimci strateji ve taktigi gerekli elastikiyetle
uygulayabilen; bi¢cimsel varlifini stirdiirebilmek icin, burjuva ya-
salarina s1ginip, bilimsel sosyalizmin ilkelerinden taviz vermeyen;
likidasyona, ihbarcilifa bagvurmayan bir Parti olmasima kabul
eder.
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Iste, ancak boyle bir Parti’nin varlifi ve yoneticiligi altinda
isci sinifi, blitlin savasim bicimlerini ayn sasmaz dikkatle $zim-
leyerek ve hicbir savagim bi¢imini koriikorine mutlaklagtirma-
dan tarihsel kurtarici gorevini yerine getirebilir. Ve kuskusuz Ki,
bicimsel varligini siirdiirmek i¢in bilimsel sosyalizmin ilkelerin-
den taviz veren; blinyesinde her turli kariyeristi barindiran; dev-
rimin nasil gercekleseceginden cok likidasyonu, ihbarcilig: is edi-
nen sbzde «partinler, savasim bicimlerinden birini mutlak ve tek
yolmus gibi gostermek isterler.

Yazimiza, blylik Lenin’in bu konuda essiz bir deger tasiyan
su soOzleriyle son vermek istiyoruz:; «Dismanin kullandigi yada
kullanabilecegi bilitiin silahlardan, ara¢ ve metodlardan yararlan-
mayl, bunlari kullanmayi 6grenmemis olan bir orduyu savasa
slirmenin akilsizea bir davranms, giderek cinayet oldugu besbelli-
dir. Bu gercek, siyasete, askerlik sanatina uygulandi§indan daha
iyi uygulanabilir. Gelecekteki su yada bu durumlarda bizim icin
hangi miicadele aracinin daha pratik yada elverisli olacagini 6n-
ceden kestirmek, siyasette daha zor bir seydir. Blitlin miicadele
araclarindan yararlanmayi bilmemek, biiyik bir yenilgi tehlike-
sine —bazen hatta kesin yenilgi tehlikesine— kendini atmak
olur, ¢linkll bizim irademizin disinda meydana gelecek olan oteki
siniflarin durumundaki degisiklikler, bizi 6zellikle zayif oldugu-
muz bir hareket bicimine basvurmaya zorlayabilir. Eger biitiin
miicadele araglarindan yararlanmay: biliyorsak, mutlaka yene-
10— Illegal miicadele bicimleriyle biitiin legal miicadele bi-
cimlerini birlestirmeyi bilmeyen devrimciler, pek kotii devrimei-
ler sayimaldirlar.» 2
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diinya baris konseyi’nin
yirmibes yili

Dinyanin her yaminda, «Dinya Baris Gini» olarak kutlanan
Dinya Barig Konseyi‘nin 25. yili, Glkemizde de, tim ilerici drgiitler
tarafindan kutlanmakta, URUN, insanligin baris icin savasiminda
etkin role sahip olan Dinya Baris Konseyi'nin gig¢li savagimini ta-
nitmays gérev bilmektedir. Uikemiz bariger giglerinin temsilcisi
olan Tirkiye Baris ve Ozgirlik Komitesi (T.B.0.K.)'nin de dahil
oldugu, yuziin Ustinde ulusal drgitin olusturdugu Dinya Baris
Konseyi‘ni tanitan bir yaziy1 sunuyoruvz.

KURULUS g i

Diinya Baris Konsey’i, baris taraftarlarinin, 1950’de Varso-
va'da toplanan ikinei Diinya Kongresi’'nde yaratilmistir. Gercek-
te ise, Dlinya Barig Konseyi'nin kurulus girisimleri, bu tarihtz:n
iki y1l oncesine kadar gitmektedir.

ikinci Diinya Savasi’min bitiminden hemen sonra, savas yil-
larinin korkung ve acili glinlerine bir daha hi¢ geri doniilmemesi
Ozleminin biitiin diinya halklarinin en kutsal 6zlemi oldugu giin-
lerde, 1948 yilinin Agustos ayinda, Polonya’nin Wroclaw kentin-
de bir Dinya Bilginler, Yazarlar ve Sanate¢ilar Kongresi toplan-
misti.

Iste bu Kongre’de dofan, Barnig'in Korunmasi Icin Uluslz-a-
rast Iliski Biirosu, Kadinlarin Uluslararas: Demokratik Federas-
yonu ile ve onyedi Glkenin taninmig bazi onemli Kisileriyle bera-
ber, bitiin diilnhyadaki demokratik orgtitlerin liye ve taraftarlari-
na su cafriyr yapnusti: «icinde bulundugumuz yillarda cilginca
bir silahlanma yarisi baslamakta, halklarin bariscil gelecegini
tehlikeye diisiren emperyalist askeri bloklar yaratilmakta, d'in-
yanin dort bir koésesinde savas ocaklari tutusturulmakta, savasg
kigkirticilarn diismanlik ve kin duygularini agikca yaymakta ve
yeni bir savasl vaaz etmektedirler. Amerikali emperyalistler, ken-
dilerine gorev olarak, sosyalizmi Dogu Avrupa. iilkelerine «itele-
menyi saptamiglardir. Bu kosullarda barisin savunmast icin, bii-
tiin halklarin biitiin etkin gliclerini biraraya getirecek bir Din-
yva Kongresi toplamak zorunludur.»

Bu cagr hiitiin diinyada bliyik bir yank: bulmusg ve 600 ril-
yondan fazla {iyesi olan ulusal ve uluslararas: oOrgiitleri ten.sil
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eden ve 72 Ulkeden gelen 2000 barig taraftar: 1949 Nisah ay ada
Paris’'te toplanmaya baslamiglardir.

Fakat, bir cok delegeye giris vizesi vermeyi reddeden sciuk
savas taraftart Fransiz hiikimeti, Kongre'nin toplanmasini rch-
likeye distirmiustir.

Bunun Uzerine, Kongre'nin Cekoslovakyanin bagkenti Prag
kentinde toplanmasina karar verilmistir. Prag’'da toplanan karig
taraftarlar, toplantilarini «Paris Kongresi'nin organik parc. s
olarak kabul etmisler ve 20-25 Nisan 1949 tarihleri arasinda, Pa-
ris’te Pleyel salonundaki toplanti ile Prag arasinda surekli tele-
fon ve telgraf baglantisi kurularak her iki kentte birden ayni an-
da diinya tarihinde ilk kez bir Diinya Bans Giicleri Kongresi top-
lanmistir.

Kongre’nin hazirllk Komitesi baskani, Profesdr Dr. Frédéric
Joliot-Curie'nin soOylevi, savas Kkiskirticilarina kararli ve onurlu
bir uyari niteliginde olmustu. Soyle diyordu Joliot-Curie: «Baris,
bu savas kiskirticilarindan talep edilmeyecek; fakat onlara em-
poze edilecektir.»

Joliot-Curie ve savasim arkadaglari, lizerlerine diisen biiyik
ve karmasik gorevin ¢ok iyl farkindaydilar. Diyorlard: ki: bir halk,
bir birey, savasi engelleyemez, ancak butin tlkelerin halklarinin
birlesik cabalaridir ki savasi engelleyebilir,

Kongre’ye katilan baris taraftarlari, bu alanda su iki asirili-
ga karst da dikkati cekmislerdi: savag gliclerini olduundan faz-
la degerlendirip, karamsarlifa ve pasifizme yol acan egilim; ve
baris gliclerini oldugundan fazla degerlendirip, asiri bir iyimser-
lige yol agan egilim.

Kongre’de konusan isci sinifi temsilcileri, sendika liderleri,
bilim adamlar, yazarlar, sanatcilar, din adamlari, halklar arasin-
da barigin korunmas: icin smniflari, cesitli toplumsal grup ve ta-
bakalar: nasil eyleme gecirmek gerektigi ve bunun icin en etkili
yontemlerin neler olabilecegi konusunda diislincelerini ortaya
koymuslardi.

Kongre, bir atom savasi tehdidine karsi savasim tUzerinde
0zel bir dnemle durmustu. Baris taraftarlari, bu konuda etkili bir
savasim yirUtilebilmesinin, her seyden énce, ABD emperyalizmi-
nin halklar lizerindeki atom santajina karsi, biitiin insanlif1 he-
def alan canavarca planlarina karsi direnmekle miimkiin oldu-
gunu kabul etmislerdi. '

Paris-Prag Kongresi kapanirken, baris giiclerinin Diinya
Kongresi’nin bir Slirekli Komitesi'ni olusturmus ve bir yil son-
rast icin Ikinci Diinya Baris Kongresi’nin toplanmasini kararlas-
tirmist. -

1950’de Varsova’da toplanan Ikinci Diinya Baris Kongresi'ne
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katilan delegeler, Siirekli Barig Komitesi’'ni, Diinya Barig Konse-
yi'ne déniligtiirme karari almiglar; ve «Dunya Baris Konseyi'nin,
Birlesmis Milletler drgiitiine liye olan yada olmayan ulkelerin ve
daha heniiz bagimli ve somiirge durumunda olan ulkelerin de
dahil olmak fiizere, biitiin dlinya halklarinin temsili bir orgiiti
olacagn: ilan etmiglerdir.

Diinya Bars Konseyi'nin dogusu, insanligin, bir {iclinci diin-
ya savagina karsi savagiminda, ¢ok onemli bir unsur olmustur.

Gercekten de Diinya Barig Konseyi, daha olusturuldugu ilk
yilda —1950’de— atom silahlarinin kullanilmasini engellemek
icin iinlii Stockholm Cagrisrni yaprusti. Ozel bir tarihi &nemi
olan bu Cagr lizerinde kisaca duralim.

DUNYA BARIS KONSEYI’NIN STOCKHOLM CAGRISI

Cagrinin yapildigl 1950 yilinda insanlik, yirminei ylizyilin
ikinei yarisina girmekteydi. Insanlarin biiyiik ¢ogunlugu, daha
hala Ikinci Diinya Savasi’min agirligini olanca kuvvetiyle duyu-
yorlardi. Sovyetler Birligi'nde, Polonya’da ve daha bir kac ilke-
de, pratik olarak her aile bir yakinin savagta yitirmisti. Bunun
bas sorumlusu, savagl cikartan ve bir kitle imha politikas: yliru-
ten fasizmdi.

Insanlar, 6 ABustos 1945’i de olanca acilifiyla animsiyorlar-
di. Nasil animsamasinlar ki, bu cehennem giliniinde, ABD birin-
ci atom bombasini Hirosima lizerine atmakta duraksamamisti.
Bundan i¢ gun sonra ise, sira Nagasaki’nindi.

Evet, savasin baslica sorumlularindan biri de Japon emper-
yalizmi idi, fakat, atom bombasinin kullanilmasi, hersey bir ya-
na, dar ve salt anlaminda askeri yonden bile hakli olabilir miydi-
Asla. Clnkii, Japon emperyalizmi zaten vikilmak {izereydi vz sa-
vag gliclinii pratik olarak yitirmisti. Kisacasi, Japon kentlerinin
atom bombasi ile yakilip yikilmasinin temel nedeni, Japonya'nin
yenilgiye ugratilmas: degildi.

O halde bunun nedeni neydi?

Bunun yanitini, Gnld ing‘iliz nikleer fizik¢i Patrick M. S.
Blackett soyle vermektedir: «ABD tarafindan Japonya'ya karsi
niikleer silahlarin kullanilmasi, aslinda, ABD’nin Sovyetler Bir-
ligi'ne kars: baslattig1 sofuk savasin birineci operasyonudur». Di-
ger bir deyisle, ABD’nin niikleer silahlara basvurmasi, iinlii bir
halk deyimi ile, ‘kizim sana sdyliiyorum, gelinim sen anla’ tarzin-
da Japonya kullanilarak Sovyetler Birligi'ne verilmis bir goz da-
g1ydi.

Kisacasli, ABD emperyalizmi, biitiin diinya halklarimin ulu-
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sal ve sosyal kurtulusglarinin en biiylik guvencesi olan sosyaliz-
min kalesi ve ana yurdunu bir atom felaketi tehdidi ile boyun
egdirmek istemesiydi.

Bunun sonuglar ise, butlin insanlifin dirimsel ¢ikarlarini il-
gilendirmekteydi: eger barig¢cil halklar ve hiikiimetler biraraya
gelerek giiclerini birlestirmezlerse, atom bombardimanlar: biitiin
insanligin kokiinii kurutabilirdi, yada en azindan insanliktan ar-
da kalanlari bir magara devrine geri dondiirebilirdi.

Iste blitiin bu gereksinimler sonucu, Diinya Baris Konseyi’-
nin yaratildifi Vargova Kongresi’'nin aldig1 bir kararla, Diinya
Baris Konseyi'nin Strekli Komitesi, 1950’nin Mart ayinda Stock-
holm’de toplanmis ve 19 Mart 1950’de su tarihi dnemdeki Stock-
holm Cagris’'ni bitin diinya halklarina yapmistir: «Toplumla-
rin kitlesel korkutulma ve imha silahi olan atom bombasinin
mutlak olarak yasaklanmasini istiyoruz. Bu kararin ylrurliige
sokulmasl i¢in, uluslararas: siki bir denetimin kurulmasini isti-
yoruz. Atom silahini hangi tlkeye olursa olsun kullanacak ilk
hikiimetin, biitiin insanlifa karsi bir sug¢ isleyecegini ve bir sa-
vas suclusu ile bir tutulacagini kabul ediyoruz. Biitiin diinyanin
iyi niyetli insanlanm bu cagriyi imzalamaya c¢agiriyoruz.»

Ve bu cagri, diinya burjuvazisinin, genis kitle haberlesme
araclarindan yararlanarak her turlii engellemelerine ve cilginca
bir kars1 saldiriya gecmelerine ragmen, o denli genis bir diinya-
sal yanki bulmustu ki; daha 1950°’nin Haziran ayinda, 100 mil-
yon insan bu tarihsel cagriyr imzalamisti bile. Giderek dalga dal-
ga genisgliyen ve diinyanin bilitlin tlkelerinde, sokaklarda, fabri-
kalarda, isletmelerde, Universitelerde ve tapinaklarda yorulma-
dan toplanan imzalar inanilmaz bir rakkami bulmustu: 500 mil-
yondan fazla insan bu cagriya katilmisti. Bu, tarihte daha Once
hi¢ gorlilmemis bir kamuoyu seferberligi idi.

Bu seferberlikten ortaya ¢ikan ve Diinya Baris Konseyi’nin,
bundan sonraki tlim stratejisini lizerine dayandiracag:r demokra-
tik ilke su olmaktaydi: barisin korunmasi, sadece hiikiimetlerin
ve diplomatlarin isi degildir, fakat bu her insam ilgilendiren bir
sorumluluktur.

Gerek bu bitiin insanlig: ilgilendiren sorumlulugun gitgide
daha genisg kitlelerce anlagilir olmasi, gerekse diinya sosyalizmi-
nin biyliyen giicii, barisin korunmasi icin etkili bir giic oldugu-
nu boylece kanmitlamis; ve emperyalist-kapitalist sistemin Kore’de
ve diger tilkelerde atom silahina bagvurmasini engellemistir. Ki-
sacasl, Diinya Barig Konseyi, diinya arenasina ilk girisini boy-
lesine devcesine bir adimla gerceklestirmistir.
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DUNYA BARIS KONSEYI'NIN GELIiSIM DOGRULTUSU

Barisin savunulmasi ve korunulmasinin, ulusal bagimsizlik,
demokrasi ve toplumsal ilerleme icin savasimdan ayrilamazligini
kabul eden Diinya Barig Konseyi, blitiin diinyada bu savagimi
destekleyen bir dogrultu izlemistir.

Cezayir, Angola, Bangla-Desh, Vietham, Gine-Bissao, Yunan-
istan, Zimbabwe (Rodezya), Hindistan, Ispanya, Kamboc¢ (bugiin
Kampuchea), Kore, Laos, Mozambik, Namibiya, Filistin ve Arap
halklari, Portekiz, Sili, Gliney-Afrika ve diger tulkelerin halklari
ile ortaklasa gerceklestirilen ve diinya kamuoyuna mal edilen
sanli savasimlar zinciri, Dinya Barig Konseyi'nin unutulmaz gi-
risimleri ve diinya halklari goziindeki biiylik sayginliginin temel
nedenidir.

Fasizmin ve gericiligin basinm kaldirdigr her yerde, emperya-
lizmin saldiriya basvurdugu her ililke ve bolgede, halklarin bagim-
s1izliginin ve hitkiimranhiginin tehdit edildigi her durumda, Diin-
ya Barig Konseyi ve bagl oOrglitleri, uluslararasi dayanigma gibi
en etkili bir silahi kullanarak anti-emperyalist, anti-fasist ve ba-
rigeil giclerin en 6n saflarinda yer almiglardir.

iste bu nedenledir ki, Diinya Baris Konseyi daha kurulusu-
nun ilk gilinlerinden itibaren, emperyalist propaganda makinasi-
nin ve burjuva devletlerin bask: aygitinin sert ve siddetli bir kar-
s1 saldirist ile karsilagmigtir. Emperyalist-kapitalist sistemin CIA
gibi casusluk orgutlerinin de baslica hedeflerinden biri olan Diin-
yva Barig Konseyi, en cesitli yontemlerle susturulmak, eylemsizli-
ge mahkum edilmek istenmistir.

Bu yontemlerden baslicalar: sunlar olmustur: birineisi, her
geyden once, bu hareket sadece komiunistlerden degil, fakat ayni
zamanda sosyal-demokrat, ¢esitli dinsel akimlarin temsilcileri, li-
beraller ve diger siyasal parti ve olusumlarin temsilcilerinden de
olusmakla beraber; kapitalist-emperyalist sistemin propaganda
mekanizmasi, Dlnya Baris Konseyi’'ni, «uluslararasi keminizmin
hizmetinde» bir kurulus olarak gostermek icin, yogun bir caba
harcamustir. Ikinci olarak, Diinya Baris Konseyi'nin calismalar:,
bir cok kapitalist lilkede sessizlikle gegistirilmeye caligilmis ve
halen de cahsiimaktadir. Uglineii olarak, Diinya Barns Konseyi’-
nin bir ¢ok kapitalist iilkede orgltlenmesi otoritelerce yasaklan-
mis, daha ilk Kongresi'nde —Paris - Praga— goriildigi gibi, top-
“lantilart cesitli tarihlerde ve hem de en «demokratik» batili Ul-
kelerde bile yasaklanmistir. Ornegin, barig taraftarlarinin kinci
Diinya Kongresi'nin Ingiltere’nin Sheffield kentinde toplanmasi,
zamanin Ingiltere hiikiimeti tarafindan yasaklanmistir. Dordiin-
¢l ve en son olarak ta, bu orglitiin 6nde-gelen tiyeleri kapitalist
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llkelerde gergek bir «blylici avinna maruz birakilmiglardir. Or-
negin Dunya Barig Konseyl'nin birinci Bagkani F. Joliot-Curie,
kenai Ulkesinde Atom Enerjisi Yuksek Komuserligi gorevinden
uzaklastiriimig ve Fransanin atom enerjisi politikasi bundan son-
ra kesin bir donemece girmigtir: o glne degin barig¢il amaclaria
ve halkin hizmetinde bir atom enerjisi politikasi izleyen kransiz
Atom Enerjisi Yuksek Komiserligi, bundan boOyle sadece atomik
silahlar yapimina yonelmis ve nukleer glciin barigcll amaclarla
kullamlmasi, Fransa'da, uzun sire —ve gunumuzde de buyuk oOl-
¢ude— laboratuvar boyutlarindan ve «deneyimsel» girigimlerden
rurtulamamigtir,

DUNYA BARI§ KONSEYi VE DIGER DUNYASAL ONEMDEKI
GIRISIMLERI

Diinya Baris Konseyi, barig icin savasimin biitiin temel alan-
larda ilerlemesi icin, uluslararasy eylemlerin orgiitlenmesine bii-
tin yagami boyunca buyuk bir onem vermigtir: ulusiararasy gu-
venlik, silahsizlanma, somirgeciligin, yeni-somirgeciligin ve 1rk
ayruminin yer ylizinden silinmesi, ekonomik bagimsiziik, insan
haklarinin savunulmasi, v.d.

Dinya Barig Konseyi'nin bu girisimlerinin en parlak bir bi-
cimde viucut bulusu, hi¢ slphesiz ki, 1973’de toplanan, Moskova
Diunya Baris Kongresi'dir.

1973 Ekiminde, Moskova’da, yaklasik olarak 1.100 ulusal or-
guti, 114 ulkeyi ve 120 uluslararasi orgutii temsil eden, 3.200 de-
legenin toplandigl bu tarihi Kongre, baris guglerinin diinyadaki
etkinligini kanitlama agisindan gergekten de ¢ok onemli bir adim
olmustur. Ayrica Birlesmis Milletler Orglitii’'niin ve bu orgiitiin
ozel uzmanlik komitelerinin temsilcilerinin de katildigr bu top-
lantida, katilanlarin oybirligiyle, diinyadaki son durum ve ge-
lismeler goyle degerlendirilmistir :

— 40 yillarimin ortalarindan itibaren halklarin basi lize-
rinde sallanan bir termontkleer savag tehlikesi azal-
mig, silahlarm sinmirlandirilmasina dogru ilk adimlar
atilmis, detantin perspektifleri iyilesmigtir.

— Farkli sosyal sistemli devletler arasinda, barig icinde
birarada yasama ilkeleri gitgide daha genis bir bi-
cimde kesinlenmektedir.

— Ekonomik, bilimsel, teknik ve kiltiirel plandaki ulus-
lararas: isbirligi giderek derinleserek ve genisleyerek
slirmektedir.

— Vietnam halk tarafindan, ve O'nunla beraber blitin
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sosyalist topluluk, butin baris glicleri tarafindan,
tarihsel bir basari kazanilmistir.

— Diger savag ocaklar1 tasfiye edilmigtir.

— Bosyalist devletlerle Bati Avrupa tlkelerinin iligkileri
arasinda olumlu yonde ciddi degisiklikler gergekles-
mistir. Iki Almanya, Birlesmis Milletlere kabul edil-
mis ve Avrupa Guvenlik ve Igbirligi Konferansinin
birinci asamasl bagariyla sonuclanmistir.

— Sovyetler Birligi ile ABD arasindaki iligkiler gozle
gorullr olgtide iyilesmigtir.

Barisin glclenmesi ile ilgili olmak tlizere herkese acik olan
Kongre’ye, siyasal, ideolojik ve dinsel inaniglarindan, ve sosyal
kosullari, 1irksal ve ulusal aidiyetlerinden bagimsiz olarak; biitiin
baris taraftarlari, sosyalistler, komunistler, sosyal-demokratlar,
hristiyan-demokratlar, ¢esitli dinsel kulttirlerin temsilcileri, dev-
rimei demokrat partilerin temsileileri, ulusal kurtulus hareketle-
rinin temsilcileri, partisizler, v.d. katilmigtir.

Bir tiir halklarin genel meclisi karakterinde olan Kongre’'de,
en c¢esitli konular, tam Uyeli oturumlarda ve 14 komisyonda go6-
riglilmis, tartisilmistir.

Kongreye katilanlar $ili, Hind-Cini, Yakin-Dogu, Avrupa gu-
venligi ve igbirligi, Asya’da ortak bir glivenlik sistemi yaratiimasi
sorunlarini ¢6zel bir dikkatle ele almislardir.

Bundan bagka su temel konularda da yogun bir goriis de-
gis-tokusunda bulunulmustur: barng i¢inde birarada yasama ve
uluslararasy glivenlik, silahsizlanma, somirgecilise ve irkciliga
kars: ulusal kurtulus hareketleri, fasizme karsi savasim, ekono-
mik gelisme ve bagimsizlik, ekonomik ve bilimsel-teknik isbirligi,
sosyal problemler ve insan haklari, cevre sorunlari, egitim ve kiil-
tur alaninda igbirligi, v.d.

Kongre’de Sovyet halklari adina bir konusma yapan Leonid
Brejnev, sosyalist toplulugun bariscil politikasini agiklarken soy-
le konusmustu :

«Korku dengesi’ne dayanmaya devam eden bir barsin,
icimizde hickimseyi hosnut etmeyecegini diigintiyorum.
Bu, soguk savagtan cok az farklh olacaktir. Bu, halkla-
rin bilinci ve hayati lizerinde agirhigini duyuran ciddi
bir catigmaya kolaylikla geri gidebilecek ve bir uluslar-
arasi catigsma ile agirlasan bir ‘soguk barig’ olacaktir.

«Halklar, eger soyle ifade edilebilirse, karsihikli gliven ve
glivenlik dengesi lizerine kurulu, emin ve geri-gevrile-
mez bir baris istemektedirler. Ilerleme adina genig bir
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uluslararas: ishirligine acik bir bars (istemektedirler,
¢y

Fakat, herkesin kabul ettigi gibi, butiin bu insancil ve baris-
cil Ozlem ve dileklerin tami tamina gerceklesmesini engelleyen
emperyalist gliclerin varligi, Kongre'ye katilanlarin dikkatleri-
nin odak merkezi olmustur. :

Kisacasl, Kongre’ye katilanlarin her firsatta belirttikleri gi-
bi, emperyalizmin karakteri degismemigtir, o buna zorlanmakta-
dir, tipki, Joliot-Curie’nin yillar Once biiyik bir dogrulukla gos-
terdigi gibi, «barig talep edilmemekte, fakat empoze edilmekte-
dir.» '

Butiun bunlar1 gozoniine alan Diinya Barig Kongresi'nin Cag-
ry’sy, sunlari belirtiyordu :

«Birgok gey gerceklestirildi. Fakat daha yapilacak cok
gey kalmakta. Dlnyada daha hentliz gerilimlerin onceki
kadar gicli oldugu, butlin insanlik ig¢in tehlikeli sal-
dirganlik ocaklarinin ortadan kaldirilmadig: bélgeler
vardir. Farkli sosyal sistemli devletler arasinda barig
icinde birarada yasama iliskilerinin temeli atilmakla
beraber, simdiye kadar kurulmug olanlari yok etmek
ve dinyayr soguk savasa geri gotiirmek isteyenler, da-
ha hala calismaktadirlar. Silahlanma yarigi sona er-
memigtir. Ntikleer silahlar imha edilmemigtir. Bircok
ulkenin askeri biitceleri, daha hala artmaktadir. Ve
askeri bloklar lagvedilmemistir.

«Emperyalizmin ve gericiligin saldirgan glicleri, so0-
miurgeciligin son kalelerini daha hala isgal etmekte-
dirler. Fasist darbeler dizenlemektedirler. Halklar ara-
sinda dismanlik tohumlar: ekmekte ve catismalar kig-
kirtmaktadirlar. Kan dokiilen ve saldiri diizenlenen bir
parmak toprak kalmayincaya kadar, tek bir halk kendi
yazgisinl belirlemekten yoksun birakilamayincaya ka-
dar, halkin demokratik istemini ezen fasist ve irkei re-
jimler varolmaya -devam ettigi kadar, insanligin vicda-
n1 dinlenme tanimiyacaktir ve barisin kurulusunun
saglam temelleri olmayacaktir.»

Iste diinyasal durumu boylesine biyik bir acik goriirliiliikle
goren ve barigcil girisimlerini daha da yogunlastirmak kararini
alan Diinya Barig Konseyi, dlinya barisinin geri-cevrilemez bir
karakter kazanmasi yolunda ardicil ¢abalarina bundan boyle de
devam etmistir.

Bu alanda en biylik ve en onemli girisimlerinden biri de,
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Helsinki’de toplanan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi’min
toplanmas1 i¢in yuruttiga biylik savasimdir.

Bu Konferans icin bir anlamda, basta SSCB olmak 1lizere
dlinya sosyalist sistemi ulkeleri ile Diinya Baris Konseyi’nin or-
taklasa calismalarinin Urlinudir denilebilir.

Bu da, sosyalist ulkelerin bariscil politikalarini ve emperya-
list-kapitalist sisteme goOre taban tabana zit niteliklerini goster-
mektedir. Gercekten de sosyalist tlkelerin barigeil politikalar: ile
Dinya Barig Konseyi'nin genel politikas: ve arasinda ¢ok biiylik
bir uyum bulunmaktadir. Bu durum da c¢cok dogaldir, ¢linkii, sos-
yalist devletlerde, savasta g¢ikarlari olan sinif ve gruplar bulun-
madig1 gibi baris politikasi bu devletlerin yasalariyla, komiinist
ve isci partilerinin temel belgeleriyle saptanmistir. Ornegin bi-
yiik Lenin’in barig konusunda hazirladigi kararname, bu tiir ya-
salarin ilki olup, Sovyetler Birligi, 12 Mart 1951'de, Anayasasina,
savag lehinde propaganda yapmay: insanlifa karsi islenmis bir
su¢ olarak kabul eden ve bunun cezal kovusturmaya yol acacagl-
n1 belirten bir madde koymustur. Ve Dinya Baris Konseyi’nin
cagrisin1 kabul eden diger sosyalist devletler de, parlamentolarin-
da ve yasama organlarinda bu tir yasalari onaylamislardir.

Iste barigeil gliclerin béylesine uyumlu bir biitiin olarak ge-
listigi glinlimiizde, uluslararas: iklim buylik o6l¢lide yumusama
yoniinde gelismektedir. Diinya Baris Konseyl icin bu kosullarda
temel hedef, detanta geri cevrilemez bir karakter kazandirmak
olmaktadir. Bu nedenle de Diinya Barig Konseyi, 1976 yilini, «si-
lahlanma yarisina son verilmesi icin, siyasal detantin askeri de-
tantla tamamlanmasi icin savasim yilin olarak kabul etmistir. Ve
bu amacla, 2 Haziran 1975’te Stockholm’da toplanan Dilinya Ba-
r1s Konseyi’nin prezidyumu, bitiin dinyaya ikinei bir Stockholm
Cagrisrnda bulunmustur. I¢cinde bulundugumuz kosullarda ya-
samsal bir énem tasiyan bu Cagri’y1 daha yakindan gormeye ca-
lisalim.

DUNYA BARIS KONSEYP'NIN IKINCI STOCKHOLM CAGRISI

Icinde bulundugumuz kosullarda, Lenin tarafindan ilk kez
savunulan ve bugtn basta SSCB olmak Uzere sosyalist toplulu-
gun dig politikasinin temel ekseni olan barig icinde birarada ya-
sama politikagl, blitin dinyada kendini kabul ettirmistir.

Bunun kabul edilmesini zorlayan dinya sosyalist sistemi,
ulusal kurtulus hareketleri ve uluslararasi isci sinifi hareketi,
diinya kapitalist-emperyalist sistemini su ikilemle karsy karsiya
birakmistir: atom caginda, ya barig icinde bir arada yasama, var-
olus vardir, yada hep birden yokolus.
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Fakat buna ragmen, kapitalist-emperyalist sistemin bazi
«sahin» politikacilary, bu ilkeye karsi direnmeye devam etmekte-
dirler. Ayrica, niikleer silahlanma konusunda butiin ulkelerin or-
tak bir goéris icinde olmamalar: da, bu silahin gitgide daha cok
yayllmasina yol acmaktadir. Kisacasl, detantin diinya iklimini
yumusatmasina ve diinya barig gugclerinin buyiik basarilarina
ragmen, Stockholm’de bulunan Barig Problemleri Uzerine Ulus-
lararasi Arastirmalar Enstitiisii, su uyarida bulunmaktadir: «bir
niikleer savas ya kazaen, ya yanlig bir hesap sonucu, yada bir c¢il-
ginlik davranigi sonucu olarak daha halid patlayabilir.»

Bu nedenle de, gelecek kugaklari bir niikleer savasin uguru-
mundan mimkiin oldugu kadar uzaklastirmak icin, silahlanma
uretiminin sinirlanmasini ve silahlanma yarisina kesinlikle son
vermeyi saglamak adina, stirekli olarak savagim vermek zorunlu-
dur. Bu amaca varildiktan sonra, insanlik ¢ok daha onemli bir
hedefi gerceklestirmek icin calisacaktir: tam ve genel silahsiz-
lanma.

iste yaratilisindan beri temel konumlarindan biri silahlanma
yarigina son vermek olan Dilnya Barig Konseyi’nin, 2 Hagziran
1975’te Stockholm’de toplanan prezidyumu bu konuda, tipki bi-
rinci Stockholm Cagrisi’nda oldugu gibi, diinya capinda genis bir
kitle kampanyasini baslatma cagrisinda bulunmustur. Bu cagri-
da saptanan belgiler sunlardir :

«Detantl geri-cevrilemez kilmak igin, silahlanma yari-
sini durduralim! Miumkin olan en buyiik hizla yeni bir
uluslararasi ekonomik diizen yaratmak icin, silahlanma
yarisinl durduralim!

Barisi savunmak ve yeni bir diinya kurmak i¢in, silah-
lanma yarisini durduralim!

Nikleer silahi ve bitiin diger kitle imha silahlar1 bici-
mini yasaklamak icin, beraber savasim verelim!

Genel ve tam bir silahsizlanma i¢in, beraber savasim ve-
relim!

Silahsizlanma Uzerinde hizla bir dinya konferansinin
toplanmas: icin, beraber savagsim verelim!»

Dinya Barls Konseyi'nin 21-24 Kasim 1975 tarihlerinde Le-
ningrad’da toplanan ulusal komitelerinin dinya Konferans: ise,
butin diinyadaki orglitleri, bu silahlanma yarisini durdurma
kampanyasina davet etmis ve her orgltin kendi tlkesindeki du-
rumu ve kosullari hesaba katarak Stockholm Cagrisi’na en ge-
nig kitle katilimini saglamasini istemistir. Ayrica bu Konferans’-
ta, kampanyanin sliresi ve asamalar saptanmigtir.

Buna goére, kampanya, Diinya Bans Konseyi’nin 25 nci ku-
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rulus yiini kutladigl doneme rastgelmekte ve 1976 Agustosunun
sonunda —yani icinde bulundugumuz ay— sona ermektedir.
Kampanya sone erince, Diinya Baris Konseyi, Cenevre’de topla-
nan Silahsizlanma Komitesi'ne, Birlesmis Milletler Orgiitii’niin
New-York’taki diger ilgili organlarina ve Paris’te bulunan UNES-
CO oOrgiitline bir memorandum ve yeni Stockholm Cagrisi’nin bir
metnini sunacaktir. Eylil ve Ekim aylarinda, bu c¢agriy1 iceren
metinler, bitin tlkelerin devlet baskanlarina sunulacaktir. EKim
ve Kasim 1976’da ise, Dinya Barig Konseyl delegasyonu, Birles-
mis Milletler Orgliti’niin 31 nci oturumunda, imza toplama kam-
panyasinin sonuglarnni ag¢ikliyacaktir.

Silahlanma yarisinin durdurulmasi kampanyasini orgutle-
mek i¢cin yaratilan ulusal komiteler, bu savagimda en c¢esitli si-
yasal hareket ve o¢rgutlerin c¢abalarini es-giidiimli kilmuglardir.
Kampanyanin dogrudan amaci, imza toplamak olmakla beraber,
barig taraftarlarinin eylemleri her iilkede en c¢esitli bi¢cimlerde ol-
maktadir. Ornegin, cagri, sosyalist tilkelerde oldugu kadar kapi-
talist tlkelerde de sendikal merkezlerde, siyasal orgutlerde, genc-
lik ve Ogrenci derneklerinde tartigilmakta ve onaylanmaktadir.
Daha gimdiden bir ¢ok {ilkenin —sosyalist ve kapitalist— Onemli
kisileri tarafindan, barig hareketleri, siyasal parti, sendika, v.d.
orgutlerinin yoneticileri ve uyeleri, kadin ve genclik orgutlerinin
yonetici ve tyeleri tarafindan imzalanan ¢agriya, bir ¢ok ililkenin
parlamento iiyeleri de kKatilmistir.

Biitin dinya ulkelerinde imza toplama kampanyasi, halkla-
rin en yakici sorunlarina baglh olarak yiuriitiilmig ve yiiritil-
mektedir: militarizme ve fasizme kars: savasim, somirgecilige ve
irkeiliga karsi savasum, catismalarin ve gerilimlerin nedenlerine
kars1 savasim, enflasyona ve ekonomik Kkrizin sonuclarina karsi
savasim, haklarin dogal zenginliklerine sahip olmalari ve bunla-
rin tekeller ve ¢ok-uluslu girketler tarafindan yagma edilisine
karsi savasim, halklar arasinda esit ve karsihikli olarak yararl
iligkilerin kurulmasi i¢in savasim, v.d. gibi.

Kisacasi, bu son dinya capindaki kampanya da géstermekte-
dir ki, diinya bars taraftarlarinin hareketi, diinya capinda ger-
cek bir guc¢ olmus olup; silahlanma yarisina kars: baslattigl kam-
panya, bilitiinliyle gercekci ve saglam temellere oturan bir eylem
niteligindedir. Bu, tam ve genel bir silahsizlanmaya dogru, sinir-
I fakat zorunlu bir adimdir.

Gortildugl gibi, Dinya Baris Konseyi, bugiine degin c¢etin
savagimlar icinde gecen basari dolu 25 yili yasamistir. Bugilin
ulagtigl noktalar: ise, kisaca sOyle saptamak miimkiin :

Birinci olarak; Diinya Baris Konseyi, baslangicla ki-
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yaslanmiyacak blyiik ol¢llerde wulusal ve uluslararasi
Orgutlerin temsileisi durumuna gelmistir. Bugiin temsil
ettigi ulusal orgutler 125 tilkeden fazladir ve yine tem-
sileisi oldugu uluslararas: orgiitlerin liye sayisi milyon-
lar1 ge¢mektedir.

Ikinci olarak; Diinya Baris Konseyi'nin iiyelerinin
siyasal yelpazesi son derece geniglemigtir. Barig diisma-
n1 ve fagist-gerici olmadikca, emperyalizmin, 1rk¢iligin
savunucusu olmadike¢a, her tirli siyasal, ideolojik ina-
nista insanin, Dinya Baris Konseyi'nde yeri vardir.

Uciincii olarak; eskiden Diinya Bang Konseyi’nin
liyeleri sadece kendi adlarina hareket edebildikleri hal-
de, bugiin, uluslararasi ve ulusal orgltlerin temsilcileri
olarak hareket edebilme olanagina, hemen hemen bitlin
dinya Olcusiinde kavusmuslardir.

Dordiincii olarak; Diinya Barigs Konseyi'nin ugrasi
alanlari, son derece genislemis ve cesitlenmis olup, bas-
ta Birlesmis Milletler Orgiitii, UNESCO ve UNCTAD ol-
mak Uzere, belli basli uluslararasi ve ulusal orgiitlerle
igbirligi icinde, diinyamizin bitln temel sorunlarla ug-
rasan ve ilgilenen bir kurulus durumuna gelmistir. Do-
gal olarak, bu ugrasilarinin odak noktasi, diinyada sag-
lam ve kalimli bir barisin kurulmas: olmaktadir.

Besinci olarak ise, rahatlikla denilebilir ki, Diinya
Baris Konseyi, bugtin buttliin kitalari kapsayan gercek
bir diinyasal hareket durumuna gelmistir.
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sili halkinin ozgiirliik savasimi
tiim diinya ilerici giiclerinin
ortak savasimidir

Ali ATILGAN

11 Eylal, uluslararas: is¢i sinifi hareketinin kanayan ylregi
SILI'nin, fagist yaban slrlleriyle cifnenisinin tclincii yildonii-
mii.

Boylesine karanlik, bdylesine bofucu, boylesine acili bir yil-
doniminiin nasil anilabilecegi gercek bir sorun.

Cunkii bu deneyimin acilt sonunun, insanmn duygusal yoénii-
ne seslenen taraflari o kadar ¢ok ki, olaylari sofguk kanli, man-
tikl1 bir bicimde irdelemek gerc¢ekten de zor.

Gercekten de, proletarya enternasyonalizminin, bitin ileri-
ci, demokratik ve diiriist insanligin tek bir viieut gibi, SILI di-
yerek ayafa kalktigl lic yil Oncesinin 11 Eylili nasil anilabilir?

Salvador Allende’lerin, Luis Corvalan’larin ve SiLi’nin biitiin
adin bildigimiz ve bilmedigimiz ylirekli, bilgili, aydinlik evlatla-
rinin, bir avue agagilik somuriicti azinlik diginda tiim SILI HAL-
KININ omuz omuza kan-ter icinde yukseltmeye calistign HALK
BIRLIGI hareketinin bu kanli ve fakat gegici yenilgisinin iiciin-
cll yildoniimi nasil anilabilir?

Fasist Pinochet’lerin, ABD emperyalizminin usag1 satilik ge-
nerallerin diinyanin en igreng, en asagilik, en namussuzca, en al-
cakca cinayetlerinin t¢lneli yildonUmu nasil anilabilir?

Birakin sosyal-demokrat, sosyalist, marksist-leninistleri, sa-
dece diriist ve inanmis bir demokratin bile, bu, stzle tanimlan-
masl gli¢ cinayete karsi en dogal tepkisinin igrenmek oldugu hal-
de; Latin-Amerika’nin biitin tarihi boyunca yetistirdigi en bi-
yiik insanlardan biri olan, ve halki ve davasi ugruna elinde silah-
la son ana kadar carpisarak inanilmaz bir kahramanhkla direnen
Allende’den soz ederken, «tasinl taragin toplach gitti» diye soz
eden —istelik kendisi, en ufak bir zorlama ile, gercekien tasim
taragim toplayrp giden— bir «¢ag-diginnin yonetimindeki bir il-
kenin insanlari olarak, bu kahredici yildonimi nasil anilabilir?
Kinimizi, nefretimizi bu tir, insan kiligindaki fakat gercekte in-
sanlikla hicbir ilgisi olmayanlara kusar gibi bosaltmamiz, bu aci-
l1 yildéntimiinii anmak i¢in yeterli mi? En onemlisi de, Pinochet
ve diger ulkelerdeki kan kardeslerinin gelecekteki yenilgileri igcin
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bir yarar tasir mi bdyle bir anma, béyle bir davrams? Elbette ki
hayir!

Ofkemize, kinimize elbette sahip cikacagiz; onlar, bileye bi-
leye, gelecek i¢in saklayacagiz.

Fakat, bilemeden bilemeye 6nemli bir fark oldugunu da unut-
mayacagiz.

Cunki, bir tir bileme var ki, bunu bir halk deyimi gayet gii-
zel bir sekilde goyle tanmimhiyor: «6fkeyle kalkan zararla oturur.»

Ve yine bir bileme var ki, 6fkemize, kinimize yol agan bu ca-
navarca saldirinin, bu asagilik saldirinin nasil olup ta basariya
ulastigini dikkatle aragtirmak, bundan sonucglar cikarmak ve
boylece 6fkemizi, kinimizi koér bir silah olmaktan cikarip, biling-
li bir silah haline déniigtiirmek.

Kisacasi, devrimei savasim icin b1lenm1§ bir kin ve 6fke ne
denli gerekli olursa olsun, bu Kkin ve o6fkenin, olaylardan ders al-
mamiz1 engelleyecek kadar goziimiizii perdelememesi de o denli
gerekli.

Diger bir deyisle, SILI deneyiminin gecici yenilgisinin iiciin-
cli yilldonlimiinde, bunu anmanin en dogru yol ve ybénteminin,
Sili’li devrimei Jaime Gazmurinin bir kitabinin baghiginin gos-
terdigi gibi, «Gelecegi kurmak icin gec¢misin derslerinden 6gren-
mek» oldugu yadsinamaz bir gercek.

O halde, SILI deneyiminin 15181nda, «geemisin dersleri» ne-
ler olmaktadir?

Bu derslerin her biri, baslibasina ciltleri doldurabilecek
onemde ve genislikte oldugu icin, biz burada bunlarn sadece en
genellerini ve miimkiin olan en 6zet sekliyle gérmeye calisacagiz.
Ayrica, bunu yaparken, URUN’de daha énce cikmis —ve hatta bu
sayrda yer alan— baz ilkesel dogrulari bir kez daha tekrarlamak
durumunda olacagiz. Ancak, bunlarin tekrarinda bir zarar de-
gil, tam tersine onemli bir yarar oldugu kanisindayiz.

Bu dersleri, madde madde gormeye calisalim.

1 — 8ili deneyiminden cikarilacak derslerin en basinda, hic
kuskusuzki, devrimei siirecte giic sorununun temel anahtar: olan,
ittifaklar sorunu gelmektedir. Ciinkil unutmamak gerekir ki, dev-
rimin basariya ulasmasinmin temel kosulu devrimei sinif ve taba-
kalarn yikilan sinif ve tabakalardan daha biiylk bir kitlesel des-
tege ve tabana sahip olmalaridir. Bu ise, dogrudan dofruya isci
sinifinin ittifaklar:t sorununu, diger bir deyisle, devrimei slirecte,
en genis kitlelerin isci sinifi etrafinda kiimelenmeleri sorununu
ilgilendirmektedir. Oysa Sili deneyiminin gésterdigi gibi, devrim-
ci gliclerin bu konuda yeterli bir kararhlik ve esneklik gostere-
memeleri sonucunda, 1970 ile 1973 yillann arasinda isci simfinin
bir cok miiteffiki, ozellikle de aydinlarn, gencligin, serbest mes-
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lek sahiplerinin, kiiciik mulk sahiplerinin bir bélumi ve orta ta-
bakalarin oldukca genis kesimleri isci sinifi hareketinden uzak-
lasmislar ve isci sinifi goreceli genis kesimleri isci sinifi hareke-
tinden uzaklagsmisglar ve is¢i sinifi goreceli bir tecrit ‘olmusluga
itilmistir. Bunun sonucunu ise, R. Castillo sOyle aciklamaktadir:
«Askeri acidan yenilgiye ugramamizin belli basli nedeni, siyasal
acidan savasl kazanamadifimizdan dolayidir. Yenilgimiz, isci si-
nifinin, mittefiklerinden tecrit olusunun sonucudur.»

2 — Devrimci slire¢te gii¢ sorununun biiyiik 6nemi olan bir
diger yonii ise, Sili deneyiminin gosterdigi gibi, burjuva yoénetim
aygitina —ki ordu konusundaki yanligin temeli de burada bulun-
maktadir— dokunulmaksizin, yada bu aygitin Ustin-kérii du-
zeltmelerle devrimeci atilimin hizmetine sokulabilmesinin olanak-
s1zlig1 olmugtur.

Bu konuda Allende yonetimi baslangicta zorunlu olarak boy-
le davranmak zorunda kalmisti. Cunki, bu yotnetim,  sosyalist
topluma dogru gegiste bir asama olduguna gore, elbette ki eski-
den miras alinan yonetim kurumlarini gecici olarak eski sekliyle
muhafaza edecekti.

Fakat, devrimei yonetim, eski rejimden miras alinan yoéne-
tim kurumlarinin sinifsal bir icerigi oldugunu ve demokratik do-
nisiimler giderek koklestikee, yonetim aygitinin sinifsal karak-
terinin de buna uygun olarak degistirilmesi gerektigini hic bir
zaman gozden kagirmamak zorundaydi. Ve blitin bu degisiklik-
ler, halkin kitlesel destegi saglanarak en uygun zamanlarda,
planh bir tarzda gerc¢eklestirilmek zorundaydi.

Oysa Sili’de bu gercek yeterince dikkate alinmamis, soyut ve
sinifsal iceriginden bosaltilmis bir «dzgiirlilkk» ve «demokrasi»
adina, dismanin, yonetim aygitinin en c¢esitli kurumlarinda ege-
men guc olarak kalmasinin oniine gegilememistir. Bu, daha son-
ra sozinli edecegimiz ordu kurumundan, yargl kurumuna kadar
hemen biitiin onemli yonetim kurumlarinda boyle olmustur.

Ve bunun sonucu ise, bir benzetme ile tanimlanirsa, diisman
arazisinde ilerleyen bir ordunun, hatlari gerisinde stratejik onem-
de diisman mevzilerine dokunmadan ilerlemesi anlamina gelmis-
tir. Oysa dilsman, bu stratejik onemdeki mevzilerden yararlana-
rak, devrimeci yonetimin ilerleyisini her adimda sabote edebildi-
gi gibi, tayin edici anda da, bu mevzilerden, son darbeyi vurmak
icin bir «Truva ati» gibi yararlanmasini bilmistir.

3 — Sili deneyiminin dogruladigl bir diger onemli gercek te,
burjuva devlet aygitinin en onemli vurucu glicii olan ordu konu-
sunda bilimsel yaklasimin digina cikilmasinin yarattigl biyik
tehlikedir.

Gercekten de Sili’deki devrimei Halk Birligi yonetiminin bas-
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lica yanlhigliklarindan biri, ordunun mesleki (profesyonel) niteli-
gini, demokratik geleneklerini gereginden fazla blyuterek, ordu-
nun smifsal yapisini, orduyu —ozellikle de list kademeleri— etki-
si altina alan burjuva propagandasinmin sonuglarini geregince
onemsememesi olmustur.

Kisacasi, devletin ve politikanin disinda bir ordu olamiyaca-
g1, cogu kez unutulmustur. $ili ordusunun, o déneme kadar, di-
Fer Latin-Amerika llkeleri kiyaslandiginda demokratik gelenek-
lere bagl bir mesleki ordu niteligi, ve buradan hareketle de «not-
ralizmi», elbette ki belirgin bir &zelligi idi.

Fakat, bitin bunlar donmus kalmis ve degismez nitelikte
seyler degildir ve son tahlilde her sey toplumda o anda gelisen
siireclere ve ortaya cikan giicler iliskisine bagimlidir ve esas olan
da budur.

Sonug olarak diyebiliriz ki, ulusal ézelliklerin gereginden faz-
la abartilisi ve toplumsal olusumun evrimi diginda bir ordu «nét-
ralizmi» gibi gok tehlikeli bir hayal, $ili devrimei deneyiminin
belki de en temel, «Asil’in topugu» olmustur.

4 — 8ili devrimci deneyiminden alinacak derslerin en bili-
yiiklerinden biri de hi¢ kuskusuz su olmaktadir: gerici giiclerin
ve bunlarla is ve sozbirligi yapan kigiik-burjuva devrimbazlari-
nin aksine, devrimei savasimda bariscil bicimlere Oncelik tanin-
masi, Sili deneyiminin bir hatasi degildir. Ciinkii marksizm-leni-
nizm bilimi barigeil yoldan devrimei iktidar savasimini, dogrula-
maktadir. Burada asil 6nemli olan, barigcil savasim bicimlerine
verilen 6nem degil, fakat savasim bicimlerinden herhangi birisi-
nin —bariscil yada bariscil-olmayan— mutlaklastiriimas: tehli-
kesidir. :

Bu konuda su en temel ilkeyi hi¢ bir zaman gozden uzak tut-
mamak gerekir: devrimei savasim siireci, biitiin kitle savasim
bicimlerini —bariscil yada bariscil-olmayan— kullanarak gelisir
ve hic birini tek tarafli ve degismez bir kalip olarak uygulamaz.

Bu durumda da Sili deneyiminden alinacak ders, bariscil yol-
dan devrimci iktidar savasiminin dofru olup olmadig: degil, fa-
kat. bilitiin savagim bicimlerinin '6zlimlenmesi, bilinmesi, gerek-
tiginde birinden digerine gecis, kisacasi, her tiirlit savasum bici-
mine hazirhkli olmamn dirimsel gerekliligidir.

Bu konuda, URUN’{in bu sayisinda, uzun uzadiya duran bir
yazl yayinlandig: icin ayrica daha fazla durmayl gereksiz bulu-
yoruz. e P R e

5 — 8ili deneyiminden c¢ikarilacak bir diger 6nemli ders te,
isci simifinin devrimel smif savasiminda, ideolojik etkinlige,
marksizm-leninizmin Kitleler arasinda etkisinin artmasima, kitle-
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lerin siyasal bilincinin ylikselmesine, igs¢i simmifinin programinin
en genis Kitlelere stirekli ve acik bir bicimde anlatilmasina, anti-
komiinist propagandaya zamaninda ve kesin bir bicimde karsilik
verilmesine, yeterince Onemle egilinmemenin tehlikeleri olmak-
tadir.

Gergcekten de, Halk Birligi yOnetiminin tiim iktidar: siire-
since, gerici gliclerin elindeki kitle haberlesme araclar: ile ilerici
gucler elindeki kitle haberlesme araclar: arasindaki orantisizlik
giderilememistir. Gerici gliclerin elinde mutlak ki cok biiylk
maddi olanaklara sahip ideolojik savasim vasitalari bulunmak-
taydl. Fakat, devrimci yonetimin de bu alanda biitiin olanaklari-
n1 seferber edebildigi sOylenemez. Hatta, ideolojik savasimda, ge-
rici giiclere alani bog birakmak bile soz konusu olmustur. Bilitiin
bunlar da, biliyik burjuvaziye, egemenligini tekrardan kurabil-
mesi icin, bliylik yarar saglamistir.

6 — Sili deneyimi, emperyalizm ve yerli isbirlikcileri konu-
sunda da olduk¢a 6nemli dersler vermektedir. Bu alanda birbi-
rine bagimli iki temel noktay: gézoniinde tutmak zorunlu goriin-
mektedir. 1

Birincisi, glintimiizde emperyalizmin, yerkiirenin bir ¢ok bol-
gesinde pespese darbeler yemesi ve yenilgiler tatmasina ragmen;
emperyalizme karsi savasimda, genel uluslararasi durumun ya-
nisira, iilkesel ve bolgesel ozellikleri dikkate alarak, niliansli bir
yaklasim yapmak zorunlu olmaktadir. Clinkil, tim kapitalist diin-
yada oldugu gibi, Latin-Amerika’da da, kapitalizmin evrensel ya-
sasl olan esitsiz ekonomik ve siyasal gelisme yasasi gecerlidir. Bu
yasanin 1s181inda her ilkenin o6zellikleri gézoniinde tutuldugunda,
emperyalizmin, yerkiirenin bazi {ilke ve bdlgelerinde, devrimci
giiclere gore daha Ulstiin glicleri toparlama ve durumu kendi le-
hine evrimlegtirme olanaklarina sahip olabilecegi cikmaktadir.
Diger bir deyisle, emperyalizmin diinyasal planda geriledigi ne
kadar bir gercekse, bazi yerel mevzileri —bu yerel mevzilerin
sosyo-ekonomik ve siyasal yapilarina bagimli olarak— daha hala
elinde tutabilecegi de o kadar unutulmamasi gereken bir gercek-
tir. Bu da, emperyalist-kapitalist sistemin zayif yada glclii hal-
kalarinin belirlenmesinin objektif temeli olmaktadir.

ikinci olarak ise, Maoistlerin Latin-Amerika tizerindeki za-
rarli sonuclar veren emperyalizm konusunda tezlerinin yikilisini
gostermek acisindan, 8ili deneyimi 6é8retici olmustur. Emperya-
lizmi, Latin-Amerika iilkeleri icin sadece bir dis tehlike olarak
kavrayan bu tez, diger orneklerle de oldugu gibi, Sili deneyimiy-
le yikihip gitmistir. Clinkli, Latin-Amerika iilkeleri gibi emperya-
lizme siki sikiya bagimli ve carpik bir gelisim icinde olan ilke-
lerde emperyalizm sadece bir dis sorun degil, fakat tam tersine
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aynl zamanda hem bir i¢ ve hem de bir dis sorundur, ve bunla-
rin ikisi birbirinden ayrilamaz. iste bu nedenle de, Latin-Ameri-
ka ulkeleri gibi iilkelerde, tutarli bir anti-emperyalist savasim,
ayni zamanda biliyiik toprak sahipligine ve emperyalizmin yerli
ighirlikcisi olan tekelci sermayeye de karsi ve ayni anda verilmek
zorundadir. Tek bir d6rnek vermek bile, bu konuda yeterlidir: 8i-
li'min bakirlarina el koyan ABD’li Anaconda yada Kennecott gibi
cok-uluslu tekellerle, bunlarin canla-bagla savunuculari olan Pi-
nochet-Frei ve El Mercurio arasinda ne fark vardir? Pinochet’nin,
Hristiyan-Demokratlarin  bir zamanlarin azili gerici Frei’nin,
yada Sili tekelci sermayesinin basin orgam olan El Mercurio’nun
Sili topragindan olmalari, onlart daha mi az ABD emperyalizmi-
nin hizmetkar yapmaktadir?

O halde, Sili deneyimi de gostermektedir ki, gercek ve tu-
tarll bir anti-emperyalist savasim, emperyalizmin-icsel ve digsal
butinliginii —bu tir lilkeler icin— mutlaka gozeten bir sava-
sim olmak zorundadir.

7 — Devrimci siirecte, devrimeci giiclerin ortak bir strateji,
taktik ve yOnetime sahip olmalar1 zorunlulugu, Sili’de kendini
olanca agirlifiyla duyurmustur. Clinkl, Halk Birligi'mi olusturan
siyasal parti ve Orgiitlerin sinifsal bilesimleri, objektif olarak hem
sag reformist ve hem de «sol» sekter gortislere kaynaklik edebile-
cek nitelikte ve genislikteydi. Ve bu durum, devrimei slirec gelis-
tikce, siyasal oldugu kadar ekonomik, sosyal, ideolojik, v.d. alan-
larda kendini gostermisti. Bir yanda, kendi sinifsal cikarlari aci-
sindan devrimin ritimlerinin tehlikeli bir bicimde yavaslatilma-
sinl isteyen ve buna c¢alisan sag reformistler, diger yandan da
devrimei siirecin evrelerini ve zorunlu asamalarini atlamaya yo-
nelen «sol» sekterler, Halk Birliginin ortak bir strateji, taktik ve
ybnetime sahip olmasini olanaksiz kilmislardir. Bu da, devrimei
sirecte, hem mucadelenin her belli agsamasindaki farkli miitef-
fik tabakalari karsisinda siki sikiya defisen ve hem de devrimei
slirecin ritimlerinin her tiirlii tehlikeli yavaslatilmasini yada teh-
likeli bicimde hizlandirilmasini erigelleyebilecek bilimsel bicim-
lerde olusturulmus uzun vadeli perspektif planlarina duyulan ge-
rekliligi ortaya koymaktadir.

8 — Sili deneyiminde yakici bir ders niteligi kazanan bir di-
ger olgu da, «soly sekter gruplarin yada gosist gruplarin oynadik-
lar1 karsi-devrimei rol olmaktadir. Gercekten de, bir cok kapita-
list lilkede gecerli bir formil olan, «sag asir: giicleri iktidara ge-
cirmek icin sol asir1 gliclerin eylemlerini cesaretlendirmeky» for-
mild, bu lilkede 6zel bir anlam kazanmis ve basari ile uygulan-
mistir. Emperyalizmin ve Sili’li yerli igbirlikcilerinin bazen dolay-
L fakat cogu kez dolaysiz olarak destekledikleri gosist gruplar :
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— ige¢i sinifinin ittifaklar politikasina karg: c¢ikarak,

— bariscil-olmayan savagim bicimlerini mutlaklagtirarak,

— ideolojik savasimda yol actiklar1 anti-sovyetik ve anti-ko-
miinist lafazanlhk kargasasini koriikleyerek,

— Halk Birligi yonetiminin ylriitmeye caligtifi ekonomik
politikayr saptirma girisimlerinde bulunarak,

siirekli bir siyasal dengesizlik atmosferine yol agmislar; boylelik-
le, bir yandan isci sinifin1 miiteffiklerinden tecrit ederken, diger
yandan da, i¢ gerici giiclerin kullanabilecekleri ve kullandiklari
kozlar1 saglamislardir.

9 — 8ili deneyiminin 6gretici bliyiikk derslerinden birisi de,
hi¢ kuskusuz ki, ekonomi politikasinin yiriutiilmesi alaninda or-
taya cikan giicliikler ve zorluklardir.

Halk Birligi yonetimi, iktidara geldiginde, bogazina kadar
borca batmis, dogal zenginlikleri emperyalizme peskes cekilmis,
olaganustii k6tii bir ekonomik durumda bulunan bir iilke bul-
mustu.

Devrimei yonetim yuruttugu ekonomi politikada, ulkenin
emperyalizme bagimhgmi azaltmaya calisir, tekellerin giliciini
kirmaya ve «atifundist» tipte buylk toprak sahipliginin koékiinii
kazimaya gayret ederken; emperyalizm ve yerli igbirlik¢ileri, her
tiirli olanaktan yararlanarak lilke ekonomisini bir anarsiye sii-
riklemeye, boylece de ayricaliklarina indirilen koklii darbelere
kars: bir karsi-devrim ortami hazirlamaya calismislardi.

Bu onlarin smifsal ¢ikarlar: acisindan dogaldi. Elbette ki es-
ki egemenliklerini korumak icin-Sili halkinin tiim ulusal c¢ikar-
larini c¢igneyip gegeceklerdi, tipk: diger tuilkelerdeki hemcinsleri
gibi.

Fakat burada ortaya c¢ikan asil «ilging» nokta, «sol» sekter
gruplarla sag reformistlerin de bunlarla elele vermesi olmustur.

Gercekten de, Halk Birligi yonetiminin ekonomi politikasini
yuriitirken karsilastigi en buyuk gucliklerden biri, ekonomizm
sapmasl olmustur.

Sosyal hayatin diger tiim alanlarinda oldugu gibi, bu alan-
da da, «sol» oportinizm ile sag oportiinizm . parlak bir bicimde
birlesmis; ve gunlik geciei kliclik cikarlar ugruna, Halk Birligi
yonetiminin uzun vadeli ve kokli devrimei déniisiimleri amacgla-
yan ekonomi politikasini baltalamislardir.

Devrimbaz lafazanlikla bazi is¢i gruplarnni etkileyerek, ol-
clistiz taleplerde bulunmuslar; ekonomik talepler i¢in savasimi,
iktidar icin savasima tabi kilmanin gerekliligini reddetmislerdir,

Savagim gelenegi en az olan kiiclik ve orta-isletme iscileri
uzerinde, oldukc¢a etkili olan bu karsi-devrimci kampanya, lre-
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tim ve calisma Uretkenlifinin artmasi konusunda da ortaya ¢ik-
migtir.

Halk Birligi yonetiminin her ne pahasina olursa olsun Kka-
zanmak zorunda oldugu ekonomik savasimda, ekonomik sorun-
larin ve Uretimin biyiik kapitalistlerin isi oldugunu o6ne stiren
gosistler ve sag reformistler, bliyik kapitalistlerle ortaklasa ola-
rak iilke ekonomisinde genel bir boykot ve sabotaj ortaminin ya-
ratilmasina yol acmiglardir. Kisacasl, siyasal olgunluga erigme-
mis kitleler arasinda kolay bir popiilarite kazanma ugruna, dev-
rimin su temel kuralini c¢ignemiglerdir :

«devrim, ancak sosyal tabanminin giiclenmesi saglanirsa ba-
sar1 ile gelisebilir. Oysa, bu herseyden 6nce onun ekonomik
politikasina baglidir. Baslangictaki siyasal bagarilardan son-
ra, devrimin zaferi icin temel savas alani ekonomi olur.»

10 — Ve en nihayet te, Sili deneyiminin 6grettigi bir diger
temel ders te, devrimeci slirecte, her llkenin kendine 0zgii 6z>:-
likleri dikkate alinmakla beraber, deneme ve yanilma ydntemi-
nin, bisikleti tekrar tekrar kesfetme yonteminin zararli ve sonuc-
suz bir yontem oldugudur. Ciinki, uluslararasi isci sinifi hareke-
tinin devrimei miufrezelerinin ayri1 ayri bilgileri ve deneyimleri
ne olursa olsun, tim hareketin kollektif bilgi ve deneyimi her-
seyden uUstindur.

Bu nedenle de, uluslararas: isci sinifi hareketinin en bilyik,
en genis ve en bitmez tiikkenmez kaynagi olan Buyik Ekim Dev-
rimi ve Sovyetler Birligi’'nin devrimei deneyimi basta olmak tize-
re, tiim sosyalist toplulugun, tiim kapitalist tilkelerdeki devrimci
miufrezelerin deneyimlerinin oziimlenmesi, bunlarin ulusal ger-
ceklikle kaynastirilmas) zorunlu ve temel bir kosul oldugu gibi;
bdylesine bir yaklasim, devrimci hareketin her tlkede, basini ay-
r1 ayr1 tasa vurarak kendi basina gelismnesi gibi, saf «ampirik»
yvanlis bir gorisii ve bu gorusun zararli sonuclarini da biiyik o6l-
clide ortadan kaldiracaktir.

Yazimiza son verirken, S$ili'nin, basta Salvador Allende ol-
mak Uzere tiim devrim sehitleri Oniinde saygiyla egilmeyi, basta
Luis Corvalan olmak tlizere tim devrim Onderlerinin hayatlarinin
kurtarilmasi icin elden gelen her tirli cabanin gdsterilmesini en
bagta gelen bir insanlik gorevi olarak kabul ettigimizi belirtir ve
Sili Komunist Parti’sinin-11 Ekim 1973'te yayinladigl bir bildi-
riden su alintiya yer vererek kanli yildonimini aciyla fakat sar-
silmiyan bir umutla anariz :

«Fakat bugiinkii durum sonsuz olmayacaktir. Ne yalan ger-

cege, ne basky ozgiirliige, nede fasizm demokrasiye galebe ca-

lamiyacaktir. Uzun zaman gecmeden, ililke, bu geceden ve
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gerilemeden kurtulacaktir. Halkimizi uzun siire zincirleyebi-
lecek, nede toplumu yenilegtirici giicleri ezebilecek hicbir
gii¢ yoktur ve olammyacaktir.»

Cunku :

«Diinya, gece bile donmesini durdurmaz!»
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cumhuriyetci tiirk partisi
lefkose milletvekili 6zker dzgiir ile
bir konugma

24-25-26 Temmuz tarihlerinde Ankara’da yapilan TOB-DER
Genel Kurulu’'nu izlemek iizere Tiirkiye’ye gelen, Kibrish CTP
Lefkosa Milletvekili Ozker Ozgiir ile Kibris hakkinda yaptigimiz
konusmay1 yaymhiyoruz. Ozgiir, Lefkosa’dan CTP milletvekili se-
cilmeden 6nce, Kurucu Meclis’de Kibris Tiirk Orta Egitim Ogret-
menler Birligi'ni temsil etmekte idi.

Soru : Kibris uzun yillardir hu-
zura kavusamamis bir a-
da. Bunun nedenlerini
belirtebilirmisiniz?

Kibris gercekten yillardir kaynayan bir kazan gibidir. 1955
yilinda Kibrist Yunanistan’a haglamayl amacliyan EOKA, ilk
kursunu siktifl glinden beridir Kibrisg’ta catisma vardir. Bu ca-
tigma, baglangicta EOKA’cilar ile Ingiliz somiirgeciler arasinda
idi. Sonra Tirk-Rum catismasina donustiiriildii. Daha sonra
Tiirkiye ile Yunanistan da fiilen taraf oldular. Giderek sorun kar-
magiklastl. Bu karmagiklik icinde ¢atigmalar siirdi gitti. Insan-
lar 6ldu, ocaklar yikildi. Buitiin bunlarin temelinde bir neden var-
dir; EMPERYALIZM. Ana neden emperyalizmin kendisidir. Em:-
peryalizm adayl tamamen terketmek istemedigi icindir ki catiz-
malar siiriip gitmistir. Emperyalizm Us ve tesisleri ile adadan ay-
rilmaya razi oldugu gun adaya baris gelecektir. Emperyalizmin
da aday1 kendi gonli ile terkedecegine inanmak saflik olur.

Soru : Fakat Kibris emperyaliz-
me karsit bagimsizhik kav-
gasi veren bircok iilkeden
once ise baslamms oldugu
halde, kavga halen siiriip
gidiyor. Baris gelmiyor.
Ni¢in?

Dogrudur. 1955’den buyana bir¢ok tlke bagimsiz olmus v
demokrasi, barig ve toplumsal ilerleme yolunda oldukc¢a yol kat-
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etmistir. Buna ragmen Kibris ne emperyalizmi tamamen kov-
mus, ne de i¢ sorunlarini ¢ézmustir. Bunun da nedeni, emperya-
lizme karsi kavganin yanlig baslatilmasi ve yanlis stirdirilmesi-
dir. EOKA eyleme gectifinde, Kibris'in tim yurtsever giiclerini
emperyalizme kargt Kibris'in bagimsizligl icin micadeleye sok-
mak i¢cin eyleme gecmedi. EOKA, sayilarn ucylizii asmiyan geril-
laci ile, Kibrish Yunanistan’a baglamak i¢in eyleme gecti. EOKA’
nin basinda da Yunan is savasinda isci sinifina ve onun bilimine
inananlara kan kusturtan fasist Grivas vardi. Kibris'ta da giris-
tigi eylemlerde Tiuirk toplumu ve Rum igci smaifi ile Partisini kav-
ganin disinda birakti; bununla da yetinmiyerek onlara kars: ta-
vir da aldi. Bir yandan gudiilen Enosis, yani Yunanistan ile bir-
lesme gibi sakat bir amacg, beri yanda da Rum igc¢i sinifi ile Tirk
toplumuna karst takimlan tavir, bir anti-emperyalist cephenin
olusmasina engel oldu. Anti-emperyalist cephenin oclusmasina en-
gel oldugu bir yana, gercek diismani unutturacak i¢c savasa,
Tirk-Rum kavgasina da donsti.

Bagka bir deyisle Kibrs'in anti-emperyalist miicadelesinde
oncii sakat bir onci idi. Fasizm ve emperyalizmin usag1 Grivas’in
anti-emperyalist miicadelesinden ne beklenebilirdi? Grivas cok
biylik bir olasihikla, Kibrisin igci smifinin énculiiginde bagim-
sizlik kavgasina girmesini engellemek i¢in gonderilmis bir ajan-
di. Grivas'in, Amerikan emperyalizminin gudimiinde Ingiliz em-
peryalizmine karsi bir savasim yurtttigl de iddia edilir. Kibris
henliz bagimsiz olmamistir; bariy gelmemistir; tisler ordadir; top-
lumlararasi surtusme devam ediyor. Ni¢gin? Cunku ise yanlis bas-
lamigtir. Kilavuzu karga olanin burnu pislikten kalkmazmis.

Soru : Barisin gecikmesinde,
Kibris'im bagimsiz olma-
masinda tek suclu Grivas
m1 oluyor?

Hayir. Turk liderlifinin de pay: biiyuk. Grivas eyleme geg-
tigi glnden beridir, Tiirk toplumuna yon veren R. R. Denktasg,
1966 da Tirkiye'de yayinladifl «12’ye Bes Kala Kibris» adh ki-
tabinda acik acik, «Degisen diinyadan bihaber korii koriine In-
giliz dostlugu guttiik» diyor. Turk liderligi Grivas’in olumsugzluk-
larina cevap veriyor ve toplumu Ingiliz emperyalizminin kuyru-
guna takiyordu. Ingilizler de firsat: degerlendiriyor ve catismayi,
Turk-Rum catismasina donustiiriiyordu. Yani adada yasiyan top-
lumlar ile emperyalizm arasindaki celiski etnik c¢eligskiye doéniis-
turiliiyor ve bu hava icinde 1960 anlasmalar: ile Kibris, Kibris-
lilar ve emperyalizm arasinda paylasiliyordu. Kibris sozde bagim-
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s1iz bir Cumhuriyet olurken, Ingilizler de Tirkiye’de Amerikan
uslerinin kapladig1 alanin 7,5 misli blyiklitkte, 2566 milyon met-
re karelik bir alanda tlsler kurmak hakkini elde ediyorlardi.

Soru : 1963’iin araliginda top-
lamlararasi kavga yine a-
levlendi. O konuda biraz
aydinlatic1r bilgi verir mi-
misiniz?

1963 olaylari, Kibris Cumhuriyeti Anayasa’sinin uygulan-
mak istenmemesi ya da degistirilmek istenmesi ile patlak verdi.
Gorulen sebep bu. Anayasa sorunu olmasa bagka bir sebep de bu-
lunabilirdi. Ama buglin, geriye baktigimiz zaman, «Anayasa iyi
niyetle uygulanmaliydi» diyenlere rastliyoruz. Makarios da ayni
seyl soyliiyor. Emperyalizm yillarin verdigi tecriibe ile hatalar-
dan yararlapmasini biliyor. Grivas'in Enosisci eylemleri onlara
s kazandirdi. Makarios’'un da Anayasa’y1 ill4 ki degistirmek is-
temesi tslerin kaliciligini, en azindan ada tzerindeki ¢miirlerini
uzatti. Anayasa yiiziinden toplumlararas: catismalar baslayinca
In6ni'niin de mutabakat: ile NATO'nun adaya el koymasi da soz
konusu oldu. Makarios kabul etmedi. Halbuki Anayasa iyi niyet-
le uygulansa, zaman icinde uygulanamaz kisimlarina bir degisik-
lik getirmek miimkiin olurdu. Makarios Anayasa’yl uygulamadan,
13 maddesinin uygulanamiyacagini iddia etti ve 6diin vermek is-
temedi. Bu ylzden toplumlar catisa-vurusa 20 Temmuz 1974’e ka-
dar ulastilar.

Soru : 20 Temmuz 1974 Tiirkiye’-
nin Kibrs’a ¢ikarma yap-
tig1 tarih. Ondan once 15
Temmuz 19794 var. 15
Temmuz’da da Makari-
os’a karst bir darbe diizen-
lendi. Darbeye yol acan
nedenler iizerinde durur
musunuz?

Hayhay. Darbenin gerisinde Yunan cuntasi vardi. Darbeden
once de zaten EOKA-B diye anilan orgut, Makarios Enosisden
sapti diyerek Makarios’a kars: eylemler yiirtitiiyordu. Grivas, ole-
ne kadar EOKA-B’yi yonetti. Grivas tez elden Enosis diyordu ve
Makarios’'u Enosise ihanet etmekle suc¢luyordu. Cunta atlarmni
nallamis Makarios’'un arkasina diismistii. Makarios’'un Enosisden
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vazgecip gegmedigini kesinlikle sOylemek zordu. Celisen beyanat-
lar1 vardi. Ne var ki isci sinifi ve Partisi ile ittifak kKurmustu.
Grivas'in yaptigl hatalari diizeltmek istiyordu. Kendisinin iddia-
sina gore, Yunan Cuntas: olmasa Turklerle de anlagacaktl. Dev-
let Bagkanligl yaparken bircok ilkeler gezmek ve bircok devlet
adamlan ile temas kurmak olanaginmi bulan Makarios «emperya-
lizmin kalinfilar1 temizlenmeden barisin Kkurulamiyacagini»
(Cumhuriyet, 27.6.1969) sOylemeye baslamigstl.. Rum toplumunda
tim yurtsever glicleri bir cephede birlestirmigti. Isci simifi da
Partisi ile birlikte cephede yerini almak tizereydi. iste bu gidise
«dur» demek Uzere emperyalizm, Yunan Cuntasi kanaliyla darbe
yapdirttli, Emperyalizm Makarios’a darbe girisiminde bulunurken
iki olasihkla kars: karsiya idi. Darbe basariya ulasir da Tirkiye
miidahale etmezse, Kibris Yunanistan’a baglanir ve batmiyan
ucak gemisi Kibris NATO’ya devredilmis olurdu. Bu birinci ola-
silikti. Ikineisi ise Tiirkiye'nin miidahalesi olasithg: idi. Tiirkiye’-
nin mudahalesi halinde Kibris taksim. edilirdi; yarist Tlirkiye'nin,
diger yarisi da Yunanistan’in olurdu. Ikisi de NATO iiyesi oldu-
guna goére sonu¢ aymn olurdu. Bagimsiz, baglantisiz Kibris devleti
kalkar, yerine NATO'nun egemenliginde bir Kibris gelirdi. Her
iki olasiik da Kibris icin olumsuz sonuglar dogururdu.

Soru : Tiirkiye adaya miidahale
etmistir. Ama ikinci olasi-
ik, yani Kibris'in taksimi
gerceklesmis sayilir mi?

Hukuken taksim edilmis sayilmaz. Makarios adaya donmiig
ve gorevine baslamigtir. Yunanistan Kibrisin Glneyi'ne sahip
cikmamigtir. Ne var ki ada ekonomist ikiye bolunmugtir ve TUr-
kiye burjuvazisi tekelleri ile birlikte adanmn Kuzeyi'ne el atmig-
tir. Tlirk toplumunun basinda olanlar taksimei ve NATO’cu kigi-
lerdir. Tlrkiye burjuvazisi isbirlik¢i ise onlar isbirlikeilerin isbir-
likcileri durumundadirlar. Toplumun isci sinifi ile emekei taba-
kalarinin gelecegi onlan ilgilendirmez. Kibris'ta yasiyan toplum-
larin gelecegi onlari hic wrgalamaz. Ama hukuken taksim edilme-
migtir, ama o yonde geligmeler var.

Soru : Bu gelismeler karsisinda
CTP olarak ne yapiyorsu-
nuz?

Bu gelismeler karsisinda CTP adanin bagimsizligini ve bag-
lantisizligin1  savunmaktadir. Uslerin sokiiliip atilmasini iste-
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mektedir. Diger muhalefet partileri de ayni dogrultuda goriilii-
yorlar. Ne var ki Turkiye’deki ilerici gliclerin de adada bagim-
sizlik¢l unsurlarin yaninda yer almalan gerekli. Denktas silirekli
olarak «Bagumsiz Kibris Turk Cumhuriyetinnden s6z ediyor. Ba-
gimsiz Kibris Tiirk Cumhuriyeti cift Enosise atilacak bir adim-
dir. Buna engel olmak tiim ilericilerin goérevidir. Bu kosullarda
adanin taksimini dnlemek bagta gelen gorev oluyor. Bu asamada
Kibris icin en demokratik bir ¢Ozlim degil, olduk¢e dcmokratik
bir ¢ézlim lzerinde uzlasabilmek gerekir. En demokratik ¢cozim-
de 1srar ederken Kibris'in NATO’cularin diledigi bicimde taksi-
mini kolaylagtirmak sodzkonusu. Bundan kag¢inmak gerek. CHP
Genel Bagkani Sayin Ecevit de adaya c¢ikarma emrini verirken
soyledigi sozleri ve yapti1 vaadleri unutmamalidir. Diinya kamu
oyu ve ilerici gligler Ecevit’den Kibris'in bagimsizligindan yana
agirhk koymasini bekliyor. Ve en 6nemlisi adanin emperyalist iis
ve tesislerden arindirilmasi. Bu konuda tavizci olmamali. En de-
mokratik bir ¢oziim bulunsa ve lisler varlhiklarini strdirseler,
toplumlar gene catigtirilacaklardir. Kismen demokratik bir ¢o-
ziim bulunsa ve Usler sokiiliip atilsa, kismi demokratik ¢dzim za-
man sireci icinde daha demokratik bir gortinim kazanacak ve
toplumlar barig icinde yasiyacaklardir. Toplumlarin catigmasina
sebep emperyalizmdir. Sebep ortadan kalkinca sonuclar degise-
cektir.

((O)) - —



diinya igci sinifi
partileri uzerine
bilgiler

PERU KOMUNIST PARTISI

7 Ekim 1928’de, Peru’lu dikkate defer marksist Jose Carlos
Mariategui tarafindan kurulmustur. Peru’lu komiunistler, iilke-
lerini kesinlikle ozglrliige kavusturmak icin, sosyalizm icin, zor
kogullarda, yorulmaksizin savag vermislerdir.

Mariategui’nin temel kurallarini takip eden ve marksiz-leni-
nizmi ulusal gercekliklere yaratici bir tarzda uygulayan Peru’lu
keministler, 3 Ekim 1968’de silahli gliclerin Devrimei Yonetimi
tarafindan  baslatilan anti-emperyalist ve anti-oligarsik donu-
simleri saglamlastirmak ve derinlestirmek icin savasmaktadir-
lar.

Kasim 1973te yapilan parti’nin 6 nc1 Kongresi, Devrimeci
Yonetim’i destekleme ile ilgili ilkesel sorunda net bir devrimeci
cizgiyi ortaya koymustur.

Ideolojik alanda higbir 6diin vermemekle beraber siyasal es-
nekliklerini kamitlhiyan koministler, yonetimin marksist olma-
masina ragmen, ige¢i sinifinin bu yonetim etrafinda birlesmesi ge-
rektigini ve devrimei stirecin halen isci sinifi tarafindan yonetil-
memesine ragmen, bu devrimei sturecin savunulmasi gerektigini
degerlendirmislerdir.

Parti, anti-emperyalist ve anti-oligarsik savasimda birlik
bayragini tasimakta, yonetimin devrimci Jnlemlerini destekle-
mek icin genis kitleleri seferber etmeye gayret etmektedir.

Nisan 1975’te toplanan 4 ncii Ulusal Konferans, Parti’nin 6r-
glitsel gliclenmesi ile ilgili sorunlari incelemigtir. Parti’nin siya-
sal c¢izgisinin uygulanisinin, Parti'nin ilerki gelisimini saglayan
kogullar1 yarattig: kaydedilmistir. Komiinist Partisi, Peru’da ni-
celiksel ve niteliksel planda gelisen tek siyasal orglittir; alti yil-
da liye sayist 4 mislinden fazla artmigtir. Parti’nin etkisini belli
bagh olarak isci sinifi Uzerinde uyguladifin isaret eden Konfe-
‘rans, bu etkinin geniglemesi icin cok bliyik olanaklar bulundu-
gunu saptamistir. Ulusal Konferans, Kentlerin ve kirlarin orta
tabakalari, siviller ve askerler, dinsizler ve dindarlar, serbest mes-
lek sahipleri ve aydinlar ve hatta yabanci tekellerin ve yerel oli-
garsinin sOmiiriisine su yada bu ol¢lide maruz kalan kiiciik milk
sahipleri, zanaatkarlar ve ticcarlar arasinda, bunlar is¢i sinifi-
nin yanina ¢ekmek i¢cin calismanin, glinlimiizde bliylik bir énem
tasidigina, isaret etmistir.
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Komiinistler, 1929’da Jose Carlcs Mariategui tarafindan ku-
rulmus olan igci merkezinin, Peru Caliganlar Genel Konfederas-
yonu'nun yeniden kurulmasinda buylk bir rol oynamiglardir.
1971’de resmen taninan bu Konfederasyon saflarinda halen bir
bucuk milyondan fazla calisan bulunmaktadir.

Parti, demokratik merkeziyetc¢ilik ilkesi temeli iizerinde ku-
rulmustur. Ulusal Kongresi en yuksek organidir; Kcngre aralik-
larinda, bu rol, Merkez Komitesine ve ulusal komisyoriisrina dus-
mektedir.

PARTI YAYINI

Merkez Komitesinin yayin organi, haftalik UNIDAD (Bir-
lik) ’dir.

*

FAS ILERLEME. VE SOSYALIZM PARTISI

1974 Agustosunda yaratilmis olan Parti, Fas sol gruplarinin
yilina kadar —1968 yilinda Kurtulus ve Sosyalizm Partisi ismini
alan— aktif bir Komiunist Partisi bulunmaktaydi. Fakat, komii-
nist hareket ortaya c¢iktigindan itibaren pratik olarak legalite
hakkindan ycksun birakilmisti. Fransiz protektorasi doneminde
ve bu protektoranmin 1956 yilindaki cokisiine kadar, kemiinistler,
gizlilik icinde savasim vermislerdir.

Halk tarafindan bagimsizhigin kazanilmasi, koministlerin
yari-legal bir varolusa ge¢melerini saglamistir. Ulkedeki siyaszl
duruma gore, bu yari-legalite bazen gizlilige, bazen de legaliteye
yaklasiyordu. Fas’ta anti-emperyalist hareketin yeni atilimi, le-
gal bir partinin, ilerleme ve Sosyalizm Partisi’nin yaratiiisini ola-
nakli kilmastir.

Parti, tutarlli bir anti-emperyalist savasimin ve ekonomik,
toplumsal ve kiltiirel ilerleme icin savagimin yapicl genis bir
programini ¢ne strmiustiir. Ulusal demokratik devrimin tamam-
lanmasy ve gercek bir sosyal adalet toplumunun kurulusu igin
savasmaya kararlli bir parti olarak, bilimsel sosyalizmin teorisi-
ne dayanarak, bu savasimm onci-gucuniin isci sinifi ve yoksul
koyliler oldugunu belirtmistir.

Ulusal demokratik devrim agamasinda Parti'nin birincil go-
revi, lilkenin siyasal ve ekonomik bagimsizlifin: savunmak, ton-
rak reformunu gerceklestirmek, ulusal ekonomiyi emperyalizmin
etkisinden kurtarmak, ekonominin kilit dallarimi devletlestirmek-
tir.

Parti, Ispanya tarafindan her zaman isgal altinda tutulan
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topraklarin kurtarlmas: ve Fas'in topraksal butinliginiin ye-
niden kurulmas: talebini desteklemektedir.

Yonetimin ulusal ¢ikarlarin savunulmasy ve is¢i suufinin,
koylilugin, ve butin ¢alisanlarin hayat ve c¢aligtna kosullarinin
iyilegtirilmesi yoniinde olan onlemlerini destekleyen Parti; tlke-
nin ilerici ve demokratik guglerini devlet sorunlarinin ¢ozumun-
den uzak tutmak isteyen gerici c¢evrelerin girisimlerine karsi sa-
vasmakta ve is¢i simifinin ve diger emekei kitle tabakalarinin ulu-
sal birlik i¢cinde sosyal ve ekonomik agirliklarina ve siyasal dina-
mizmlerine uygun disen bir yer isgal etmeleri gerektigini deger-
lendirmektedir.

Parti, biitiin anti-emperyalist gugclerin temsilcilerini kapsa-
yan bir ulusal birlik yonetiminin yaratilmasini gerekli saymakta,
blitlin siyasal mahkumlarnn Ozgiirligl icin savasim vermekte ve
halkin egemenligini tanimak, halkin Gzlemleriyle tamamen ca-
kismak ve cagimizin tarihsel, siyasal ve sosyo-ekonomik gerekir-
liklerine cevap vermek zorunda olacak yeni bir Anayasanin ha-
zirlanmasinin ve kabul edilmesinin gerekli oldugunu belirtmek-
tedir.

Dis politikada, Parti, uluslararasi ig¢i hareketinin birligi le-
hinde olup, emperyalizme, yeni-somiirgecilige, siyonizme ve i¢
gericilige karsl savasan biitin glicleri, uluslararas: komiinist ha-
reketin birligini giliclendirme amaciyla kardes partiler arasindaki
baglarin pekismesini desteklemektedir. Fas yonetiminin anti-em-
peryalist bir politika uygulamasi icin c¢alismaktadir.

Parti, 1979’in baginda, Ulusal Kongresi’ni legal olarak topla-
migtir. Bu Kongre, Merkez Komitesi'nin siyasi raporunu onayla-
mis, Parti'nin tiizik ve programini kabul etmis, yonetici organla-
rin1 se¢migtir. Thzuk, Parti'nin demokratik merkeziyeteilik ilkesi
temeli {izerinde kuruldugunu gostermektedir. Taban orgiitii hiic-
redir. Hiicre en az u¢ Kisiden olusmak ve is yada ikamet yerinde
orgitlenmek zorundadir. Parti’nin en yuksek organi, iki yilda bir
toplanmaya cagrilan Ulusal Kongre’'dir. Kongre, Merkez Komite-
sini, Merkezi Denetim Komisyonunu ve Mali Denetim Komisyo-
nunu secer. Merkez Komitesi, Parti’yi, Kongre tarafindan belir-
lenmig ¢izgiye uygun olarak yonetir. Merkez Komitesi kendi liye-
leri arasindan Siyasi Biiro tyelerini, Genel Sekreteri ve Merkez
Komitesi Sekretaryasini secer.

PARTIi YAYINI

Parti, Arap dilinde, haftalk AL-MABADI (ilkeler) dergisini
yaymlamaktadir. Parti Genel Sekreteri Ali Yata yoldas, bagimsiz
glnliik gazete olan AL-BAYAN (Manifesto)’in direktoriidiir.

*
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kibris komiinist partisi’nin
elli yilhk savagimi

Kribris Komiinist Partisi’nin 50. kurulug yildoniimiinde, Emek-
¢i Halkin Ilerici Partisi (AKEL) Merkez Komitesi ve Merkez Kont-
rol Komisyonu, yaptiklar: birlesik toplantida kabul ettikleri bir bil-
diri ile ilkelerini aciklamistir. Dlkelerinde, AKEL’in Kibris halkinin
miicadelesini, tiim diinyadaki 6zgiirliik, baris ve toplumsal ilerleme
icin verilen anti-emperyalist miicadelenin bir parcasi olarak kabul
ettigi belirtilmistir.

ilkelerde, baris ve barig icinde birarada yagama politikasinin,
Kibris halkinin ve diger halklarin ulusal kurtulus miicadelesine
yardim eden esas faktorlerden bir tanesi oldugu belirtilmistir.

AXEIL Merkez Komitesi, SBKP 24. Kongresi tarafindan kabul
edilen ve Sovyetler Birligi tarafindan israrla savunulan Barig Prog-
rami'nin, diinya barisimin korunmasina genis sekilde yardimer ol-
dugunu vurgulamigtir. Program’in pratife gecirilmesinin doruk nok-
tasy Sovyetler Birligi, SBKP ve yéneticilerinin biiyiik ¢abalar1 sonu-
cu cagrilan Avrupa Giivenligi ve Isbirligi Konferansi’dir. AKEL de-
tant politikasinl tamamen destekler ve Helsinki Konferanst sonun-
da kabul edilen andlagmanin biiyiik tarihi degeri oldugunu, israrla
yerine getirilmesinin diinyada barigi, gilivenligi, isbirligi ve o&zgiir-
liigli saglayacagini kabul eder.

Bildiride devamla uluslararast iligkilerde AKEL’in anti-emper-
valist gliclerin zaferi ve sosyalist diiglincenin yayginlasmas) i¢in
esas dayanak olan komiinist ve is¢i sinifi hareketinin giiclenmesin-
den yana oldugu belirtiliyor.

AKEL, uluslararas: komiinist ve anti-emperyalist hareket iceri-
sinde Cin Komiinist Partisi liderlerinin béliicii ve kars: hareketle-
rini, igte ve digtaki anti-sovyetik kampanyalarini giddetle kinar.

Bildirinin partinin ic¢ politikasi ile ilgili béliimiinde, emperya-
lizmin Kibris’a karst hazirladigl komplolara kargi miicadele etme ve
yenmede, Kibris problemi i¢in adanin bagimsizligini, egemenlifini
ve toprak biitiinliigiinii iceren baris¢i, demokratik bir ¢6ziimiin sag-
lanmasinda, AKEL’in ve iilkedeki yurtsever giiclerin Cumhurbagkani
Makarios hiikiimetinj desteklemesi gerektigi belirtiliyor. Iikelerin-
de, AKEL’in, Sovyetlerin 0Onerisi olan, Kibris igin BM cercevesin-
de genigletilmis uluslararasi konferans onerisini destekledigi be-
lirtiliyor. Bildiride, BM kararlarina aykiri olarak da tlizerinde ya-
banci askeri birliklerin bulunmasinin devami, NATO’nun bu karar-
lart gbz ard1 etme ve meselenin NATO cercgevesinde ele alinmas:
cabalarinin Sovyet Onerisini dasha da gerekli ve kacinilmaz kildig:
vurgulaniyor. (Information Bulletin)

Kibris’'in emekei halki,

Elli yil 6nce, 15 Agustos 1926’da, Kibris Komiinist Partisi Gl-
kemizin igci smnifinin ve emekei halkinin ilk siyasi orglitih olarak
kurulmustu. Himanist sosyalizm fikirleri ve Bliyiik Ekim Sosya-

(*) Information Bulletin, 3-6/1976, s. 20
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list Devriminin zaferinden ilham alan bazi savasg¢ilar, isgi sinifi-
nin hakli davasina tamamen inanarak, Limasol’da KKFPnin ku-
rulus Kongresini yapmiglardir,

AKEL, KKP'nin miicadelesini devam ettirmektedir. 15 Agus-
tos 1976, Parti'nin kurulusunun 50. yildénimudir. Partimiz, bu
yildonimini Kibris isci sinifinin mucadele tarihinde onemli bir
basamak, halkimizin o6zgurlik, toplumsal ilerleme ve sosyalizme
giden uzun ve cetin yolda bir kilometre tagi olarak kabul et-
mektedir. Mutlakiyetci koloni idaresi altinda, sosyalist fikirlerin
devamli baski, haksiz hilkim ve saldirilara hedef oldugu sart-
larda, KKP’si illegal olarak calisti; gen¢ isc¢i sinifini ve tiim emek-
ci halki orgltleyip, bllylik bir sevkle ulusal, politik ve sosyal mii-
cadele yolunda yoOnlendirdi. Marksizm-Leninizm ilkelerine siki
sikiya bagli olan Parti, Kibris isci sinifinin ve tim emekei halk:-
nin oncu glici oldu.

KKP’si, Kibris'ta Ingiliz koloni rejimine kargi adanin ozgiir-
liigli icin milcadeleye girisen Rumlarla Tirkleri, kolonicilere kar-
s1 anti-koloniyalist, anti-emperyalist bir cephede birlesmeye ve
birlesik mucadeleye cagiran ilk siyasi orgiittiir.

KKP’si, ilk isei sendikalarini orglitleyerek, isci sinifinin ilk
giicli savasimin birlesme hakki, disuk iicretleri yiikseltmek, da-
ha yliksek yasam seviyesi, sekiz saatlik isgunt, sosyal sigorta, ig-
yerlerinin iyilestirilmesi icin verdi.

Kibrisin emekei halki,

Yarim asir once, isci stnifinin Partisi, ilk kongresinde iyi dii-
siinilmus, tim calisan tabakalarin, koéylilerin, esnafin, gencligin
ve kadinlarnn cikarlarini gozeten bir program kabul etmisti.
KKP’si, koylillerin 6énemli rolinii kabul eden, koéylilerin sefale-
tine son vermek icin tarimsal kalkinma programi ¢izen, calisan
genclere, 0grencilere ve ezilen kadinlara iyi bir gelecegi prog-
ramlayan ilk siyasal partidir. Birinci Parti Kongresi tarafindan
ileri siiriilen istekler; toprak reformu, koyli bore¢larinin silinme-
si, esit ise esit ucret, parasiz sekiz yil egitim, anaokullarinin ve
kreslerin acilmasini da iceriyordu.

KKP’si, koloni idaresine karsi, herzaman, halkin self-deter-
minasyonu i¢in yurtsever mucadelesini yiii‘iitt.ii. Parti yonetici-
leri, Uyeleri ve sempatizanlary, yurtsever anti-emperyalist mica-
delelerinden dolayi, koloni idarecileri tarafindan strgune gonde-
rilmis, hapse atilmig, baskilara ugratilmigtir. Fakat Parti, is¢i s1-
nifinin 6zgirlik miicadelesinin atesini hicbir zaman sondirme-
di. Ekim 1931 halk ayaklanmasindan sonraki, nefret edilen Pal-
mer diktatorliigii altinda bile, Parti, miicadeleyi gizlilik igerisin-
de slirdiirdii. Halkin politik, ekonomik ve sosyal problemlerini ile-
ri stirdii ve ig¢i sinifi ile halki, micadele yolunda yonetti.
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KKP’si, enternasyonal dayanismanin en giiclisini, 2. Din-
ya Savasi’ndan 6nce, Cumhuriyetci Ispanya ile dayanigma hare-
ketinde gosterdi. Bircok Kibris’lh komiinist, Ispanya’da, ii¢ yila
yakin yerli ve uluslararas: fagizme karsi savagin goniulli enter-
nasyonal anti-fasist taburlara katildilar. Ispanyol fasizmine kar-
s1 miicadelede, 14 parti liyemiz hayatlarini kaybetti.

KKP’si, legal statli isteme miucadelesini hicbir zaman dur-
durmadi. Koloni rejiminin saldirgan yasalarinin Parti’yi yasak-
lamasi, halkimizin demokratik haklarinin acikc¢a ihlali idi. Par-
ti’nin, siyasal miicadelesinin yasallagtirilmasini istemesinin se-
bebi de bu idi.

Nisan 1941’de, Kibris Emekei Halkinin Ilerici Partisi’nin
(AREL’in) emek¢i halkin legal bir kitle partisi olarak kurulma-
s:, KKP’sinin legalite icin miicadelesinin tarihi bir zaferi, igci si-
nift ve halkin politik ve demokratik haklar miicadelesinde 6nem-
li bir asama idi. Anti-fagist savas tarafindan yaratilan durumda
ve Kibris'ta is¢ci sinifi miicadelesinin yukselmesi ile AKEL’in ku-
rulmasi, ozgurlige ve toplumsal ilerlemeye Ozlem duyan emekei
halkin savagkanliginin gostergesidir.

Anti-fasist savas boyunca, isci smnifinin gen¢ Partisi, yigit-
ce savasiminl surdirdii. Parti liderlerinin, liyelerinin ve sempa-
tizanlarinin tim diinyada fagsizme Kkarsi verilen micadeleye ge-
nis bir sekilde katilmasi, Kibris’'a onur getirdi.

KRurulus Kongresinide, KKP’si, Kabris lizerindeki ingiliz ko-
loni idaresinin kaldirilmasi gerektigini ileri siirdii. Hem legal,
hem de illegal durumlarda, herzaman anti-emperyalist ulusal
kurtulus miicadelesinin bayragini yuksek tutmustur.

50 yildan beri Partimiz, bilimsel sosyalizmin ilkelerini takip
etmis, yilmadan is¢i sinifinin, koyliilerin, sehirde ve koydeki tiim
calisanlarin haklarini savunmus, halki ulusal kurtulus miicade-
lesi icin toparlamistir. Parti, tilkemizde sosyalist dislincenin ta-
slyicisidir. Ne kadar giic olsa ve ne ¢ok fedakarlik gerektirse de,
Parti, her zaman tarihi gorevini yerine getirmis, emeke¢i halkin
onilinde yuruimustir.

Son 50 yilda Kibris is¢i sinifi, orgiitlenme hakkini kazana-
rak bunu saglamlastirmis; yiiksek iicretler; yilksek yasama ve
kiltir standard:i, daha iyi calisma sartlari, sosyal givenlik,
emekten yana (koruvucu) yasalarin kabuliinii gerceklestirmeyi
basarmistir.

Bu sure icinde koyluler, genclik, kadinlar ve diger emekei
katmanlar, Partimiz’in onderliginde ve aktif yardimlariyla or-
giitlenmisler ve haklarini almak i¢in miicadele vermislerdir.

Isci siifiun, koyliliigiin ve diger calisan emekgilerin bi-
tiin bu miicadelelerinde Partimiz ve kadrolar en onde olmus ve
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onciiliik fonksiyonlarini israrli ve kesin bir gekilde yapmislardir.
Kibris emekei halki, enternasyonalist egitimini, KKP ve AKEL’e
borgludur.

Partimiz birlikten yanadir ve iftiharla belirtebiliriz ki, tilke-
mizde ulusal birligin saglanmasi i¢in, hicbir orglit, KEKP ve
AKEL kadar caba harcamamigtir. Isci sinifinin militan ve disip-
linli giliclerinin ulusal kurtulus icin verilen miicadelede yerini
almasi ve Partimizin ulusal birlik dogrultusunda slirdiirdiigi
yurtseverce siyaset, Kibris halkinin ulusal kurtulug ve anti-em-
peryalist hareketine yeni bir ruh kazandirmigtir.

Kibris Komitinist Partisi gibi, AKEL de, somuiriiniin boyun-
durugundan kurtulmak amaciyla Kibrish Rum ve Tiirklerin olus-
turacafi anti-emperyalist bir cephe kurulmas: tezini dogru ola-
rak ileriye atmistir. Bu cephe, ulkeyi bolmeye calisan emperya-
lizmin oyunlarini ortaya cikarabilecek ve bunlarin gerceklesme-
sini Onleyebilecekti. Kibrisli Rum ve Tiurklerden olusan birlesik
cephenin kurulmamasindan, AKEL degil, Tirk azinligini bir ger-
cek olarak kabul etmeyen ve birlesik cephe fikrine bile karsi ¢i-
kan diger politik giicler sorumludurlar. Cephenin kurulamamasi-
nin sonucu olarak, emperyalistler, soven Kibris Tiirk liderligini
maga olarak kullanip, Ulkeyi bolme ve yonetme planlarini uygu-
lama firsatini bulmuslardir.

AKEL, orgitlenme ve ulusal kurtulus miicadelesinin gelis-
mesi taktiklerine her zaman 0zel bir 6nem vermistir. 1945-50’de
ve daha sonralari, 6zel sartlar1 dogru olarak saptayarak politik
cesaret, israr ve kararlilikla, AKEL, yifinsal politik miicadele ve
yiginsal eylemler koymustur.

Tipk: halkimizin 1931’deki baskaldirmasina karsi gerici In-
giliz sémiirge yoneticilerinin tepkileri ve diktatorliglin kurbani
olan KKP gibi; AKEL ve tiim halk hareketi de, Ikinci Diinya Sa-
vasindan sonra yabanci yonetimin baskilarinin boy hedefi oldu.
Tiim Kibris Emekciler Federasyonu liderlerinin 1946’daki yarg:-
lanmasi, 1950 doneminde onlarca siyasi ve sendika liderinin ha-
pis cezalarmna carpfirilmasi, 1945’de (Lefkonuk’taki) gostericilere
vahsice saldirilmasi, terhis edilmek isteyen anti-fasist askerlere
karg: yapilan misilleme; bitiin bunlar, is¢ci sinift partisinin bi-
yuyen etkisine karsi kullanildi. Gelisen anti-demokratik tedbir-
lerin kabuli ile Partimize karsy yirutillen emperyalist nefret
kampanyasi, 19556’te doruga ulasti.

Partimiz, yayin organlari, koyllilerin, gencligin ve kadinla-
rin kitle drgiitleri yasa disi ilan edildi; 140 parti yoneticisi tutuk-
lanip toplama kamplarina atildi. Emperyalistler, c¢ok siddetli
tedbirlere bag vurarak, halkimizin en tutarli anti-emperyalist
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gliclerini ezmek istediler, fakat biitin bu cabalar bosa c¢ikti. Hal-
kin direncini ve is¢i sinifi partisinin eylemlerini kirabilmek icin
sdmiirgeciler tarafindan basvurulan acil tedbirler; zuliim, hapis
cezalari ve terdr, etkisiz kaldi. Ozgiirliik miicadelesi, Kibris ba-
gimsiz bir cumhuriyet ilan edilene kadar, hi¢ hafiflemeksizin
stirdd.

Zirih ve Londra anlasmalari geregince, Kibris'ta sOmiirge
yonetimine son verildi ve Kibris halki kisitlanmig bir bagimsizli-
ga sahip oldu. Ortaya yeni bir durum c¢ikmis, ve yeni kosullar se-
killenmigti.

Durum bdyle olunca, butin siyasi partiler ve orgiitler, po-
litik hedeflerini dogru olarak saptayabilmek ve dogru taktikler
uygulayabilmek icin cesitli etkenleri ve degisik giicler arasinda-
ki karsilikly iligkileri yeniden degerlendirmek zorunda kaldilar.
Inaniyoruz ki Partimiz, bu gorevin ustesinden hakkiyla geldi;
Ziurih anlagsmasindan sonra dogan durumu ve anlasmalarin
olumlu ve olumsuz yodnlerini dogru bir sekilde degerlendirdi. Bu
degerlendirmeden; ve oOzellikle de, ingiltere’nin adadaki uslerini
korumug oldugu, yabanci askerlerin hald adada bulundugu, ve
«garanti» anlasmasimin varli1 gergeginden hareket ederek,
AREL, miicadelemizin yeni asamasinin anti-emperyalist ve ulu-
sal kurtuluseu nitelikte oldugunu yeniden tanimladi ve ana si-
yasi hedefimizin tam bagimsizlifin kazanilmasi oldugunu ileri
stirdil.

Yeni sartlar altinda da, Parti, ulusal birligin saglanmasi i¢in
yuriitmekte oldugu calismalarini siirdirdi. Ge¢misin ac1 deney-
lerinin 15181 altinda, sadece Rum asilli Kibris’lilarin degil, fakat
aynl zamanda ve baglica Rum ve Turk asilli Kibris’lilarin birligi-
nin geregine isaret etti. Ancak, adadaki Rum ve Tiirk’leri, dis
diismanlara karsi miicadelede biraraya getirebilen bir birlesik
cephe; Kibris’taki emperyalistlerin varligina bir son verebilir, il-
keyi tam bagimsizliga kavusturabilir, ve bir felaketi ¢nleyebilir-
di.

Diisman, Partimizin Kibrisin Rum ve Tirk’lerini birlestir-
me yolundaki bu gabalarinin oneminin c¢ok iyi farkindaydi; iste
bu ylizdendir ki, vahsice darbelerini Parti tizerinde yogunlastir-
di. AKEL merkez komitesi liyesi Dervig Ali Kavazoglu, Ayhan Hik-
met, Ahmet Gilirkan ve diger ilerici Tiirk asiili Kibris’lilar, ve ay-
n1 zamanda Kostas Misauli, anti-emperyalist dogrultudaki Rum-
Tirk birliginin saglanmasi yolunda verdikleri miicadelede, hayat-
larim1 kaybetmislerdir.

Kibris'in emekei halki,

Son 15 senenin deneyleri, Partimizin anti-emperyalist politi-
kasinin dogrulugunu tamamiyle dogrulamistir. ARKEL bikmadan
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ve usanmadan, Kibris'a karsi girisilen emperyalist komplolar:
teshir etti ve onlari1 bosa c¢ikarmak i¢cin mucadele etti. Hi¢ sas-
maz bir sekilde, hiikiumeti ve halki, CIA'min ve gerici NATO cev-
relerinin darbe tertiplerine karsi uyardi; bu tertipleri engellemek
ve bosa c¢ikarmak icin etkili tedbirler alinmasinda israr etti. Uya-
rilarimiz ve tekliflerimize onem verilmedi; ve bu da, Amerikan-
NATO emperyalizminin, haince fasist darbeyi ve Turkiye muda-
halesini tezgahlamak seklindeki, ifrenc¢ cifte curimunu isleme-
sine olanak yaratti.

Biitlin halkimiz gibi, AKEL de, fasist darbe ve Turkiye-miu-
dahalesi sonunda biuyuk kayiplara ugradi.

Kayiplarin tam olarak heniiz tespit edilmemis olmalarina
ragmen, sayilarl bini asan AKEL iiyesinin, demokrasiyi ve Kib-
ris't savunurken hayatlarini kaybetmis oldugunu soylemek ye-
rinde olur.

Bugiinlerde, Kibris halki, blitiin tarihleri boyunca karsilas-
tiklar1 en biiylik drami yasamaktadirlar. Ikibin civarinda erkek
ve kadin kayip durumdadir. Sayilari ikiyiizbini asan Rum ve
Turk asilli Kibris’ly, yuvalarindan uzaklastirilmig ve onbinlerce-
si de islerini kaybetmistir. Maddi ve manevi zararlar ¢ok biiyuk-
tir. Iscilerin ve diger emekcilerin ckonomik ve toplumsal hak-
larina ciddi bir darbe indirilmistir.

Diger yurtsever glclerle birlikte AKEL. vabanci askerlerin
Kibris'tan geri cekilmesi; Birlesmis Milletler Guivenlik Konseyi ve
Genel Kurul kararlarinea tasarlanmig bulunan goé¢men sorunu-
nun coziimil; kaybolmus olan insanlarin akibetlerinin tesbiti; ha-
yatta kalmigs olanlarin saliverilmesi; Xibris sorununun hukuki
yoniinin, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi ve Genel KRuru-
lu'nun ilgili kararlari dogrultusunda ve BM Genel Sekreterinin
himayesinde surdurilen toplumlararasy gortismeler yoluyla ba-
riscl ve demokratik bir céziime kavusturulmasi; bagimsizligin,
egemenligin ve devletin blitlinliigliniin pekistirilmesi; adanin as-
keri giclerden arindirilmasi ve kati ve gilivenilir uluslararasi ga-
rantileri temel alan, tarafsiz bir dis politika; gibi konularda mii-
cadeleye, en blyluk ©Onemi vermektedir.

AKEL, adadaki Rum ve Tiurkler arasindaki iliskiler normale
donmedikce, ve karsilikli anlayis ve siki ighirligi saglanmadikea,
Kibris sorununa uzun vadeli bir ¢éziim bulunamiyacag: goriisii-
ni savunmaktadir. Parti, calismalarinin biiyik bir kismini, Rum
ve Tlrk asilli Kibnis’hlar arasinda barig, isbirligi ve anlayisin sag-
lanmasi cabalarina ayirmaktadir.

Terorist ve komplocu eylemler ve bunlarin sonuclariyla do-
lu olarak gecen bircok sene, yasantimizda belirli bir iz birakmis-
tir. Kendi halkimiz arasinda bir acinma saglanmaksizin lilkemi-
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zin kurtarimas: yolunda etkili bir miucadelenin surdlrulmesi
miimkiin degildir. Bu yolda acil ve etkili tedbirlerin alinabilms-
si icin, halkimizin gicld talebinin yanisira, meclis karar almistir.

Darbe ve istila ulusal ekonomiyi sarsmis ve yikimin esigine
getirmistir. Mucadeleyi daha etkili bir hale getirebilmek icin eko-
nomiyi canlandirmak zorunludur. Emperyalistlerin planlarina
karst halkimizin direncini artirabilmek icin, saglam bir ekono-
mik cephe olusturmak, gerekli temeli saglayacaktir. Ekonomiyi
gliclendirebilmek ve askeri yikimin yukina esit bir sekilde dag-
tabilmek icin, 1975-76 acil programinin yuritilmesini hizlandir-
mak gerekmektedir. Bu husus, halkimiz tarafindan talep edil-
mektedir, ve AKEL de buna uygun bir sekilde hareket edecek-
tir.

Yine de’ miicadelenin bagarisi i¢in, halkin daha da giliclii bir
sekilde birlik olmasi, en Onde gelen bir zorunluluktur. Bu, ileri
stiriilen cizgi ve miucadele taktikleri lizerinde anlasan bitin par-
tileri temsil eden bir ulusal birlik hiitkiimetinin olusturulmas: ile
saglanmig olacaktir. Bu hiikiimet, halkin birligini pekistirerek,
Cumhuriyetin bagkani olan Baspiskopos Makarios'un prestijini
daha da artiracak, direnis hareketine yeni bir hiz kazandiracak
ve onu daha guclii kilacaktir. AKEL, bu amaca erisilmesi i¢in ca-
lisacaktir.

Ribris isci sinifimin partisi AKEL, bu sene ellinci yasina ba-
sacaktir. Bu elli y1l, halkimiz ve onun gelecegi i¢cin eylem ve miu-
cadele yillari; mahrumiyet, zullim, utane, takip edilme, hapis ce-
zalary, Kan, gozyasi ve i1zdirapla dolu; halkimiz icin, Kibris icin,
ozglr ve mutlu yarnnlara adanmig bir elli vildir.

Bilimsel sosyalizmin ilkeleri ile egitilmis olarak, ARKEL, ya-
rnm asirlik deneylerini dikkatle incelemekte, hal ve gelecek icin
cok degerli dersler cikarmaktadir. Simdi O, en ilerici, tecriibeli ve
siyasi olgunluga erismis, emekcilerin eksiksiz bir giivenle arka-
sindan gidebilecekleri Parti’dir.

Bu tarihi yildonimiinde, AKEL, Kibris halkina —Rum, Turk,
Ermeni ve Maronit— en icten, militan ve yurtseverce kutlama-
larni iletmekte:ve kesin zafere olan inancini belirtmektedir. Is-
¢i sinifina ve tiim emekcilere, partileri etrafinda daha da siki bir
sekilde toplanmalarl, onun saflarini siklastirmalar: ve gliclendir-
meleri yolunda cagrida bulunmaktadir. AKEL’in halkin cikarla-
rina ve onun davasina hizmet etmenin = Otesinde bagka hichir
amact yoktur.

Kibris'in emekei halkina olan inancinzi ve onlara olan bag-
hhigimizi yeniden teyit ederiz. Kibris yasayacak ve kazanacaktir.
Uluslararast destek ve dayanismayl da yanina almis bulunan,
maglup edilemeyen ve onurlu halkimiz, Rum ve Tirk halklari,
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ortak miicadele yoluyla yabanci istilasini ve emperyalist hakimi-
yetin sonuglarini bertaraf edecekler ve Kibrish gercekten ilerici,
bagimsiz, tarafsiz ve askerlerden arinmis bir cumhuriyet; Avru-
pa’nin bu kismindaki biitiin milletler i¢in bir baris, kardeslik ve
igbirligi kopriisi haline getireceklerdir. AKEL, sosyalist diisiince-
nin nihai zaferine dair sarsilmaz bir inanca sahiptir. Iyimserligi-
miz giclinii halkimizin yorulmak bilmeyen azimkarligindan, diin-
yadaki ozgurlikcii ve barigsever giiclerin yardim ve desteginden,
ozellikle ylice Sovyetler Birligi’nin oOnderligindeki diinya sosya-
list sisteminden ve diinya glicler dengesinin son zamanlarda halk-
larin kurtulus miucadeleleri lehinde gelismesinden almaktadir.

=

ilerici
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Diinya Sendikalar Federasyonu (DSF) ve Dinya Bilim lscileri Fe-
derasyonu (DBIF)’nun silahsizlanma konusundaki ortak agiklamasi
Aralik 1975

Dinyanin bitin ulkeleri, gittikce daha biliylik ve daha paha-
1 silahlar yapip yigdikca, barigin gercekten . varoldugu sdylene-
mez. Blitlin diinyada, 5 bilim adamindan birinin ¢alismasi, aske-
ri amaglara yonelik olduke¢a baris varolamaz. Savas icin hazirlik,
ki silah yarisi budur, barig olarak tarif edilemez ve bdyle tarif
edilememesi yalniz siyasi ve manevi nedenlerden degildir. Cln-
kii, bugun savas hazirliklari dunkt savaglarin kendileri kadar
agir bir ekonomik ytiktiir. Mali kaynaklarin simirh isglicinlin ve
dogal kaynaklarimizin biuylk bir boliminin —eskime orani sii-
rekli olarak artan— silah imalatinda heba olmasi, ¢ikis yolu bul-
mamiz gereken blytk bir sacmaliktir.

Ayrica, atom silahlarinin ve termontikleer silahlarin imala-
tiyla silah yarisi savas olmadan bile buyiik tehlikeler yaratmigstir.
Ekonomik sosyal ve politik tehlikelere gelince, bunlarin énemi da-
ha az degildir.

Diinya Sendikalar Federasyonu, Diinya Bilim Iscileri Fede-
rasyonu’'nun yaptigl gibi, birgok vesileyle silahsizlanmanin oOne-
mini ve mumkiun oldugunu vurgulamistir. «Bilim Adamlarinin
ve Orgiitlerinin Silahsizlanma Igin Miicadelede Rolii» konulu
Uluslararasy Sempozyumda (Moskova, 15-19 Temmuz 1975) bu
ozellikle ortaya konmustur.

SiLAH YARISININ SOSYO-EKONOMIKR SONUCLARI
1. Malzeme ve Insan Kaynaklan Israfi

Modern silahlar, ylksek diizeyde bir teknoloji en yliksek ka-
litede malzeme ve ¢ok yuksek duzeyde kalifiye isglicli gerektirir.
Bu ylzden silah yarsi tarihin oldukca eski dénemlerinden beri

* Bu yazi, Human Progress Depends On Peace-Joint Statement by the WETU
and WFSW on Disarmament (DSF yayini, Prag 1975) adli kitabin gevirisidir.
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sirmekle birlikte son birkac on yilda, ekonomik hayat i¢in ozel-
likle agir bir yik olmustur. Bazi sayilar bunu sergileyecektir.

1972 yilinda, butin diunyadaki askeri harcamalar saglik, egi-
tim, konut alanlarindaki harcamalarin toplamina esit olmustur.
Silahlara ayrilan fonlar kalkinmakta olan ulkelere resmen veri-
len toplam ekonomik yardimin otuz kati idi. Bu fonlar, blitin
yatirimlarin Ucte birine ve Gluney Asya, Uzak Dogu ve Afrika’da-
ki butin kalkinmakta olan tlkeleri GSMH’larinin toplamina egit-
ti. (%)

Silahlar yerine, barigci1 amaclarda kullanilabilecek olan bu
kaynaklarin israfindaki Olctistizlik, diinyadaki her tilkenin re-
fahini altist etmektedir.

Bu harcamalarin en buyuk bolimii ABD ve SSCB’ne, daha
az Olciide Fransa ve Buyuk Britanya'ya ve Onemli oranda 3. iin-
clli Diinya Ulkelerine aittir. Tam oranlar tartigilabilir fakat ABD,
SSCB, Fransa ve Buylk Britanyanin 1955de % 82 olan ylizde-
lerinin, 1973te % 70 ten fazla olmayigsin kaydetmek ilginetir, bu
askerilesmenin yeni ulkeleri etkiledigi ve silah yarisinin evren-
sel bir siire¢c haline geldigi anlamina gelir.

Bu gercekler, sorunun nicel yoninu sergilemektedir, fakat
bu bilimsel ve teknik devrim caginda, sorunun bir de 6nemi ar-
tan nitel yonu vardir. Silah yarisi, en iyi muhendisleri ve bilim
adamlarini askeri gelismelerde arastirma icin kullanmaktadir:
Kansere veya achiga karsi savasta, gerekli Kaynaklarin eksik gel-
digini one siirdiiglimuz bir zamanda, butiin diinyada her diizey-
de 400.000 kisi bu sekilde calistirilmaktadir,

Baz1 cevrelerde, askeri amaclara yonelik arastirmanin yarar-
lar sagladigl, Ornegin sivil sanayilerde buluslar: tesvik ettigi sa-
vunulmaktadir. Gercekte askeri arastirada ortaya konan ve
coziimleri bir deger ifade edebilecek problemler, sivil bir cerce-
vede karsilagtirilamiyacak kadar az israfla cozilebilir. Asgari
oranda bir «dolayli etki» icin buylk verimsiz harcamalar: hakh
gostermek, yikici amaclarla olmadik¢a olanaksizdir.

Ayrica, gizlilik geregi askeri alanda yapilan sivil arastirma
calismalarinin uygulanmasini Onlemektedir. Ve bu, Ozel sektor-
de zaten mevcut olan temel bilimde gizlilik gibi genel bir sorunu
daha vahim hale sokmaktadir.

Sonuc olarak bilimin askeri alandaki uygulamalari, bilimle
toplum arasindaki iligkileri tahlil etmek i¢in gerekli bilgilere sa-
hip olmayan kamuoyu oOntinde, bilimin haksiz yere gozden dis-

(1) The Economic and Social Consequences of the Arms Race U. N. (Silah Yari-
sinin Ekonomik ve Sosyal Sonuclari, B.M.) New York, s. 8
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mesine yol agmaktadir. Ve bundan ilk zarar gorenler bilim iscile-
ridir.

2. [Ekonomik Sonuclar

Silah harcamalarinin en yiksek duzeyde oldugu yerler, kal-
kinmakta olan ulkelerdir. Askeri harcamalardaki israfin olg¢iisy,
bazi. hesaplarla sergilenebilir: bitiin hiikiimetlerin egitim har-
camalarinin % 40 ustiindedir ve saghk alanindaki harcamalari-
nin 2,5 katidir. Silahli kuvvetlerin mal tiketimi, bu mallarin tire-
timine adanan zaman ve cabalarda olagandisi bir artisa yol ac-
maktadir. Fakat, en Onemlisi, proje ¢izimi agsamasindan baglhya-
rak tium Uretim maliyeti, askeri harcamalardan kaynaklandigin-
dan, silah Uretimi, gliinlik hayatimiza hicbir yarari olmayan ve
ozel olarak savas hazirhigina yonelik sayisiz mallarin liretimi,
Ozellikle pahaliya malolmaktadir.

Baz: llkeler i¢in basgka tiir bir etki de, silah ticaretinden
dogmaktadir. Bu islemlerin tutari yaklasik 6 milyar dolar olarak
tahmin edilebilir. 3. cii Dlinya ulkelerine ihrac¢ edilen silahlarin
2,3 milyar dolar1 buldugu tahmin edilmigtir.

Silah satisinin, toplam mamul mal satisinin % 25'ini ve bii-
tiin ihracatin % 8ini temsil ettigi herhangi bir tlkede, bunun
ekonomiyi bliyik ol¢tide carpitacag: agiktir.

Dolayisiyle silahlarin maliyeti, yalniz iscilere ve genel olarak
halka daha yararlh amacglara kullanilabilecek kaynaklari emmek-
le kalmamakta, fakat ulusal ekonomilerde dengesizlige de yol ac-
maktadir. Artan askeri harcamalar: karsilamak icin, hiikiimet-
ler daha fazla bor¢lanma, vergileri artirma ve devamli olarak is-
cilerin hayat sartlarina saldirma yollarniyla her zaman yeni kay-
naklar pesindeler. Ayrica, askeri sanayilerdeki iscilere tdenen tc-
retlerle, karsiliginda tiiketilebilir servet iiretilmeyen bir satinal-
ma glicli dagitilmis olmaktadir. Bu, ek olarak, enflasyon slireci-
ni hizlandirabilecek bir etki olusturmaktadir. Ve, gelismis llke-
lerde askeri harcamalarla yatirim arasinda bir iligki vardir:
GSMH'nin ne kadar cogu silahlar icin kullanilirsa, yatirima ka-
lan o kadar azdir.

Kalkinmakta olan ulkelerde durum daha da kotiidiir: her
giin 80.000 kisi bitap dismekten ve acliktan Olmektedir. Bu l-
kelerin yatirima siddetle ihtiyaci vardir. 44 kalkinmakta olan l-
kenin ekonomik durumunun incelenmesi gostermigbir ki, cari
askeri harcamalar, bu ilkelerin kamu harcamalarinin en biiyik
béliimlerinden birini olugsturmakta ve yatirim icin acil olarak ih-
tiya¢c duyulan kaynaklari tiketmektedir. Elbette, bu ilkelerin
hepsinde durum ayni degil. Bazilar: ulusal bagimsizhiklar: icin
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miicadele ediyor. Gerici rejimler altindaki diger bir bolimii, biz-
zat silah yarisina katihiyor. Fakat bu lilkelerin tiimi i¢in, ulus-
lararasi yumusama cercevesi icinde genel ve tam silahsizlanma,
mevcut maddi kaynaklardan ve insan kaynaklarindan verimli bi-
cimde yararlanma acisindan daha genis olanaklar sunacaktir.

SILAHSIZLANMANIN SOSYO-EKONOMIK SONUCLARI

1. Silahsizlanma ve Kalkinma

Genel ve tam olsa bile, silahsizlanma kendi basina ve blitiin
halklarin yasama sartlarini ylkseltme sorununu, ne de sanayi-
lesmis lilkelerle kalkinmakta olan tllkeler arasindaki gelir fark-
liliklar: sorununu c¢ozecektir. Bununla birlikte, verimli yatirim-
larda kullanilmak uzere, daha fazla kaynak serbest birakarak
ekonomik kalkmmanmn kosullarindan birini saglamig olacaktir.

B.M. uzmanlarinin bir tahminine gore, askeri harcamalarda
% 20 oraninda bir genel indirim, yalniz gelismis ve kalkinmak-
ta olan lilkelerin acil ekonomik ihtiyaclarmnin tatmin edilmesine
yardim etmekle kalmiyacak, fakat bu iki grup arasindaki farkla-
r1 da azaltacaktir. (?)

2. Silahsizlanmanin Serbest Biraktigi Kaynaklarin
Kullanilmasi

Gelismig ulkelerde, bu bi¢cimde serbest kalan kaynaklar, is-
cilerin hayat sartlarini ylikseltmek, konut inga etmek, yoksullu-
gu ortadan kaldirmak, saglik hizmetlerini, sosyal hizmetleri ge-
listirmek, egitim ve barigci amaclara yonelik bilimsel arastirma-
lar icin kullamlabilir. Kalkinmakta olan iilkelere yardimi artir-
mak i¢in kullanilabilir.

Sunu vurgulamak gerekir ki, askeri harcamalarin sonuclari
tim ekonomileri etkilemekle birlikte, bu etki, bir toplumun ihti-
yvaclarini kargilanmasini mi1 yoksa, kar edilmesini mi amagladi-
gina gore degisik Ol¢iilerde-olur.

Saglik, isglivenligi ve cevre korunmasinin gerekleri, en az
GSMH'nin % 1-ile 1,5’1 oraninda daha fazla yatirim gerektirmek-
tedir (°). Silahsizlanmanin serbest biraktigl kaynaklarin bir bo-
liminin kullanilmas: en acil ihtiyaglar1 karsiliyacaktir.

3. Kalkinmakta Olan Ulkelere Yardim

Diinya nifusun yaklagik olarak licte ikisi, gelirleri diinya ge-
lirinin % 30’unun altinda olan ulkelerde yasamaktadir. Gelismis

(¢) Disarmament and Development... (silahsizlanma ve kalkinma...) a.ge. s. 14
(%) a.g.e. s. 14
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kapitalist ulkeler tarafindan verilen soézde «yardim» durumu da-
ha da kotulestirmektedir. Kapitalist tilkelerin kuruluslari araci-
lig1iyla, her yil kalkinmakta olan ilkelere ayrilan mali yardimin
% 45’1, piyasa kosullarina gore ve yuksek faizle verilen krediler-
den bagka bir sey degildir. Kalkinmakta olan iilkelere verilen, bu
tiir kredilerin ¢ogunun bir kosulu, krediyi veren lilkenin malla-
rin1 satinalmada kullanilmalari zorunlugudur. Kalkinmakta olan
iilkeler cok blyiik olciide borg¢lu durumdadirlar.

Cezayir'de yapilan Afrika Ulkeleri Konferans: (Eyliil-1973),
tarimsal yardimin, esas olarak, ihra¢ Urtnleri icin tarimsal yar-
dimin, ekilen topraklarin. bozulmasina yolactigini acik bigimde
kanitlamistir. «Zit yonde bir sonu¢ yerine —beklenmeyen bir se-
kilde— 3. cii Diinya Ulkelerinin sanayilesmis iilkeleri finanse et-
tigi sonucuna ulastiriliyoruz» (%).

Sosyalist llkeler, haklara saygi gosterilmesi ve ekonomik ba-
gimsizlik temeline dayali olarak kredi ve diger karsilikli yardim-
lasma sgekilleri sunmaktadirlar. Bu tiir yardimlar, en basta az-
gelismigligi yenmek icin bir sanayi temeli ongormektedir. Bu esa-
sa gore kurulan isletmeler, ilgili devletin mali olmaktadir.

4. Askeri Sanayilerin Doniistiiriilmesi ve Issizlik

Burjuva propagandasl, silahsizlanmanin igsizligi artiracag
teorisini ileri stirmiistiir. Mantikl1 gelen bir tarafina ragmen, bu
teori yanligtir. Askeri amaclar icin c¢alisan bir sanayinin doniis-
tirillmesinin olumlu ekonomik ve sosyal itkileri olacaktir. Bunu
kanitlamak icin, B.M.'in, Amerikall ekonomistlerin yaptiklar: uz-
man tahlillerin sonuclarini dile getirebiliriz. B.M.’in tahminleri-
ne gore, ABD'nin askeri harcamalarinin % 20’si o0zel tiketime
veya kalkinmakta olan iilkelere yardima yoneltilse, askeri sana-
yilerin donustirilmesinin, issizlik tzerine olumsuz etkilerini or-
tadan kaldirmak kolayca miunkin olur (°).

ABD’de ekonomistler, tam istihdama erisilmesi icin 7,5 mil-
yon yeni is gerektigini hesaplamiglardir. Tam silahsizlanma 9.5
milyon yeni is saglayacaktir (). Ayrica, askeri sanayilerin do-
nistiriilmesi 2. ci Diinya Savasindan sonra ¢ok daha bliylik bir
Olcekte meydana gelmistir: 1945 ile 1946 yllarl arasinda ABD’nin
askeri harcamalari, % 80 azalmig ve silahli kuvvetlerde 9 milyon

(9) Angelos Angelopoulos: «The third Worled reels under the burden of a
crushing indebtedness» (3’cii Diinya eziei bir borclanmanin yiikii altinda sar-
siliyor «Le Monde» gazetesi 6.8.974

(5) Silahsizlanma ve kalkinma... a.g.e. s. 31-34

(6) Seymour Melman: the defonse economy conversion of industries and occu-
pations tu civilon needs. (Savunma ekonomisinde sanayi ve meslgklerin si-
vil ihtiyaclara doniigtiiriilmesi) New York 1970
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kigilik bir eksilme olmugtur. Hizla uygulanan terhis iglemlerine
ragmen, igsizlik ¢aligan nifusun % 40nin altinda kalmgur.

Dolayisiyla silahsizlanma, igcilerin ve halklarn ¢ikarlarini
tehdit etmemektedir. Aksine, silah yarigl sermaye kaynaklarinin
isratina ve c¢ok zaman igsizlige yol agar. Baglica ihracat¢l tlkele-
rin bugunki istihdam durumu bunu kamtlamaktadir.

Butin tlkelerin isgileri, degisik yollardan silah yariginin so-
na ermesi icin belirleyici bir katkida bulunabilirler. Bu kollektif
durumda, bilim is¢ileri bireyler olarak, ilerici kuruluslarin calig-
malarina katilabilirler, takat bir de esas olarak sendikal kuru-
luglar1 aracilifiyle bu caligmalara katiiabilirler. Hergeyden once,
savagin Kaginilmaz olmadigl, barig iginde yanyana yasamamnin
gercekleri ve silah yariginin sona ermesinin yaratacagi muazzam
olanaklar konusunda, kendi meslekdaglarini ikna etmelidirler.
Pekgok tarfigmasiz gercegi biraraya getirmek igin ortaklaga ca-
Lhigmaldirlar.

Bir de bu gergekleri herkese yaymak, uzmanla siradan insan
arasinda meveut olan ol¢lsliz farkl azaltmak icin, birlikte cgalis-
malidirlar —bu fark siradan insana belki onaylanamadigl, fakat
hakkinda fikir yurlitmekte tereddut gosterebilecegi bir durum
kargisinda caresiziik duygusu vermektedir.

Uglincti gorev de, amaglarl barig olan uluslararasi kurulug-
larin olusmasini ve etkili bigcimde calismasini tesvik etmek ve bu
kuruluglarin biiylik bir etkisi olmas: icin ¢aligmaktir. Iscilerin
genel isteklerinin kendi ozgul istekleriyle bagdagtirilmasinda sen-
dikalarla birlikte calismak, bilim iscileri orgutleri igin bir gorev-
dir. Silahsizlanma problemi, blitliin insanligl kapsayan buglnki
bliylik demokrasi ve kurtulus hareketlerinin en onemli &zel so-
runlarindan ayri olarak goriilemez.

Son olarakta, uluslararasy yumugamanin ne oOlglide ilerledi-
gi, silahlarin denetimi i¢cin somut tedbirlerin igleyisi gittikce da-
ha Onemli olacaktir. Bu sonuncusu, basta bilim iscilerinin, mii-
hendislerin, kalifiye iscilerin, teknik elemanlarin sorunu olacak-
tir. Calismalarinin tatmin edici gartlarda gerceklesmesi gereke-
cektir. Bu tum iscileri ilgilendiren sendikal bir sorundur.

Ayrica, silahsizlanmanin ‘serbest biraktigi kaynaklarin kul-
lanmima ile ilgili planlarin yapilmasina sendikalarin ve bilim o6r-
gltlerinin de katilmasi son derece onemlidir.

Sendikal orgutlerin ve ilerici kuruluslarin ortaya koydukla-
r1 eylemler, saldiri glclerine yenilgiler tattirmis, anlasmazlikla-
rin sona ermesine ve yumusama ve barls icinde yanyana yasama
umudunun egemen olmasina yardimci olmustur. Genel silahsiz-
lanma ic¢in miicadele, bu faaliyetlerin bir uzantisi olarak gori-
lebilir. Insanhifin gelecegi bariga bagl olduktan bagka, bir yan-
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dan barig i¢inde yanyana yasama, diger yandan yeni bir eko-
nomik duzenin kurulmasi 3. ci Diunya iulkelerinin kabul edile-
bilir bir duzeye hizla gelmelerinde belirleyici faktorlerdir ve bu
dizeye hizla gelebilmeleri igin tek olasilikfir: Bunun i¢in silah-
sizlanma, insanlar arasinda karsilikli anlagmayl onleyen sosyal
esitsizliklerin, 1rklar arasindaki esitsizliklerin, cografi egitsizlik-
lerin ortadan kaldirilmasi i¢in temel bir sarttir.

Helsinki’deki Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Konferansi bir
doniim noktasiydi ve diinya barig ve guvenligi i¢cin yeni olanak-
lar dogurdu. Simdi orada vaadedilen yerine getirilmeli, eyleme
donugturtlmeli ve soguk savagl yeniden aleviendirmek isteyen-
lerin saldir1 ve manevralarindan korunmalidir.

Moskova’da Temmuz 1975te yapilan Uluslararas: Bilimsel
Sempozyum’un calismalari, silahsizlanma micadelesine etkili bir
katki olarak memnunlukla karsilanmigtir, bu katki, her iki o¢r-
glitimuiziun butun Ulkelerdeki taraftarlarini silah yariginin sona
ermesi yoniinde ve etkili bir silahsizlanma ve glivence altina alin-
mig barig ¢aginin baglatilmas: yoninde etkili olmaya cagirmasi-
na firsat vermistir. York kentinde (Biuyluk Britanya) Mart 1976’
mn sonunda «Silah Yarigsinin Sona Ermesi ve Silahsizlanma i¢in
Uluslararasy Forum»un yapimasi, bu alandaki uluslararasi ey-
lem icin, kuskusuz onemli bir agsama olacaktir.

Her iki orgiit, bu alanda surekil olarak goriislerini birbirle-
rine aktarmayl, yalniz uluslararasi Kuruluglarda degil, fakat ay-
n1 zamanda buUttin ulkelerdeki iscilere yaklasimlarnda da ve iye
orglitleri araciligiyla da ortak tutumlar: desteklemeyi son dere-
ce onemli gortirler. Ozel olarak, B.M.in son oturumunda Sovyet
Hikumetinin yaptigl, nikleer denemelerin yasaklanmasini, as-
keri blitceleri, bu yolla serbest birakilan kaynaklar 3. Diinya {il-
kelerine yardim olarak verilmek tizere, % 10 oraninda kisilmasi-
n1 ongoren teklifi desteklemeyi ortaklasa kararlastiririar.

Nikleer gugleri, yalniz atom silahlarini yigmaya son verme-
ye degil, fakat bu tur silah stoklarini aktif olarak azaltmaya sev-
ketmeyi de kararlastirirlar.

Bir yandan, Avrupanin kapitalist hikimetlerinin sessizlik
icinde bogmaya calistiklar Helsinki belgelerinin, genis bicimde
dagitilmasi icin, desteklemek icin ortaklasa calismayl vaadeder-
ler.

Bu girigimler silahsizlanma ve silah yarigina son verilmesi
yonunde, askeri ve siyasal yumusama yoniunde kokli bir hareke-
ti ve ¢ok yonli isbirliginin gelistirilmesini tegvik edecektir.
DUNYA BILIM ADAMLARINA CAGRI

Biz, bircok dalda c¢alisan bilim iggileri, Moskova’daki Uluslararas: Bilimsel
Sempozyum’umuzda —«Silahsizlanma Miicadelesinde Bilim Adamlarinm ve Or-
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glitlerinin Rolli»— (Moskova; 15-19 Temmuz 1975), yaptigimiz tartigsmalar so-
nucu ve mesleki gorev ve sorumluluk duygularimizin bilinciyle, tiim iilkelerin
bilim ig¢ilerine ve Orgiitlerine, baris ve glivenligin saglanmasi i¢cin cabalarini
birlestirmeleri c¢agrisinda bulunuyoruz.

Yagadigimiz ¢ag, hizlandirilmig bilimsel ve teknik gelisme cagidir, fakat
bu c¢ag, aym1 zamanda daha biiyiik tehlikelerle doludur, ¢iinkii silah yarisi dur-
madan slirmektedir. Askeri harcamalar iilkelerin cogunlugunda artmaya de-
vam ederek, toplam olarak yilda yaklagik 250 milyon dolari bulmaktadir. Niik-
leer silahlarin ve birakilma sistemlerinin nitel olarak ilerletilmesi ve cevre ile
iklimi etkileyen tiirden olanlar da dahil olmak iizere, kitle imha silahlarinin
geligtirilmesi i¢in biiylik cabalar harcanmaktadir.

Yalmz niikleer silahlarin niikleer glicler tarafindan daha fazla gelistiril-
mesini, yi81lmasini, yerlestirilmesini durdurmak degil, bu silahlarin diger giic-
lere yayllmasimi durdurmakta ¢ok onemlidir. Her ikisi de onlenmedikce, niik-
leer silahlarin yalmiz hiikiimetler degil, kanun-disi unsurlar tarafindan da el-
de edilmesinin yaratacag: korkung tehlikelerle karsilagacagiz.

Bununla birlikte cagimizda, gittikce daha fazla halkin, ulusal kurtulug ve
bagimsizllk amacina ulagma yoniinde ilerlemesi de dahil olmak iizere, ulus-
lararast ortam: etkileyen olumlu gelismeler de vardir.

Ayrica belirtilmesi gereken husus, degisen durumun Ozellikle Sovyetler
Birligi ve ABD arasindaki siyasal yumusama ile birlikte yiiriidiigiidiir. Genel
ve tam silahsizlanma ile birlikte yuriidiigiidiir. Genel ve tam silahsizlanma ni-
hai amacina ulagsmak iizere, niikleer savasin onlenmesi ve genel olarak dev-
letler arasinda savas olasilifinin ortadan kalkmasi yoniinde ve silah yarisina
son verilmesi yoniinde, kalici kazanimlar saglamak ig¢in gelisen uluslararasi
yumusamanin yarattigl fursatlardan yararlanilmalidir. Silah yariginin siiriip
gitmesi, yumusama siireciyle bagdasmaz.

Silah yarigina son verilmesinden soz ederken, yalniz niikleer giicleri de-

#il, diinyadaki biitiin iilkeleri kastediyoruz. Insani ve maddi kaynaklarin, in-
san hayatinin yikilmasi yerine, yasama sartlarinin diizeltilmesinde kullanilma-
s1 biitiin {ilkelerin temel cikarlarina uygundur.
Stratejik silahlar:, esit giivenlik ilkesine uygun olarak sinirlandiran anlasma-
lar ve diger uluslararasi anlagsma ve komisyonlar, her ne kadar 6nemli iseler
de, silahsizlanma ve nikleer savas kabusunu yoketme yoniinde yalniz ilk adi-
m: olusturmaktadirlar. Nitel ve nicel sinirlamalar alaninda daha etkili ve an-
laml1 tedbirler i¢in bir sigrama tahtasi olarak kullanilmalidirlar. Silah yarigi
stirdiikce diinya glivenlige kavugsamaz.

Bilim iggileri g¢alismalarinin hangi amacglarla kullanildigina kayitsiz kala-
mazlar. Her zamandan c¢ok buglin bilim igcilerinin manevi gérevi, insanlik
Oniindeki gbrevleri, ¢alismalarinin yikict amacglar icin daha fazla kullanilma-
sinin 6nlenmesini gerektirmektedir.

Biitiin iilkelerin bilim iscilerini ve @rgiitlerini silah yarigina son verilmesi
ve gergek bir silahsizlanma ve giivence altina alinmig baris déneminin bas-
lamas1 i¢in ellerinden geldigi olgiide etkili olmaya cagiriyoruz.

Silah yarisinin sona ermesinden, diinyanin kalkinmakta olan béliimiindeki
iilkeleri doniistiirmek, bu iilkelerin “halklarimin yoksullugunu hafifletmek ve
kalkinma siireclerini kolaylastirmak yoniinde yararlanilmalidir.

Cabalarim1 birlestirerek, bilim isgileri soguk savas donemine geri déniil-
mesini 6nlemek, yumusamanin gelismesini ve biitiin devletler arasinda giiven-
lik ve igbirliginin geligmesini kolaylagtirmak, silah yarigsinin durdurulmasina
ve genel ve tam silahsizlanma amacina dogru ilerlemesine yardim etmek ba-
kimindan c¢ok sey yapabilirler.



karl marx ve
bilimsel ve teknolojik devrim
siirecinde insan’

G. VOLKOV ##
Turkegesi : Selim YURDANUR

«Sovyetler Birligi‘'nde daha o6nce ilk kez yayinlanmsg
olan bilimsel kominizm kurucoularinin birgok eseri, mevcut
bilimsel ve teknolojik devrimin 6zini anfamak, sundugu esas-
I sorunu —kaisit sosyo-ekonomik sistemlerde sUrelli bilim-
sel ve tekneloiik ilerleme seyrinde bireyin gelisme alami so-
rununu— kavramak bakimindan biyik &nem tasimaktadir.»

Komunist, say1 13, 1975

Her nesil, Marx:n mirasinda, bu neslin oniine titizlikle di-
kilen ve daha onceleri hi¢hir zaman ele alinmamig zorlayici prob-
lemlere 151k tutan yeni yonler buluyor. Her nesil, dncekiler gibi,
bizzat kendi deneyleriyle gormektedir ki, Marx’in mirasi ne gec-
mige ne de yalnizea simdiye ait olmayip, gelecege de aittir; bu mi-
ras, tarihe giderek daha fazla hakim olarak, burjuva ideologlari-
nin iddialarinm cliritiiyor: Marksizm hakkinda yalniz kulaktan-
dolma bilgilere sahip olan bu ideologlar «niikleer, uzay ve kom-
plitor cagimizda», intetekronik, teknotromik, sibernetik, ekolojik,
demografik*** endistri sonras: (ya da artigi), haberlesme vb.
devrimleri caginda onun «ekonomik bakimdan tek-boyutlu» ve
eskimis oldugunu, Marx’in komiinist gelecegin insani idealinin
«litopya» oldugunu soyliiyorlar.

Marksizm-Leninizm, gelecek icin hicbir zaman hazir regete-
ler sunmamistir ve higbir zaman da sunacak degildir. Ancak,
Marx, bilimsel ve teknolojik ilerlemenin egitim ve yasalarini de-
gerlendirmekle, giinimiizde STR’nin**** toplumsal problemleri
hakkinda yazan pekcok arastirmacinin basini cekti. Rahathikla
denilebilir ki; ylzyilin baslarinda Lenin tarafindan gelistirilen
mirasi, bu devrimin felsefi kavranisina, «pozitif» burjuva toplum-

* Bu yazl, SOCiALiSM-Theory and Practice dergisinin Ocak 1976 sayisin-
dan cevrilmistir
#* Prof. Genrikh VOLKOV; (Felsefe Doktoru), SBKP MK yonetimindeki Top-
lumsal Bilimler Akademisi {iyesidir.
#%* Demografi: Niifus istatistigi bilgisi. (¢n.)
w+ux QTR - Bilimsel ve teknolojik devrim. (BTD, ¢n.)
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sal disunilisinin «gri faresi»nce uretilen yenilikcilik (modernis-
tik) edebiyatinin dogrularindan Kiyaslanamiyacak ol¢iide cok go-
tirar.

K. Marx ve F. Engels’in eserlerinin, yeni Sovyet baskisinda
¢ hacimli kitap olusturan (cilt 46 ve 47'nin 1. ve 2. kisimlari),
Kapital ve Kapital’in musvette el yazmalari, tarihsel ilerleme yol-
larina, bilim ve teknolojinin, Uretici gliclerin egilim ve yasalari-
na iligkin diisincelerin genis bir tartismasini vermektedir.

STR : TEKNOLOJIK VE TOPLUMSAL ICERIGI

Uretici giiclerde koklil bir degisiklige varan STR, ana iiretici
giicli, insanin kendisini, tiim maddi ve ruhsal zenginligin yarati-
cistn1 kapsar, ilkin. Bu, bilim ve teknolojinin kendilerinde salt
Ozerk bir degisiklikten daha 6te birseydir. Bu, tim «insan-bilim-
teknoloji-liretimy»_ sisteminde kokli bir degisikliktir; oyle ki, bu
gidiste bu unsurlar arasindaki, oncelikle de insan ile teknoloji
arasindaki tim karmagik karsilikli-iligkiler sistemi esastan de-
gisik hale gelir.

Eskiden isci; teknik sistemlerin ritim ve hizina, insan hare-
ketini makinelerin hareketiyle Onceden-belirleyen makine islem-
lerinin niteligine bagimmli bir halka olarak, teknik sistemlerin is-
leyisine dolaysizca dahil bulunurken, simdi STR; Marx'in «emek
artik liretim sitirecine o kadar fazla dahil olmaktan ¢ikmis gori-
nilmii kazanir: daha ziyade, insanoglu tretim surecinin kendi-
siyle onun nezaretcisi ve diuizenleyicisi olarak iliskiyve daha cok
girer.», ¥ seklindeki teknolojik gelisme diizeyine iliskin 6éngorisi-
nii hayata ceviriyor.

Buradan Marx’in formile ettigi bir yasanin tutarli uygula-
nigl ¢ikar: bu yasa, tum teknolojik gelismeyi «canli iscinin faali-
yetinin, makinenin faaliyeti haline gelisinin» 2 ve gelecekte
«... birseyin yapabileceginin bittigi yerde insanin vapacag: isin» 3
bir sonucu olarak, birbirini izleyen bir «dogal gliglerin insan gi-
cliyle yer degistirmesi» 4 haline getirir.

Bizzat otomasyon sayesindedir ki, giniimuzde, insan faali-
yetinin agir, mekanik, tek-diizeli (streotip), fiili kismini «gey-
lerre donustiirtir. Marx, «... i§ araclarinin, doruk ncktas: maki-
ne, ya da daha ziyade bir otomasyonun harekete getirdigi, ken-
di kendine hareket eden bir hareket-halinde-gilic, bir otomatik
makine sistemi (makine sistemi: otomatik olanin ancak en tam,
en elverisli bicimidir ve yalniz basina makineyi bir sisteme ce-
virir) olan farkli degisimlerden ge¢mesinin» 5 bir scnucu olan
egilimi belirginlikle gordii.

Otomasyonun modern gelismis bicimlerinin, insani dolaysiz
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tretim slirecinden digladi§1 ve kapali uzaktan-kumandali Uretim
cevreleri yaratma olanagl verdifi kaydedilmektedir. Bunun, in-
sani dolaysiz uretim slirecinin «yanibasina» koymasi olgusu, zor-
erigilir amaglara dokundurur: emegin icerigi, kosullari ve nite-
liginde defismeler ve dolayisiyla uretim personelinin yapisinda,
tiim olarak toplumun sosyal yapisinda, Uretim dallar1 arasindaki
iligkilerde vb. bagintili degismeler. Blitiin bu siirecler, dolayl ya
da dolaysiz, liretim silirecinde otomasyona gotiiren degisiklikler-
ce kosullandirilmaktadir — STR’nin genel ¢izgisi.

Otomasyon, (sibernetigin uygulanisi da dahil) STR’nin tek-
nolojik icerigini olusturur. Insanin tiretim siirecindeki yerinin,
otomasyonun sonucu olarak degismesi ve emegin nitelik ve ice-
riginin degismesi, bu devrimin toplumsal icerigini olusturur. Top-
lumun ana ve dziinde tek Uretici glicli, biitliniiyle insandir (¢iin-
kii ancak onun dolayli ya da doiaysiz katilmasiyla birsey Ureti-
lebilir). Teknoloji, bilim ve orglit, salt insanin kullanarak, kolla-
rinin ve zihninin potansiyelini genislettigi aletlerdir. Bunlar,
onun bedensel ve ruhsal varlifinin bir uzantisi, «insan beyninin,
insan eliyle yaratilan organlari» ¢ ve faaliyetinin 6zgiil bicimleri-
dirler.

Marx’a gore, «bilimin gelismesi, bu ideal ve ayni zamanda
fiili zenginlik, insansal iirefici giiclerin, yani zenginligin, gelis-
mesinde yalnizca bir yon, bir bicim olarak belirir.» * «Onun yara-
tic1 potansiyellerinin tam olarak islemesi» 8, 6ziinde, toplumun
gercek zenginligini sunar.

MODERN KAPITALIZM SISTEMINDE INSAN

STR, kendi seyriyle, kapitalist toplumun en acili organik
ozelligini: onun insana, bireye, genel olarak manevi kiiltiire olan
dismanligini, kadr ugruna insan kanini, inganin canli ruhunu,
carpan kalbini kullanmaya olan Shylock-vari * ihtirasini aciga
vuruyor. Maddi servetin gorulmedik oOlclide gelismesi ve kapita-
lizmin harikulade teknolojik ve bilimsel kazanimlari, insansal
gelismenin degerlerinin kiymetten-diisliriilmesi, &zellikle ayan-
beyan hale getirmektedir. Sermayenin wiiretimin baslica giiciinii,
insanoglunun kendisini tek-yonlii kaldig:, simirladigl, vb.o ? ger-
cefi ozel bir aciklikla ortaya cikmaktadir.

Bu smurlamanin. spesifik ifadesi nedir? En basta, onun salt
faydaci kullanimi, tim insan yeteneklerinin toplum yasaminin
bitiin alanlarinda yalnizca sermayenin isleyen ve genisletilmis

« Shylock (Saylok) : Sekspir’in «Venedik Taciri» adli eserindeki ag¢-gozlii, bore-
lusunu iligine kadar soyup sOmiiren tefeci. (¢n.)
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yeniden-liretimine bagimli kilinmasi olgusu. Zorla caligtirmanin;
birey tizerinde siddet olarak, zorla, yabanci, nefret edilen faali-
yet olarak hissedilip, tatminkarlik vermemesi, verememesi olgu-
su. imalatcinin (bireysel ya da kollektif olsun) iscinin, mithen-
disin veya bilim adaminin kisiliginde, kir sizdirmak i¢in kullana-
bileceklerinin haricinde, herhangi bir olumlu niteligi kaale al-
mamalar: olgusu. Insam dar mesleki faaliyet icin, belli bir tipte
donatimi, lretim slirecini ve orglit sistemini igletmek icin egiten,
tiim egitim sisteminin sinirlayici bir yapiya sahip olmasi olgu-
su. Ve dogal olarak, birey lzerindeki en sakatlayici etkiyi, insa-
nmn gii¢ ve yeteneklerini dumura ugratarak, hem fiziksel hem
de moral bakimdan baski altina alan, isin yogunlagtirilmasi yap-
maktadir.

Emegin (isin ¢.) enteliektiiel bakimdan tegvik edici olmayan
karekteri, bos zamanin kullanimina benzer bir karekter hasil
eder. Insanliktan-cikaric: giiciiniin Ustiinde zorlayici is giiniin-
den sonra, insan ciddi entellektiiel gayret, bir yaratici kaldirac
isteyen isleri yapmaktan aciz kaliyor. Sermaye «bliyiiks bir psi-
kologtur. O, igeinin tiim gliclind tiketerek oldugu kadar, bir ucuz
filmler ve TV gosterileri, dustik-kaliteli sovlar, pornografi, uyus-
turucu maddeler yigin1 sunarak da is gorlr. Bireyi, sinirlamaya
ek olarak, tahrip de eder.

Bir sOmuri, ozel milkiyet ve tuketim degerleri toplumunda,
bireyler arasindaki iligkiler, birbirleriyle baglantilari da yaban-
cilasmig bir karekter kazanir.

Tt Her ikisi kendi 0zel cikarini guider... her birey karsilik-
I olarak, baskalarimin cikarlar: iddiasina karsi durur, éyle ki ge-
nel bir olumluluk yerine, bu herkesin herkese karsi savasi bir ge-
nel olumsuzluk dogurur.» ¥ Kigisel iligkiler, burada hakim ola-
rak fonksiyonel, is (sel), parasal iliskiler tizerine kuruludur. Bu-
rada «insanlar birbirlerine gostermedikleri baglilifi bir nesneye
(paraya) gosterirler»

Cagdas burjuva toplumunda, bireyin yasadigr trajedinin de-
rinligini kavrayabilmek icin, Marx'in, burjuva demokrasisinin
pek dvindigi bireylerin birbirlerinden goriintirdeki (sozde, ¢.)
bagimsizliginin, iligkilerindeki «ozgirligiiny «temelde salt bir il-
lizyon (hayal, ¢.) oldugu ve daha dogru olarak da umursamazlik
diye adlandirildigi» 2 seklindeki diisiineesini akilda bulundurmak
da onemlidir. Hergeyin herseyle degis-tokus edildigi ve kendini
gerceklestirmenin * ancak kisinin enerjisini, giiclinii, yetenekle-
rini ve disilincelerini satma eylemi olarak mumkiin oldugu bir
sisteme dahil olmak, 6zlinde, su demektir: «evrensel orospuluk,

* Kendini-gergeklestirme : self-realisation. (¢n.)
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kisisel yetenekler, kapasiteler, yetiler, faaliyetlerin toplumsal ka-
rekterinin gelismesinde zorunlu bir evre olarak belirir. Daha ki-
barca ifadesi: evrensel yararlanma ve kullanma iligkisi» 1

STR, kapitalizme insan zekés1 ve enerjisinden, insanin fizik-
sel ve entellektliel kudretlerinden azami karlar cikarmak icin,
yeni esgi-gdriilmedik olanaklar sunuyor. Burada Marx’in: eger ka-
pitalist Uretim, maddi degerlerin yaratilmasi hususunda, tiike-
tim mallarn seklinde ifadesini bulan emek (calisma, ¢.) husu-
sunda, tiim sOmurtcli Uretim tarzlarimin en ekonomik olani ise,
aynl zamanda, «... insan, canli emek hususunda da, hérhangi bir
bagka {liretim tarzindan daha genis ol¢iide musriftir. Insanin ka-
mni-iligini, fizik glicinii ve de entellektiiel ve sinirsel enerjisini
israf eder.» geklindeki onemli diglincesini belirtmek yerinde ola-
caktir. Bu nedenle, toplumun sosyalist drglitlenmesine bir baslan-
gic olusturan caglardaki boydan boya ilerleme «ancak her bire-
yin gelismesine en blyuk zarar pahasina» * elde edilmistir.

Sermaye STR’yi —emekei kitlelerin zekd ve emeginin bir
uriinli (olan STR’yi, ¢.)— insana disman bir glic haline doniis-
tirdr. Bunu yapmakla, cnun gelismesini, kendi ¢ikarlarina ve
bircok asirlik deneylerine dayanarak, iyi-gelistirilmis kar-yapma
mekanizmalarindaki cikarlara dogrultmaya calisir. STR, iretici
giiclerin hizli gelismesi ve lretimin maddi kosullarinda sturegelen
devrimlerin, sermayenin hayati oOl¢lide zorunlu bir varolma, bil-
yime kosulu ve ayni zamanda, onu yikima dogru slrtikleyen bir
arac da oldugu yolundaki Marx’in kesfettigi paradoksu gidermek
bir yana, aksine biitiinlyle aciga vuruyor.

Bu paradoksa uygun clarak, STR, kapitalizmde ikili bir rol
oynar. Toplumun ekonomik giliciinde stiratli bir yiikselis icin, yo-
gunlasip merkezilesmesi icin yeni olanaklar yaratir ve ayni za-
manda, antagonist celiskileri belli bir yere dek keskinlestirerek,
yeni bir Uretim tarzi icin, maddi ve Orgutsel on-gerekleri olus-
turur. Rapitalizmin gelismesini hizlandirir ve dolayisiyla, «son
saatini» daha da yakinlastirir.

SOSYALIZM: STR VE BIREYIN
SINTRSIZ GELISMESI

Amaclar ve yontemler bakimindan sosyalizm, kapitalizmin
tersine STR’den yararlanmada temelden yeni bir bi¢cim arzet-
mektedir. Kapitalizm, gdsterilmis oldugu gibi, bireyin gelisimini
timilyle arti-deer elde etme cikarlarina bagimh kilar ve bdyle
yaparak ekonomik gelismede nispi basarilar saglarken; sosyalizm
STR’nin oniinde, halkin sinirsiz 6zglir cok-ydnlil gelismesinde,
cagdas lretici giliclerin temel gereksinimi konusunda gerek ye-
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terli olclide gelisme yogunlugu ve gerekse dinamigi anlaminda
¢cok daha genis ufuklar agmaktadir. Boyle bir gelisme, STR'nin
sinirsiz gelisiminde giderek artan zorlayiei bir kosul, bir énge-
rek, hakim etken haline geliyor.

Burjuva propagandasinin pek sevilen bir ustalifi da; onun
icin calismanin bir ilk hayati ihtiya¢ ve bir yaratici faaliyet kav-
nag1 olan cok-yonlii, uyumlu Kisilik olarak, gelecegin insani sek-
lindeki Marksist kavramin ttopik bir karekter tasidigi iddiasid:r.
Burjuva yagam tarzi, gercekten calismaya (emege, ¢.) karsi bir
gazap (bela, ¢.) olarak ve insana karsida, basit¢ce bir dis amag-
lara ulagma araci olarak algilagelmis bir havari (dinsel, ¢.) tav-
r1 takinma cercevesinin disina cikmaya izin vermez. Buna karsi-
hk, artik Marksist insan idealinin, yalnizca sosyalizme ve komti-
nizme dogru ilerlemekte olan uygarligin gelismesindeki sosyo-
politik egilimlere degil, ama, ayn: zamanda STR’nin egilimlerine
de uygun diismekte oldugu ozellikle aciga cikmistir. Diinya sos-
yalist sistemini olusturan ulkelerde ayrintilariyla acildikca, ge-
lecegin insaninin diinya goriisii Marx’in Kapital’e hazirlik el yaz-
malarinda isaret ettigi gozlenir ozellikleri kazanmaya basliyor.

Uretimin otomasyonu, 6rnegin, gelecekte maddi iiretimdeki
tim emegi (calismayl, ¢.) bir arastirma ve yaratma unsuruyla
birlikte bir hakim-olarak diisiinceyi tesvik eden eyleme doniis-
tlirmeyi mimKkin kilacak ve boylelikle de, onu kelimenin gercek
anlaminda yaratmaya yakinlagtiracak, cbireyin kendini gercek-
lestirmesi» 15 siirecine c¢evirecek, onun asli gliglerinin gelismesini
saglayacaktir. Bunun yanisira, sosyalizm, emegin yabancilagsmis
karekterinin giderilmesine dogru bagka bir yonden de ilerliyor.
Yani, sosyalizm, onu dig zorlamayla degil de onun yerine kendini-
gerceklestirmesi icin, ic gereksinimle dikte edilen toplum ve ken-
disi icin Ozgilir emege, lirlinleri lreticinin kendisinin hizmetinde
olan emege donustiirir.

Marx’a gore, maddi trefimdeki emek, ancak, sayet «salt
Ozellikle ise-kosulmus bir dogal glg olarak, bir insan ugrasisi de-
gil de, Uiretim slirecinde... tim doga giiclerini diizenleyen bir faa-
liyet seklinde beliren bir oézne (fail, ¢.) olarak ugragi» ® haline
gelirse, yaratma nitelikleri kazanabilir ve «bireyin kendini-ger-
ceklegtirmesinin» bir araci haline gelebilir, Blitiinliyle STR’nin
ayrintilariyla acgilmasinin sosyalist bigimidir-ki, emegi bir déni-
siime go6tiirlir, bu stirecte onun toplumsal karekteri bilimsel ka-
rekteriyle birlesir. Emegin kendisi «doga glglerini kendine ba-
giml kilan ve onlar: insansal ihtiyaclarin hizmetinde caligmaya
zorlayan bir bilimsel stire¢» 7 e donusiir.

Insan calisirken, yaratici yetilerini gelistirir ve gerceklesti-
rir, bos zamaninin kullanimi da buna baglh olarak degisir. Eme-
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gin (caligmanin, ¢.) nitelik ve iceriginde bir degisme olmaksizin
dinlenme kendiliinden bir uyumlu, yaratici kisilik olugturma
sahasl haline gelemez. Bireyi egitip, yetistirmek i¢in c¢alisma si-
resini nicelik bakimindan diislirmek, eger o halihazirda yeni do-
natim ve orgiit sistemlerinin yardimiyla nitelik bakimindan do-
niistirme gibi belli normlar: asmiyorsa, o kadar onemli degildir.
Eger yaratici emek, ekonominin hangi dalinda caligsirsa calissin,
toplumun her uUyesince fiile geciriliyorsa, her bir kisi tarafindan,
zaman bakimindan sinirlanmasinin bir kazanctan ziyade bir ka-
yip olarak addedilecegi, en ylce defer ve en ylice faaliyet olarak
gorulecektir.

Marx, kominizmde bireysel zenginlik o6lclisiiniin «... artik,
hicbir sekilde, emek siiresi degil, fakat daha ziyade kullanilabi-
lir siire (galigilabilir zaman, ¢.)» ¥ olacak diye yazdiginda, din-
lenmenin, faaliyetsiz eglence siiresinin, her igcinin zaman biitge-
sindeki emege (caligmaya, ¢.) bir onceligi olacagmmdan yola c¢ik-
miyordu. O, tiim olarak, toplumun maddi ihtiyaglarini karsgila-
mak icin, daha az bir zaman ve bireyin gelismesi lizerinde, en
basta da, bilim, egitim, sanat lzerinde daha bliyuk bir zaman
parcasi harcayacagl varsayimindan yola ¢ikiyordu. Marx, bu za-
man: toplumun bos zamani, ya da toplumsal olarak bos zaman
olarak tanimladi. ,

Dogal ki, toplum, maddi yararlarin iretimi icin ne kadar az
zamana gerek duyarsa, ruhsal ugrasl icin o kadar ¢ok zaman ka-
zanir. Kapitalizm, bos zamanin, onun yalmzca ayricalikli sinii-
larinca sahip-cikilmasina dayanirken; sosyalizm, toplumun ca-
lisma zamani ile bog zaman arasindaki karsithigl, tim iscilere
kiiltirel kazanimlarin kullanimini artirmak icin esit hak ve fir-
satlar tanmiyarak giderir.

Bu gorevlerin yerine getirilmesi, tim tarihin en blyik do-
num noktasi olacaktir. Toplum, toplumsal zamandan en az sar-
fiyatlarla bir maddi yararlar bollugu Uretecek, ilk kez glicleri ve
enerjisinin daha buyuk bir bolimiini yaratici yetilerin ve her
bireyin icsel zenginliginin «lretimi ve birikimine», insanin top-
lumsal ve biyolojik dogasinin yetkinlestirilmesine, toplum ve do-
gayla olan iligkilerinin akiskanlastirilmasina yoneltmeye mukte-
dir olacaktir.

iKi DUNYA SISTEMi ARASINDA YARISMA :
NICELIKSEL VE NITELIKSEL OLCUTLER

(STR, ¢.) iki dinya sosyo-ekonomik sistemleri arasindaki ya-
rismanin sonuc¢larinin kiyaslanabilirlik olctitleri sorunu lizerine
yeni bir 151k tutmaktadir. Lenin’in isaret ettigi gibi «... son tah-
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lilde, emegin liretkenligi, yeni toplumsal sistemin zaferi icin en
onemli baghca seydir.»

Bununla birlikte, Lenin hicbir zaman sorunu salt emek tret-
kenligine indirgemedi. Sosyalist liretim «... toplumun biitiin tye-
leri icin tam refah ve oOzglir ¢ok-yonlii gelismeyi saglama hede-
fiyle» # yaratilmigtir.

Bu ylizden, niceliksel ekonomik gostergeler, iki diinya siste-
mi arasindaki yarismanin gidisini degerlendirmek icin yeterli mi-
dir? diye sormak dogal. Ac¢iktir ki, bu gostergeleri de hesaba ka-
tarak, ayni zamanda sosyalist ekonomik ybtnetim tarzinin temel
avantajlarinl ortaya seren gostergelerden yola cikmak yerinde
olur. Sosyalist ulkelerdeki yasam biciminin, tim emekei halka is
temini, Ozgur calisma hakkinin fillen uygulanmasi, serbestce
meslek secme olanafl, insani yarinina duydugu gilivensizlikten
kurtaran ekonominin dengeli buhransiz gelisimi, yaglilarin mad-
di bakimdan geciminin saglanmasi, toplumsal tiiketim fonlarinin
roliinlin artmasi, disiik kiralar vb. gibi niteliksel 0zelliklerini
hesaba katmak garttir. Sosyalizmin sosyo-ekonomik esitlik, halk
arasinda yeni iligkilerin kurulmas: gibi vazgecilmez kazanimlari
ve emekcilerin egitim ve Kkiiltlirlinde, toplumsal giivenlikleri ve
saglik hizmetlerindeki kazanimlar1 goézardi edilemez.

Sosyalist tilkelerin kazanimlari, yasamin tlim alanlarinda
kapitalist devletlerle karsilastirildiginda, yogunlasmig bicimde
ifade edilebilecek, herseyi kapsayan tek bir ¢lcliit var madir? Boy-
le bir en-Ust ol¢tit, bireyin gelisiminin 6l¢ilist, baska bir deyisle,
bireyin potansiyellerinin ve yeteneklerinin o6zgiirce ¢ok-yonli ge-
lismesine hizmet eden maddi, teknik, sosyo-ekonomik, politik ve
diger kosullarin genislik derecesidir. Bu acidan ekonomik biiyii-
me, tliketim olanaklarindaki buylme, ancak, bunlar her bireyin
deformasyonu yada tahribi icin degil de, onun cok-yonli gelis-
mesi bir temel arzettikleri zaman, gercek bir deger ifade eder-
ler.

Kapitalist ulkelerde, nifusun yasam standartlarinin ortala-
ma istatistik gostergeleri, nispeten yiiksek oldugu halde, onlarin
hicbiri, liretim tarzlarindan otirld, ekonomik ve politik esitsizli-
gi giderecek, toplumun biitin lyelerinin maddi ihtiyaclarni te-
min edecek ve cok-yonlii bireyler yetigtirecek bir durumda degil-
dir. En modern kitle imha araclarinin imali icin binlerce milyon
dolar:1 sokaga atacak kadar «zenginndirler; fakat issizligi ve ya-
rina duyulan giivensizligi gidermenin, kiltiire, egitime, toplum-
sal giivenlik ve saglik bakimina ve konut planlamasina yapilan
devlet harcamalarini 6zliice artirmanin asgari ol¢listinde bile in-
san olma liiksiine para yetirecek kadar zengin degillerdir. Tam
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da bu husustadir ki, kapitalizm, «burjuva servetinin temelini
olusturan icsel, miithis yoksullugu...» # en acik bir bicimde or-
taya sermektedir.

Sosyalizm, birka¢ yuzyillik gelisme siciline sahip kapitalizm-
le yarismasinda, potansiyellerini ortaya cikarmaya daha heniiz
baglayan genc¢ bir toplumsal gercekliktir. Bircok sosyalist tilke,
olduke¢a diigik gelisme dizeyindedir ve onun iistiine de, savag-
larla yikima ugratilan ekonomilerinden ytlikselmeye basladi. Ta-
rihsel bakimdan kisa bir donem icersinde kaydedilen dev ekono-
mik ve toplumsal basarilarindan gurur duyuyor ve ayni zaman-
da da pek¢ok meydan-okuyan problemin cozim bekledigini, iki
sistem arasindaki yarigmada, ¢ok-yonli zaferin, sosyalist siste-
min elde ettigi toplumsal kazanimlarin daha ileri gelismesini, bi-
limsel ve teknolojik ilerlemenin esash bir hizlanigini, emek {iret-
kenligi’nin daha siliratli bir gelismesini, lretim kontrolindeki
ekonomik mekanizmalarin surekli yetkinlestirilmesini gerektir-
digini agik¢a goOriiyoruz.
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pekin’in avrupa politikasi

I. ALEXEYEV
Tirkcesi : Fahri ERKOC

Son yillarda sosyalist ve kapitalist ulkeler arasindaki iligki-
lerin temelini, baris icinde birarada yasama ve dostca igbirligi il-
keleri olugturmaktadir. 1975 yazinda, 33 Avrupa tulkesi, ABD ve
Kanada liderlerinin Helsinki’de yaptiklar: tarihi zirve toplantisi,
bu olumlu degisimlerin mantiksal bir sonucuydu.

Bu Avrupa forumunun basarisi, bitin dinyada olumlu yan-
kilar uyandirdi. Gene de, elde edilen basarili sonuclarin bitin
giiclukleri ortadan kaldirdigini sanmak yanlis olacaktir. Detant
dismanlarinin sayis1 hala az degildir ve bunlarin eylemleri yal-
niz Avrupa ile sinirli kalmamaktadir. Leonid Brejnev, «Bunlar
Jirsat kollamakla kalmiyor, ayn zamanda, eyleme de geciyorlary,
demigtir. «Detantin meyvalarina deger veren herkesin, siyasi
partilerin ve orgutlerin isbirligini mutlak gerektiren bir goérev
var: karanlik gerici gliclerin ve soguk savag yanlilarinin planla-
rin1 bosa cikarmak ve Avrupa’ya baris¢lt bir gelecek saglamak.»

Ne yazik ki, Cin Halk Cumbhuriyeti yoneticilerini, detant ve
igbirligini engelleyen ve yeryliziniin degisik kesimlerinde kollek-
tif glivenlik sistemleri kurulmasina set ¢ekenlerin 6n saflarinda
goruyoruz.

PEKIN VE HELSINKI KONFERANSI

Pekin’in Avrupa olaylarina kars: tutumu, Maoculugun din-
ya capindaki planlarindan kaynaklanmakta ve bu planin anti-
sosyalist Buyuk-Gug cizgisinin bir bolimiint olusturmaktadir.
Maocu ideoloji ve dig politikanin amaci, yeni bir diinya capinda
stirtisme gereksinmesini hakli ¢ikarmak, insanlar savasa Kkig-
kirtmaktir. Mao Cetung’un hesaplarina gore savas, Cin'in genis
etkinlik alanina sahip, diinya capinda merkez olabilme ozlemle-
rine «yesil 151k» yakacaktir.

Avrupa, Maocu strateji icinde ozel bir yer tutmaktadir. Ciin-
kii, Avrupa’da iki sistemin gligleri, sosyalizm ve kapitalizm dog-
rudan iligki iginde ve karsikarsiyadirlar.

Son zamanlarda, Pekin’in Avrupa’daki diplomatik faaliyet-
leri, dzellikle Avrupa forumuna karsi yogunlasti. Forumun hazir-
lik calismalarindan baglayip zirve diizeyindeki son toplantiya ka-
dar blitlin agsamalarda, Pekin temsilcileri, daha iyi bir davaya la-

* International Affairs, sayi: 1976/1
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yik bir kararhlik icinde, konferansa siddetli siyasi ve propaganda
saldirilar1 yonelttiler.

Daha 1972 sonbaharinda, Avrupa devletleri Konferansi top-
lanmasiyla ilgili 6n gorismeleri yapmaya hazirlanirken, Maocu-
lar bircok Batili politikaciyr bu foruma katilmamaya ikna etme-
ye caligtilar. Avrupa’da detantin yalnizca SSCB’ye yararli, diger
lilkelere ise zararli olacagl yolunda bol keseden «dost¢ca uyarilar»
dagittilar. Daha sonra, bu seslere kulak vermeyen (yalnizca Ar-
navutluk bunlara uydu ve bdylece kendisini tim Avrupa’da tec-
rit etti) 35 llkenin temsilcileri, ¢cok yonli goriismeler icin Hel-
sinki’de toplanip, Konferansin asamali bicimde toplanmasina
karar verdiklerinde, Cin diplomatlary, temel sorunlar tstiinde an-
lasma saglanmasini onleyebilmek umuduyla tutumlarin: degis-
tirdiler.

Bu «yiice» amag ugruna, Pekin, Cin’e yOnelmis bir «Sovyet
Tehdidi» hakkindaki akil digi Maocu iddiay: bile feda etti. CHC
Devlet Konseyi Bagbakani Cu-En Lay, 1973 Mayis'inda ABD’li ga-
zeteci M. Childs ile yaptig1 bir konusmada, Sovyetler Birliginin
Cin’e kuzeyden bir saldirida bulunmasi olasiligl yolundaki soy-
lentileri inkar etti.! Bununla iliskin olarak «London Times» ga-
zetesi, biraz da alayla, sunu belirtti: «Pekin’in hemen her giin
Cin’e karsi bir Sovyet ‘siirpriz saldirisi’ uyarisinda bulundugu
uzun bir slireden sonra, Cin yetkilileri gimdi rahatlikla buna hig-
bir zaman inanmadiklarin: belirtiyorlar.» 2 Bu hareketin nedeni,
kisa zamanda ortaya cikti ve Pekin propagandasi, «Sovyetler Bir-
liginin stratejik saldirisi’'nin o6ncelikle Bati’ya yonlendirilmig»
oldugu ® ve Sovyet Silahli Kuvvetlerinin Ug¢te ikisinin Avrupa’da
«askeri bir hegemonya» kurmak lizere SSCB’nin Bati sinirlarinda
toplandig1 4 yolunda bir kesifle diinya kamuoyunu sasirtti.

Helsinki Konferansi’'nin son asamas: da, Pekin’in yeni bir di-
zi saldirilarina yol acgti. Ama bu sefer amag¢, bunun sonuc belge-
lerini ve basarilarini karalamakti.

Simirsiz bir kiistahiiga ve diger halklara karsi nefrete sahip
olan Cin imparatorlarinin en kotii geleneklerini miras alan Mao-
cu yoneticiler, bir 6gretmen tavri icinde, Bat: kamuoyuna zirve
diizeyinde bir toplanti yapmanin «etkisizligi», '« «hayalciligi» ve
«tehlikesi» iistiine nutuk cekmektedirler. Bunu kiistahca «yeni
bir Miinih», «givensizlik Gstiine bir konferans», «havagazi» ola-
rak nitelendirmekte ve Sonu¢ Belgesini «kafit parcasi» diye ad-
landirmaktadirlar®. Her tiirlii mantiga aykin olarak, Cin’in yGne-
tici cevreleri, 35 devlet baskanimin simdiye kadar gorilmemis bi-
¢imde biraraya gelmelerinin bir detant belirtisi degil, tersine,
«siipergliglerin ¢atigmasinin» ¢ yogunlasmasinin ve bunlar arasin-
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da kacimmilmaz olan savas tehlikesinin artmasimin kaniti1 olarak
gostermeye galigiyorlar.

Pekin, Avrupalilari, kitalarinda gerilimin arttigina ve bunun
«iki stiper gugc» arasindaki silahlanma yarisindan kaynaklandi-
gina inandirmak icin elinden geleni yapiyor. Dogal olarak, bu-
rada baglica sorumluluk, sbézde «silahlanma hizindaki artisi ABD’
yi kat kat gecmis olan»” Sovyetler Birligi'ne yiikleniyor.

Avrupa Parlamentosu Bagkaninin bildirdigine gore, «alda-
tilmig» ve «yamiltilmis» Bati Avrupalilarin cikarlarina kars: duy-
dugu babaca ilgi dolayisiyla, Pekin onlar1 «Helsinki’den sonra
uykuya dalmamalari, tetikte olmalari» ve Sovyetler Birliginin,
Bati Avrupa ile ABD arasindaki ucurumu genigletmeyi ve NATO
ve AET’yi zayiflatmay:r hedefleyen «dolaplarina» kanmalar: igin
uyariyor.

«NATOmun giney kanadindaki zayiflama» diye adlandirdigi
sey dolayisiyla panige kapilan Pekin, NATO liderlerini uyanmk
bulunmaya ve silahlarnni artirmaya cagirnyor. Pekin, Avusturya,
Isvicre, Danimarka, Norvec ve Isvec gibi baz1 kiigiik ve tarafsiz
Avrupa lilkelerine kars: da «lgisiz» kalmiyor. Onlar da «yakla-
san bir tehlike» hakkinda uyariliyor ve «savunma kapasitelerini
gliclendirmeye», yani aktif bir silahlanma yarigini baslatmaya
tesvik ediliyorlar. Cin liderlerinin, Avrupa’yl birlesmeye ve
NATO’yu gliglendirmeye israrla tesvik etmesi Ustine yorum ya-
pan Bati Alman General-Anzeiger gazetesi, «insan, en iyi Avru-
palilarin Pekin’de oldugu kanisina kapiliyor», diye alayla kaydet-
mektedir. 8

Gercekleri gérmeyi ve Avrupa’da detanti kabul etmeyl red-
deden Pekin, kiskanilmayacak bir duruma dusmustiir. Cin lider-
leri, ya Avrupa’da hicbir sey degismemis gibi davranmeak, yada
Konferans’in Avrupa barigini glclendirmek bir yana, «sahte bir
giivenlik» duygusu yaratarak baris: yokettigini iddia etmek du-
rumunda kalmaktadir.

Pekin bir kez daha uluslararasi anlagmalara ve hukuka say-
gisizligina gostermektedir. Onun, higbir bildirge ve uluslararasi
kararin durumu degistiremeyecegi yolundaki iddialar1 baska tir-
i degerlendirilemez. Jenmin Jihpao gazetesi, tipik bir Maocu
kiistahlikla, 5 Agustos 1975 tarihinde, Avrupa Konferans:’nin so- .
nucu Ustiine yorum yaparken sunu soyliiyordu: «Gerek tarih, ge-
rekse bugiinkii gercekler, uluslararasi celigkilerin Kkizismasi ha-
linde, anlagma ve yasalarin anlamsiz belgelerden baska bir sey
olmadiklarini kanitliyor.»

Uluslararas1 yasal iligkilerde anarsi ve nihilizm savunuculu-
gu, mutlaka diinya kamuoyunu sasirtacaktir. Ozellikle de bu,
BM Giivenlik Konseyinin stirekli tGyesi olan ve cesgitli uluslararasi
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orgiitlere katilan ve dolayisiyla da resmi bildirileri ve eylemleri
icin bilylik bir sorumluluk tasiyan bir ilkenin yoneticileri tara-
findan yuratiliarse......

Cin yoneticilerinin, Avrupa meseleleriyle ilgili olarak ytirtit-
tikleri politika «teorik» bir temelden yoksun degildir. Belki de
pek cok Avrupali, Mao'nun «talimatlari» Uzerine, blitin gelismig
tlkeleri kapsayan ve «birinei diinya» (ABD ve SSCB) ile «li¢in-
cli diinya» (gelismekte olan Ulkeler) arasinda hayali bir yer tu-
tan «ikinecl dinyarda yasadiklarimin farkinda degildir. Her tir-
14 simfsal igerikten yoksun olan bu akil digi doktrine goére, Av-
rupa uluslari «ki siiper gii¢r tarafindan «kolelestirilmekte» ve
«somiiriilmekterdirler. Ama gene de biitiin bunlara karsi miica-
dele ediyorlar. Ayri1 bir siyasi gu¢ olarak Cin, kendi agisindan,
«kinci» ve «liglincili» dunyalarin, «birinei diilnya»ya karsi tek bir
miicadele cephesinde birlesmelerini istemektedir. «Birinei diinyan»
denirken, dziinde SSCB kastedilmektedir, ¢linkll sozde Sovyetler
Birligi bugiun biitiin halklarin ABD’den cok daha bliyuk bir diis-
mani haline gelmigtir,

Nihai stratejik amacina —diinyada Maocu «Orta Imparator-
lugun» egemenliginin kurulmasi— ulasmak icin, uluslararasi ce-
liskilerin kigkirtilmasinin baslica yol olduguna inanan Mao gru-
bu, Avrupa’ylr herseyden once, yeni bir silahli c¢afisma c¢ikmasi
muhtemel bir yer olarak goérmektedir. Bunlar once, Avrupa Ki-
tas1 Ustiinde «iki sliper giicun» (ABD ve SSCB) cikarlarinin ca-
tismasinin kac¢inilmaz ve stirekli oldugu yolunda bir propaganda
tezi yarattilar. Ikinecisi, eger Avrupa tarihte iki kez diinya savas-
larnimin yatagi olmussa, Maocu mantiga gore, lcilincii diinya sa-
vasimin da buradan parlayacaZini beklemek dogaldir. Uciincii ola-
rak da, Avrupa, dinyanin her kesimine gore CHC’nin sinirlarina
en uzak yerdir. Bu da, kapitalist ve sosyalist sistemler arasinda
askeri bir catisma halinde Cin’in hayati potansiyelini korumak-
ta en bilylik olasiliklara sahip olacag1 anlamina gelmektedir (!).

«Avrupa’nin potansiyel bir savas yatagi olmasi» lstiine en
son aciklamalardan birini, BM Genel Kurulunun Yedinci Ozel
Oturumunda Cin delegasyonu bagkani yapti. «Glinimiiz ulusiar-
arasi durumu,» dedi, «Cinn’de meydana gelen buylk caph ayak-
lanmalarla nitelenmektedir ve son derece olumludur. Diinyada-
ki biitiin temel celiskiler keskinlesmektedir... ' Siiper guclerin
diinya hegemonyasi icin miicadelesi giinden giine yogunlasmak-
ta ve yerylziinin bitun alanlarini kapsamaktadir. Miicadelele-
rinin odak noktasi Avrupa’dir. Stuper glgler arasinda boylesi git-
gide artan siddetli bir ¢atisma, er ya da ge¢ savasla sonuc¢lana-
caktir. Yeni bir diinya savast tehlikesi blylimektedir.» ?

.Boylece, Pekin’in Avrupa politikas), detant: yoketme, eski
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glivensizlikleri ve soguk savas ruhunu diriltmek ve iki sosyo-po-
litik sistem arasinda silahli (tercihan niikleer) bir catisma icin
calismak gibi akil dis1 ve ayni zamanda da caniyane hedefler Us-
tine kurulmustur. Kendilerine, iki kaplanin savagin bir tepeden
seyreden «akilll maymun» roliini benimseyen Pekin liderleri,
baslica rakiplerinin birbirlerini yoketmeseler bile tiiketecekleri,
ve bdylece de Cin’in diinya hegemonyasi yolunun acilacagi hesa-
bini giitmektedirler. Pekin propagandacilar: ve politikacilar: yap-
tiklar1 konusmalarda, eger SSCBnin «kontrol, tehdit ve kiiciim-
semelerinden» vb. kurtulmak istiyorlarsa, Avrupa lilkelerinin Cin
ile iligkilerini gelistirmeye daha cok onem vermelerini ima edi-
yorlar.

Cin yoneticilerinin tutumu su izlenimi birakmaktadir: Avru-
pa liderlerini, hayali bir «Sovyet tehlikesine» karsi, Avrupa’nin
Cin’e ihtiyaci olduguna inandirmak.

Cin liderlerinin, Avrupalilara koruyuculuk roliinii zorla ka-
bul ettirme cabalarinin, «ki sliper glice» karsi kitalararasi bir
ortak miicadele cephesi kurma cizgileriyle dogrudan iligkili oldu-
gunu gosteren pek cok belirti vardir. Dogal olarak bu cephe Pe-
kin’in izni ve yonetimi altinda bulunacakfir.

Maocular, killar1 kipirdamadan, santaja basvurmaktalar. Or-
negin Cu En-Lay Bati Avrupa iilkelerine, «<hem Cin, hem de Sov-
yetler Birligi ile esit olclide iyi iliskiler slirdiirmeyi ummamalari»
tehdidini savurdu. Avrupa’daki genis siyasi cevreler artik Pe-
kin’in Avrupa politikasinin ardindaki gercek niyeti gormeye bas-
Liyorlar.

Biiylik Hanlar, planlarini gerceklestirebilmek icin, Maocular
kapitalist Avrupa ile baglasiklik kurmaya calisiyorlar. CHC li-
derleri oportiinist, taktik hesaplarla gecici bir tedbir olarak gor-
diikleri boylesi bir baglasikligl hedefliyorlar. (1950’lerin sonu ile
1960’larin baglarinda da sosyalist iilkelerle iligkilerinde ayni tak-
tigi glitmiislerdi). Pekin, onde gelen Bati Avrupa Ulkelerini, -
Cin’in askeri-sanayi potansiyelini gelistirmek icin kullanmak is-
temektedir. Ama, «Cin’in restini gormeyi» planlayan siyasi lider-
lere sunu hatirlatmakta yarar var: Maocu rejim, diinya capinda-
ki hegemonyaci1 planlarini ortmek icin anti-Sovyetizmi bir para-
vana olarak kullanmaktadir. Ve bu anti-Sovyetizm, Bati Avru-
padakiler de dahil, hi¢ bir kapitalist tilkeyi Pekin’in provokasyon-
larindan korumaz.

Pekin’in Avrupa’daki son siyasi eylemleri bu sonu¢ ve tah-
minleri tiimiiyle dogrulamaktadir.
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PEKIN, NATO VE AET

Maoculara gore, «kinci dinya»nin, SSCB ve sosyalist top-
lulugun diger ulkelerine karsi cikacak basglica glicleri AET ve
NATO askeri blokudur. Pekin liderlerinin bu gruplari giiclendir-
mek ve Bati Avrupa’nin siyasi ve askeri butunlesmesini geligtir-
mek gereksiniminden bu kadar cok s0z etmelerinin ve Avrupa’nin
kapitalist ulkelerini niikleer glglerini artirmaya tesvik etmeleri-
nin nedeni budur.

Maocu liderler, bu tutumu, Batili basimin dedigi {izere, Var-
sova Pakt1 ilkeleri cevresinde «Cin-Avrupa kerpetenini» sikigtir-
mak icin benimsemislerdir. Bati Alman Komiinistlerinin organi
olan Unsere Zeit, «Sovyetler Birlifi’ne karsi savasa hazr, bliylik
sirketlerce ekonomik birligi saglanmig ve bliylik dl¢lide sanayiles-
mis bir Bati Avrupa, bugiinkii Pekin yonetiminin en fazla istedi-
gi seydir», diye belirtiyor.

Pekin, NATO'nun saldirganhk politikasini elestirmeyi terk-
edeli cok olmustur. Hatta, NATO askeri cevrelerinin artik yipran-
mig, «Dogudaki saldirgani puskiurtmek» bahanesi altinda lyele-
rinin askeri harcamalarini artirma isteklerini de destekliyor. Cin
basini da, Varsova Paktinin «silah tstinligini artirmaya devam
ettigi» yolundaki asinmis emperyalist propagandayr durmadan
tekrarliyor.

Cin yonetimi, NATO icinde ortaya c¢ikan merkez-kac¢ stireci-
ni durdurmak icin yogun caba harciyor. Cin propagandasi, Yu-

nanistan’in NATO’nun askeri orglitiinden c¢ekilme kararini des-

teklemedi. France Press ajansi, Fransa'yl ziyareti sirasinda Teng
Hsiao-ping’in, eger Fransa, Kuzey Atlantik Blokunun askeri or-
giitiine yeniden katilirsa Cin’in bundan memnunluk duyacag iz-
lenimini verdigini kaydetti.

Pekin, Kuzey Avrupa ulkelerine, Kuzey Denizinde ortak
NATO giicleri olusturulmas: projelerini kabul etmelerini tavsiye
ediyor. 1974 Kasim’'inda Londra’da toplanan 20. Yilhik Kuzey At-
lantik Genel Kurulu Politik Komitesinin Genel Kuruluna bun-
dan sonraki oturumuna bir Cin temsilcisi ¢agrilmasi ve bdylece
Pekin’in Avrupa’daki askeri ve politik durum hakkindaki gortisii-
niin ogrenilmesi yolundaki Oneriyi gorusmeyi  kabul etmesinin
gecerli bir nedeni olduguna siiphe yoktur. ABD’li gozlemciler su-
nu kaydediyorlar: «Cin yoneticileri, NATO'nun guclendirilmesini,
Kuzey Atlantik Paktinin O6nde gelen Kisilerinin pek coguna ki-
vasla cok daha ictenlikle savunmaktadirlar ve sosyalist toplulu-
ga kars1 bir ‘kutsal ittifak’in orgltleyicisi roliinii benimsemisgler-
dir.» ;

Pekin’in NATO’yu giiclendirme onerileri, Ortak Pazar i¢in de
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aynen gecerlidir. CHC Liderleri, AET {ilkeleri arasindaki ekono-
mik baglarin durumuyla ilgilenmekte ve bu alanda karsilagilan
glcluklerden kaygi duymaktadirlar. Newsweek dergisi, «kkono-
mik bunalim ve siyasi celigkilerle karsi kargiya olan AET, bugiin-
lerde, gelecegini, kurulusundan bu yana gecen 18 yil siiresince
oldugundan ¢ok daha ciddi bicimde diginmektedir,» diyor. «Ne
varki son zamanlarda AET hi¢ beklenmeyen bir yonden destek
bulmustur: Cin.»

11.5.1975°de, Hsinhua Haber Ajansi, CHC hiikiimetinin Or-
tak Pazar’la resmi iligskiler kurmaya karar verdigini ve buraya
bir el¢i génderecegini agikladi. Ertesi giin, o sirada Paris’de bu-
lunan Teng Hsiao-ping, bu kararin ticari degil, tiimiiyle siyasi
diisincelerle alindigin1 belirtmek geregini duydu. «Cin bu Bati
Avrupa ittifakini kararlilikla desteklemektedir». dedi.

Etkin Bat1 Alman Siiddeutsche Zeitung gazetesi sunu yazdi:
«Mao ile Cu’nun, Avrupa Toplulugunu kapitalistlerin bir iirtini
saydiklar1 ve Bati Avrupanin ‘ara’ bolgesi halklarini, siipergiic
ABD'nin egemenligi altinda tutmak icin bir ara¢ olarak gordiik-
leri zamanlar ¢ok geride kalmigtir. O zamandan bu yana, cog-
rafya haritasi, Toplulugun Cin icin diger bir siipergliclin gerisin-
de, onemli bir gorev yapacagini Ogretmistin 1

Ortak Pazar Ulkelerinin sosyalist devletlerle karsihkli yarar-
l1 ighirligini gelistirmelerini onlemek icin elinden geleni yapan
Pekin, Avrupa’daki ucurumu derinlestirmeyi ummaktadir.

NATO bloku ile Varsova Pakti arasmndaki c¢atismanin zayif-
lamasi, kesinlikle Pekin liderlerinin igine gelmemektedir. Bu ne-
denle Maocular, Orta Avrupa’da silahli glglerin ve silahlarin
azaltilmas1 istline Viyana’da yapilan goriigmelere karsy silirekli
bir kampanya yuriitmektedir. Butin gorlismeler boyunca, Varso-
va Part1 devletlerinin ilkeli tutumunu yanlis gostermeye ve ifti-
ra etmeye caligtilar. Sosyalist tilkeler, silahli gliclerde indirim ya-
pilacak bolgede, gortismeler slresinde bu glgclerin sayisinda bir
artis yapilmamasi oOnerisini getirmiglerdi. Hsinhua Ajansi, 1975
Subat ayinda bu yapicl girisime Kars: oOzellikle hing dolu bir sal-
dir1 yoneltti.

Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Konferansiin, bu bélgedeki
genel ortam iistlinde yaptigi olumlu etkiyi sifira indirgemek igin,
Cinli politikacilar, Avrupa Kkitasimin atmosferini gelecekte uzun
yillar boyunca zehirleyecegine inandiklari meseleleri ortaya ge-
tirmekte ve Kizigtirmaktadirlar. Fed. Almanya ile SSCB, Cekos-
lovakya ve Polonya arasinda imzalanan anlasmalara saldirarak
puan kazanma umutlar: kalmayinca, Maocular, gimdi ¢abalarim
Alman sorununun «Coéziimlenmemis durumu» ve «Alman ulusu-
nun birligi» gibi tezler ortaya atip buylitmekte yogunlasgtiriyor-



URUN ceviriler o850

lar. Bu tezler, esasinda Bati Alman intikamecilar1 tarafindan or-
taya atilmigti ve gercek durumla tamamen ters dlismektedirler.

SSCB ile Demokratik Alman Cum. arasinda yeni bir Dost-
luk, Baglagiklik ve Karsilikli Dayanigma Anlasmasinin imzalan-
mas1 uzerine saldirgan bir yorum yapan Jenmin Jihpao, belgede
«Almanyanin yeniden birlestirilmesinne deginilmemesi dolayisiy-
la memnuniyetsizligini belirtti.

Bati1 Alman intikamcilarinin Demokratik Alman Cumhuri-
yeti'ni yutmak, Polonyanin bati bolgelerine el koymak ve Ikinci
Diinya Savaginin sonuclarini degistirmek amacini giden cilgin-
ca emellerinin resmi CHC temsilcilerince onaylanmasiy, diinya
sosyalizmine dogrudan bir meydan okumadir. Isve¢ Dagens Nyhe-
ter gazetesi 14.1.1975 tarihinde, «Tek bir Almanya Onderliginde
giiclli bir Bati Avrupanin kurulmasi hedefi Strauss ile Cin yo-
neticilerini birlestirmektedir» diyordu.

DETANT ALEYHTARI HAREKETLER

Maocu rejim, Bati Avrupa {ilkelerindeki sag kanat gliclerle
baglarini gelistirmeye devam ediyor. Su anda Maocularin Avru-
pa ile iligkileri iki yonde gelisiyor: hiiklimet cevreleri ve muhale-
fet. Avrupa tlkeleri ile olan iligkilerindeki ¢ncelige gelince, son
yillarda Avrupa ile ilgili planlarinda izledikleri cesitli hedeflere
gore ilk 6nce Fransa'ya, sonra Ingiltere’ye oncelik verdiklerini
kaydetmek gerekir. Buglin ise, ilk sira kesinlikle Fed. Alm. tara-
findan isgal edilmektedir. :

Cin’in, bagheca Bati Avrupa ticaret parténeri olan Fed. Al-
manya’yla iligkilerini gelistirmekteki tiimiiyle ekonomik cikarla-
r sliphe goétirmez. Ayni zamanda, Maocularin baslica amaci,
Bonn'la temel Avrupa meseleleri iistlinde ortak noktalar bulmak
ve onu Sovyetler Birligi ve diger sosyalist lilkelere karsi ytnlen-
dirmektir. :

Pekin, diger Bati Avrupali partonerleriyle iligkilerin gelisti-
rilmesinde de ayni siyasi yaklagim icindedir. Cin y®netiminin
Avrupa’yla ilgili politikasinin = hedeflerini = gerceklestirebilmek
icin en Onemli girisimlerden biri, Devlet Konseyi Bagbakan Ve-
kili Teng Hsiao-ping’in Fransa’ya yaptigl ziyaretti. Cin tarafi, bu
ziyaretten azami avantaji saglamak i¢in hbiiyiik ¢aba harcad.
Ama, dig goézlemcilere gére; Maocular, Fransa ile CHC arasinda
cagdag durumun temel sorunlari Ustline tam bir goriis birligi
oldugu imaj yaratilmasinda ve Fransa’nin en azindan Sovyetler
Birligi'ne dost¢a olmayan konumlara kaydirilmasinda basarili
olamadilar. Teng Hsiao-Ping’in ziyaretinin sonug¢larinin Pekin’i
tatmin ettigini diislinmek imkansizdir. Paris’te, Fransa’nmin tutu-
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muna aykir: olarak, Teng, Bat1 Avrupa illkelerinin SSCB’ye kar-
s1 «savunmarlarinin temeli diye adlandirdigi Kuzey Atlantik
Paktina o6vgl yagdirdi. Cinli politikaci, «supergliclerin rekabeti-
nin» savasa yol agacagi gibi imalarla Bati Avrupa'yr korkutmaya
ve boylece Bati Avrupa ulkelerini «bir yada iki slipergiice» karsi
birlesmeye tesvik etmeye calisti. Bunu yaparken de esas diisiin-
digi SSCB idi. Ama Fransiz tarafi, yaptiklar1 cevabi konugsma-
larda bu «uyarilara» hi¢c deginmedi. Teng Hsiao-Ping’in Fransa’-
y1 terkettigi giin «Le Monde» gazetesinde cikan bir makale, ge-
nel olarak Dogu-Bati iliskileri ve 06zel olarak da Avrupa Konfe-
ransy hakkinda Fransa ile Cin’in ayni gorugslerde olamayacakla-
rin1 kesinlikle belirtiyordu.

Son zamanlarda, Cin-Ingiliz iliskilerinde ciddi bir ilerleme
kaydedilmemistir. Isci Partisi Hiikiimeti Pekin’le iligkilerinde be-
lirli bir dikkatlilik gostermektedir. Bunda, CHC'nin siyasi denge-
sizliginin ve yakin ge¢riste Cin yoOnetiminin Muhafazakar Par-
tiyi tercih ettiklerini ag¢ikca vurgulamig olmasinin rol oynadigl
stiphesizdir. Maocularin «birlesik bir Bati Avrupasnin «iki su-
pergiiclin», Oncelikle Sovyetler Birligi'nin, Avrupa ile ilgili poli-
tikalarini bozmak igin kullanilabilecegi yolundaki tezleriyle bag-
dastirilmaktan resmi Londra kaynaklari oOzellikle kaginmakta-
dirlar.

Pekin’deki yonetici grup ise, kendi yonlerinden, Isci Partisi-
nin, Ingiltere’nin AET’ye katilmasi, Bati Avrupa’nmin biitiinles-
mesi, SSCB ile iligkiler ve diger konulardaki politikasindan giip-
he etmektedir. Pekin, Ingiltere’yi, Avrupa’da detantin saglanma-
s1 egilimine karsi ¢ikmak ve anti-Sovyetik bir cephe olusturmak
amaciyla kullanmayi planlamaktadir. Oysa, Wilson hiikiimetinin
bu sorunlardaki tutumu, ayn: zamanda da Ingiltere’de ekonomik
durumun ciddi sekilde kotiileserek onun Ortak Pazar’da etkin rol
oynama olasilifini azaltmasi, bu plana ters dilsmektedir. Ingiliz
dis ticaretinde, Cin onemsiz bir yer tutmaktadir. 1974 yilinda,
ingiliz-Cin ticaret haemi, Ingiltere’nin toplam dis ticaret ciro-
sunun yalnizca yuzde 0.04'i oraninhdaydi ve 141 milyon sterline
“ulasiyordu.

Pekin yoneticilerinin, Avrupa politikalarindaki yanlis hesap-
lamalar ve inis ¢ikiglar, onlar bir yandan onde gelen Avrupa iil-
keleri ve AET’ye iligkin ¢abalarini siirdiirmeye, Ote yandan da
daha kilictik Bat: Avrupa ulkeleriyle iliski ve isbirli§ini hizlandir-
maya ve onlar aracilifiyla Avrupa’daki durumu etkilemeye zor-
lamaktadir. Pekin, herseyden once bunlar, genel Avrupa sorun-
larinin ¢dézimlenmesini ve ¢zellikle de detant slirecinin ve Avru-
pa isbirliginin gelistirilmesini engellemek icin kullanmay1 amag-
lamaktadir, Kiiclik Bati Avrupa tllkelerinde defisik degisik nii-
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anslarda varolan ulusal bilin¢ Ustinde oynayarak, Pekin bunla-
rin «koruyucusu» maskesini takmigtir. Bati’da bunalimin art-
masi1 karsisinda, bu tilkelerin yakit ithaline ve mamul madde ih-
racatina bagimliliklarimi kullanmakta, Cin’le isbirligini geligtir-
menin onlara biiylk firsatlar yaratacagini ima etmekte ve ara-
larindaki ticareti arttirma istegini belirtmektedir.

Kuzey Avrupa Ulkelerini bagimsiz bir gruba dahil eden Cin
diplomasisi, bunlarla iliskilerinde NATO {iyesi olan Danimarka
ve Norveg’e farkli bir yaklasim benimsemekte, AET uilkesi olarak
Danimarka’ya da o6zel bir ayricalik tanimaktadir. Isvec’le iligki-
lerinde, Pekin bu Ulkenin siyasi tarafsizligini gozoninde tutmak
zorundadir. Finlandiya ile iliskilerini genisletirken atacag: adim-
larda ise, bu ulkenin SSCB ile o¢zellikle genis ishirligini hesaba
katmak durumundadair.

Iki tarafsiz Avrupa ilkesi olan Avusturya ve Isvigre’ye, Cin
yonetimi ozel bir onem vermektedir. Pek¢ok uluslararast orgiitiin
merkezinin bu ulkelerde bulunmasinin yanisira, bunlarin taraf-
s1izlik politikas1 da Pekin’in onlara karsi ilgisini kameilamaktadir.
Maocular, Avrupada sosyalist ve kapitalist ulkeler arasinda gii-
vensizlik ve diismanligi kizistirmak i¢in bu koguldan bile yarar-
lanmaktadirlar.

Pekin’e kars: izledikleri politikadan anlasilacag: tizere, Kii-
¢k Bati Avrupa ulkeleri CHC ile siyasi, ticari, ekonomik ve di-
ger iligkilerini gelistirmek istemektedirler. Ote yandan, Pekin yo-
netimiyle, Avrupada detant ve bunun kiciik devletler icin 6nemi
gibi konularda ayni gorliste olmadiklart da kesindir.

Boylece, Avrupa ve sorunlari, Mao’nun ve grubunun ilgisini
cekiyor. Cliinkl bu bolgeyi, diinyasal planlarinin gerceklestiril-
mesi icin kullanmak umudunu yitirmis degiller.

Avrupa Konferansinin sonuclarini  karalayan ve SSCB’nin
bir takim «gizli emelleri» hakkinda yalanlar ortaya atan Maocu-
lar, yalnizea Sovyetler Birligi ve diger sosyalist tilkeleri degil, bi-
tin Avrupa uluslarina ve hiukuUmetlerini de karsilarina aliyorlar.
Avrupa halklarnin' ¢ikarlar ile, onlart soguk savag politikalari-
na geri itmek isteyen Pekin’in dar ve bencil ¢ikarlarr arasinda bii-
yik bir ugurum vardir. Cin diplomasisinin tutarsizlik ve ilkesiz-
ligi, kendi yeteneklerini fazla blylik gbrmesi, Avrupa lilkelerine
Maocu savas ve barig goriislerini kabul ettirme yolundaki uygun-
suz cabalari, Avrupa cevrelerinde bir direnis ve protesto tepkisi
yaratmaktadir. Gene de Cin yonetiminin anti-Sovyet eylemleri
hizin1 kaybetmeden siriiyor.

Genel olarak, Avrupa’da bir glivenlik sisteminin kurulmast,
gerek Avrupa uluslarinin, gerekse diger kitalar halklarinin ya-
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rarina olacaktir. Bunlarin i¢ine ge¢miste savaglar ve uluslararasi
gerginlik dolayisiyla bliyiik acilar ¢ceken Cin halki da dahildir.
SBKP Merkez Komitesi Politbiirosu, SSCB Yiice Sovyeti Prezid-
yumu ve SSCB Bakanlar Konseyi tarafindan Avrupa’da Giiven-
lik ve Igbirligi Konferansinin sonuclari tstiine benimsenen ka-
rar, Konferansin tagidigl bliyiik onemin yalnizea Avrupa’lilara
iligkin olmadigini vurgulayarak sunu belirtiyor: «Barig, gezege-
nimizdeki herkesin hakkidir. Detant, yeryizinin biitiin kesimle-
rine yayginlagmali ve kapsamalidir. Sovyetler Birligi, Avrupa’da
durumun bu dogrultuda gelismesi i¢in yardimci olmayi kendi-
sine gorev saymaktadir.»

Asya, Afrika, Amerika ve Avustralya halklari, iki diinya sa-
vaginin basladigl Avrupa’daki gelismelere kesinlikle kayitsiz de-
gildirler. CHC’de bundan yirmi kiisur yil 6nce bu konuda buna
benzer bir tutum alarak, kollektif bir glivenlik sistemi planlari-
nin «Avrupa’da savas tehdidini yok etmek ve barisi saglamak icin
tek yol» oldugunu soyliiyordu. Kungjen Jihpao gazetesi 1954 Ka-
sim’inda, «Boylesi bir sistemin kurulusunun, Avrupa’da barigcil
igbirligi icin gerekli temeli olusturacagini, Alman sorunun ¢o-
ziimlenmesine katkida bulunacagini ve yalniz Avrupa’da degil,
aynl zamanda Asya’da ve tlim diinyada barisin gliclenmesine
yardimel olacagini» vurguluyordu.

Ama Mao grubu, Cin’in dis politikasini, kendi hegemonyaci
hedefleri dogrultusunda kokiinden degistirince, Pekin’in Avru-
pa’da ve diger kitalarda baris ve gilivenlik konusundaki tutumu
da degigti. _

Maocularnin Avrupa Konferansinin sonuclarini karalamaya
¢alismalarinin bir nedeninin, Asya’nin, Avrupa Ornegini izleme-
sinden duyduklarn korku oldugunu anlamak giic degildir. (Pe-
kin, Asya’da kollektif giivenlik saglanmasini, daha simdiden,
CHC’'ni «cevirmek ve tecrit etmek» igin bir plan olarak damga-
lamigtir.) '

Ne var ki, Avrupa’da baris, glivenlik ve isbirliginin saglan-
mas1 sorunu, Pekin’de degil, Avrupa halklarmin kendileri tara-
findan kararlastirilmaktadir. Bunlarin tercihi acikfir. Pekin’in
«¢ok biiylik ayaklanmalar» kayvramlari, Avrupa’da miisteri bula-
mamaktadir. Trybuna Ludu dergisi, «Cin’in (Avrupa) politika-
sinin beklenene erisememesi, bunun yeryliziinde bugiin egemen
olan temel egilimlerle ve gerceklerle tamamen ters diistiglini ka-
mitlamaktadir,» diyor.

Avrupa’da detantin saglanmasi icin miicadelede, bugiine ka-
dar elde edilen bagarilarin ciddi bir degerlendirilmesi yapilirken,
ayni zamanda da, buna karsi cikanlarin cevirecekleri dolaplara,
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amaclarl Avrupa halklarinin, biitin kitalardaki barissever ulus-
larin cikarlarina ters diisen Maocularin yurittiikleri siyasi., dip-
lomatik ve propaganda manevralarina karg: detanti korumak icin
uyaniklilik gostermek gerekmektedir.

NOTLAR

Bkz. «Washington Post», 27 Mayis 1973
«Times», 28.12.1974

«Jenmin Jihpao», 7.11.1973

Age, 20.12.1973

Age, 31.7.1975, 1, 3, 4, 5, 6, 7, 13 Aguostos 1975
«Jenmin Jihpao», 2, 3 Agustos 1975
Age, 27.8.1975

«General-Anzeiger», 23 Nisan 1973

% «Jenmin Jihpao», 3.9.1975

¥ «Unsere Zeit», 16.5.1975

11 «Siiddevtsche Zeitung», 13 Mayis 1975
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Sovyetler

Birligi

Haberler Ajansi
“TASS"

S$SCB'DE iSSIZLIGE
NASIL SON VERILMISTI?

20 nci ylizyilin baslarinda, Rus-
ya'min Avrupa kisminda 23 milyon ka-
dar igsiz vardi, 1901 - 1909 yillarinda-
ki sanayi bunalimi yiiziinden, iiretim
bir hayli daralmis, bircok kapitalist
isletme iflas etmis, ve igsiz sayisi da-
ha da artmigt.

Yurtlarinda is bulamayan yiizbin-
lerce is¢i Amerika’ya, Almanya’ya ve
daha basgka iilkelere gidiyordu. 1900
yilndan 1909 yilina kadar, Rusya’dan,
valniz Amerika'ya bu sebeple bir mil-
yvon bes yiiz bin kadar isci gitmisti.

Birinei Diinya Savasi yillarinda,
Rusya’da issiz sayisl yeniden artmuisti.
isgal edilen yerlerin yakininda bulu-
nan bdlgelerden kacanlar, iilkenin or-
ta illerine gelmeye haslamiglardi, 1916
yilnda bunlarin sayisi, ite milyon iki
yliz bin kadardi. Bundan baska, savas
esirlerinin cahistiriimasy yiiziinden de
is¢iye talep azalmisti; Rusya'nin sa-
nayi ve tariminda bir milyon alt1 yiiz
bin kadar savas esiri c¢alisiyordu. Us-
telik Rusya burjuvazisi, savas yillarin-
da yabanci iilkelerden ucuz is giiciini
ithal ediyordu, bunlarin arasinda Cin,
Kore ve Iran iscileri vard:

Issizlikten baska, besin maddeleri
de yetmiyordu; en zorunlu besin mad-
deleri ¢ok pahaliydi. 1917 yilinda Mos-
kova’da, baslica besin maddelerinin fi-
vatlari, 1913 yilina oranla bes misli
ylikselmis; fakat ig iicreti ayni diizey-
de kalmisti. Bir ¢ok sanayi merkezle-
ri achik sikintisi ¢ekmeye baslamiglar-
di.

* «Ayin Haber Ozetleri»,

Sovyetler Birligi

ayin haber tzetleri -

Bu kosullarda tiim bu sorunlar:
cozmek, dogal olarak kolay degildi.
Yeni iktidar organlari olan Sovyetler
ve sendika birlikleri iiretimj kontrol
altina almiglardi. Bu, sanayiyi yonelt-
me yolunda atilan ilk adimlardan bi-
riydi. Bu kontrol, igverenlerin, isleri-
ne gelmeyen iscileri isten ¢ikarmala-
rina karst savasta yardimer oluyordu.

Ayn1l zamanda sanayi devletlesti-
rilmeye baglamisti. Sosyalist Devrim’-
den bir bucuk ay sonra, daha Arahk
1917 yilinda, 32 biiylik sanayi isletme-
si devletlestirilmisti. Kasim 1920 yili-
na dogru yapim ve iiretim sanayiine
ait isletmelerin %#65'i halkin mali ol-
mustu.

Calisma kosullar1 da degisiyordu.
20 nci yiizyilin  baslarinda, Carlik
Rusya’sinda bir ¢ok isletmede, is - gii-
nii 14 - 16 saat siirdiigii halde; isci,
calismast  karsih@inda, Ingiliz isci-
sinden dért misli, Amerikan iscisin-
den bes misli daha az iicret aliyor-
du. 1917 yilinin Ekim ayinda, sekiz
saatlik is giinil ilizerine bir yasa ¢ika-
rimigti. Sovyet Hiikiimetinin ilk ya-
salarindan biri olan bu yasa geregince,
calisan kadinlara erkeklerle ayni hak-
lar saglanmiyor, kadinlar erkekler gibi
ise girebiliyor, erkeklerle esit ise esit
ticret aliyorlardi. Bundan sonra ilk
Sovyet calisma yasalari kabul edilmig-
ti Bu yasalar, isin nicelik ve niteligi-
ne gore iicretin saglanmasinl 6ngori-
yordu.

Calisma kosullar1 bir hayli iyiles-
migti, fakat igsizlige birdenbire son
vermek imkansizdi. 1918 yilinin yazi-

Haberler Ajansit - TASS“in;

APN Ajansmin; ve Sovyetler Birligi Tiirkiye Biiyiikelgiligi «Basin Bulte-
ni»nin; Tiirkiye’de yayimlanan, TURKCE Biltenlerinden derlenmektedir.
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na dogru, iilkede bes yliz bin issiz
vardl. Bunlarin saflarini, ordudan ter-
his edilenler dolduruyordu.

Devlet igsizlife son vermek igin
ne gibi tedbirler aliyordu? 1917 yili-
nin Aralik ayinda, issizlik sigortas:
lizerine Lenin tarafindan imzalanan
karar yiiriirliige girmisti.

Bu karar geregince, is¢i istihdam
edenlerin tiimii (bu arada devlet is-
letmelerinin yonetimi ve Ozel isveren-
ler de dahil) ig iicreti fonundan, en
az %3’init (1922 yilinda %20 - 28
kadarini) Rusya Issizler Fonu'na ver-
mek zorundaydilar. Bu Fondan igsiz-
lere yardim parasi saglaniyordu.

Sigorta sisteminden baska, igsizle-
re yardim etmek ic¢in diger tedbirler
de alinnusti Ornegin 1918 yilinin Ni-
san ayminda devlet organlari, yardim
fonuna 30 milyon ruble ayirmiglardi.
Bircok kentlerde, issizlere parasiz ola-
rak yemek saglayan lokantalar acil-
mis, igsizler jcin yurtlar kurulmustu.

1918 yilinda - kurulan is (emek)
borsalarina, tiim ekonomi kollarinda
calisan ige¢ileri hesaba katma, bunla-
ra is saglama, is - giicli arz ve talebini
O0grenme gorevi verilmisti. Bu isi, sen-
dika, fabrika komiteleri ve yerel ik-
tidar organlarinin temsileilerinin dahil
oldugu ozel komiteler yonetiyordu.

Bu donsmde bile, SSCB’de, issiz-
ligi diger llkelerden ayiran ozellikler
vardl. Birineisi, issizlik, iilkede ekono-
minin bunalim gecirdigini thi¢ bir se-
kilde giostermiyordu. Tam aksine, eko-
nomi kalkindirithp hizla gelistirilme-
ve, ozellikle de sanayide, iiretim hiz-
la artirilmaya baslanmistl.

Ikincisi, SSCB’de. issizlik sanayi-
sel degil, fakat tarimsal ozellikteydi.
Tarimda lretimle, baglica olarak kii-
¢lik iiretici ugrasiyordu. Bu, issizligi
doguran sebeplerden biriydi.

Uciineiisii, iscilerin is dcreti a-
zalmak sOyle dursun, tam aksine yil-
dan yila artiyor ve is glinii bir hayli
kisaliyordu.

Issizlige son verme alaninda kay-
dedilen bagarilara ragmen, Sovyet
Hitkiimeti, igsizlere maddi yardim ya-
pilmast ig¢;in alinan tedbirlerin, bu
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arada is (emek) borsalarinin ag¢ilma-
s1, igsizlere gecici bir zaman igin is
saglanmas1 gibi tedbirlerin, sorunu ta-
mamen ¢ozmedigini anhyordu. Issiz-
lige tamamen son vermek igin ekono-
miyi yiiksek diizeyde gelistirmek ge-
rekliydi.

Lenin tarafindan  hazirlanan ve
baglica halkalari, sosyalist sanayi-
lesme, koyliillesi kooperatiflerde bir-

lestirme, ve Kkiiltiir devrimi olan sos-

yalizmin kurulugu plam, ayni zaman-
da issizlide son verilmesini de &ngo-
ren bir plandi.

SSCB, daha 1925 - 1926 yilinda,
yeni sanayi isletmelerinin kurulmasi-
na ve eski isletmelerin onarilmasina
bityilk para aymrabilmigti. Birinei bes
yillik planin ongoriilerine gore
(1628 - 1932), plan uygulamasi sa-
vesinde, issizlerin sayisinin azalmasi
gerckiyor, fakat, igsizligin tamamen
kaldirilmasi daha  planlanmuyordu.
Birinei bes yillik plan ddneminin soii-
larina dogru, ililkede bes yiiz bin ka-
dar igsiz kalacagi tahmin ediliyordu.

Issizlerin cogunlugunun koyli ko-
kenli olmalary ve herhangi bir uz-
manlagsmaya sahip olmamalari, bunla-
ra, ekonomiye en gerekli mesleklerin
ogretilmesinj gerektiriyordu. 1926 yi-
lindan bashiyarak, issizlikle savas ya-
pilmasim1 Ongdren devlet planlari, e-
gitime harcamalar ayrilmasini Ongor-
meye baglamistl. Ornegin 1926 - 1927
yillarinda bu ise iki milyon dort yiiz
bin, 1928 - 1929 yillarinda yirmi mil-
yon ruble kadar ayrilmisti.

Ulkede uygulanan c¢ok bilyitk ku-
rulus programu da igsizlife son ver-
mede onemli bir rol oynamigti. 1926
yilindan 1929 yilina kadar, 528 yeni
sanayi isletmesi kurulmus, 260 iglet-
me onarilmisti; dev isletmeler, bu a-
rada Magnitogorsk, Kuznetsk, Krivoy
Rog ve daha baska demir - celik fab-
rikalarl kurulmaya baslanmigsti.

Sanayi isletmeleriyle birlikte,
kollektif ve devlet c¢iftlikleri de ku-
rulmaya baglandi. 1930 yilinin ilkba-
harina dogru, kollektif ciftliklerde alt1
milyon kadar koylii ocagr birlesmisti.
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Kolhozlara yoksul ve orta koyliiler
giriyorlardi. Eskiden bunlar kentlere
ig aramaya gidiyorlardi.

Toplumsal ekonomide calisan igci
ve memur sayisi, 1930 yilinin sonlari-
na dogru, 1928 yilina oranla ii¢ mil-
yon kadar artmisti.

Sovyet Hiikiimeti, 1930 yilinin E-
kiminde lilkede is gliciinli durumunu
_tahlil ederken, SSCB'de igsizligin tah-
min edildiginden ¢ok daha once yok-
edildigi hitkmiine varmisti.

TOPLUMSAL FONLAR:
NEREDE TOPLANIYOR
VE NEREYE HARCANIYOR?

SSCB vatandaslari, tedavi, egitim
ve emekli fonlarinin kurulusu i¢in hig
bir odemede bulunmazlar... Peki, o
zaman doktorlara ve 68retmenlere kim
para odiiyor; okullari, liniversiteleri
ve hastaneleri kim kuruyor; 44 mil-
yon kisiye verilen emekli maaglar:
nereden saglaniyor?

Devlet tarafindan
ketim fonlarindan.

Egitim ve saglhik koruma sistemi,
bu fonlar sayesinde finanse ediliyor.
Dinlenme evleri, stadyumlar, ve spor
sahalarinin bakimi bu fonlarla ger-
¢eklestiriliyor. Izin paralari ve hasta-
ne masraflarl, buradan Odeniyor. Bi-
lindigi gibi, Sovyetler Birligi’ndeki
daire (konut) iicreti en diisik dii-
zeydedir. Daire licretiyle, konutlara
yapilan harcamalarin  gercek degeri
arasindaki fark da, toplumsal tiike-
tim fonlarindan kargilanmaktadir.

1957 yilinda  toplumsal tiiketim

toplumsal tii-

fonlarmin tiim c¢agitlerinin  6lgekleri,
konut yapimi harcamalarini saymaz-
sak, 90 milyar rubleye ulagmistir

(Bir kargilastirma yapmak icin, 1975
yili devlet biitcesinin giderlerinin tii-
miiniin 217.6 milyar ruble = oldugunu
s6yleyebiliriz). Bu, her Sovyet insa-
ninin payina, yilda 350 rubleden faz-
la para diismesi demektir (bir emek-
¢inin ortalama 2.5 ayhk is licreti).
«Her kisiden yetenegine gore, her
kisiye emegine gbre!» parolasinin yii-
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Sunu da ilave etmek gerekir Kki,
Bati’'da bazi sozde «uzmanlar», SSCB’-
de igsizligin olacagini, hatta 1960 yi-
ya cikacagini iddia ediyorlardi.

Oysa, SCB'de 45 yildwr issizlik
yoktur. Simdi, Sovyet Hiikiimeti bam-
baska sorunlari ¢ozmekte, lilkedeki is
giieli kaynaklarini daha etkili sekilde
kullanma sorunuyla ugrasmaktadir.
((Konstantin Suvorov, Tarih Bilimleri
Doktoru —APN)

riirliikte oldugu sosyalizm kogullarin-
da, is {icretinin yanisira, neden, insa-
nin emek katkisi hesaba katilmaksizin
kurulmug bir diger boliisiim bi¢cimi
meveuttur? Ustelik, toplumsal fonlar
vasitasiyla boliistimiin, Sovyet ailesi-
nin gelirlerinde oynadig1 roliin siirek-
1j olarak arttigini da belirtmek onem-
lidir. Incelemelere dayanarak, 1940 yi-
linda halkin gelirlerinin % 14.5'i
toplumsal fonlardan saglanirken, 1972
yilinda bu oranin %223 buldugu
saptanmistir.

Gelismis sosyalizm  kogullarinda,
toplumsal tiiketim fonlarinm mevecu-
diyetinin baglica nedeni, toplumun ¢i-
karlarinin kollektif bir big¢imde karsi-
lanmasl i¢in amaca en uygun gereksi-
nimlerin varolmasindadir.

Sovyet iktisatcilarl, sunu kanitla-
miglardir: eger c¢esitli halk gruplari
arasindaki besin maddeleri tiiketimi
konusunda diferansiyel derece 1 ola-
rak alinirsa, diger mallarin (giyecek,
mobilya, v.d.) tiiketimindeki fark 2.5,
ilcretli hizmetlerin titkketiminde ise 5
olur. Buradan su sonu¢ ¢ikmaktadir:
Eger egitim, saglhifin korunmasi ve
diger hizmetler iicretli olsaydi, bu
nimetlerden yararlanma = konusunda,
gruplar arasindaki ayrilik daha da faz-
la olurdu.

Okulda ve enstitiide iicretsiz 68re-
nim goren, kiitiiphaneye iicretsiz gi-
ren, stadyumda tlicretsiz ¢alisan, hasta-
nede ilicretsiz tedavi olan Sovyet top-
lumu, tiim vatandaglara, bilgi edinil-
mesi ve bilgilerin artirilmasinda, sag-
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ligin korunmasi ve saglamlagtirilma-
sinda egit olanaklar a¢cmaktadir.

En zengin kapitalist iilkelerde de
insanlarin bazi gereksinmelerini Kkisi-
sel gelirlerle degil, devlet biitcesi he-
sabina veya c<hayir» fonlari hesabina
kargilama uygulamasi mevcuttur.

Ancak, kapitalist bir devletin
biitcesi, emekgilere bityiik yiiklere
mal olan vergilere dayanmaktadir.

«Hayir» fonlar1 ise, esas itibariyle sir-
ketlerin vergiden gizlenen ve emekgi-
lerin sfmiiriilmesine dayanan karlar-
dir. ;

SSCB’de toplumsal tiiketim fonla-
r1, sanfralize ve desantralize diye ayri-
lir. Birincisinde, mali olanaklar tiim
iilke capinda toplanmakta ve genel
devlet mevzuatina gore boliislilmek-
tedir. Ikincisinde,  toplumsal fonlar
ayrl ayri isletme ve orgiitlere aittir.
Bunlarin boyutlari, hergeyden once
sozkonusu olan igletmenin iscilerinin
lilkenin ulusal gelirine yaptiklar:1 kol-
lektif katkiyr yansitmaktadir. Bu ne-
denle, bu paralarin bdéliigiimiinde tek
tek iscilerin kisisel emek katkisinin
belirli 6l¢lide hesaba katilmasi dogZal-
dir.

Santralize fonlar, Oncelikle, okul-
larin, teknikumlarin, enstitiilerin, has-
tanelerin, kiiltir kuruluslarinin, stad-
yumlarin, dinlenme evlerinin bakimi-
na ayrilan cari harcamalarin karsilan-
mas1 icin, devlet biitecesinden ayrilan
paralardir.

Sosyal sigorta devlet Dbiitgesi,
toplumsal tiiketim fonlari  arasinda
baslica yeri almaktadir. Sosyal sigor-
ta biitcesi, SSCB deviet biit¢esine da-
hil oldugu halde, dogrudan dogruya
sendikalar tarafindan yonetilmektedir.
Sosyal sigorta biitgesinin paralari, bir
yandan, dallara gbre ayrilmis isletme
ve orgiitlerin ddedikleri is iicreti hac-
mine uygun olarak yatirdiklari prim-
lerden olusmaktadir, ki 1975 yilinda
paralarin hemen hemen %401 bu kay-
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nak sayesinde saglanmigtir. Paranin
geri kalan kismini ise, dogrudan dog-
ruya devlet biitcesinden yapilan yar-
dimlar teskil etmektedir. Kapitalist
tilkelerden farkli olarak, Sovyet emek-
cileri, bu fona, ig iicretlerinden hig
bir O0demede bulunmamaktadirlar.

Sosyal sigorta bilit¢esinin paralari,
normal izin paralarinin ve hastane
masraflarinin, hamilelik ve dogumda
verilen yardim paralarinin 6denme-
sine harcanmaktadir. Is staji sirasinda
ve is sakatligi halinde verilen maag-
lar da bu paralarla odenmektedir.

Santralize toplumsal tiiketim fon-
lar1 cercevesinde, sadece sosyo - kiil-
tiirel ihtiyaclara yapilan ecari harca-
malar, 1975 yilinda 76,8 milyar rub-
leyi, yada devlet biit¢esindeki tiim gi-
derlerin f{i¢te birini teskil ediyordu.
Ustelik ayn1 yil, devlet biitcesinin
difer maddelerine gore, yeni konut-
larin, okullarin, hastanelerin, enstitii
binalarinin, stadyumlarin, vb.’nin ya-
pimina milyarlarca ruble harcanmis-
tir.

Desantralize toplumsal tiiketim
fonlari, isletme ve orgiitlerin ellerinde
bulunan paralardir. Bu fonlar, islet-
melerin gelirlerinden ve iscilerin her-
hangi bir oOdentisi olmaktan kurtul-
maktadir. Desantralize toplumsal tii-
ketim fonlarindan, igletmenin bir yil-
Itk ¢alisma  sonucglarina gore prim
odenmektedir. Bu paralarla, dogrudan
dogruya  fabrika ve kolhozlara ait
olan kiiltiir saraylarl ve dinlenme ev-
leri finanse edilmektedir. Isletmeler-
de calisan isc¢ilerin yazlik dinlenmele-
rinin organizasyonu i¢in pek cok para
harcanmaktadir.

Toplumsal tiiketim fonlari, onun-
cu bes yillik plan donemi boyunca
%28 - 30 artacak ve 1980 yilinda 120
milyar rubleye yaklasan biiyiik bir
miktary =~ bulacaktir. = (Vadim Tkag,
Ekonomi Bilimleri Doktoru —APN)



0940

BLOKSUZ ULKELER DEVLET
VE HUKUMET BASKANLARI
KONFERANSI BASKANINA
—KOLOMBO

Sayin Bayan Bagkan,

5 nei Bloksuz Ulkeler Devlet ve
Hiikiimet Baskanlari Konferansi’nin,
cagin pek cok giincel sorununu goriis-
mesi gereken bu oOnemli uluslararasi
forumun igtirakcilerine basarili ¢alis-
ma dileklerimi sizin vasitanizla sun-
mama izin veriniz.

Bloksuz ilkelerin yoneticilerinin
simdiki goriismesi, barls ve ulusal
kurtulug giiclerinin giderek yeni ye-
ni zaferler kazandigi, gerginlik yu-
musamasinin ondegelen uluslararasi
gelisim egilimi oldugu, barig icinde yan
yana yasama ilkelerinin sosyal sistem-
leri farkli devletler arasindaki karsi-
Ikl iligkilerin bir 6l¢iisii olarak pe-
kistirildigj bir ortamda yapiliyor.

Avrupa’daki politik durumda mey-
dana gelen olumlu hamleleri giiclen-
dirmis ve diinya c¢apinda karaktere
sahip sorunlarin ¢oziimiindeki potan-
siyel olanaklar1 gostermis olan Avru-
pa Genel Konferansi basariyla tamam-
landi. Asya’daki tehlikeli savas mer-
kezi ortadan kaldirildi. Tek bir sosya-
list devlet kuran kahraman Vietnam
halkinin zaferi, biiyiik uluslararasi
onem tasiyan bir olay oldu. Laos ve
Kambog¢ya halklar1 6zgiirliiklerini ka-
zandilar. Angola halki, emperyalizmin,
" rkeihgin ve onlarin  yardakegilarinin
birlesik gliclerinin saldirilarini basa-
riyla geri piiskiirttii. Zimbabwe, Na-
mibiya, Giiney - Afrika ve henliz s0-
miirge boyundurugu altinda bulunan
diger halklarin ulusal kurtulus miica-
delesi genisliyor ve giicleniyor.

Uluslararas: iklimin saglik kazan-
mas1 siirecinin yanisira, -gerici ve mi-
litarist giiclerin, halklarin ulusal ve
sosyal kurtulusuna engel olmak, diin-
yayl «soguk savag» ve niikleer savas-
la burun buruna getirme donemlerine
geri dondirmek isteyenlerin artan fa-
aliyetini gormemek te olanaksiz. Ulus-
lararas: gerginlik yumusamasinin diig-
manlari, savas tehlikesi arzeden mer-

URUN ayin haberleri

kezleri koriikliiyorlar, devletleri ve
halklar1 kendi aralarinda birbirlerine
diisiirmek istiyorlar, silahlanma yari-
sin1 devam ettiriyor ve hatta artiriyor-
lar.

SBKP’nin en onemli belgelerinde
defalarca belirtildigi gibi, Sovyetler
Birligi, bloksuzluk hareketinin anti-
emperyalist, somiirgecilik ve irkcilik
aleyhtar:i dogrultusunu, onun genel
diinya barisinin ve uluslararasi giiven-
ligin gliclenmesine, ozglirliigiine kavu-
san iilkelerin bagimsizliginin gii¢len-
mesi ve ilerlemesi ugrundaki miicade-
leye yaptig1 katkiyi takdir etmekte-
dir.

Sovyetler Birligi, Ekim Devrimi
zamanindan beri, her zaman diinyada
adil ve saglam bariga, tiim devletler
arasinda egit haklara dayanan iligki-
lere taraftar olmugtu. Ulusal ve sosyal
kurtulusu, gelismekte olan iilkelerin
bagimsizliginin  gliclenmesi, onlarin
ulusal egemenliginin ve oOagiirlligiiniin
her tiirli dis yayilicr gii¢lerin kasitla-
rindan korunmasi i¢in miicadele ve-
ren halklarin desteklenmesi, onlarin
ekonomik wve toplumsal ilerlemesine
elden geldiginece yardim edilmesi, Yii-
ce Lenin’in bize vasiyet ettigi Sovyet
dis politikasinin en 6nemli amaglarin-
dandir. Bunun yeni bir kaniti, SBKP
25 nci Kongresi tarafindan kabul edi-
len baris, uluslararasi isbirligi, halkla-
rin ozglrliigli ve bagimsizligr ugrun-
da bundan sonra verilecek milcadele
nin programidir,

5 nei Bloksuz Ulkeler Devlet ve
Hiikiimet Bagkanlar1 Konferansi’nin
bloksuzluk  hareketi istirakcilerinin
emperyalizme, savas ve saldiriya, so-
miirgecilige ve irke¢iliga karsi. azimle
savagma kararhligimi bir kez daha ka-
nithiyacagi, barig, bagimsizlik, halkla-
rin Ozglirliigi ve ilerlemesine taraftar
olan gliclerin bundan sonraki dayanig-
masina yardim edecegi hususunda u-
mudumu ifade etmeme miisaade edi-
niz.

Saygilarumla, L. Brejnev («Prav-
da» — APN)
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LUBNAN DUGUMU

«Izvestiya» politik goézlemecisi Vla-
dimir Kudryatsey, Liibnan anlagmazli-
g1 sorununu tahlil ediyor: «Emperya-
listler» diye yaziyor «Liibnan olaylari-
nin, Yakin-Dogu krizinin ardina giz-
lenmesinden ve bu olaylarin  ortiisii
altinda, bu bolgede kendi politikala-
rinl, yani Arap iilkelerini Liibnan dii-
glimii ile baglamayl gerceklestirmek-
ten c¢ikarlidirlar.

«Israilli saldirganlar, emperyalist-
ler ve Arap gericiler, Filistin Direnis
Hareketi'ne kargi ¢ikiyorlar. Liibnan’-
da bu hareketin fiziksel olarak orta-
dan kaldirilmasy iizerine hesaplar ya-
pildigl, simdi herkes tarafindan bi-
linmektedir. Biitlin gerici giicler, fark-
I1 amaglar izleseler bile, bunda birle-
siyorlar. Emperyalistler, bu harekette,
Yakin-Dogu sorununun ayri ayri ¢ozii-
miiniin baslica engelini goriiyorlar. Is-
rail, genel olarak, Filistinliler konu-
sundaki Amerikan hedeflerinden ay-
rilmiyor. Lafa gelince Filistinlileri
destekleyen Arap gericiler, gercekte
bu sorundam, gerek Araplararas! ilis-
kilerde, gerekse emperyalistlerle alig-
veris icin, bir siper seklinde yararlan-
mak istiyorlar. Aslinda Filistin Kur-
tulus Orgiitil, ileriei bir politika izle-
diginden Arap gericilerinin isine gel-
miyor.»

«Filistin Direnis Hareketi'nin A-
raplarin ortak ulusal kurtulus hareke-
tindeki roliinit ve yerini yeniden de-
gerlendirmek zorunludur..» diye devam
ediyor gozlemei; «Filistin Direnis Ha-
reketi, meydana gelen kosullarda, Is-
rail saldirisinin sonuglarinin ortadan
kaldirilmas) i¢in en mantikli gekilde
miicadele ettifinden dolayy, ¢esitli A-

GUVENLIK KONSEYI
iSRAIL‘IN SUCUNU NEDEN
KINAMADI

Afrika Birligi Orgiitivniin  istegi
iizerine, Israil askerlerinin egemen bir
devlet olan Uganda’nin topraklarina
korsanca akinina iligkin sorunu goriis-
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rap fiilkelerinin ilerici katlarmin bir
baglant1 unsuru olmaktadir. Kendi u-
lusal devietini kurma arzusunda olan
Filistin Arap halki, iizerinde ancak
ve ancak bir Filistin devleti kurulabi-
lecek olan ve Israilli saldirganlar ta-
rafindan iggal edilen Arap topraklari-
nin kurtarilmasi ugrunda da micadele
ediyor. Ozetle, Filistinliler icin yasa-
mak yada dlmek sorunu deger tagiyor
ve boylesi bir durumda geri cekilmek
olanaksizdir. Bu nedenle, Filistinlilere
kars1 silahin ucunu dogrultan emper-
yalistler ve siyonistler, tiim Arap halk-
larinin ulusal ¢ikarlarini ve onlarin u-
lusal kurtulug hareketini nigan ali-
yorlar.»

«Son zamanlarda, Liibnan’in artik
hazirlanmis olan parcalanmasina ilis-
kin haberler siklasti» diye yaziyor da-
ha sonra «izvestiya» gozlemecisi. «Bu
durum, bir yandan Liibnan gericileri-
nin tlim Liibnan’da kendilerini ev sa-
hibi olarak hissedemediklerini, &te
yvandan, emperyalist ¢evrelerin Liib-
nan'da ‘Arap Israil’i goriiniisiinde ken-
dilerine ait bir ileri karakol kurmaya
calistiklarini kanithiyor. Eger gericiler
bu diisiinceyi gerceklestirecek olurlar-
sa, bu, Yakin-Dogu krizinin yeniden
siddetlenmesi, Yakin-Dogu diizenle-
mesinin geciktirilmesi demek olacak-
tir. Bu da, Yakin-Dogu’daki krizin tiim
diinyada baris icinde tasidigi potansi-
yel tehlikenin artmasi demektir.

«Bunlarin tiimii, Yakin-Dogu’'daki
biitiin ilerici gliclerin Liitbnan Xkrizinin
bertaraf —edilmesinden ve Liibnanin
biittinlitk ve bagimsizligindan kazancl
olacagini, ¢iinkii, sadece Liibnan’in de-
gil, tim Yakin-Dogu'nun kaderinin
soz konusu oldugunu ortaya koyuyor.»
(«Izvestiya» — APN)

mek {izere, gecen hafta yapilan Gii-
venlik Konseyi toplantisi hi¢ bir so-
nu¢ alinmadan sona erdi. Bunun ne-
deni, bir dizi Bat1 iilkelerinin takin-
digr tavirdir. Israil komandolarinin
Entebbe havaalanina yaptiklar: bas-
kini, burada bulunan ucaklarin hava-
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ya ugurulmasinmi ve Ugandali askeri go-
revlilerin ®ldiiriilmesini, bu iilkenin
egemenlifinin ve toprak bitiinliigii-
niin kasten ihlali olarak niteleyen ka-
rar tasarisi, ozellikle yukarda sozil e-
dilen devletler tarafindan engellendi.

BMT Tiiziigli’niin, uluslararasi hu-
kuk norm ve ilkelerinin en kaba bi-
¢imde c¢ignenmesi olan Israil'in  bu
haydutca eylemini kesinlikle kimamak
yerine, ABD'nin ve onun Bati-Avru-
pa’ll parténerlerinin temsilcileri, dik-
katleri, goériigiillen sorunun 6ziinden
¢ekmeye ve herseyi ucaklarin hava
korsanlar1 tarafindan  kacirilmasiyla
miicadeleye baglamaya ¢aligtilar.

Aslinda bunlar birbirinden tama-
men ayrl meselelerdir; clinkii, iki ay-
r1 su¢ iglenmistir: hava korsanlarinca
ucak kacirilmasy ve Israil casuslarinin
Entebbe havaalanina haydutca saldiri-
Sl

Digaridan, her iki suc bir eylemle,
rehinelerin ele gecirilmesiyle ilgili gi-
bi goriiniiyor. Uganda’ya yapilan bas-
kini rehinelerin kurtarilmas: eylemi
olarak gosteren Giivenlik Konseyi'n-
deki Batili diplomatlar da hu durum-
dan yararlandilar. Ancak bu boyle ol-
maktan uzaktir, Birinei olayda, hava
korsanlar1 tek baglarina hareket et-
migler; ikincide ise, sue, Israil Hiikii-
meti'nin rizasi1 ve emriyle islenmistir.
Ucak kagirma olayinda tedhisciler yol-
cularin canina kastetmemisler; Enteb-
be baskinim ise, BMT Genel Sekrete-
ri Kurt Waldheim, «BMT iiyesi devlet-
lerden birinin egemenligine yapilan
kaba bir kasit» olarak karakterize et-
migtir. Ve nihayet, tedhisciler, sadece
rehineleri dldiirmekle tehdit etmisler;
Israilli casuslar ise, herhangi bir iilti-
matom vermeksizin, Ugandalilara kar-
s1 silah kullanmiglardir.

Bu nedenle, ucak kacirma olay,
sorumlulugu tedhiscilere ait olan a-
gir bir cinayet sucu; bir Uganda ha-
vaalanina yapilan saldiri ise, Israilli
siyonist yoneticilerin devlet politikasi
seklinde yiiriittiikleri, uluslararasi bir
haydutluk eylemi olmaktadir. Ve bu
sugun sorumlulugu da tamamiyle Isra-
il Hiikiimeti’'ne aittir.
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Tedhisciler tarafindan rehinelerle
birlikte ele gegirilen ucagin inisine,
topu topu 15 dakikalik bir uguga ye-
tecek kadar yakitl kalmasi nedeniyle,
herhangi bir felaketten kacinmak icin,
Ugandali yoneticilerin izin vermek zo-
runda kalmalar1 gergegi; Israil’in es-
kiyaca saldirisini ve Ugandalilarin 6l-
diiriilmesini hakl ¢ikaracak bir neden
olamaz. Su¢ islerken adaletten bahset-
mek olanaksizdir. Bu, sadece hukuk-
cular icin degil, herhangi bir sagdu-
yu sahibi insan i¢in de aciktir. Uste-
lik Ugandali yoneticiler, rehinelerin
hayatini korumak i¢in herseyi yapmig-
lar, hatta 50 yolcudan 147’sini serbest
biraktirmiglardir. Yolcularin hayatini
tehdit eden fanatik tedhiscilerin ey-
lemlerinden ne bir devlet, nede bir u-
luslararasy orgiit sorumlu degildir. Ba-
f1 basini, ucak kacirma sucunu, hemen
Filistinlilere atmaya kalktigi halde,
Filistin Kurtulus OGrgiitli, Arap Birligi
ve Afrika Birligi Orgiitii, korsanlarin
eylemlerini kesinlikle kinamiglardir.

Ucak kagirmayla ve rehin almay-
la miicadele, uluslararasi hukuk or-
giitlerinin ve tiim diinya devletlerinin
birinci derecede goérevidir. Bu mesele-
nin énemini ve giincelligini hi¢ kimse
reddedemez. Ama, bu meseleden, suc-
lularin korunmas) icin yararlanmak fa
olanaksizdir. Yolcularin emniyetinin
saglanmasi meselesi, BMT cergevesin-
de ¢ozlimlenebilir. Kendi kendine yar-
gilama ve cezalandirma hakk: hi¢ kim-
seye verilmemistir,

Bu miinasebetle, gerek ABD'nin ve
diger Bati-Avrupa iilkelerinin, Israil’-
in Uganda'ya karsy .giristigi suc teskil
eden eylemlerini, tedhiseilerle mii-
cadele gerektifine iliskin bahanelerle
mazur . gostermeye calisan tutumlari;
gerekse bu iilkeler tarafindan ileri sii-
rillen gangsterlikle savas icin oOzel
NATO birlikleri kurma fikirleri ofke
uyandirmaktadir. NATO iilkelerinden
birinde, Ornegin Federal Almanya’da
veya Tiirkiye’de, hava korsanlar1 ba-
rinacak yer bulduklari zaman bir in-
dirme hareketinin bu c¢evrelerde nasil
biiylik ve siddetli bir ofke firtinasi u-
yandiracaginl tahmin etmek miimkiin-
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diir. Zaten bu iilkelere Cekoslovak ve
Sovyet ucaklarini kacirma denemeleri
olmustu. Ancak Cekoslovakya ve Sov-
yetler Birligi, tiim uluslararasi hukuk
ve komsu iilkelerin egemenligine say-
gin normlarini gozeterek, yolcularin ve
suclularin iadesini talep etmiglerdi.
Giivenlik Xonseyi’'nin, BMT’nin
Tiizigii'nii ¢igneyen, tim uluslararasi
hukuk normlarin: ihlal eden Israil’e

TURK HUKUMETI‘NiN
DOSTCA OLMAYAN EYLEMI

Tirk yoneticilerin, 1970 yilinda
bir Sovyet ucagini kagiran ve bunun
yanisira bir hostesi oldiiren ve miiret-
tebattan iki kisiyi yaralayan Brajins-
kas’lart tutukluluk durumundan kur-
tarma ve Tiirkiye'den ¢ikma izni ver-
me kararinl, «Sovyet Hiikiimeti, Tirk
yoneticilerinin Sovyetler Birligi'yle i-
yi komguluk iligkilerini ve isbirligini
gelistirme niyetleri konusunda defa-
larca yaptiklar: aciklamalara uymayan
bir eylemden bagka tiirli degerlendi-
remiyor.»

Bu agiklama, 13 Temmuzda, Sov-
yet Hiikiimeti adina SSCB’nin Tiirki-
ye’'deki Bilyiikeleisi tarafindan, Bas-
bakan S. Demirel’e yapildi. Aciklama-

LEONID BREJNEV’IN
FiDEL CASTRO'YA GONDERDIGI
KUTLAMA MESAJI

SBKP Merkez Komitesi Genel
Sekreteri Leonid Brejnev, Fidel Cast-
ro’nun 50. dogum giiniinii kutladr.

Kutlamada, «Sovyet insanlari sizi
cesur bir devrimei, halklarin emper-
valist boyunduruktan ve somiiriiden
kurtulmalar: icin ¢alisan bir savascl,
sosyalist kurulusun Kiiba'daki miimtaz
orgiitleyicisi olarak biliyorlar» denili-
yor. «Sovyetler Birligi emekgileri,
Sovyet komliinistleri, sizin yorulmak
nedir bilmeden gosterdiginiz faaliyet-
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kars: aciklanmaz bir liberalizm goster-
mesi iiziilecek bir durumdur Israili
kinamayan ve Afrika iilkelerinin ka-
rar tasarisini kabul etmeyen Giiven-
lik Konseyi, bdylece, BMT {iyesi dev-
letlerin, oncelikle Afrika ve Arap iil-
kelerinin egemenligini Israil askerle-
rinin kasitlarindan koruma  gorevini
yerine getirmemigtir. (V. Paruzio —
APN)

da, «Tiirk yoneticilerinin eylemleri-
nin, gayri mesru ucak kagirmalarla
ve ucak kac¢irma sucunun sik sik be-
raberinde getirdigi agir suclarla mii-
cadelenin gliglendirilmesi gorevleriy-
le dogrudan dogruya c¢eliskide bulun-
dugu» belirtiliyor ve soyle devam edi-
liyor: «Branjinkas’lara verilen izin, as-
Iinda uluslararasi hava korsanligl ey-
lemlerine izin verme anlamina geli-
yor.

«Sovyet Hiikiimeti, nerede bulu-
nurlarsa bulunsunlar, suclu Brejins-
kas’larin Sovyetler Birligi'ne iadesini
gerekli gorilyor ve onlarin himayesini
SSCB’ye karsi dostga olmayan bir ey-
lem olarak ele aliyor.»

Sovyet Hiikiimeti’'nin ac¢iklamasi,
«Pravda» ve diger merkez gazetzlerin-
de yayinlandi. (APN)

lerde halka fedakarca hizmetin, ko-
miinizmin ideallerine yiice enternas-
vonal borca sadakatin acik bir drnegi-
ni goriiyorlar.»

Kutlamada, Kiiba Komiinist Par-
tisi Merkez Komitesi Birinci Sekrete-
ri, Bagbakan Fidel Castro’nun, Sovyet-
Kiiba dostluk ve igbirliginin gelisme-
sine, sosyalist devletler toplulugunun
birlik halinde olmalarina, halklarin
emperyalizm ve gericilige karsi, ulu-
sal ve sosyal kurtulus icin verdikleri
miicadeleye katkilar1 ¢ok yiiksek de-
gerlendiriliyor.

SSCB Yiiksek Sovyet Prezidyumu,
Fidel Castro’'nun SSCB ve Kiiba Cum-
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huriyeti arasindaki isbirligi ve kardes
dostlugun gelismesindeki roliinii, ba-
ris ve sosyalizmin saglamlagtirilmas:
meselesindeki biiyiik katkilarim belir-

ENTERNASYONALIZM YASIYOR
VE EYLEMINi SURDURUYOR

Tuhaf sey: komiinist hareketin
birligi, bu harekette ulusal ile ulus-
lararast olan geylerin kargilikli ilig-
kileri, daha pek eski sayilmiyan tarih-
lerde bu hareket iizerinde yalmz ara-
da sirada gecici bir ilgi ile duran Ba-
til1 basin onganlarinin, bu kez, biiyiik
bir dikkatini ¢ekmise benziyor. Fa-
kat bunda sasilacak bir sey olmamall.
Diinya islerinde bu hareketin O0lciile-
mez bir derecede artmis olan rolii
icin kanitlar arayan varsa, bu asiri
dikkat, basli bagina bir kanit sayilabi-
lir

Toplumsal ilerleme diislincesine
diisman olan c¢evrelerde, bir zaman-
dan beri sOyle bir iddia pek gecerli-
dir, hatta bilgiclik taslamanin bir tiir
igareti sayillmaktadir: bilimsel sosya-
lizm ¢izgisinde olan isci hareketi
saflarina 0Ozgii uluslararasi dayanis-
ma, sbzde sOnmeye yiiz tutmus ve
bunun yerini ulusal cikarlarin énce-
ligi olmak iizere imis. Avrupa’nin 29
komiinist ve isci partisinin Berlin’de
yapilan Kongresi oncesinde ve Kong-
re’nin sona ermesinden hemen son-
ra, «dezentegrasyon» {parc¢alanma),
giinlin konusu olmus ve agizdan agi-
za gevelenip durmustur.  Biitiin bu
calkantilarin basit bir formulii vardi:
nihai belgenin, Berlin Kongresi’ne
tiilm katilanlarin  oybirligi ile onay-
lanmas1 6nemli degil, vay Ldylemiy-
mis, ne yazik o halde bu belgeye!

Ama biz igin esasina doOnelim:
proletarya enternasyonalizmi, kurulu-
sundan beri gecen bir ve bir c¢eyrek
yiizyilda  defalarca ve her tarihsel
asamada yeni bir ozle dolmus, zen-
ginlegsmistir.  Bunun siyasal agidan
maddilesmesi yeni yeni bicimler al-
makla beraber, 6zii, yani {iretim arag-
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terek, 50. dofum giinii vesilesi ile,
kendisine Ekim Devrimi nisanini1 ver-
di. (Moskova, 12 Agustos — TASS,
APN)

lar1 sahipleri kargisinda  birlegmis
emekeilerin  uluslararasi tek cephesi
kosulu, hi¢ degismemistir.

Ikinei Diinya Savasindan sonra,
Sovyet devletine aslan payr diisen
fagizmin ezilmesinin etkisi ile mey-
dana gelen bir demokratik  kabarig
dalgasinda, komiinist partiler yeni
glic kazanmaga baglamiglar, bir ¢ok
iilkede ise, iktidar1 ele gecirmigler-
dir; ve biitlin bunlar, salt proletarya
enternasyonalizmine dayandiklar: icin
miimkiin olmugstur. Proletarya enter-
nasyonalizminin bugiinkii 6zii, adim
adim billurlagmig, arinmis, bugiinkii
durumuna gelmigtir.

Enternasyonalizm sadece teorik
bir ilke degil, fakat aymx zamanda
siyasal bir pratiktir de. Komiinistle-
rin uygulayarak hayata gecirdikleri
bi¢imiyle, enternasyonalizm: bagka
halklarin desteklenmesi icin herhangi
bir kosul dayatilmamasi, giivence is-
tenmemesi, imtiyazlar avina ¢ikilma-
masl, siyasal hakimiyetin kurulmasi-
na calisilmamasi demektir.

Enternasyonalizm, devletleraras:
ve siyasal uluslararas: iligkilerin yeni,
giinliikk hayatimizda iyice koklegmig
bir bi¢cimidir. Enternasyonalizm, hig-
bir zaman, Batili basmin sayfalarinda
uzun uzadiya kehanetlerde bulunmaya
bayilan su mahut yeni Kassandra’larin
uydurduklar1 gibi, alani terk etmeye
niyetli degildir ve terketmeyecektir
de...

Aslinda, komdiinistleri, enternas-
yonalizm ilkelerinden  vazgecirtmeye
calisanlar, bu ilkeleri, miliyetcilik de-
nilen siyasal raylara aktarmak istiyor-
lar; onlara, malsahibi diinya goriiglinii,
insanlarin birbirlerine: «<bana bak,
sunlar benim, sunlar da benim, hele
elini uzatayim <deme  mallarimal»
seklindeki bir diinya goriiglinli agila-
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mak istiyorlar. Biraz daha derine iner-
sek, komiinistleri, insan olma gibi
hiimanist bir goriisten, diinyada baris
icinde yasama arzusundan, emege kar-
sl sayg1l gosterilmesinden, ulusu ne
oiursa olsun, yurttasin, kisiligin sa-
y:lmasindan vazgecirtmege ugrasgiyor-
lar.

Ama biitiin bunlardan vazgegmek,
yalniz tiiketiciye o6zgii bir diinya go-
riisiine aktarilmaktan bagka bir sey
olamaz. Bunun icin Avrupa komiinist-
leri, Berlin Kongrelerinde, is¢i sinifi-
nin kapitalist sisteme boyun egme-
mekten baska bir anlama gelmeyen
siyasal ve diinya goriisiinii, hangi tiir-
den olursa olsun, kesinlikle reddet-
tiklerini bir daha belirterek komiinist
partilerinin proletarya enternasyona-
lizmi bilimine dayanarak uluslararasi
ishirligini ve dayanismayi  gelistire-
ceklerini Onerdiler.

Kongre, biliylik bir basari ile sona
erdi; buna, biitiin katilanlar inangli-
dir. Bu basary, Kongre'de aciklanan
goriisler oOzetlenecek olursa, uzun ve
esaslt bir hazirlanma sayesinde miim-
kiin olmustur. Bu hazirhga, kitanin
biitiin komiinist ve isci partileri katil-
dilar. Gercek bir yoldaslik havas: icin-
de, ilkelere sadakat, biitiin partilerin
ortak c¢izgisini hesaba katma, komii-
nist cevrelerinde siireklj olarak uygu-
lanan egit haklar ve her partinin ba-
fgimsizlifina sayg1  gosterilmesi, ulu-
sal c¢ikarlarin ortak gorevlere dogru
olarak baglanmasi, baris, giivenlik ve
isbirligi ile toplumsal ilerleme ugruna
kararli miicadele ilkelerine dayanma-
lar1, bu basariyr saglamustir. Komii-
nistler coktan beri, kendi eylemleri-
nin i¢c ve dis etkenleri arasindaki kar-
silikli iliskiler sorununun nasil ele
alinmas) gerektigini saptarken, kus-
kusuz ki, bu alanda her iilkede olu-
san siireclere oncelik hakkini tani-
maktadirlar. I¢ etkenlerin kiiciimsen-
mesinin dogru olmadigini goz Oniinde
bulundurarak, ayny zamanda dig et-
kenlerin de gerektigi gibi degerlendi-
rilmemesi tehlikesine isaret etmek-
tedirler. Iste hazirlanma devresinin
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metedolojik olarak ele alinmasi bu
noktadandi.

Ingilizlerin giizel bir  atasozleri

vardir: «bir tatlinin iyi olmasinin en
miikemmel kaniti, bunun yenilmesi-
dir.»

Diismanlar1 ne sylerlerse soyle-
sinler, Avrupa komiinistlerinin bir-
lik ve pekigmelerinin en miikemmel
kaniti, Kongre'nin bagarill bir sekil-
de sona ermis olmasidir: her partinin
kanaat ve goriis acisina kargi saygl
gosterilmesi; soylenen  her demece
kars1, yoldasca saygili davranilmasi,
yoldashik havasi; biitiin deneyimlerin
ortak deneyim durumuna getirilmesi
ve tahlili; biitiin raporlarda saptanan,
Kongre'ye katilmig olan biitiin iilke-
lere karsi dikkat ve gikarlarina saygl
gbsterilmesi; biitiin bunlar, Berlin’de
diizenlenmis olan Kongre'ye, olumly,
yapiel bir karakter vermistir. Goriis-
melerin bu kadar ilgin¢ tutanak sayfa-
larinda, gozlemecilerin  bazilari, sozde
bir «dezentegrasyon» sezmislerse, bu
onlarin kisisel sorunudur. Aslinda bu
Kongre, eylem durumunda olan pro-
letarya enternasyonalizmi idi; ve bu-
nun sayesindedir ki, 29 partinin tem-
silcisi, cagdaslik yolunda karsilarina
dikilen bir siirii temel konularda or-
tak kararlar alabilmiglerdir.

Proletarya enternasyonalizminin
bugiinkii o6zii ile gegmis zamani ara-
sinda bir paralel cizmeye calisan eles-
tiriciler, biiyiik bir hataya diigmekte-
dirler. Bundan, enternasyonalizm «de-
zentegrasyon» yolunda, gibi bir sonug¢
cikarma da biiyilk bir hatadir. Orne-
gin, Ikinei Diinya Savasindan G&nce,
gelismis kapitalist iilkelerde komii-
nist partilerinin ¢ogu vard: ve faal du-
rumdaydi; calisma kosullary birbirinin
ayn1 degilse bile, birbirlerine ¢ok ben-
zemekteydi. Avrupa’nin komiinist par-
tileri, daha cok veniydiler ve daha
deneyim biriktirmekteydiler. Ama bu-
giin, bir diinya giicii durumuna gele-
rek, cofu zaman, birbirlerinden ko-
kiinden farkli kosullarda ¢alismaya
devam etmektedirler.

Bazi partiler sosyalist iilkelerinin
basina gec¢mis, yeni bir toplumun ku-
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rulusunda pratik serunlari ¢bziimle-
meye caligiyorlar. Bagkalar: ise, emek-
¢i halkin hayati cikarlarini  savunu-
yor, toplumsal ilerleme, sosyalist bir
perspektif ugrunda miicadele veri-
yorlar. Kendilerine o6zgil ulusal kogul-
larda birbirine benzemeyen bir takim
somut sorunlar1 ¢oziimlemeye ¢aligi-
yorlar. Toplumsal ilerlemenin mantig1i
budur ve elde edilen deneyimi kendi-
lerine olglit alarak, gercege bu nokta-
dan yaklasmaya c¢alismasalardi, onla-
ra komiinist denilemezdi.

Ama, dig kosullar ne kadar ayri
olsa da, komiinist ve is¢ci partilerini
birlegtiren, son derece onemli ilkesel
. etkenlerdir. Bunlarin rolii, her parti-
yi, hem kendi ulusunun emekei halki-
nin ¢ikarlarini dile getirmeye, ve hem
de kendi hareketini uluslararasi daya-
nisma ilkelerine dayanarak, baska ko-
miinist partileri ile bagdastirmaya
zorlamaktadir. Bunun igin, gesitli iil-
kelerdeki komiinistlerin cagdas so-
runlara kars: tutumlari da ortak go-
riisle, toplumsal siireclerin gelismesi
yolunda belirli kurallar1 kabul etme
ve yeni toplumun kurulusunda ortak
yol ve amac; ortak goriis sahibi ol-
malarina dayanmaktadir.

Berlin Kongresi’ne katilanlar, Av-
rupa komiinistlerinin ortak kanisini
soyle ifade ettiler: yasadigimiz c¢agda,
zamantmizin askersel-teknik gelisme-
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si kargisinda, diinya halklarinin en
genis tabakalarinin en koklii cikarla-
rina herseyvden once barigin saglan-
mas; davasl hizmet etmektedir. Bunun
igin, partiler, Avrupa giivenligi, Hel-
sinki anlagmalar1 geregince, esit te-
mellere dayanan isbirliginin gelistiril-
mesi yolunda gayretlerini birlestirme-
ye kararlicdirlar. Gergin havanin yumu-
satilmasini, uluslararasi toplumsal ge-
lismenin baslica kosullarindan biri o-
larak degerlendirerek, Kongre'de ha-
zir hulunanlar hu yonde de calisma-
lara aktif olarak katilmaya karar ver-
diler.

iIste, proletarya enternasyonaliz-
minin pratik siyasal hayatta uygulan-
masinin temel alanlar1 bunlardir; ko-
miinistlerce {oplanan deneyim, Kong-
re giinlerinde bir kez daha ortak da-
nigma, goriisme ve teorik kavrama
eleginden ge¢misgtir. Cesitli partilerin
edindikleri deneyimlerin ve goriislerin
en genis alanlarda kargilastirilmasin-
da, Avrupa komiinist ve isci partile-
rinin uluslararast isbirliginin karakte-
ristik sekli ifadesini bulmustur.

Boylece Kongre, Avrupa komii-
nist ve is¢i partilerinin, aralarinda
kabul olunan kargilikli iliskiler norm-
lar1 ig¢inde, bunlarin karsilikli eylem-
lerini gliclendiren bir etken olmus-
tur. (Vadim Nekrassov —APN politik
gozlemeisi)
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