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Bilindigi gibi, Kissinger, gecen ay Cin’i ziyaret etti ve Maoist kligin li-
derlerine karsi diinya barigini «savunmak zorunda birakildi(!).

Ulkemizde ise, bu kligin yandaslari, gecen ay icinde de, eskiden beri siir-
diirdiikleri provokasyon ve ihanet cizgisinde biraz daha yol aldilar: son Kong-
resinden sonra giicli bir dinamizm kazanan DISK’i hedef alan asagilik pro-
vokasyonlara basvurdular; iiniversite ve yiiksek okul cevrelerinde, fagistlerle,
«provokasyonda kim daha hizli?» yarigina kalkigtilar.

Kisacasy, Maoist klik ve yandaslar1 hem uluslararasi diizeyde ve hem de
iilkemiz diizeyinde siirdiirdiikleri ihanet ve provokasyon cizgisinde israrla iler-
lemekteler. Bu cizginin uluslararasi diizeyde ve iilkemiz diizeyindeki goriinii-
mii ise gercekten cok og8retici. Aslinda bash bagina bir yazi konusu olabile-
cek bu goriiniimiin bazi 6nemli madde bagliklarini kisaca hatirliyalim :

— Maoist klik, Sovyetler Birligini sosyal-emperyalistlikle su¢lamaktadir;
iilkemizdeki yandaslar1 da hem bunu yapmakta ve hemde, burjuvazi-
nin 52 yildir sosyalist hareketi teror altinda tutarkem yaptigi anti-sov-
yetizm propagandasina dort elle sarilmaktadirlar.

— Maoist klik, diinya sosyalist sistemini ihanetle suglamaktadir, Cekoslo-
vak karsi-devrim hareketini, kapitalist-emperyalist sistemin soézciile-
rinden bile daha maharetle savunmaktadir; iilkemizdeki yandaglari
da, hem bunu yapmakta, hem de Cekoslovak karsi devrimini kutsa-
mak igin 6zel anketler yapmakta, haftalar ditizenlemektedirler,

— Maoist klik, emperyalist-kapitalist sistemin NATO gibi saldir1 orgiit-
lerini desteklemektedir; lilkemizdeki yandaglari da, {ilkemizin ve hal-
kimizin hayati cikarlarinin en biiyiik can diismanlarindan biri olan
NATOQ’ya karst seslerini cikarmamaktadirlar.

— Maoist klik, evrensel niikleer savas cigirtkanligl yapmaktadir; ilke-
mizdeki yandaglari da bunu hararetle savunmaktadirlar.

— Maoist klik, wrke¢1 ve fagist Giiney-Afrika ile gizli fakat sik: iligkilere
girmektedir: lilkemizdeki yandaglari bunu susmakla gecistirmeye ca-
ligmaktadirlar.

— Maoist klik, fagist Brezilya yonetimi ile dostlugunu gelistirmek i¢in
her tiirlii cabaya girismektedir; iilkemizdeki yandaglari bu konuda
da susmaktadirlar,

— Maoist Kklik, fagist Pinochet’lerin Sili’sine para yardumi yapmakta-
dir; iilkemizdeki yandaglary, Halk Birligi’nin devrimei yonetimine ve
Allende’nin onurlu anismna, Milliyetei Cephe adindaki fagist teror
cephesinin sozelileri ile birlikte kiifretmektedirler.

— Maoist klik, kendi macerac1 ve sovenist kii¢iik burjuva «devrim stra-
teji»sini liclineil diinya tilkeleri nin devrimci hareketlerine ve orgiitle-
rine empoze etmeye calisarak, Endonezya katliami gibi katliamlarin
baslica mimarlarindan biri olmaktfadir; iilkemizdeki yandaglar1 da
bu «devrim stratejisini» kopye etmektedirler.

— Maoist klifin c¢egitli iilkelerdeki yandaslari, o iilkelerin fagist giic-
leriyle birlikte provokasyon yarigina girmektedirler; iilkemizdeki yan-
daglar1 da, devrimei sendika toplantilarini ve her tiirlii demokratik



hareketi provoke etmekte Tiirkes'in komandolariyla yarigmaktadir-
lar.

— Ve yine bu Maoist klik, bizzat kendi tilkesine kendi halkina, Biiyiik
Cin Devrimine kargsi ihanet ¢izgisini giin gectikce derinlestirmekte-
dir; ve yine iilkemizdeki yandaslari giin gectikce fagizmin oyuncagi
haline gelmektedirler...

Goriildiigit gibi liste uzadikga ihanet c¢izgisi de giderek derinlesmekte-
dir. Bu durumda da kagimilmaz olarak kargimiza su soru cikmaktadir:

Iyi ama, bu maceraci ve sovenist kiiciik-burjuva ¢izgisi bir anda m ox-
taya ciknmustir, yerden mantar biter gibi mi bitmistir?

Elbette ki hayir; hicbir ihanet cizgisi kendiliginden olusmaz. Boyle bir
cizgiyi, boyle bir akimi olusturan cesitli objektif ve siibjektif iilkesel ve ta-
rihsel etkenler, siiregler vardir. Biiliin bu etkenlerin ve siireclerin toplami-
dir ki —aritmetik bir toplam degil, karmasik ve girift bir toplam— bdyle
bir ihanet ¢izgisinin, akiminin dogmasina yol acgar. Biitiin bu etken ve siirec-
lerin ayrintili bir tahlili i¢in bir yorum yazisinin yetersiz oldugu kuskusuz.
Bu nedenle de, bunu bir baska yazimiza birakarak, konunun bagka bir yonii
iizerinde durmak istiyoruz :

Maoist klik ve yandaslarinin yillardan beri strdirdikleri bu ikanet giz-
gisinin bugin i¢inde bulundugu durum nedir?

Bu sorunun ecevabinl verebilmek igin, hergeyden once su noktadan hare-
ket etmeliyiz: Cin Devrimi, Maoist klik tarafindan ugfratildigi ihanete ragmen
yagamaktadir ve yasayacaktir. i

Clinkii; ¢in Devriminin asil biiylik mimar1 olan Cin proletaryasi, Cin
emekei kitleleri ve onun biiyiik onderleri Li Ta-chao ve Liou Chao-Tsi gibi
biiyiik devrimeilerin temsil ettii gercek Cin devrimei harcketi giicliidiir ve
miicadelesini hi¢ durmaksizin gelistirmektedir,

Bu hareket o denli giiclii ve direnclidir ki;

— En yigit onderlerin katledildigi,

— Karsistna hem «Kizil Muhafizlar» adiyla aldatilmig genglik kitleleri-

nin, hemde Lin Piao’nun ordusunun g¢tkarildig,

— Maoist kligin yogun ve bunaltici yalan ve tahrif propaganda makina-

s1 gercekleri tepetaklak ettigi,

halde canlihifimi ve miicadele giiciinii koruyabilmistir. Bu denli giiclii bir
devrimei hareketin, biitiin bu baskilara ragmen, yasayabilmesi ve kavgasina
devam edebilmesi, Oncelikle, onun Cin halki i¢indeki derin koksalmislifindan
ve dolayisiyla yenilmezligindendir.

ikinei olarak; genel olarak Cin Devriminin, Maoist klige ragmen yol ag-
g1, iilkenin ve Cin halkinin objektif durumu gelmektedir. Cin  Devrimi,
gercekten de, Maoist klige ragmen Cin’i geri doniilemez bir noktaya ulagtir-
mustir: Cin halki, gilidiiklestirilmesine ve hatta yar1 yolda  durdurulmasina
ragmen, bir sosyalist devrimin ne oldugunu; iiretim gii¢lerini nasil geligtir-
digini; insanca yasamayl nasil sagladigini; derin ve koOklii bir anti-emper-
yalist miicadelenin kazandird:81 onurlu bir ulusal bagimsizlik bilincini, kendi
deneyleriyle gormiis, yasamugtir. Halkin, biitlin bu kazanimlari, bir govenist
ve maceracl kiigiik-burjuva Kkligi tarafindan sonuna kadar gaspedilemez, Bu
gasbetme girigimleri bugiin'ne kadar ilerlemis olursa olsun, sonucsuz kalma-
ya mahkumdur.

Uglineii olarak ise; diinya sosyalist sisteminin, kapitalist {ilkelerin is¢i si-
nifi hareketinin ve somiirgecilik ve yeni-somirgeciiik zincirini kiran halkla-
rin devrimei miicadele orgiitlerinin, cok bilyiik bir c¢ogunluguyla, bu ihanet
Xligine karsi gosterdikleri uzlagmaz tavir olmaktadir.



Diinyanin her kogesindeki devrimei hareketler, aralarinda tavirsiz yada
«Mahcup Maoistler» olarak tanimlanabilecek cok az bir béliimii bir yana biraki-
lacak olursa, bu kligi en doZru big¢imde degerlendirmektedirler: Cin Devrimine
ve Cin halkina ihapet i¢inde bulunan, diinya sosyalist sistemini ve diinya dev-
rimei hareketini arkadan hangerlemeye c¢aligan maceract ve govenist kiigiik-
burjuva bir klik.

Ve bu klik, biitlin ¢abalarina, provokasyonlarina, aldatmacalarina rag-
men, genel olarak, dlinya devrimeci hareketi iginde, 6zel olarak da her iilkenin
devrimei hareketi icinde giderek tecrit olmakta, yalniz kalmaktadir. Bir kac
ornek bile bu gercegi aydinlatmaya yeterlidir:

— Maoist klik, diinya sosyalist sistemj icinde, sadece ve sadece Enver
Hoca kliginden yliz bulabilmektedir. Kraldan fazla fazla kraler olan bu
klikle bile, Lin Piao olayindan sonra, aralarina belli bir sogukluk gir-
migtir.

— Maoist kligin yandaslari, kapitalist-emperyalist iilkelerin igci sinifi
hareketi icinde, «Marksist-Leninist»(!) Parti adim1 takinmalarina rag-
men, bu iilkelerin hicbirinde gercek anlamda Marksist-Leninist bir
Parti olusturamamiglar, bu filkelerin ig¢i simiflar1 ve emekgi kitleleri
ile diyalog bile kuramamiglar; sadece, anargist nitelikli grupguklar
olusturarak, eskiden Trockistlerin tek basina yiiriittiikleri maceraci-
provokatif fonksiyonu, giiniimiizde onlarla beraber yiikiimlenmislerdir.

— Maoist klik ve yandaglari; somiirgecilik ve yeni-s6miirgecilik zineiri-
ni kwran halklarin devrimei miicadelesinde sadece kisa bir donem et-
kili olabilmislerdir. Bu kisa donemin sonucu da, Endonezya’da oldugu
gibi, yiizbinlerce komiinistin ve devrimeinin katledilmesine yol agan
maceracl ve sorumsuz hareketlerle; yada Birmanya’da oldugu gibi, bir
Komiinist Parti’sinin, iilkesinde gelisen devrimei ve demokratik siire-
ce ters diiserek karsi-devrim saflarinda yerini almasi gibi hareketler-
le belirlenmigtir. Bu tiir olaylar1 yakindan izleyen, gelismeleri deger-
lendiren bagka Ugiineli Diinya halklart ve devrimei hareketleri de,
onceden «devrimei bir hareket» olarak degerlendirdikleri —oOrnegin
Giiney Yemen— bu hareketin kendi biinyelerini kanserlestirmesini
engellemiglerdir ve engellemektedirler.

Kisacas), diinya sosyalist sistemi, kapitalist iilkelerin is¢i smufi hareket-
leri ve somiirgecilik ve yeni-somiirgecilik zineirini kiran halklar, biiyiik ¢o-
gunluguyla, Maoist ihanet Kkligine ve yandaglarina gereken cevabi vermekte-
dirler ve verecektirler. Bu ililkemizde de boyle olmaktadir ve boyle olacaktir.
Ciinkii, ne lilkemizde, nede baska bir iilkede, higbir gercekten devrimei ha-
reket, boyle bir ihanet c¢izgisinin yasamasina, gelismesine miisaade etmez,
edemez. Ciinkii, tarihin carkini ileriye dogru cevirir pozuna girip te, tarihin
carkina comak sokmaya calisan hicbir ihanet c¢izgisi basariya ulagamiyacak-
tir. Clinkii, bu, tarihin akisina ters diisen her hareketin kag¢immilmaz sonudur.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki;

— Maoist ihanet kligi ve yandaslari, biitiin c¢abalarina ragmen, bugiine
‘kadar hem ¢in halkinin ve gercek devrimeci hareketinin direncini kira-
mamiglar ve hem de uluslararasi diizeyde, diinya devrimei hareketin-
den tecrit olmuslar, yalniz kalmiglardir.

— Maoist ihanet Kkliginin {ilkemizdeki yandaslar: da iilkemiz devrimei
hareketi icinde aym sekilde yalniz kalmiglar, tecrit olmuglardir. Tiim
ihanet ve provekasyon cabalarina, Tii_rkiye sosyalist hareketinin 52 yil-
ik birikimini hayasizca sémilrme girisimlerine, iilke-
mizin gercek devrimeci hareketine her tiirlii kara g¢al- - n
ma gayretlerine ragmen, bundan sonra da, yalmz ka- “r n

lacaklar ve tecrit olacaklardir.
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Teoman BILGI

«Blyilk Millet Meclisi bir ihanet hikUmetidir. 1921 yilindaki
Londra Konferansindan bu yana milli burjuvazi devrimci bir
zihniyet tasimamaktadir.» (Komintern’in Dérdiincit Kongresin-
de Tiirk Delegesi Orhan’in konusmasindan aktaran: XKurt
Steinhaus, Atatirk Devrimi Sosyolojisi, s. 115)

Bilindigi gibi yazimizin gecen sayidaki boliimiinde Kemalist
hareketin fiilen olugtugu Kurtulus Savag: donemi iizerinde durmus
ve Ozellikle iki konuyu derinlegtirmeye caligmigtik: Kurtulug Sava-
sinda yer alan gliclerin sinifsal analizi ve Kemalistlerle Marksist-
Leninistler arasindaki iligkilerin niteligi. Bu yazimizda ise, Kur-
tulug Savag boyunca Kemalist hareket ile emperyalist giicler ara-
sindaki iligkilerin niteliginden ve bu iligkilerin en 6nemli dénemeci
olan Londra Konferansindan; ve Kemalist hareketin ve ideolojinin
«kurumlagtigis ve «kuramsallagtirildigi» 1923-1938 doéneminin alt-
vapisal ozelliklerinden sbzedecegiz.

Aslinda, bu konuya URUN’iin 1 neci sayisinda yaymlanan ya-
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z1 ile yeterince aciklik getirilmigti. Fakat, MDD so6zciisiiniin Emek-
¢l Dergisinin Haziran-Temmuz 1975 sayisindaki yazisinda, bu ko-
nuda diglincelerini belirtirken, bilimsellikten uzak, hatta hatta bi-
limsellige ters diigsmesi, bizi bu konu iizerinde biraz daha durma-
ya yoneltti, Konuyu kisaca toparlarsak, MDD so6zciisii, bizim, Ke-
malist hareketin iginde kendi ¢eliskilerini tasidigin: belirtisimiz {ize-
rine gunlarm yazmaktadir: «Ilk once herseyin icinde celiskisini ta-
sidigym belirtelim. Ama celiski gelisip agir basana dek o sey ni-
teligini muhafaza eder. Kapitalizm kendi mezar kazicisi proletar-
yayr bagrmda tasmmak zorundadir. Ama proletarya giiclenip diizeni
degistirene dek diizen kapitalist niteligini siirdiirecektir.»

Goriildiigii gibi, bu noktada celigkiler bilgisinin abe’sine, yani
diyalektigin alfabesine geri donils yapmak zorunda kalmaktayiz. O
halde sorunu bagindan itibaren ele alalim.

Herseyden 6nce su genel dogruyu bir kez daha tekrarlayalim:
materyalizmin merkezi goriigiinii (Lenin’in deyimiyle «cekirdeksini
veya «Oz»lnll), her gelismenin kendi itkisinin, i¢ Oziiniin kayna-
&1 yada itiei giieli (motor giicii) olarak celiskiler bilgisi olusturur.

Saniyoruz ki, MDD s6zciisii de buraya kadar bizimle hemfi-
kirdir. Fakat, celigkiler bilgisi ne yazik ki(!) burada sona erme-
mektedir. Ciinkil, Diyalektik Materyalizm, bize, toplumun cesitli
tarihsel kosullar altindaki gelismesinin temel geligki tipleri olarak:
a — Antagonist celigkiler (Uzlagmaz celigkiler); b — Antagonist
olmiyan celigkiler (Uzlagir geligkiler); oldugunu Ggretmektedir de.

Ve yine celigkiler bilgisi; ‘antagonist geligkilerin giderek de-
rinlegip keskinlestigini, gercek bir catisma halinj aldigini, bu tiir
celigkilerin Ozglil tarihsel kosullarin belirledigi sekilde c¢oziimlen-
digini Ogretir. Yani bizzat MDD sOzclistiniin verdigi 6rnekteki ce-
ligki bu tiir bir celiskidir. Ve yine, bir 6nceki sayidaki yazmmizda
belirttigimiz gibi Kemalistlerle, Marksist-Leninistler arasindaki ce-
ligki ve ¢bziimlenisi de bu tiir bir celiski ve ¢Oziimlenisine Grnektir.

Oysa, Kemalist hareketle, emperyalist giigler arasmdaki celis-
ki, olaylarin da go6sterdigi gibi, bu tiir bir celigki olmayip, sadece
ve sadece antagonist olmiyan bir celigkidir. Diger bir deyigle; Ke-
malistlerle emperyalist giicler arasindaki geligki, kiyasiya bir mii-
cadele ile degil, bu celigkiye yol agan ekonomik, siyasal, v.d. du-
rumlarin tedricen doniigsmeleri ile coziimlenen ve temelde ortak ci-
karlar1 olan sosyal simnif ve gruplar arasindaki celigski tiiriinden
bir celigkidir.

Ornegin, Kemalizmin 6nderi: «Kurtulus yolu ararken, Ingilte-
re, Fransa, Italya gibi bityik devletleri giicendirmemek, temel ilke
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gibi gorillmekteydi... Oyleyse kurtulug yolu ararken... Itilaf Dev-
letlerine karsi diismanhk durumuna girilmeyecekti» (D. Aveioglu,
Milli Kurtulus Tarihi, c. 3, s. 908) derken, boOyle bir antagonist ol-
miyan celigkinin Grnegini vermekteydi.

Ve yine Kemalist yonetimin Iktisat Vekili Mahmut Esat Boz-
kurt, 1923 Izmir Iktisat Kongresinde; «Bazi ecnebi ve ezciimle Yu-
nan gazete ve ajanslari, Kongre aleyhine propaganda yapiyor ve
bizim ecnebi sermayesine diisman oldugumuzu iddia ediyoriar. Bun-

-lar kiilliyen [yalanl ve iftiradir. Chester projesiyle memlekete 400
milyon liralik bir ecnabi sermayesi girecektir. Milletimizin hukuku-
pa ve memleketimizin kavainine riayetkdr herhangi bir ecnebi ser-
mayesine kat’iyyen diisman olmadigimmza bundan daha kuvvetli
bithdan olabilir mi? Diisman menabiinden cikan bu miifteriyatin
dahile ve harice karst suret-i kat’iyede tekzibini ' rica ediyorum»
(Giindiiz Okelin, Tiirkiye Iktisat Xongresi, s. 10) geklinde, Yunan
hakim smiflari ile beraber emperyalist-kapitalist Bati’ya yaranma
yarigina girerken, bu tilir bir antagonist olmiyan cgeligkinin ¢6zlim-
leniginin somut Ornegini vermekteydi.

Kisacasi, Kemalistlerle, Marksist-Leninistler arasindaki celiski,
gecen yazimizda da izledigimiz gibi, antagonist bir celiski olarak
somutlagtigi ve antagonist bir celigskinin ¢Oziimlenigi gibi ¢dziim-
lendigi halde; Kemalistlerle emperyalist giicler arasindaki celigki,
sadece antagonist olmiyan bir celigki olarak ortaya gikmig ve yine
antagonist olmiyan bir geligkinin ¢ozlimlenigi biciminde ¢tziimlen-
migtir.

Goriildiigii gibi, Diyalektik Materyalizm, bize, antagonizms
ile celiskinin ayni seyler olmadigini acikea, gésterfnektedir. O hal-
de Diyalektik Materyalizmin bu kadar temel bilgisini, MDD s3z-
clisiiniin bilmemezlikten gelmesi —bilmemezlikten gelmesi diyoruz,
clinkii gercekten bilmemesi olmiyacak bir seydir— olgusunu nasil
degerlendirmeli ?

Biz, bu sorunun cevabini okura birakip, Kemalistlerle emper-
yalist giicler arasindaki antagenist clmiyan celiskinin nasil bir sii-
re¢ icinde geligtigini ve c¢Oziimlendigini olaylarn akisi icinde kisa-
ca ve en genel hatlariyla gormeye g¢aligalim, Ancak, Kemalistlerin
her emperyalist giicle olan iligkisini ayri ayrm incelemenin daha
ayrintili bir arastirmanin konusu oldugunu kabul ettigimizden ve
bir dergi boyutlari icinde diiglincelerimizi belirttigimizi unvtmadi-
gimizdan, yazimizda sadece Ingiltere ile olan iligkiler iizerinde du-
racagz. Bu arada, diger emperyalist giiclerin de Ingiltere ile be-
raber bulunduklari Londra Konferansindan séz ederken Fransa
ile olan iligkilerden de kisaca sbz edecegiz.
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INGILTERE ILE OLAN ILISKILER

Bu béliime bir giiniimiiz Kemalistinin ilgine bir teghisi ile bag-
lamak istiyoruz. Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali kitabinda séy-
le yazmaktadir :

«Savas icinde yapilan gizli anlasmalardan ve cesitli belgelerden,
Ingiltere’nin Llyod George tarafindan temsil edilen Orta Dogu po-
litikasanin su hedeflere yoneldigi anlasiimaktadir :

‘1. Osmanli Devletinin parcalanmasi; 2. Padigah-Halifenin kuv-
vet ve niifuzunun ve dini etkilerinin giderilmesi suretiyle Islam Bir-
ligi diiglincesinin degerden diisiiriilmesi; 3. Arap memleketlerine
hakim olarak Misirin ve Hindistan yolunun giivenliginin saglanma-
s1; 4. Hilafetin, Ingiltere himayesinde kurulacak Arap Birliginin
eline gecmesi; 5. Dogu Akdenizde kuvvetli bulunulmasi; 6. Irak
petrollerinin elde edilmesi; 7. Istanbul ve Bogazlarin nezaretinin
ele gecirilmesi (Carhk Rusya’st yikildiktan sonra)...’ Ingiltere,
kendisi icin hayati 6neme haiz olan Dogu meseleleri i¢inde, hila-
-fetten tamamen kurtulmaya veya bu miiesseseyi Tiirklerin elinden
alarak Ingiliz politikasma yararh kilmaya, hepsinden fazla deger
vermistir. Mustafa Kemal Pasa'nin yapmak istedigi is, bu noktada
Ingiliz politikasiyla tam uygunluk durumundadir, Fakat Milli Mii-
cadele siiresince, Ingiltere, gelecekte Atatiirk’iin tasarladigy gelis-
meleri geregi olciisiinde kestiremediginden Tirkiye’ye cephe al-
mustir. Halbuki Ingiltere politikasi, ‘Imparatorluga zarar verebile-
cek tehlikeleri cok uzaktan sezmek ve ona karsy tedbir almak pren-
sibi tizerine kuruludur’ seklinde tarif edilir. Bu sebeple, gercek In-
giliz menfaatleriyle Tirkiye'ye karg: yiriitiilen politika, Milli Mii-
cadele devresinde celisme halindedir. Ingiltere’nin boyle bir yanlh-
sa diismesine Lloyd George sebep olmustir. Lloyd George’u yanil-
tan husus, Tirklerle anlasarak yapacag: isi, Venizelos ile anlasa-
rak Yunanistan araciligi ile zor yolu ile yapacagmi ummasidir.
Bundan étiirit Lloyd George, 1918-1922 yillarinda gerceklere uyma-
yan sahsi bir pelitika giitmiistiir.» (S. Selek, Anadolu fhtilali, s. 432-

433) (Alti biz cizdik, T.B.)

Sabahattin Selek’in teshisinin, Lloyd George ile ilgili olan bo-
Himii haric, son derece dogru bir teshis oldugu kanisindayiz. Ciin-
kii; gercekten de, Kurtulus Savaginin sonuclari, Ingiltere politikas:
ile biitiiniiyle uyumlu bir goriiniim vermektedir. Soyle ki :

1 — Osmanh devleti parcalanmigtir;

2 — Padigah - Halifenin kuvvet ve niifuzu ve dini etkileri gideril-
mis, boylece Islam Birligi diigiincesi degerden diisiiriilmiistiir;
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3 — Ingiltere, Arap memleketlerine hakim olarak Misir'in ve Hin-
distan yolunun giivenligini saglamigtir;

4 — Hilafet kurumu Anadolu topraginda ortadan kaldirilmigtir;

5 — Ingiltere, Kibris’a da sahip gikarak Dogu Akdenizde en kuv-
vetli emperyalist gii¢ olmustur;

6 — Trak petrolleri Ingiltere'nin eline gecmistir;

7 — lIstanbul ve Bogazlarin statiisii, Ingiltere’nin istedigi yonde
kabul edilmig, hatta Lozan Konferansinda, Tiirkiye'nin Bogaz-
lardaki gikarlarimi Tiirkiyeli delegelerden daha igtenlikle savu-
nan Sovyetler Birligi delegesi énce Konferans disi birakilmisg,
daha sonra ise «faili mechul» bir cinayetle Sldiiriilmiistiir. Bu
cinayet olay: da dahil olmak iizere, Tiirkiyeli delegeler, bazen
kapali bazen acik, emperyalist iilkelerin politikasindan yana
olmuslardir;

8 — En Onemlisi de, daha ilerde gorecegimiz gibi, Lozan Konferan-
sinin ilk bolimii sonuclandiginda, Kemalist yonetim, 1923 yi-
linda Izmir’de bir Iktisat Kongresi tophyarak Tirkiye'nin i-
cinde yer alacagi safi, giitmeyi kararlagtirdign ekonomi poli-
tikasiyla belli etmigtir: emperyalist kapitalist sistem.

Goriildigt gibi Kemalistlerin «anti - emperyalist»liklerinin ger-
cek icerigi, genel hatlanyla goyle ortaya cikmaktadir :

— Kurtulug Savaginin baginda temel aldiklari politika,
o dénemin en biiyiik emperyalist giicii Ingiltere ile celis-
memektedir.

— Bu durumda da, Kemalistlerin giidecekleri ve giittiik-
leri politika li¢ ncktada billurlasmaktadir. Birineisi, ke-
sinlikle emperyalist gliclerin kargisina c¢ikmadan, sadece
ve sadece Anadolu’da Rumlugun ve Ermeniligin kurulma-
sma kars: cikmak. Ikincisi, bir diger Kemalistin, $.S.
Aydemir’in belirttigi gibi, «Bolgevik tehlikesinin» bu ka-
dar bliylidiigii bir dénemde «bos hayaller ugrunas Tiirki-
ye'yi feda eden «diivel:i muazzamanin rical-i siyasiyesi»-
ne icine diistiikleri «gaflet»i anlatmak. Uclinciisii ise, «<Em-
peryalist cephesinde kazanilacak 'bagarinin, igeride her-
hangi bir toplumsal hareketten ve devrimden sakinmalari-
na bagli olacagisni unutmadan hareket etmek.

Ve bu gergekten de boyle olmustur. Ankara yonetiminin, ftilaf
Devletlerine hicbir zaman karsi ¢ikmadan, sadece Anadolu’da Rum-
lugun ve Ermeniligin kurulmasina karsi savagtiklarini gegen sayi-
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daki yazmmizda ayrintilariyla gormiigtiik. Yine Kemalist hareket,
sozclisi oldugu sinifsal gikarlar geregi, toplumsal hareket ve dev-
rimlerden kesinlikle sakindigr gibi, savagin gergekten anti-emper-
yalist dzunii olugturan Marksist - Leninist hareketi de kanla ates-
le imha etmeyi bagsarmigtir. Bunu da yazimizin &nceki boliimiinde
gormiigtiik. Ve biitiin bu «bagarilis (!) politikasini giiderken, In-
giltere ve diger emperyalist giiclerle israrli bir uzlagim arayisi i-
¢ine, daha savasin basindan itibaren girmigtir, Bu israrh arayig-
larinin ilk «verimli» sonucunu ise, Londra. Konferansinda alacak-
tir. Ancak, Londra Konferansina gecmeden once, S. Selek’in, Lloyd
George hakkinda styledikleri iizerinde de biraz durmamizin gerek-
li oldugu kanisindayiz.

Bir kez, herseyden Once su noktayir gbézoniine almak zorunda-
yviz: Lloyd George gibi giiclii bir politikaci dahi olsa, bir tek kisi-
nin goriiglerinin biitiiniiyle Ingiliz emperyalizmine hakim olabilme-
si, onu yonetebilmesi olanaksizdir. O halde, Ingiltere’nin 1918 - 1922
yillarindaki Orta Dogu politikasinin aciklanmasi igin, tek tek kisi- 2
leri bir tarafa birakip, daha genel ve daha global verilere yonelme-
miz gerekiyor, :

Bu alanda ilk ¢ikis noktamiz, Lord Curzon'un su soézleri ol-
maktadir: «...girlgilen harbi en az iki yil uzatan, bize paraca mil-
yonlara, can kayb1 bakimindan onbinlere malolan bir diismani...»
(Gotthard Jaeschke Kurtulus Savas ile ilgili Ingiliz Belgeleri, s. 54).

Gergekten de, Osmanli Imparatorlugunun Alman emperyaliz-
mi safinda savagta yer almasinin sonuglari, Ingiliz emperyalizminin
sozciilerinden birinin yukarida belirttigi kadar etkili olmugtur. Ayri-
ca, son zamanlarda giderek sembolik bir duruma gelmekte olmasma
ragmen, hildfetin etkisi de Ingiltere’'nin sémiirgesi olan Islam iike-
lerinde oldukga bilyiik olmustur. Bu durumda da, Ingiliz emperya-
lizmi, savasta yenik diigen Osmanh Imparatorlugunu, 1918 yili
baglarinda her ne pahasina olursa olsun etkisiz kilmaya, parcala-
maya azimlidir. Ornegin sonradan Kemalist hareketi savunacak o-
lan Lord Balfour, 9 Kasim 1918de, Amiral Calthorp’a gotnderdigi
6zel mektubunda goyle yazmaktadir: «...2 - Farkinda oldugunuz gi-
bi Irak, Suriye ve Arabistan’da tarafinmzdan isgal edilen toprakla-
rin, ilerde Osmanli hakimiyetine ve idaresine dénmeyecegi, siyase-
timizin degismez parcasini ieskil etmektedir. 3 - Sizin de tabiatiyle
anlayacagmiz gibi Tirkler, Dogu usuliine sadik kalarak zevahiri
kurtarmak ve yapilan miitarekenin harpte vukubulan bir hezimetin
sonucu olmayip, kendi mzalariyle bizimle uzlasarak akdedildigi ha-
vasim biitiin IslAm diinyasinda yaratmak icin ellerinden gelen hic-
bir gayreti esirgemiyeceklerdir. Onlar miitareke sartlamnin kendi-
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leri icin bilhassa miisait bulundugunu zaten iddia etmektedirler...
Misir ve Hindistan’daki Misliman tebaamiz Tirklerin tamamiyle
yenildiklerini anhiyacaklarindan, bu hal, Panislamizm’e ve uwmumi-
yetle Islamhigmn politikaca isletilmesine karst oldiiriicti bir darbe ola-
caktir...» (G. Jaeschke, Kurtulus Savas: ile Hgili Ingiliz Belgele-
i, 8.21 - 22).

Kisacasi, 1918 yillar1 baglangicinda Ingiltere, her ne pahasina c-
lursa olsun Osmanli Imparatorlugunun kalntis: ile igini bitirmek a-
maecmdadir. Igte tam bu noktada Venizelos - Lloyd George iligki-
sinin agirligl ortaya cikmaktadir. Ingiltere’nin has adami olan Ve-
nizelos, Yunan halkini ve emeke¢i kitlelerini degil, sadece kendi kigi-
sel prestijini ve Yunan hakim simiflarinin gikarlarini diigtinerek,
«Biiylik Yunanistan» hiilyalar1 igindedir. Birinci emperyalist sa-
vagta — 0&zellikle sonuna dogru — Yunanistan ordusunu da Ingil-
tere’nin hakimiyetine kayitsiz sartsiz teslim ederek, Lloyd Geor-
ge'un bilyiik giivenine «hak kazanmigtirs. Bdylece de, Osmanli Im-
paratorlugunun kalhintilarindan «parsa toplamaks igin hevesli ve a-
zimkardir, Yiizyillarca bir arada ve kardegece yagamig iki halkin bir-
birine dusmanliga zorlanmasi, iki halkin birbirine kirdirilmasi,
«Biiylik Yunanistans hayallerini golgelememektedir. Ingiliz emper-
yalizmi i¢in de, bu donemde Yunan hakim simniflarinin istekleri uygun
gelmektedir. Clinkii, Ingiltere, boylece, Yunan hakim siuflar ta-
rafindan kendisine goniillii jandarma kilinan Yunanistan vasita-
siyla Ege ve Dogu Akdenizde, kendi elini atese sokmadan hakim
glic olabilecektir. Goriildiigii gibi, Ingiliz emperyalizminin bu dé-
nemdeki ctkarlari ile Yunan hakim smiflarinin «Biiyitk Yunanis-
tans hayalleri birbirini biitiinlemektedir, Ustelik, bir diger emper-
yalist giic olan Italya’min da Ege kiyilarina ve ozellikle Izmir'e yo-
nelen «igtahlars1 bu uyumu daha da artirmaktadir. Ciinkii, italya,
hernekadar Ingiltere ile boy &lclisemiyecek kadar zayif bir emper-
yalist giic te olsa, Italya - Ingiltere iligkilerinde séz konusu olan,
bir iilkenin bagka bir lilkeye, hakim smiflari wvasitasiyla kolece
baglanmas: degil, tam aksine, iki farklh emperyalist giiclin hakim
simiflarmin birbiriyle yarigan egit — yada esite yakin — iligkile-
ridir. Bu durumda da; Ingiltere'nin, italya Ege kiyilarima ulagma-
dan, Ege kiyilarini ve Izmir’i Yunanistan’a terketmesinde bkiiyiik
cikarlar1 vardir. Ve Izmir, Yunanistan’a boylece terkedilmistir. Bu
terkediligi, Ingiliz devlet adami Crowe sdyle degerlendirmekiedir:
«italya’y: Izmiri almakian alikoymasinin ehemmiyeti dolayisiyla,
cidden iyi bir siyaset...» (G. Jaeschke, Kurtulug Savas ile ilgili
Ingiliz Belgeleri, s.84).

Boylece de emperyalist gilicler arasindaki celigkinin yol actigl
durum, Ingiliz emperyalizminin ugag Venizelos’a Anadolu «yols-
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unu agmig olmaktadir. Bu acgilan yolun, nasil tepkileri harekete ge-
¢irdigini ve Kurtulugs Savaginin baglamasinda nasil bir hizlandi-
riciik gorevini yerine getirdigini yazimizin bir 6nceki boliimiinde
gormiigtiik. Ancak, Yunanistan’in Anadolu iglerinde . kargilagtig
biiylik direnme hareketi ve degigsen dis konjonktiir, Ingiliz politi-
kasinda da tedricen bir degisiklige yol acacaktir. Ciinkii, Ingiltere
icin dnemli olan, «Biiyilkk Yunanistan»dan da Once, Sovyet Devri-
mi ve onun yol agtigl devrimei firtinanin Oniine gecilmesidir. Ger-
cekten de bu Oylesine bilyitk bir tehlikedir ki, Ingiliz emperyaliz-
minin ileri gdériigli temsilcileri icin bagta gelen sorun, artik Ana-
dolu'da, Yunan yada Tiirk hakimiyeti sorunu degil, fakat Sovyet
Devrimine karsi Anadolu’da kimin daha iyi, daha giivenilir set ola-
bilecegi sorunudur. Ornegin Lord Curzon: «...Yunanhlar ise, Se-
lanik sehri kapilarnin bes mil Otesinde asayisi devam ettirmekten
acizdirler; bunlara biitiin Aydin vilayetinde nizam ve asayisi koru-
mak vazifesi emanet edilebilir mi» (G. Jaeschke, Kurtulus Sava-
s1 ile Hlgili Ingiliz Belgeleri, s.84) demektedir. Ustelik, Fransiz em-
peryalizmi bu kenuda ¢ok dahsa ileri goriiglii davranarak, degigen
cikarlarimin yoniinii daha erkenden gorebilmekte we hatta Yunan
elcisinin Fransa’dan askeri yardim istemesine; «Framsa'nin, Yu-
nan dostlugu hesabina 6z menfaatlerini feda edemiyecegi» (G. Ja-
eschke, Kurtulus Savas1 lle Tlgili Ingiliz Belgeleri, s. 90) cevabin:
vermektedir, Kisacasi, emperyalist giicler onemli bir doniim nokta-
sina, gelmiglerdir.

Emperyalist giigler, artik, Osmanh Imparaterlugu kalintilar:
iizerinde Anadolu topraginda kurulacak yeni devletin, «Biiyitkk Yu-
nanistan» gibi hayallere dayanmasini degil, S. S. Aydemir’in s6z-
leriyle; «Kuzey’den hem Batr’ya, hem Degw’ya, hem Giiney’e ya-
yilinga davalanm giiden ve Itilaf Devletlerinin Rus topraklarinda bes-
ledigi ve teskilatlandirdig: ordulam arka arkaya wenen bir Bolse-
vik tehlikesi karsisinda ... asker ve gelenekli bir Tiirkiye ... haya-
li bir Bizansmn yeniden degusu macerasima nasil feda edilebilirdi?»
gergegine uygun olarak yeni bir politikaya dayanmasina ybdnelmis-
lerdir. 9

Bu durumda da, 1918 6ncesi politikada degisiklikler gerekmek-
tedir. Ancak, konjonktiir 1918 &ncesine gore degigmis olmakla be-
raber, 1918le baghyan gelisimi bir anda kesip atmak ta olanaksiz-
dir. Harekete gecirilmis Yunan harp makinas: Ege kiyillarindan A-
nadolu iclerine yodnelmigtir, emperyalist giigler arasindaki celigki-
ler Itilaf Devletlerinin ortak ve tutarli bir politika giitmesine en-
gel olmaktadir, Anadolu’da bagliyan Kurtulugs Hareketinin niteli-
&i ve gelecekte tutacagl yon hakkinda daha heniiz kesin ve glive-
nilir bir degerlendirme yapilamamaktadir, v.d., v.d. Boylesine kari-
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sik ve bulanik bir ortamda Ingiliz emperyalizminin ydneldigi yon,
Lloyd George'un su sozleri ile agklik kazanmaktadir: «Tiirkleri
uzlagsmaga zorlamak ic¢in... Anadolw’'nun daghk sahasmwa bir ordu
ginderecegimizi kim soylemis olabilir? Bu imkansiz! Yabuz bir i-
kinci sik vardi: her iki tarafi da sonuna kadar savastirmak., Har-
bin tek meziyeti en sonunda hadiselere saygida bulunmayr ogret-
mis olmasidir.» (G. Jaeschke, s. 92).

Ve igte boyle bir politikaya gecilmesinden hemen sonradir ki,
1921 yilinda, Lord Curzon, Ingiltere’nin Atina Biiyiikelgisi Lord
Granville vasitasiyla, Gunaris’e, Yunanistan’in «tam ve kesin bir
tarafeizik politikas: takibine karar vermig Ingiltere’ye» artik gii-
venmemesi gerektigini bildirmigtir. Olaylarin boyle bir gelisme gos-
terdigi 1920 yili sonu, 1921 yili baglangic: giderek daha 6nemli ge-
lismelere dogru yonelmeye baglamigtir artik.

Kemalist yonetim, temsileisi oldugu Anadolu hakim sinif ve
tabakalarinin sinifsal cikarlar: geregi, Anadolu Kurtulug hareke-
ti'ne gergek bir anti-emperyalist 6z kazandiracak Marksist-Leni-
nist hareketi tasfiye etmig, Inoénii Savasinda Yunan silahli giicle-
rini durdurmusg ve boylece, artik Anadolu'nun gelecegi adina tek ba-
sina g6z soylemek hakkina kavugmug bulunmaktadir, Bu gercegi de-
gerlendiren Batili emperyalist giicler de Kemalist yénetimin temsil-
cilerini — Istanbul hiikiimetinin temsileileri ile birlikte — Londra’da
bir konferansa cagirmiglardi. Kemalist ideolojinin savunucusu tarih-
cilerin tiimil, so6zbirligi etmiscesine bu Konferansi, her zaman «o-
nemsiz» godterme ¢abasina girigmiglerdir. Oysa, Londra Konfe-
ransi, hem niteligi ve hem de sonuglayi bakimindan son derece 6-
nemlidir. Bir kez, Istanbul hiikiimeti sozciisii Sadrazam Tevfik Pa-
sa, Batilillara, Istanbul hiikiimetinin artik muhatap kabul edilme-
mesi gerektigini, Anadolu’'nun gelecegi hakkinda tek muhatabin
Ankara yonetimi oldugunu, bu konferansta bildirmistir. Ikincisi,
Fransa ve Italya hiikiimetleri, resmen olmasa bile, fiilen Ankara
yonetimini ilk kez bu Konferansta tamimiglar ve Kemalist y6netim
bu iki iilke ile hem siyasi hem de ekonomik ilk sozlesmelerini bu
konferansta yapmigtir. Ugiincii olarak ta, Ankara yonetiminin s&z-
ciisii Bekir Sami Bey, bu konferansta, Kemalist yonetimin sinifsal
yapisin1 olanca agikhgiyla ortaya koyan bir bigimde, Ingiltere’ye
gu teklifi yapmugtir: «Tiirkiye’yi Rusya’dan korumak icin biitiin
Kafkasya’da askeri bir set olarak bagimsiz bir kenfederasyon ku-
rulmalidir... Giiglii bir Kafkas Federasyonu hem Tirkiye ve hem
de Ingiltere’nin ¢ikarmmadir.» (Milli Kurtulus Tarihi, D. Avcioglu.
c. 1, s. 230).

Iste béylesine «ilging» bir Konferansin, Kemalist y&netimin
siifsal yapisini acgiga vuran bdyle bir Konferansin, énemini unut-
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turmaya caligan rejimin resmi tarihgileri, bu Konferansin «6nemsiz-
iigini» ve dolayisiyla Kemalist yonetim «uzlagmazhiginis kanithiya-
bilmek igin, Bekir Sami Bey’in bu Konferans sonrasinda azledi-
ligini ileri siirmektedirler,

Oysa, bu konuda, olaylara biraz daha yakindan bakildiginda
cok daha degigik -yargilara varmak miimkiindiir. Ornegin, bir gii-
niimiiz Kemalisti, S. Selek, bu konuda goyle yazmaktadir :

«Anjasmamn bir maddesi ile Suriye — Tiirkiye smmr tesbit o-
lunmugtu. Fakat asil énemli husus, anlasmanin ekonomik hiikiim-
leri idi. Anlagma ile Fransa’ya bir takim imtiyazlar tanmmmakta idi.
Soyle ki: verilecek imtiyazlarda Fransizlar tercih edilecek ve
Tirk — Fransiz ekonomik isbirligi kurulacakti. Bu inhisar yalmz
Klikya’ya mahsus olmayip Elaziz, Diyarbalkar ve Sivas vilayetleri-
ni de icine almaktaydi. Ergani madenlerini isletme imtiyaz bir
Fransiz grubuna verilecek ve bu maksatla Tiirk kanunlarmna gére
kurulacak bir sirkette Tiirk - Fransiz sermayeleri yarl yanya is-
birligi yapacaklardi... Bilindigi iizere, pek az bir zaman sonra, 1921
Haziraninda, Fransizlar ile gortismeler yeniden baslamis ve Mus-
tafa Kemal Pasa’nin Ankara’da idare eitigi bu gorismeler sonun-
da, 20 Ekim 1921’de Ankara Anlasmasi imzalanmsti. Ankara An-
iasmas ile Bekir Sami Bey’in Londra’da Briand ile yaptig: anlag-
ma karsilastimildigy zamam, bityiik ve onemli farkiar gormek miim-
kiin degildir. Her iki akit de Tiirck — Fransiz Harbine son veriyor
ve Tiirkiye — KFransa simirim {esbit ediyordu. Ankara Anlasmas: ile
Bekir Sami Bey’in yaplig1 anlasmadaki sinir, Tiirkiye lehine pek az
bir farklibk gistererek hemen hemen aymdir. Iik anda goze batan
Mustafa Kemal Pasa’yr Belar Sami Bey’e karst hakli gibi gésteren
husus, Bekir Sami — Briand anlasmasmda Fransa’ya baz: iktisadi
imtiyazlar ve menfaatler tanmdig: halde, Ankara anlasmasinda bun-
lardan soz edilmemesidir, Fakat 13 maddeden ibaret olan Ankara
Anlagsmasinin tamamlayiel sayilmas: gereken, hariciye vekili Yusuf
Kemal (Tengirsenk) Bey ile Franklin Bouillon arasmmda teati edi-
len mektuplarda, Bekir Sami — Briand Anlasmasmda sizii edilen
menfaat ve imtiyazlar asagl yukam aynen, fakat degisik deyimlerle
kabul ve teyit olunmustur. Hariciye Vekili, Ankara Anlasmasini, 1
Kasim 1921 giinii Mecliste bilgi kabilinden okumus, fakat mektup-
lara cok sathi olarak deginmistir, Oyle samyoruz ki, Meclisin tepki
gostermesinden duyulan endige sebebi ile mektuplar aynen okunma-
mistir, .. Bekir Sami Bey de o giiniin sartlarna gore gorevini ¢ok iyi
yapmustl, Buna ragmen layik olmadigl bir muameleye maruz kaldi.
Bunun iki sebebi olabilir. Biri, Inoni'nde kazanilan zafer dolayisty-
la batihlarin Tiirkiye ile daha elverisli sartlarla anlasmaya mecbur
olduklarmin inancinim yerlesmesi; digeri ise Bekir Sami Bey’in gii-
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niin birinde Mustafa Kemal Pasa’nin oniine bir engel olarak cikmasi
ihtimali. Ger¢ekten Mustafa Kemal Pasa, daha Sivas Kongresi si-
arasmda Bekir Sami Bey’den kuskulannusti, Simdi aym adamm Mos-
kova’da ve Londra’da Tiirkiye’nin dig politika miinasebetierini dui-
zenlemekte idi... Biitiin bunlar Bekir Sami Bey’in itibarini ve nii-
fuzunu arttiracakti. Halbuki Bekir Sami Bey, gerek bazi kusurlari,
gerekse Mustafa Kemal Pasa’min liderlik yolunun ag¢ik tutulmasi
bakimindan sivrilmemeliydi» (S. Selek, Anadolu Ihtilali, s.549-550-
551).

S. Selek’in, Batililarla uzlagmada kimin «vazifesini daha iyi
yaptigl» ve «Inonii'nde kazamlan zaferlerin Batililarla anlagmada
daha elverigli kosullar» saglayacagi — ¢linkii o dénem bunun dii-
giinillmesi i¢in daha heniiz erkendi — geklindeki degerlendirmeleri-
ni bir yana birakirsak, teghislerinin dogru, fakat eksik oldugu kani-
sindayiz. S6yle ki; Bekir Sami Bey’in hariciye vekilliginden uzaklas-
tirilmasinin bir diger ¢ok 6nemli nedeni daha bulunmaktadir: bat:
igbirlike¢iliginde agir1 gayretkes goriilmesi ve vaktinden evvel davran-
mas1. Bunun ne oldugunu, Bekir Sami Bey’in Ingilizlere, Kafkasya’da
Sovyetler Birligi'ne karg: ortaklasa bir sed kurulmas: teklifi yapmasi
oldugunu gormiigtitk. Oysa, ileride Tiirkiye'nin bélgede yiikiimle-
necegi bu goérevi o donemde aciklamak affedilmeyecek hiiyiik bir
hataydi. Ciinkil, Kemalistler, Batililarla daha heniiz kesinlikle anla-
samadiklari, Batililara daha heniiz kesin bir giiven vermekten uzak
olduklar: bir donemde, bir de Sovyetler Birligiyle herhangi bir ca-
tigmaya girmenin kendileri icin bir felaket olacagini, kendilerine
ozgill tipik pragmatik ve «gercekei» (!) kavrayiglar: ile kavramak-
taydilar. Ornegin, bunlardan iinlii anti - komiinist ve Mustafa Sup-
hi'lerin oldiiriilmesinin baglica. sorumlularindan Kézim Karabekir,
bu dénemde, Bekir Sami Bey ile ayni «dar goriigliiliige» giren Tif-
list temsilcisi Kdzim Dirik'e «...durumu kavriyamadigin, Itilaf
Devletlerinin hakkimizdaki kararlarindan heniiz vazgecmedigi go-
riililrken, Bolseviklere karsi bizi savasa  siiriiklemelerinin, ates
cemberi icinde eritmek oldugunu unutmamasi gerektigini» (D. Av-
cioglu, Milli Kurtulus Tarihi, c.2, s.826) (Altin1  biz ¢izdik) ihtar
etmekte ve bu politikanin Kemalist yonetim agisindan herhangi bir
enternasyonalist dayanigma temeline degil, sadece ve sadece, «..Rus-
lar kuvvetli oldugu siirece, bizim icin felaketli bir pelitika» (D. Av-
cioglu, Milli Kurtulus Tarihi, c.2, s.833) olarak bir zaman ve gii¢
dengesi hesabma dayandigini-aciklikla ifade etmektedir.

Zaten, bizzat Mustafa Kemal'in, Amerikali general Harbord’a,
daha 24 Eylil 1919’da gonderdigi su muhtiradaki; «Bolseviklere
gelince bizim memleketimizde hichir sekilde yeri olamaz, Dinimiz,
adetlerimiz, ayni zamanda sosyal biinyemiz tamamiyle boyle bir
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fikrin yerlesmesine miisait degildir...... Tiirk milleti liizumu halin-
de milcadeleye hazirdar.» (G. Jaeschke, Atatiirk Devrimleri 1. Mil-
letler arasi Sempozyumu) geklindeki diigiincesiyle; 1935 yilinda
kendisini ziyarete gelen Amerikali general Me. Arthur’a sodyledigi
gu soOzlerin ayn: anti - komiinizm zihniyetinin siirekliligini goster-
digi acik degil midir: «Avrupa devlet adamlar baslhea anlagmazhik
konusu olan énemli politik sorunlar1 her tirlii ulusal egoizmalarin-
dan uzak ve yalmz umumun faydasina olarak son bir gayret ve tam
bir iyiniyetle ele almazlarsa, korkarim ki, felaketin onii alinamiya-
caktir, Zira, Avrupa meseleleri Ingiitere, Fransa ve Almanya ara-
sindaki anlasmazliklar sorunt olmaktan artik cikmzstir. Bugiin Av-
rupa’mn dogusunda biitiin uygarhigi ve hatta biitin insanligr teh-
dit eden yepyeni bir kuvvet belirmistir. Biitin maddi ve manevi im-
kanlarimi topyekiin bir sekilde diinya ihtilali gayesi ugruna sefer-
ber eden bu korkun¢ kuvvet, iistelik Avrupa ve Amerikalilarca he-
niiz bilinmiyen yepyeni genis metodlar uygulamakita ve rakiplerinin
en kiicik hatalarimndan bile miikemmel istifade etmesini bilmekte-
dir. Avrupa’da c¢ikacak bir harbin bashca galibi ne Ingiltere, ne
Fransa ne de Almanyadir. Sadece Bolsevizmdir. Rusya’nin yakin
komsusu ve bu memleketle en cok harbetmis bir millet olarak biz
Tiirkler, crada cereyan eden claylari yakindan izliyor ve tehlikeyi
biitiin ciplakhg: ile goriiyoruz. Uyanan Dogu Uleslarmin diisiince-
lerini miikemmelen sémiuren, onlarin milli ihtiraslarini oksayan ve
kiitleyi tahrik etmesini bilen Bolsevikler — komiinistler —, yalmz
Avrupa’y: degil, biitiin Asya’y: tehdit eden bashea kuvvet halini
almslardir.» (E. Z. Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, s. 128).

Goriildiigu gibi, Bolgeviklige karg1 «gereginde Tiirk milletinin
miicadeleye hazir oldugus hakkinda —herhalde «giidiimlii halk tep-
kisi» yontemlerine bagvurularak— diisiinceler ileri siiren; «ulusal
bagmsizhiginy gampiyonu goriindiigii halde, komiinizm tehlikesine
karg: tiim Avrupalilarn —hatta tiim Diinyayi— «ulusal egoizmala-
rindan siyrilaraks evrensel cihat acmaya cagiran bir zihniyetin,
Bekir Sami Bey’den ve taraftarlarindan daha az anti-komiinist ve
anti-sovyetik oldugu savunulamaz. Bu durumda da, Londra Kon-
feransindan sonra Bekir Sami Bey’in hariciye vekaletinden uzak-
lagtirilmasini, kamimizea iki nedene baglamak miimkiin gériinmek-
tedir :

— Birincisi, S. Selek’in belirttigi gibi, Mustafa Kemal'in
liderlik yolunun agik tutulmasi igin, sivrilen bir kigi-
nin, sivriliginin térpiilenisi;

— TIkincisi ise, Bekir Sami Bey'in, Kemalistlerin «gercek-
¢i»(!) ve pragmatik goriiglerinden yoksun oldugun-

Ly
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dan dolayi, anti-komiinizm ve anti-sovyetizmini, zaman
ve glic hesab:1 yapmadan, erken ‘agiklamasi,

Iste bu tiir sonuclara ve geligmelere yol agan Londra Konfe-
ransl konusunda Ozetle sOylenebilecekler bunlar olmaktadir. Bir
dergi hacmine sigdirabilmek zorunlugundan dolay: burada, ayrica,
Kemalistlerin diger emperyalist giiclerle iligkileri {izerinde durami-
yoruz. Oysa, en azindan, Kemalist yonetimin <anti-emperyalizmi»
konusunda yeni veriler kazandirmasi yoniinden su noktalarin deger-
lendirilmesi gerekir :

— Kont Sforza’nin énemli bir aracilik rolii oynadigl, ital-
ya ile siyasal ve ekonomik iligkiler. Ornegin, Londra,
Konferansinda, Italya ile aynen Fransa’ya taninan
ekonomik imtiyazlar gibi imtiyazlar taninmigtir.

— Prens Sabahattin «gevresi» olarak tanimlanabilecek
gevrenin ondegelen adamlarindan Nihad Resad Belger,
Satvet Liitfi Tozan ve digerlerinin Fransa ve Ingiltere
hiikiimetleri nezdinde, Ankara hitkiimetinin yari-resmi
onayl ile calismalar. Ayrica, Prens Sabahattin’in Ana-
dolu hareketi icindeki adamlarimmdan Hiiseyin Rauf Or-
bay'in Kemalist hareketteki yeri. .

— Bekir Sami Bey'den sonra Hariciye Vekili olan Yusuf
Kemal Tengirgenk’in Fransa hiikiimeti ile ve Ozellik-
le Biiyiik Taarruzdan once, Mustafa Kemal'in de ona-
yiyla Ingiltere hiikiimeti nezdindeki girigimleri.

— Amerikan mandasin: kabul etme konusunda bugiine
kadar one siiriilenlerin derinligine incelenmesi. Orne-
gin, Mustafa Kemal’in, mandaya siddetle karsi ¢ikig-
larina kaynak olarak ya hep 6zel konugmalar gosteril-
mig, yada Savas bittikten sonra soyledigi Nutuk gds-
terilmigtir —oysa Nutuk’ta, érnegin Cerkez Ethem
sorunu lizerinde gercek dis1 suclamalara sik sik bag-
vuruldugu hatirlanursa—, Bunlarin disinda bir kaynak
gosterilmemigtir, Oysa, mandacilik ile ilgili gliriiltii-
lerin ayyuka ¢iktig1 Sivas Kongresinde, bizzat Mus-
tafa Kemal'in de, Hiiseyin Rauf Orbay gibi emperya-
lizmin ajanmi bir igbirlikcinin teklifi iizerine, Sivas
Kongresinin A.B.D. Kongresine gu telgrafi ¢ekmesine
ve bu telgrafin altina imzasini koymasina hemen he-
men hi¢ deginilmemigtir:
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«Birlesik Amerika Devletleri
Ayan Meclisi Reisligine,

sil eden ve Osmanh Imparatorlugwnun Anadoiu ve Ru-
meli’deki biitiin vilayetlerinin temsilcilerinden miirekkep
olan Sivas Miili Kongresi, 4 Eyliill 1919°da bir araya gel-
migtir, Gayeieri suniardic: memleket haliinin ekseriyeii-
nin arzularm yerine getirmek, bitiin azmhklari hinaye
altmda bulundurmak, biitiln vatandasiara can ve adalet
yolundaki haklarmn teminata baglamak.,

Sivas Milli Kongresi Gsmanh Imparatorlugu halk:
icindeki ekseriyetin arzularmmi ifade eden bir karar su-
retini § Eylill 1919°da rey birfigi ile kabul etmistir. Bu
kararm havi bulundugu prensipleri; Sivas Kougresinin,
kongre dagilmazdan evvel, Azas1 arasimdan sececegi mer-
kez komitesinin ve imparatoriuk hudutlan icindeki diger
bitiin teskilatin istikbaldeki hareketlerine rehber ola-
caktir,

Takip edilecek siyaset ile alakali olan bu karar mu-
cibince, Sivas Milii Kongresi, Birlesik Amerika Devletleri
Ayan Meclisine su ricada bulunmayr bugiin, yine itti-
fakla kararlagtirmustir: Azamzdan miirekkep bir komite-
yi Osmanh Imparatorlugunun her kogesine ginderme-
nizi diliyoruz. Bu komite, hususi menfaat ile alakalar
olmayanlar ve millete has olan berrak goriisle, Osmanlh
Imparatorlugunda fiili surette hitkiim siiren hal ve sart-
lan tetkikten gecirmelidir, Boyle bir tetkik; Osmanh Im-
paratorluguna ait nitifusun ve arazinin mukadderati hak-
landa bir sulh muahedesi mucibinzce keyfi kararlar veril-
mesine meydan birakilmazdan evvel yamlmahdir. Sivas
Kongresi adina: Reis, Mustafa Kemal Paga; Reis Vekili,
Hiiseyin Rauf Bey; lkinci Reis Vekili, Emekli General
Ismail Fazil Paga; Katip, Ismail Hami; Kéatip, M. Siikrii
(S. Selek, Anadolu ihtilali, s, 287-288).

Gortilduigii gibi, Kemalistlerin «anti-emperyalizm»i = &ylesine
«garip» (!) bir «anti-emperyalizmadirs ki, bir yandan = emperyalist
giiclerle israrli uzlagim. arayislarina girip, dénemin en giicli em-
peryalist {ilkelerinden birinin Kongresinden dzel bir tetkik komite-
gini cagirabilmekte; 6te yandan da Kurtulus Hareketinin gergek
anti-emperyalist igerigini olugturan Marksist-Leninist hareketi im-
ha etmekte, halkin bagimsiz orgiitlenme girigimlerini ezebilmekte-
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dir. Ve yine Kemalistlerin «anti-feodalizm»i, 0&ylesine «gdoriilme-
mig»(!) bir «anti-feodalizmdir» ki, savag, butluniiylie feodal ve yari-
fecdal unsuriara dayanilarak yuritiilmekte ve halk, emekei kitle-
ler, genig yoksul koyli yiginlari olim tehdidi ile zorla cephelere
siiriilmekte, Savagin tiim méali ylikli yine onlara tasitilmaktadir...

Igte boyle «anti-emperyalist» ve boylesine «anti-feodals bir ha-
reketin bazi Ozellikieri, genel hatlariyla bunlar olmaktadir., Bu dzel-
liklerin daha da derinlegtirilmesi, diger Ozelliklerinin irdelenmesi so-
rununa gelince; bunun ¢ok daha kapsamli bir kollektif g¢aligmay:
gerekli kildig1 kamisindaylz. Bir dergi sayfalarinda, bir ¢ok eksik-
liklerine ragmen, bu bolumle ilgili olarak verebildiklerimiz gimdi-
lik bunlar olmaktadir. Bu durumda da kargimiza hemen su soru
cikmaktadir : Pekiyi ama, boyle bir sosyo-ekonomik olugum teme-
li iizerinde viicut bulan bu hareketin dogurdugu toplumsal yapi ne-
dir, bu toplumsal yapimin temel Ozellikleri nelerdir? Bu soruyu ce-
vaplandirabilmek i¢in, Cumhuriyet doneminin kurulug yillarina yo-
nelmek zorunda oldugumuz aciktir., Simdi de bu donem iizerinde
duralim.

CUMHURIYET DONEMI
VE TEMEL OZELLIKLERI

Engels der ki : «Materyalist tarih anlayis, iiretimin ve iiretim-
den sonra, iiretilen iiriinlerin degisiminin, her toplumsal rejimin te-
melini olusturdugu; tarihte goriilen her toplumda, iriinlerin bdlid-
stimiiniin ve iirtinlerin bolisiimii ile birlikte smifiar yada ziimreler
halindeki toplumsal eklemlenmenin Hirefilen seye, bunun iretilis bi-
cimine ve iretilen seylerin degisim tarzina gore duzenlendigi tax-
zindan hareket eder. Sonug olarak, biitiln toplumsal. degisikliklerin
ve biitiin siyasal alt-iist oluslarin son nedenlerini insanlarin kafa-
smda, oliimsiiz hakikat ve oliimsiiz adalet iizerindeki artan kavra-
yislarinda degil, liretim ve degisim biciminin degisikliklerinde ara-
mak gerekir; onlar ilgili dénemin felsefesinde degil, iktisadinda
aramak gerekir.» (F. Engels, Anti-Duhring, s, 400)

O halde biz de, bu donemin baglangicindaki ekoncmik yap: ize-
rinde kisaca duralim.

Bildigimiz gibi, Osmanli toplumundaki sinifsal yap: son olarak
kazandigr bicimle ve temel Uiretim aract olan toprak dagilim bigi-
minin ulagtig: son asamanin o6zellikleriyle, oldugu gibi Cumhuriyet
Tiirkiye'sine aktarilmistir. Bu sinifsal yapiyr ve temel iiretim araci
olan topragin bu dagilim bi¢imini koklii reformilarla degistirecek bir
siyasi olugumun s6z konusu olmadigim da biliyoruz. Osmanl toplum
yapisi icinde olugan degigiklikler sonucu ortaya ¢ikan ve Kurtulug
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Savasina sivil-asker ara tabakalar ile birlikte damgasini vuran,
doniisiim icindeki feodal ve yari-feodal biiyiik toprak sahipleri ve
egraf, yeni toplumsal olusumda da egemen bir konumda bulunmak-
tadirlar.

Kurtulug Savasina en genig kitleler halinde katilan koyliiiiik,
ozellikle yoksul koyli kitleleri ise, Savag iginde, ozellikle Cerkez
Ethem’in Kuvay-i Seyyaresi gibi baz1 bagmmsiz orgiitlenme girigim:-
lerinde bulunmug olmakla beraber, bu hareketler ezildikten sonra
yogun ve acimasiz bir baski altina alinmiglardir,

Ekonomi tarima dayanmaktadir. Toprak en ilkel iiretim arac-
lan ile iglenmekte, iiretim gliclerinde, gézle goriiliir higbir ilerleme
izine rastlanmamaktadir. Geleneksel topraga bagh iiretim bigimi
sliregelmekte, iiretim biiyiik olg¢lide kullanim i¢in yapimaktadir,

Yeni toplumsal olusumun kurulug donemlerinde, etkili ve agur-
likhh bir isci sinifi goriilmemektedir, Kaynaklardan dgrendigimize
gore, 1921’de iilkede 76.216 is¢i, 1923'de ise toplam 386 fabrika
bulunmaktadir. Isgilerin ¢ok biiyiik bir boliimii ufak igletmelerde
caligtiklarindan, igei sinifi bilincinin kazanilmasinda ¢ok onemli bir
etken olan toplu bilyiik liretim s6z konusu degildir. Bu nedenle de,
iggi-igveren iligkilerinde Lonca sistemine 6zgii sosyal iligkiler heniiz
canliligim yitirmemigtir. Ozellikle maden igletmelerinde c¢alisan is-
ci kitleleri yari-koylii durumlarini stirdiirdiikleri igin, bu durum,
sinif bilincinin gelismesinde bir handikap olmaktadir. Ig¢i swufi-
nin nicel ve nitel gelisimini aksatan bu engellere, bir de hakim
smf ve tabakalarin, sinif bilincini is¢i smifina aktarmak icin c¢a-
lisgan Marksist-Leninistlere kars1 uyguladigi baskilar ve cinayetler
eklendiginde, durum daha bir aciklik kazanmaktadir.

Daha oOnceki boliimlerde de belirttigimiz gibi, Osmanl toplum
yapisinda Bati odlgiilerine uyan bir burjuva smifi olusmamigtir. Ol-
sa olsa, burjuvaya doniismekte olan, fakat daha heniiz pre-kapitalist
ozellikler tagiyan hakim sinif ve tabakalar séz konusudur.

Anadolu kent ve kiiclik kasabalarinda az yada ¢ok ilkel zana-
atkarlik ‘tipleri ve evlerde galigsan goreceli olarak gelismig kiiciik
sanayi dallar1 ve modern topluma gegis siirecinde olan pre-kapita-
list toplumun iiriinleri olan ilkel = maniifaktiirler bulunmaktadir.
Bunlar, Osmanli toplum yapisinda uzun yillar etkin olarak yer al-
mig bulunan Lonca sisteminin yerine gecen el zanaatlar:i gruplari
niteligindedirler, Bu alanda goriilen iiretim dallar; tarma aletleri
yapmmi ve hafif sanayinin cesitli dallar1 olmaktadir. Dericilik, ¢ini-
cilik kismen ilerlemig olanlardir. En ileri sanayi dali ise dokurra-
cihiktir. Yildiz Sertel, «1913’te ...269 sanayi miiessesesi vardi Ista.
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tistiklere gore bu sanayide calisan is¢ci ve ustalarm sayisi 16.300°
du. Bu iscilerin 9, 45’i dokuma sanayisinde, 9, 25’1 tarim kesimin-
de, 9, 10’u ise dericilikte ¢alisiyordu» (Yildiz Sertel, Tiirkiye'de
Ilerici Akimlar) diye yazmaktadir.

Istanbul ve lzmir'de ise, daha 6nce de belirttigimiz gibi igbir
likci bir ticaret burjuvazisi bulunmaktadir. Bunlar, 6zellikle Ittihat
ve Terakki’nin «Milli Iktisatsimin palazlandirdigir ve kismen lgvan-
tenlerin ayagini kaydirarak, kismen de onlarla yanyana Bat1 ‘le
ighirligine girerek giiclenmigler; savag yillarinda da hem bu igbix-
likgiliklerini geligtirmigler ve hem de Yakup Kadri'nin «Sedom ve
Gomore»sinde soziinil ettigi gibi, «Bati tipi burjuvaslhigin 4dab ve
muageretini Sgrenmeye caligmiglardir. Bu konularda ne denli be-
cerikli olduklarin ise, sonraki yillarda «affairismes furyas: icinde,
savag yillar icinde «uygarlagmayas zaman bulamamig sivil-asker
tabakalarin «seckinslerini egitirken gostermiglerdir.

Meveut biiyiik fabrikalar, icki ve sigara yapimi, demiryollari,
madenler gibi biiyiik isletmelere gelince, bunlar yabanc: tekellerin
elinde bulunmaktadir. Bir mali burjuva smifindan ise s6z etmemiz
olanaksiz olmaktadir. Ciinkii, Osmanli toplum yapisinin bu tiir bir
sinifa yer vermedigini, bu bosglugun dogrudan dogruya kapitalist-
emperyalist sistemin Osmanli Imparatorlugundaki temsilcileri ile
—Ornegin Osmanli Bankasi, Diiyun-u Umumiye, v.d.— dolduruldu-
gunu sdylemek miimkiin.

Sosyo-ekonomik yapinin bir diger 6nemli unsuru da, daha on-
ce cok sik soziinil ettigimiz sivil-asker kiigiik-burjuva ara tabakalar
olmaktadir.

Genel hatlarnyla sosyo-ekonomik yapist bu olan Kurtulug Sa-
vag1 bitimindeki Tiirkiye'nin oOniindeki kaginilmaz perspektifin ise
ne olacagini, yine Tarihi Materyalizmin ilkelerine uygun olarak,
alt-yapisal ozelliklerinden bagliyarak ele alalim.

MONDROS MUTAREKESI SONRASI VE
IZMIR IKTISAT KONGRESI ONCESI

Mondros Miitarekesinin hemen arkasindan Istanbul ve Izmir’-
deki «Tiirks asilh tiiccarlarin canlandiklari ve hem c¢esitli ticari
girketler ve hem de c¢esitli-dernekler kurmaya basladiklar1 gézlem-
lenmektedir. Ornegin, 1923 yilimin Eyliil aymnda, 54 milletvekili, 37
tiiccar ve bir kisim yliksek sivil memur ve yiiksek riitbeli subay,
ortaklasa olarak Tiirkiye Milli Tthalat ve Thracat Sirketini kurmus-
lardir. Bundan daha 6nce ise, 1920 yiinda Kemalist yonetimin ini-
siyatifi ile Osmanli-Amerikan Kalkinma Sirketi kurulmugtu. Her
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iki sirketin de amaeci, yabanci sermaye ile ortak galismak olmak-
tadir, Osmanli-Amerikan Sirketine ise, daha 6nce stziinii ettigimiz
Chester Imtiyazi, Kemalist yonetim tarafindan tanmmgtir. Millet
Meclisi de 9 Nisan 1923'te bu imtiyaz onaylanustir. Tiirkiye Milli
Ithalat ve Ihracat Sirketi, «Cooperation for the Economic Develop-
ment of Turkey» isimli Ingiliz girketi ile 15 Haziran 1923'te bir
igbirligi anlagmasi imzalayacaktir,

Lozan Anlagmasiin goriigmeleri daha devam ettigi gilinlerde,
Ankara y6netimi, tilkedeki biitliin yabanci girketlerin imtiyazlarinm
yenilemistir. Ahmet Hamdi Bagar, «Istanbul hiikiimetinin kabul et-
medigi zamlarin, Ankara hiikiimeti tarafindan, yeni imtiyazlarla
yabana sirketlere tanmmdigimi» yazmaktadir.

Lozan goériismelerini yiiriten Kemalist yoOnetimin, yabanc:
sermayeye karsi ve kapitalist-emperyalist sisteme kargi tavri, go-
riildiigii gibi, Savasin bagindaki cizgiye uygun olarak geligsmekte-
dir.

Kemalist yonetimin tavri hicbir sapma gostermeksizin boylece
geligirken, Tiirkiye hakim siniflar: da, bu tavra uygun bicimde ik-
tisadi tegkilatlanmalarimi geligtirmeye caligmaktadirlar.

Hakim siiflarin ilk iktisadi teskilatlanma cabasini, Istanbul’-
da gormekteyiz. Mondros Miitarekesi ile birlikte Istanbul’da «Mil-
li Tirk Ticaret Birligi» kurulmustur. Bu Birligin tiiziigiinde su
maddeler yer almaktadir :

1 — Tiirk tiiccarlarinin gerek ithalat ve ihracat ticaretin-
de ve gerekse toptanci ve yari toptanci geklindeki
ticarette hakim olmasini temin etmek;

2 — Tiirk tiiccarinin kendi aralarinda ihtisaslarmna gore,
konsorsiyumlar, tréstler gibi tieari birlikler tesisine
calismak;

3 — Ithalat ve ihracat islerinde bu birliklerin, hiikiime-
tin himaye ve murakebesi altindaki-hakimiyetini te-
mine ugragmak;

4 — Memleketin ticari hayatina tesiri dokunacak hadi-
seleri takip ve tetkik ederek, cegitli iktisadi ‘mesele-
lerde tiiccarin ve memleketin menfaatlerine uygun
gekilde hiikiimete yol gGstermek;

5 — Tiirk ticaret alemini ve Tiirk firmalarini harice
tanitmak ve garbin iktisadi, mali ve ticari hareket-
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lerinden Tiirk ticaret erbabinin siiratle haberdar -l-
masinl saglamak;

6 — Memleketin tabii servetlerini igletecek yabanci ser-
mayeye yol godstermek ve onlarin kuracaklari gir-
ketlerde Tiirklerin cogunlugu elde etmelerine ¢a-
ligmak...

Tiiziik maddelerinde de acikca goriilecegi 'gibi; amag, iilkede
kapitalist liretim bicimi daha heniiz tamamiyle yerlesmeden kapi-
talizmin kurumlarini iglerlige sokmak, yvabanci sermaye ile igbir-
ligi yapmak ve devlet destegini istemektir. Birligin sozeiisii, «libe-
ral bir goriis ve serbest rekabet sarilam icinde ticargtin milliles-
tirilmesine imkan olmadig icin, baslangic doneminde, devlet giicii-
ne dayanan bir mitdahalenin zorunlu olduguna inanmaktaydik» de-
mektedir.

Ticaret burjuvazisinin yoneligi, 1923 yili baslarinda belli ol-
maktadir. Kurtulug Savaginin sagladigi yeni ortam iginde, Tiirk
olmiyan, fakat Tirkiye vatandag: clan tiiccarlara cephe alimmakta,
azinliklarin ticari hayattan elenmeleri icin devlet destegi istenmek-
tedir. Millilestirmeden anlasilan ise, i¢ ve dig ticarette Tiirk olanin
igbirligine geg¢mesidir. Boylece iktisadi @karlari irker bir ideolcji-
yi Ongoriirken, yabanci sermaye ile isbirligine yénelmektedirler.

IZMIR IKTISAT KONGRESI VE SONRASI

Iste bSyle bir ortam iginde, Kemalist yonetim, bir yandan Lo-
zan goriigmelerini slirdiiriirken, diger yandan da ekonomi politika-
sin1 saptamak hazirhiklar: icindedir. Ve bu ekonomi politikasini sap-
tamak icin de, 17 Subat 1923'te, Lozan goriismeleri yarida kesildi-
ginde, Izmir’de bir Tktisat Kongresi toplar. Tiicear, Ciftci, Sana-
yici ve gostermelik olarak Isci grubunun yer aldign bu Kongre
hakkmda, URUN'iin 1. nci sayisinda genis ve ayrtili bilgi veril-
digi icin, tekrardan iizerinde durmuyor, sadece o yazidan bir bo-
limii aktarmakla yetiniyoruz

«...1923 Mart1 basglarinda sona eren Kongre somucunda ise, Tir-
kiye hiikiimetinin izleyecegi iktisadi politikamin nitelikleri tesbit
edilerek ilan edilmigtiv, Boylece Kongre kararlar su goriiniimle or-
taya caikmaktadir :

1 — Osmanl’da hakim smiflarm doniisiimiinii engelleyen ku-
rumiarin kaldirimas: (Asar’in kaldirmasy, iktisadi hayati engel-
feyen Osmanh kanunlarmin degistiriimesi);
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2 — Kapitalist iiretim biciminin iktisadi kurumlarinm teskili
(Bankalar, sigortalar, sirketler, tesebbiisler, kredi mekanizmasi);

3 — Ozel miilkiyetin garanti altina alinmas: (Devlet arazisini
elinde tutan biiyiik toprakliya 6zel miilk olarak birakidmasi, yani
Osmanlh toprak dagihimina dokunmadan topraklarin 6zel miilk ola-
rak tanmmasi);

4 — Sermaye birikiminin saglanmasi icin, ciftci, tiiccar ve sa-
nayicinin desteklenmesi;

5 — Sanayi sermayesi ile banka sermayesinin birligini sagla-
yarak, Finans-Kapitalin olusturulmas,

«Varllan kararlar ile Tiirkiye kapitalist ekonomiyi secen tilke
clarak belgelenmektedir. Kapitalist ekonomiyi secmek, aym za-
manda siyasal alanda kapitalist diinya safinda yer almak demektir.
Bat1 iktisadi sistemi icine girince de yabanci sermaye konusunda
alimacak tavrin agilkca belirlenmesi gerekmistir. Her ne kadar Tiir-
kiye hikiimetinin ve hakim smiflarinin tavri ve uygulamalan da-
‘ha tnceden belli olmus ise de, Lozan goriismeleri ve Kongrenin ko-
nularmm biitiinlemesi agisindan, ‘yabancr sermaye’ konusu acilarak
karara baglanmistir. Boylece yabanci sermaye konusu da belgele-
nerek, hem Lozan’da karsilarimdaki kapitalist iilkelere garanti ve-
rilmis, hem de hakim smiflarin temel egilimleri belli olmustur.»
(URUN, say1 1).

Boylece de Tiirkiye, hakim sinif ve tabakalar eliyle icine so-
kuldugu kapitalist-emperyalist sistemin her tiirlii siyasal, ekono-
mik, v.d. etkileri ve baskilar: alani iginde tutulmug olmaktaydi. Bu
durumun da kagimilmaz sonuglarini vermesi uzak degildi. 1923 son-
rasinda ekonomik iligkileri, Tktisat Kongresinde saptandig1 bigim-
de Batiya bagimh iligkiler olmustur. Ornegin, Giindiiz Okeiin’iin
bir aragtirmasina gore, 1920-1930 yillar1 arasinda kurulan Anonim
Sirketlerin, toplam Odenen sermayelerinin % 75’ini yabanci ser-
maye olugturmaktadir, Ve yine 0zel yabancl sermayenin yatirm
lari, bagta madenler olmak iizere, sirasiyle ¢imento, gida, dokuma,
tekel maddeleri olmaktadir. 1920-1930 yillari arasinda iilkeye gi-
ren Ozel yabanci sermaye, 6nem sirasina gore ise s@yle siralan-
maktadir: Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya, Hollanda. Kisacast,
bu donemin belirgin 6zelligi emperyalist Bati1 olmakta ve Batinin
sermayesi, «batiya karsi anti-emperyalist bir savag vermig» (!) olan
Kemalist Tiirkiye'de eskiyi aratmiyacak bir gilivenlik icinde kér
pesinde kosabilmektedir. Ancak, Bati’nin sermayesi bizzat kendi
yurdunda, yani Batr’’da ayni giivenlik ortam icinde degildir. Xapi-
talist-emperyalist sistemin temelerini ¢atirdatacak olan 1929 Eko-
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nomik Krizi biitiin agirligiyla Bati'y1 ve onun uydusu Cumhuriyet
Turkiye’sini tehdit etmektedir. Ve Bati sermayesi, Kemalist reji-
min biitiin gayretkes gagrilaring artik kulak vermemektedir. Baf,
yada emperyalist-kapitalist sistem, igine girdigi biiyiik ekonomik
krizin calkantilar: i¢inde, degil Tiirkiye'ye yatirim yapmak kendi-
ni kurtarmak gayreti icindedir.

1929 Iktisadi Krizi icinde, kendilerini, yikik ve harap bir iilke
ile Batr'dan tecrit olmus bir durumda bulan Kemalist rejimin ayak-
lar1 altindaki zemin hizla kayganlagsmaktadir. Bu durumu gayet dog-
ru tegshis eden Korkut Boratav, géyle yazmaktadir : «1931 w11
icerisinde, siyasi liderler, hizh bir iktisadi hamle yapilmadif, sii-
ratli bir iktisadi gelisme siireci icine girilmedigi taktirde, kaygan
bir zemin iizerine yerlesmis goriinen iktidarin her an ayaklarmin
altindan kayip gidebilecegi endisesine kapilmus elmaldirlar. Bu en-
disenin yerlesmesinde, Serbest Firka denemesinin onemii bir rolii
olmustur, Biiyilk buhramn etkisi ile iyice agirlasan iktisadi giic-
liikleri, CHF”ma kars: etkili bir bicimde kullanan Serbest Firka’nin,
halk yigmlamn icinde giiclii, bir destek saglamasi ve belediye secim-
lerinde beklenenin iistiinde hir basart elde etmesi, siyasi liderleri
iilke sorunlar iizerindeki tutum ve goriiglerini yeniden gézden ge-
cirmege zorlamis olsa gerektir. CHIY, milli miicadeleden muzaffer
cikan bir kadroyu temsil etmekle sahip oldugu yiiksek prestijin
onemli bir kismmm 7 yil icinde yavas yavas harcamusti. Serbest
Firka deneyi, bu olguyu giin isigina ¢ikards ve kitlelerin iktisadi
durumlarinda siiratli bir diizeline saglayamadikea hukuki ve siya-
sal reformlarin yerlesmesine; hatta CHF'nin saglam bir iktidar
olarak tutunabilmesine imkan olmadigr, herhalde acik secik ortaya
cikms oldu...» (K. Boratav, 100 Soruda Tiirkiye’de Devletcilik,
s. 136)

Kisacasi, hem kapitalist-emperyalist sistemin bunalimindan et-
kilenen ve hem de kendi icindeki toplumsal calkantinin biiyiidiigi
bir Tiirkiye toplumu, hakim siuuf ve tabakalarin ve onlarmn temsil-
cisi Kemalist rejimin gelecegini tehlikeye diigtirmektedir. Kemalist
yOnetimin, siki bir gekilde, «devletgilige» yada «devlet kapitalizmi-
ne» sarildigl donemki sartlar bunlardir,

Kemalistlerin boyle bir uygulamaya girismeleri, temsileisi ol-
duklar: iilke hakim simiflarinin cikarlariyla  celismedigi gibi tam
tersine bu c¢tkarlarla son derece uyumluydu da, ¢iinkii, K. Marx’-
m belirttigi gibi: «kendini kapitaliste donustiirmek isteyen her pa-
ra ve meta sahibinin kontrol etmesi gerekli minimum deger top-
lanm, kapitalist iiretimin ozel ve teknik kosullam ile birlikte degi-
sir ve belirli asamada iiretimin gelisiminin cesitli asamalar ile ¢e-
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sitli tiretim alanlarmmda degisiktir. Kapitalist iiretimin en basinda
bile, bam tiretim kollar1 tek tek kisilerin ellerinde heniiz toplan-
mamug bir minimum sermaye gerektirir», Bu durumda da burjuva-
lagsmakta, yada kapitaliste doniismekte olan Tiirkiye hakim sinif-
larmin elinde, i¢inde bulunduklari agamanin gerektirdigi, belli sa-
nayilerin kurulmas: icin minimum sermaye bulunmamaktadir.
Boylece de «Ferdin yapamadigimi Devletin yapmasis diigiincesi bu
¢ikarlarla tam bir uyum halinde olacaktir. Kisacasi bu durumda
devlet kapitalizminden medet umulmasi iilke hakim sinif ve taba-
kalarinin biitiiniintin cikarlarini yansitmaktadir. Bu medet umulan
devletciligin ne anlama geldigini ise, bizzat Kemalizmin onderi g6y-
le aciklamaktadir : «Tiirkiye devletini idare edenlerin, demokrasi
esasindan ayrilmamakla beraber, devletcilik prensibine uygun Yii-
riimeleri, bugiin icinde bulundugumuz hallere, sartlara ve mecbu-
riyetlere uygun olur. Bizim takibini uygun gordiigiimiiz devletcilik
prensibi; tretim ve dagitim araclarmm fertlerden alarak, milleti
biisbiitiin bagka esaslar icinde diizenlemek amacim giiden; 6zel ve
kisisel ekonomik tesebbiis ve faaliyete meydan biralomyan sosya-
lizm prensibine dayali, kollektivizm, komiinizm gibi sistem degil-
dir. Ozet olarak, bizim giittiigiimiiz ‘devletcilik’ ferdi calisma ve fa-
aliyeti esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman
icinde milleti refaha, memleketi baymdirhga eristirmek icin, mil-
letin genel ve yiiksek menfaatlerinin gerektirdigi islerde, dzellikle
ekonomik alanda, devlet fiilen ilgilenmektedir.» (Prof. A. Inan,
M. Kemal Afatirk’ten Yazdiklarim, s. 66-67)

Goriildiigii gibi, Mussolini’ye bile tag ¢ikartacak bicimde mark-
sizm ile fagizmi suni ve eklektik bicimde kaynastirmaya calisan
Kadrocu goriiglere kargi, Kemalizmin onderinin cevabi ¢ok acik ol-
maktadir :

Bu devletgilik, hergeyden dnce

a — «sosyalizm prensibine dayall, kollektivizm, komii-
nizm gibi bir sistem olmiyacaktirs;

b — ikinci olarak, «ferdi calisma ve faaliyeti», yani 6zel
girisimi "esas tutacaktir;

¢ — Ueclineii olarak, «milleti refaha, memleketi bayin-
dirlifa eristirmek icin, milletin genel ve yiiksek
menfaatlerinin gerektirdigi islerde devleti fiilen ilgi-
lendireeektirs. “Burada, sozit edilen «milletin genel
ve yliksek menfaatlerini ilgilendiren» iglerin ise,
«esag tutulan» O6zel girisimin gergeklestirilmesinin
s0z konusu olmadig1 alt-yapi tesisleri ve temel sa-
nayi kuruluglari oldugu aqiktir.
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Boylece de devleteiligin kime yarayacag: ve yaradigi kendili-
ginden ortaya gikmaktadir, Bu 6zel girigim olacaktir. Bu gergegi
dile getiren K. Boratav ise, g0yle yazmaktadir: «...Bu anlamda dev-
letciligin 6zel sanayinin cikarlar ile uzlagtigy; haifa daha genis
anlamda sermaye cevrelerinin' ve toprak sahiplerinin lehine isleyen
bir ortam yarattigy rahathikia séylenebilir... Kanmmzea... 193¢ sart-
larinda kapitalist gelisme siireci icim; iktisadi gelismenin miimkiin
olabilmesi icin deviet¢ilik kacmilmazd. Zira tarim iiriin fiyatlarmin
smai iirin fiyatlarindan cok daha hizla diistugi ve dis kredi akam-
larmin tamamen c¢oktligii buhran yillarmnda, yatimun mallan ve si-
nai ara mallar ithaline dayanarak sanayilesmeye yonelmek bey-
hude bir caba olacag icin bu yolun alternatifi, yecli 6zel sanayi-
nin dahi hammadde ve yatirim mallar: yoklugu yiiziinden tasfiyesi
ve ekonomik durgunluk olacaktr.

«Devlet endiistrisi ve alt yapi tesisleri, boylece &zel sanayinin
ana girdilerini ve dolayisiyla gelisme imkanlaring siirdiiven bir go-
rev ifa etmesinin vam: sira, bir diger gelisme imkan daha getiri-
yordu, Bu, genis kapsaml: bir kamu yatirmiar: pregrammmm ¢ok
sayida ihaleler yolu ile, aracilik ve ticari faaliyetler vasitasiyla ozel
sermaye hirikimine énemli ve olumlu bir katk: yapmasindan do-
gan etkidir. Hatta rahathikla tahmin edebiliriz ki, devlet yatirim-
larinm gereekiesmesinden dogan bu turden 6zel sermaye birikimi,
kapsam ve hacim hakimmdan dzel sanayinin  biinyesinden dogan
sermaye birikiminin tstiinde kalmishir.y (K. Boratav, 100 Soruda
Tiirkiye’de Devletcilik, s. 160-161-162)

Bunun bagka tirlii olmasinin zaten olanaksiz oldugunu, Lenin,
Komitern'in III. Kongresinde gu sozlerle belirtmigtir: «Kapitalist
olan bir deviette devlet kapitalizini, devlet tarafindan kabul olunan
ve burjuvazi cikarmma, proletaryanin ise alevhine kontrol olunan
kapitalizm anlamina gelmektedir.» (Y. N. Rozaliev, Tirkiye Sana-
yi Proletaryasi, s. 28)

Devletcilik politikasinl koylece genel hatlariyla gdrdiikten son-
ra, bu boliimii noktalamadan 6nce, bu holiimiin «miitemmim eiizii»
sayilabilecek bir kenu iizerinde daha durmak zorundayiz: yabaa-.
sirketlerin millilegtirilmesi sorunu, Dikkat edilirse, burada «mii-
temmim ciizily terimini kullandik. Digser bir deyigle, bu konunur,
bu kéliimiin ayvrimaz ve bilitiinleyici bir narcasi oldugunu belirt-
mek istedik. Bunun ne anlama geldigini ise kisaca gorelim,

Devletcilik politikasinin uygulandigi dénemde, hir dizi yaban-
cl girket de millilegtirilmigtir. Bu millilegtirmelerin  belli baghlari
sunlar olmaktadir :
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«a — 1931 yilinda, Mudanya—Bursa Demiryolu Tiirk Anonim
Sirketi;

b — 1933 yilinda, Istanbul Tiirk Anonim Sirketi;

¢ — 1933 yilinda, Izmir Rihtim Sirketi;

d — 1934 yilinda, Izmir—Afyon ve Manisa—Bandirma Hatti;

e — 1934 yilinda, Istanbul Rihtim, Dok ve Antrepo Tiirk Ano-
nim Sirketi;

f — 1935 yilinda, Aydin Demiryolu Sirketi;

g — 1936 yiinda, Istanbul Telefon Tiirk Anonim Sirketi;

h — 1937 yilinda, Eregli Sirketi (Eregli Limani, Zonguldak—
Catalagzi Demiryolu Hatti, Maden Igletmeleri ve bunlar-
la ilgili her tiirlii hak ve tesisler);

i — 1937 yihnda, Izmir Telefon Tiirk-Anonim Sirketi;

j — 1938 yihinda, Uskiidar ve Kadik8y Tiirk Anonim Sirketi;
k — 1938 yilinda, Istanbul Tiirk Anonim Elektrik Sirketi;

1 — 1939 yilinda, Istanbul Tramvay Sirketi;

m — 1939 yilinda, Istanbul Tiirk Anonim Sirketi;

n — 1939 yilinda, Ankara Elektrik, Ankara Havagaz. ve Ada-
‘na Elektrik Tiirk Anonim Sirketleri;

o — 1939 yilinda, Bursa ve Miitehhit Tiirk Anonim Sirketleri
ile Mersin Elektrik Tiirk Anonim Sirketi». (Taner Tim '
Tiirk Devrimi ve Sonrasi, s. 168-169)

Bu Millilestirmeler icin toplam ©6denen paranin dokiimii ise,
soyle olmaktadir :

Isviere Frank: + 236.558.400
Fransiz Franki 1 204.576.000
Sterling ¢ 4.862.000

Goriildiigii gibi millilestirmelerin kisa bilancosu bu olmakta-
dir. Bu durumda da su soru akla gelmektedir: bu mililestirmeler,
gercekte anti-emperyalist bir yOnetimin basvurdugu tipte radikal
islemler midir? Kanimizca haywr. Gergekte yabanci sermaye ile Ke-
malist yOnetim arasinda herhangi bir antagonist celiski olmadigini
daha Once de belirtmistik. Millilegtirmeler ile, iktisadi kriz yillarin-
da Tiirkive’den cekilmek isteyen yabanci sermaye kendi yurtlar:-
na donmiigtiir. B6ylece de Kemalist y6netimin devlet kapitalizmi
politikasi, «yabancilar1 bu diinya ekonomik krizi sirasmda kacini-
maz iflastan kurtarmisti» (N. Y. Rozaliev, Tiirkiye Sanayi Prole-
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taryasi, s. 27). Celal Bayar ise, millilegtirmelerin nedenini, «Miiba-
yaa ettigimiz ecnebi miiesseseler mukavelelerine riayet etmeyen ve
imtiyaz miiddetleri kisalmig milesseselerdirs diyerek agiklamakia-
dir, Diger bir deyigle; zaten bu igletmeler sermayelerini ¢ekmek
istemektedirler. 1928 den 1944’e kadar millilegtirilen sirketlerin ni-
telikleri, alt-yapr yatirimlari olarak belirlenmekte, demiryolu, su,
havagazi yatirimlari olmaktadir. Gudiilen devlet kapitalizmi ile bu
tiir yatirimlari devlet tekeli altina almak zorunlulugu zaten kendi-
liginden dogmus olmakta, fakat Singer ve General Electric gibi
bilyiik tekellere dokunulmamaktadir. 1923 Iktisat Kongresi karar-
lar, yerli hakim smiflarin &zellikle Yabanc: Tekelei Sermaye ile
ortakligi hedef aldigi hatirlanirsa (Bkz: URUN, Sayi: 1, s. 76-77).
zaten kendini finanse etmig ve gitmek isteyen kiiclik yabanci ser-
mayenin, yiiksek bedellerle, iktisadi kriz déneminde millilegtirilme-
sini, yonetimin bu girketlere bir «ihsan bagiglamasl» olarak kabul
etmek gerekir samiriz. Millilestirmelerin gercek igerigini boylece
goérmeye caligtiktan sonra, Kemalist yonetimin ekonomi politika-
simin bir diger can alic1 noktas: iizerinde daha durmamiz gerekiyor.
Bu, Kemalist yonetimin Ittihat ve Terakki’den miras aldign devlet
eliyle burjuva yetigtirme ve «affairisme» politikasi olmaktadir. Bu
konuda Ismail Cem oldukea ilging su gozlemlerde bulunmaktadir :
«Istiklal harbinin bitisiyle beraber Tiirkiye’de kurulan mukaddes
bir ittifak, Cumhuriyetin ilk doneminde bilyiik faaliyet gosterecek-
tir. Ittifak, kaba cizgilerle ii¢ cesit imtiyazhdan meydana gelmek-
tedir: 1) Istanbul tilccari, Anadolu esrafi ve toprak agalar; 2) Mil-
li Miicadeleye katilan subaylardan, sonralar: ‘Memleketi kalkin-
dirmaya’ merak saranlar; 3) Mebuslar ve biurokrasinin iist kade-
meleri, Mutlu azinhig meydana getiren bu ti¢ ziimre, birbirini des-
teklemekte, tamamlamakta ve ekonomik faaliyetin kilit noktalar:-
m elinde tutmaktadir... Mukaddes ittifakin ilk amaci devletin des-
tegini, daha dogrusu parasim kullanarak yabancilarin ve azinhk-
larm yerini almak, hic olmazsa, Avrupa firmalarina zorunlu tem-
silei seklinde kendilerini kabul ettimektir. ...Bu amaca hiziet
edecek baslica vasita olan Is Bankasi, 1924 yilinda kurulmugtur.
Aynen Ittihatglarm Itibar Milli Bankas: gibi, deviet eliyle fert
zengin etmek i¢in bilyiik gorev bu bankaya dusmektedir... Kurtu-
lus Savasmdan gelme niifuzlu pelitikaellar ' ile sivrilmis esraf ve
tiicecar: biraraya getiren bu 6zel banka, devlet giiciiyle kisa zaman-
da gelisecek ve bu sayede bir ¢ok kapitalist imal edecektir...» (Is-
mail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmughgin Tarihi, s. 229-300-301)

Is Bankasi, yanisira 1925te kurulan Sanayi ve Maden Ban:i-
siyla. beraber, gercekten de Cumhuriyet doneminin kapitalist ya-
ratma politikasinda en onemli yeri tutmaktadir. Bunlara ayrica,
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ozellikle tarim alaninda etkili bir kapitalist imal etme gorevi go-
ren, Ziraat Bankas1 da eklenmek zorundadir. Kisacasi, bu finans-
kapital kuruluglarinin en basta gelen gorevlerinden biri de tekeller
yaratmak ve tekellegme siirecini hizlandirmak olmaktadir. Omme-
gin, yine Ismail Cem, bu konuya 6rnek olarak sunlari vermektedir :
«is Bankasmin yahut Is Bankasi Grubu diye adlandinan isbilir y6-
neticilerinin katildigy, ‘taily’ karlarmn cesitli o6rneklerine rasthyoruz.
Bunfardan #gi cekici bir tanesi, gene mebuslaria is . adamlarinin
1925'de ortaklasa kurduklar: Seker sirketidir... Bu ortakhk, Is Ban-
kasim ve Ziraat Bankasini kendi biinyesine aldiktan sonra seker
ithalatim ele gecirmistiv. Is Bankasmmn niifuzandan ve grubundan
vararianlarak, seker fabrikalarmm iretimi diigiik tutulmus, ithal
mali sekerler tekelden satilarak astronomik kazanglar saglanmistir.
...Is Bankasmin bir diger faaliyeti, Pasabahce Sise ve Cam Fabri-
kalarmdir, Ancak bu isletmenin tekeli, Karako ve Ortaklarina ve-
rilmistir, Bu ortaklik, Is Bankas: yoneticilerinin onayiyla, fabrika
mamullerini pahaliya satmakta (daha degrusu sat:isini engeliemek-
te), kendi ithal eitigi Polonya ve Aliman mallarmm piyasaya ucuza
vererek biiylik kirlar saglamaktadir. Fiyatlar: suni sekilde yiiksek
tutulan Pasabahice fabrikasimin zarari pahasma, Karako ve ortakla-
r1, oniara bu imkam saglayan isbilir grubu kazanmakiadir.» - (Is-
mail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmishgin Tarihi, s. 302-303).

Bu durumda ise su soruyu sormak gerekliligi cikmaktadir. Pe-
kiyi ama 1923-1929 donemi aras: «liberal» daha sonra ise 1929/
1930 — 1538/1939 donemi arasinda da «devlet kapitalizmi» bigi-
minde viicut bulan Kemalist yonetimin ekonomi politikasinin en
onemli ve en tayin edici 0zelligi ne olmugtur. Bunun cevabl ise
kanimizea, tekellesme siirecinin hizlanmasi olmaktadir. ¥urthan
Figek'in, «Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelismesi ve Isci Sinifi» adli
kitabindan aktardigimiz asagidaki' tablo ve aciklamas:, bu siireci
Liitin agikhigiyla yansitmaktadir :

«Verilerin ortaya koydugu gercek sudur ki, deviet miuidahale-
ciliginin yaygm oldugu 1932-1939 doneminde, Tesvik-i Sanayi Ka-
nunwnun kapsanuna giren 6zel girisimlerden giicsiiz olanlam hizla
ayiklanmus yada biiyik kuruluslarca yutulmus, dzel ssrmaye belirii
elierde toplanmaga baslanmgtir. 1913-1931 déneminde sirket sayi-
smin hizla artmasma karsy, devieigilik dememesinin baslamasiyla
pirlikte bu gidisin yon degistirmesi; 1932-1939 dopeminde firma
sayisinda yiizde 22,34'lik bir diisme olmasmma karsihk, toplam
ozel sermayenin yiizde 86.37 orammnda artmasi, vb., kapitalist iire-
timin Oziindeki tekellesmenin Tirkiye’de devlet tarafindan bas-
latildigim yada hizlandimldigim agikga ortaya koymaktadir.» (Kurt-
han Figek, Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelismesi ve Isci Sinifi, s. 70)
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Kurthan Figek’in gayet dogru olarak saptadigi tekellesme sii-
recini, is yeri sayisinin azalmasina ragmen isci ve miistahdem sa-
yisinin artiginin belirgin diizeyde yiikseldigi sanayi alanindaki temer-
kiiz de gdstermektedir. Ornegin 1937 yih Bagvekalet Istatistik
Umum Miidiirliigli Yayinlarmmin is istatistikleriyle ilgili 181. say1-
sinda, gu verileri bulmaktayiz :

1937 Yihi Neticeleri

Isyeri sayist Isci sayisi Miistahdem sayisi
2.837 18.056 1.413 5-10 igci caligtiran
3.415 247.285 14.009 10 ve daha fazla

igei caligtiran

Toplam 6.252 265.341 15.422

1943 Yih Neticeleri

Isyeri sayisi Isci sayst Miistahdem sayisi
3.205 275.083 26,193

Tablolardan acgikeca goriilecegi gibi, isyeri sayisinda 1.051, ya-
ni hemen hemen % 39 oraminda bir azalma olurken, isci sayisinin
mutlak olarak 74.000 ve nisbi olarak % 37 arttigr ve 1937 ile 1943
yllar: arasinda is¢i sayisinin ortalama her yil % 6.4’liikk bir faz-
lahik gosterdigi ve artig oraninin ise 1938'deki miktar yiiz varsa-
yilirsa, 1943’de yaklagik olarak 137 oldugu goriilmektedir. Ayrica
miistahdem sayisindaki artigin da, 1938'i yine yiiz varsayarsak,
1943 yilinda 144’e ciktigi goriilmektedir. Biitin bunlarin bize &g-
rettigi ise, sanayi alaninda temerkiizlin, diger bir deyigle tekelles-
me slirecinin, Kemalist yonetim doneminde baslatilmig yada hiz-
landirilmig oldugu gercegidir,

Iyi ama, zaten zayif ve gligsiiz bir ekonomik yapiya sahip olan
‘Cumhuriyet Tiirkiye’sinin bu bol keseden savurarak, yabanci sgir-
ketlere ihsan dagitmasinin, a¢ik bir vurgun. anlamina gelen tekel-
legsme siirecini basglatmasi yada hizlandirmasimin mali yiikiinii, fi-
nansman yikiinii kim cekmektedir?

Bu sorunun cevabini verebilmek icin, Kemalist yonetimin Ver-
gi Politikasim da kisaca gérmemiz gerekmektedir.

Kapitalist-emperyalist sistemin 1929 ekonomik krizi ile birlik-
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te, Cumhuriyet Tiirkiyesinin biitce gelirlerinde 1932 yilina kadar
siirekli bir diigme gozlemlenmektedir. 1929°da 224.169.000 TL. olan
biitce gelirleri, 1932’de 185.538.000 TL./na- kadar diigmistiir. Bu
diisiigii kargilamak i¢in Yonetim yeni vergiler koymustur.

Soruna smifsal agidan yaklagildiginda durum biitiin agikligiy-
la ortaya cikmaktadir. Yonetim, biliyiik topraklarin tarim gelirlerin-
den vergi almamaktadir. Sanayi ve ticaret alanlarinda ise, kazancg
vergisi verme yilkiimltigiindedirler ve bu kesimin toplam kazanc
vergisi icindeki &deme payr % 60’dir.

Dogrudan dogruya almman bu vergi diginda, dolayli vergiler,
toplam devlet gelirlerinin ¢ok daha bliyiikk bir kismini saglamak-
tadir. Dolayli vergiler, devlet tekeli altina alinmig bulunan cay,
tuz, tittin, ispirto, kibrit gibi temel tiiketim maddelerine konul-
mustur. Bu maddeleri ise iillkede her siniftan halk tiiketmektedir.
Toplanan verginin biiylik payr bylece ¢ogunlugu teskil eden koéy-
lilliik ve isei smfi tarafindan ddenmis olmaktadir.

Konuya rakkamlarla girdigimizde durum daka agik ortaya
cakmaktadir, Kazan¢ vergisinin seyri 1929’dan itibaren goyle ol-
mustur :

Bl TR, .. . ... ... 14.309.000 TL.
IS I .. ........ 11.690.000 TL.
R L 23.690.000 TL.

1929 Kapitalist-emperyalist sistem ekonomik krizinin etkisi,
fiyatlarin siirekli diisiis gOstermesi, devlet gelirlerinde de ortaya
biitin agirhgiyla cikmaktadir, Kazang vergisi ise, 1935den sonra
giderek cogalmistir. 1935 yilindan sonra, dogrudan dogruya devle-
tin yonetiminde ve kentroliinde olan kuruluglarin ve igletmelerin
arttigini ve devlet aygitinin giderek daha cok sayida isciyi, miistah-
demi dogrudan kontrolit altina aldigimi dikkate alirsak, kazanc ver-
gisi artiginda asil etkenin devlet kapitalizmi iglerligi oldugu belir-
tilebilir. Bu vergilyi Odeyenlerin bityitk cogunlugunun ise isci, me-
mur ve miistahdemler olduguna yukarida igsaret etmistik. Taner Ti-
mur, bu konuda sbyle yazmaktadir: «1929-1935 arasi kazang ver-
gisi, ortalama 12 milyon TL dir. Bunun yine yaklagsik olarak 9, 60
m maagh iicretliler ve kategoriler (memurlar, miistahdemler, isci-
ler) vermektedir. Demek ki bu dénemde ticaret ve sanayi mensup-
larinin verdikleri yiilik ortalama karang vergisi 4.800 TL’dir... biit-
¢e geliri 220 milyon TL’dir. Demek ki bu senelerde Tiirkiye'de tica-
ret ve sanayi burjuvazisinden alinan dolaysiz vergiler, biitiin vergi
gelirlerinin 1/45’ni teskil etmektedir.» (T. Timur, Turk Devrimi ve
Sonrasy, s, 116)
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Yonetim, genig halk kitleleri iizerinde vergi yiikiinii giderek
arttirirken, sanayiciye, tiiccara, bilyiik toprak sahibine durmaksi-
zin imtiyazlar tanimig, onlardan aldigl vergiyi en aza indirgemek
igin elinden gelen gayreti sarfetmigtir. Thracat¢ci ve sanayicilerin
vermekte olduklari Giimritk Muamele Vergisi ve Ilhracat Vergisi
1931’de, bu hakim ve sinif tabakalarin lehine énemli 6l¢iide degigtiril-
migtir. Thracat vergisi kaldirilmig, muafiyet sinirlari ise, genisletil-
migtir. Muamele Vergisinin kanun gerekcesinde ise «gercekte bu ver-
ginin biisbiitiin kaldirilmas: daha iyi olur» geklinde belirtilmigtir, Mu-
amele Vergisinden 1929 yilinda 19.405 bin TL gelir ¢lde edilirken, bu
gelir 1931 yilinda 9.803 bin TL/'na diigmiigtiir.

Biitcenin en biiylik gelir boliimiinii, c¢ogunlukta olan yoksul
halkin somiiriisiinden sagianan dolayl vergiler olusturmaktadir.
1929 yiinda Tekel gelirleri 47 milyon TL’na ulagmaktaydi 1934'te
bu rakkamin 34 milyon TL'ng diigtiigil goriilmektedir, Kemalist yo-
netim bu diiglise kars: tedbir olmak iizere harekete gecmekte ge-
cikmemig ve Iktisadi Buhran Vergisi, Muvazene Vergisi, Hava Kuv-
vetlerine Yardim Vergisi gibi gesitli vergiler koymusgtur. Devlet
biitiin bu gelirleri hizmetlilerden ve tiiketicilerden almaktadir.
Dogrudan vergiler ise en kolay bi¢imde kaynaginda isci ve memur
gelirlerinden alinmaktadir. Ustelik bu vergi artiglar: ile ters oran-
tili olarak, is¢i iicretleri, 1920°den beri dondurulmug durumdadir ve
koyliiliige ise ek olarak hayvan vergisi, yol vergisi gibi vergiler
konmugtur.

Goriildigii gibi Cumhuriyet rejiminin vergi politikas:, acikca
isci ve koylillerden toplanan dolayli ve dolaysiz vergilere, tekel ge-
lirlerine dayatilnig, halkin en genig yoksul kesimleri, isg¢i sinifi ve
koyliiliigiin sirtindan c¢ikarilan soygun diizeyindeki vergi gelirleri
ile igletmeler kurulmusg, 6zel girisime kredi saglanmis, imtiyazlar
verilmig ve bir kisum yabanci sermayeli girisimleri ekonomik kriz-
den zarar gormeleri onlenecek bicimde «millilegtirilmigstir. Durum,
Taner Timur’un sozleriyle; «Kisaca Cumhuriyetin vergi sistemi, bir
biitiin olarak yoksul siiflarin, oOzellikle koylilerin aleyhine idi»
gercegine uygundur.

Evet vergi politikas1 genellikle bu olan Cumhuriyet yonetimin
simdi ise bir baska yoni iizerine egilelim. Bu, Cumhuriyet yone-
timinin simifsal yapisini, Tirkiye hakim siif ve tabakalarinin tem-
silcisi oldugunu somut olarak gosteren bir diger sorundur: Top-
rak ve Koyl sorunu.

TOPRAK VE KOYLU SORUNU

Osmanli toplum yapisina hakim toprak miilkiyeti sistemi olan
ve zamanla ¢oziilerek Cumhuriyet Tiirkiye’'sine kadar kalintisal bi-
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cimde ulagan «miri toprak sistemi», Bati’dan ithal edilen Medeni
Kanun ile, 1926 yihinda resmen yiiriirlitkten kaldirilmigtir. Ve Me-
deni Kanunun, Anadolu hakim siniflar i¢in gordiigii bu hizmeti,
Ismail Cem su sézleriyle belirtmektedir : «...Topraklardaki fiili
isgal, Batilasma doneminden beri hukuk cercevesine sokulmaktadar.
Medeni Kanun gelismeyi hizlandiracak ve giiglendirecektir. Bugiin-
kii toprak kavgalarinda, koylillere karsi ileri siiriilen tapular, Ab-
diilhamit déneminde degilse, genellikle bu yilarda ele gegirilmigtir.»
(Ismail Cem, Tirkiye’de Geri Kalmishgmn Tarihi, s. 304).

Gergekten de, Yonetimin sagladigi imkanlarla, esrafin ve bii-
yiik toprak sahiplerinin topraklar gasbetme olaylari o denli bir
yogunluk kazanmigtir ki, doénemin Ie¢ Igleri Bakani Siikrii Kaya
bile, 15 Haziran 1934 tarihinde Millet Meclisinde gu konugmay1
yapmak zorunda kalmigtir :

«Devlet araziyi metlriik arazi diye muhacire veriyor. Onlar da
imar ediyerlar. Sonra herhangi bir sahibi cikuyer ve diyor ki, bu
benim maiilkiimdtiv. Tapusunu gdsteriyor ve muhaciri sokaga ati-
yor... Trabzon’da arazi ¢ok dardir, On doniim, yirmi doniim ara-
ziye malik olan kimse, biiyiik arazi sahibi ve zemgin sayihir. Biri-
si gkti 200 bin dontime sahip olduguma dair ilam gésterdi ve koy-
liileri oradan c¢ikard:... Hat boyundan gegerkem Sazlar koyi var-
dir, Burasi muhacirlerindi. Emin Beye sorarmm kimin namma mu-
kayitiir ve ne zaman ona gecmistir. Boyle bir ka¢ arazinin sahibi
akmgtir... Ne kadar metrik arazi imar edilmigse bunlarin hepsi-
min sahibi akmstir.,. Gedikabat korfezinde yerli halk batakhg
kuruttu. Burada sitma vardi. Bunlar her tiirlii tehiikeyi goze alarak
batakligh kuruttular ve yerlestiler. Ektiler, bictiler, cahstilar, ka-
nallar actilar. Bir zat geldi, bu topraklarin kending ait oldugunu
sOyleyerek bunlari buradan c¢ikartti. Halk yine topraksiz kaldi.
Daglara sigindilar, Cal ¢irpr topliyarak gecinmeye basladilar.»
(Suat Aksoy, 160 Soruda Tirkiye’de Toprak Meselesi, s. 56-57)

Bu durumun yol agﬁgﬁ toprak dagilimi, 1938 Yillarinda Top-
rak Miilkiyeti Durumu’'nu gosteren tablodaki goriiniimdedir. (Bkz.
sayfa: 36)

Tablodan cikan sonuglari 6zetle bir kac noktada toparlamak
milmkiindiir : a — 500 déniimden yukar1 orta ve biiyiikk miilk sa-
hibi 6182 kisi, 22.600.600 donlim topraga sahip olup, toplam miilk
sahiplerinin % 0.25ini olugturan bu kesimin kontrol ettigi miilk
alani, toplam toprak miilkiyetinin % 14'ii kadardir; b — Miilk sa-
hiplerinin % 99.75’ini olugturan kesim ise, meveut topraklarin %
86.34’iin1 kontrol etmektedir. Ayrica, her iki gruptaki ortalama
geniglik ise biiylik toprak miilkiyetinde 15.000 doniim, orta toprak



o 36 o URUN haber - yorum - inceleme

miilkiyetinde 3.000 doniim oldugu halde, 500 doniimden agag1 top-
raklarda ancak 60 doniimii bulmaktadir, ,

Tiim bunlardan ¢rkarilan sonug ise tek bir noktada toplanmak-
tadir: Cumhuriyet yénetiminin kurulug doneminde, toprak miilki-
yetinde de biiyiik bir toprak temerkiizii gozlemlenmektedir. Tipk:
sanayl kesiminde oldugu gibi.

1938 Yillarinda Toprak Milkiyeti Durumu

; Toprak Milk Genel Ortalama
Geniglikler sahiplerinin Kapladiklari!| Alana Milk
(doniim Milk % de Alan Orani Genisligi
olarak) Sayist orani (Donim) (%) (Doniim)
5000’den yukari
(biiyiitk miilkler) 418 0.01 6.400.000 3.70 15.000
500-5000 arasinda
(orta miilkler) 5.764 0.23 17.200.000 9.95 3.000
Toplam 6.182 0.25 23.600.000 | 13.66
500’den agagl
(kiiclik miilkler) 2.493.000 99.75 149.180.000 | 86.34 60
Genel Toplam 2.499.182 100 172.780.000 100

Kaynak : Omer Liitfi Barkan, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ve Tirkiye'de
Zirai Bir Reformun Ana Meseleleri, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 6, Ekim
1944 — Ocak 1945, s. 85.

Kemalist yonetimin bu toprak politikasina paralel olarak, ta-
rim kredi politikasy da ayni sOomiirii ve vurgun niteliklerini tag-
maktadir. Cumhuriyet Tiirkiye'sinin hakim smif ve tabakalarinin
bu alandaki en onemli aleti Ziraat Bankasi olmaktadir:

«Bu banka, Cumhuriyetten Once, deviet sermayesiyle kurui-
mustur. 1924’te yeni baskent Ankara’ya makledilerek bir ancnim
sirket haline getirilir; o giinlerin egilimlerine uygun olarak, mec-
lis-i idaresine Anadolu esrafl, tiiccar ve mebuslar girer.

«Bankanin yeniden kurulusunda amag, koyliye ucuz kredi
saglamaktir, Ancak bu amag¢, idare meclisinin yapisi uyarinca kisa
zamwanda tekredilecek, devlet paras1 ya toprak agalarm ve oteki es-
rafa sermaye olacak, yada omnlarin tefecilik yaparak koyliiyii soy-
malarinda kullanmilacaktir. Kiiciik ¢iftcinin bankadan kredi alabilme-
si icin kefil buimasi, yahut topragim bankaya ipotek etmesi ge-
rekmektedir. Kefil, tabiatiyla, esraf yahut aga olacaktir. Bu ara-
cilar, verdikleri kefalet kargihginda kéyliiniin topragina ipotek koy-
makta, koylii para bulamazsa onun borcunu bankaya &deyip top-
rag1 ele gecirmektedir, Siirekli para sikintis1 icindeki koylii bu
‘kefalet’ isine kendini c¢abucak koyuvermistir. 1928'de Lkoyliiniin
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kefil gostererek aldigi boreun toplanm 2 milyon lirayken, bu meb-
lag 1931’de, 12,7 milyona yiikselecek, bankaya topragm ipotek edil-
mesiyle borclanilan miktar ise, 13 milyonu bulacaktir. Bu 13 mil-
yonun yarsi, ipotek karsihigmda aldigr bore 500 liradan az olan
kiicuik ciftciye aittir.

«Ziraat Bankasinin esrafa verilen kredileri, izl bir tefeciligin,
selem usuliiniin sermayesi olmaktadwr, Uriinler daha tarladayken
yok pahasma kapatilmakta; esraf, bankadan 9, 10 faizle aldig:
borcu, 9, 80 - 9, 100 faizle muhta¢ koyliiye nakletmektedir.» (Is-
mail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmishgin Tarihi, s. 303, 304).

Evet, Kemalist y®netim déneminde giidiilen iarim-koylii poli-
tikasiin da temel yapisi kisaca bbyle olmaktadir, Ancak, Kemalist
yonetimin bir de ig¢i sinifi lizerinde uyguladig: yogun baski ve s6-
miiri ile de gayet acik belirlenen bir politikasi vardir. Bu politi-
kayi, daha Once yeri geldiginde, 6zellikle devletgilik ve vergiler ile
ilgili boliimde kismen gormiigtitk. Bu gordiiklerimizi simdi diger
bagka verilerle tamamlayip, Kemalist yonetimin alt-yapr ozellik-
lerini yetei*ince degerlendirelim ki bundan sonraki yazimizda boy-
le bir alt-yapr 6zellikleri tagiyan «Cumhuriyet» Tiirkiye’sinin kur :-
lus yillarindaki iist-yapi olugsumunu yanilmaksizin kavriyabilelim,

CUMHURIYET TURKIYFE'SININ KURULUS YILLARINDA
ISCI SINIFININ DURUMU

Tegvik- Sanayi Kanunu'nun yiiriirliife girdigi 1927 yilinda ya-
pilan sanayi sayim sonuglarina gore, Tiirkiye'de 65.245 isletme bu-
lunmaktadir. Bunlarin % 43.59'u tarim, eveil hayvanlar, balk ve
av iiriinleri sanayisinde yogunlasmig bulunmaktadir. Bundan son-
ra gelen ikinei temel grubu ise, % 22.61 ile maden sanayii, maden
igsletme ve makina onarimi grubu olusturmaktadir. Bu isletmeler-
de caliganlarin saysi ise 265.855'dir.

Calisanlarin iretim dallarina gore dagilimi ise sdyle olmakta-
dir: Caliganlarin % ,43.01'i tarim sanayisinde, % 18.70’i dokuma
sanayisinde bulunmaktadir.

Isletmelerin % 35.74'i1 tek kisilik, % 35.76’s1 iki ve ii¢c kisi-
lik igletmelerdir. Yiizden fazla ¢alisanin bulundugu kuruluslarm %
96's1 dokuma, sanayisindedir.

Sanayi igletmelerinin % 95.68'inin gevirici gii¢ kullanmadig1 go-
riilmektedir.

Goriildugii gibi, Cumhuriyet déneminin ilk sanayi sayimindan el-
de edilen veriler :
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— Igcilerin en biiyiik kitlesinin tarim ve dokuma sanayi-
lerinde toplandigini;

— Iggilerin daha heniiz toplu biiyitk iiretim kogullar:
iginde ¢aligmadiklarmi; ve

— igcilerin calisma kogullarinin son derece ilkel iiretim
kogullar1 altinda oldugunu gostermektedir.

Ancak, daha sonraki verilere baktigimizda, durumda azda ol-
sa bir degigiklik oldugunu gozlemlemekteyiz. Ornegin, 1932 yilinda
1473 olan igletme sayisi 1941 yilinda 1052'ye diigmiigtiir. 1932°de
31 adet olan kamu kurulugu, 1939’da 111’e yiikselmigtir. Tek kisi-
lik igletme sayis: ise 1932’de 831 iken, 1939’da % 37 oraninda dii-
serek 522 olmustur.

Daha once tekellesme siireci ile ilgili olarak verdigimiz bilgi-
lerin de 1giginda, bu verileri degerlendirdigimizde su sonuglar or-
taya cikmaktadir :

— Baglatilan tekellesme siirecine uygun olarak, igletme-
lerin sayis1 azalirken iggi sayis1 artmaktadir.

— Yine ayni siirecin gelismesi degrultusunda, isciler gi-
derek toplu biiyilik iiretim kosullari i¢ine girmekte-
dirler.

— Devleteilik politikasimnin ortaya cikardigr yeni duru-
mun sonucu, kamu kuruluslar1 artmakta, dolayisiyia
devletin igei simifi iizerindeki kontrol olanaklar: biiyii-
mektedir. (Bu boliimle ilgili kaynak: Orhan Tuna,
50 Yilhik Cumhuriyet Devrinde Emek Piyasas: ve Isci
Isveren Miinasebetleri, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi,
cilt. 30, Ekim 1970 - Eyliil 1971, No: 1-4)

Genel goriintimii bu olan 1923-1939 dénemi Tiirkiye igci sini-
fimmn bir de iginde bulundugu agir yvasama caligma kogullam iize-
rinde durursak yonetimin niteligini kavramamiz daha da kolayla-
sacaktir.

Bu konuda da is¢i licretleri son derece &3retici olmaktadir.
Ornegin, 1929 yilinda. kémiir_iscilerinin ortalama giindelikleri 109
kurug, 1927de 128 kurus, 1928'de ise 121 kurugtur. 1932 vyilinda
toplam willik 6deme, ortalama olarak 234.3 TL. iken, 1933’te 207.3
TL'ye inmisg, 1934’te ise 234.7 TL'na cikabilmistir.

Isci sinifi lizerindeki agiri sémiiriiyii yeterince degerlendire-
bilmek igin, ayrica biiylik kent wmerkezlerinde ortalama iggi giin-
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delikleri de 6gretici olmaktadir. Bu, Istanbul’da erkekler icin 80—
250 kurus, kadinlar icin 40 - 110 kurus, ¢ocuklar i¢in ise 10 - 90
kurug; Izmir'de erkekler icin 115 - 500 kurug, kadinlar icin 80 -
160 kurus, cocuklar i¢in 30 - 150 kurug olmaktadir.

Birinei Dilnya Savagima gore igei sinifinin para olarak kazanci
6-7 misli artmakla beraber; 1912 senesine gére 1928 yillarinda yi-
yecek fiatlary da ortalamsz olarak 21 misli artmigtir. Ve gercgekte
igcilerin geliri savag Oncesine gore 3-4 defa azalmagtir,

Kisaca ozetlersek, Kemalist rejimin igci smifina karsi uygula-
dig1 politikanin belli bagl 6zellikleri gunlar olmaktadir:

— Cocuk iggilerin sanayide yogunlugu,

— Kadin ve cocuk iscilerin iicretlerinin zaten ¢ok digiik olan
erkek igci iicretlerinden de ¢ok diisiik olmasi,

— 8 saatlik ig giinliniin s6zde kabul edilmesine ragmen, giinde
13 saat igcilerin caligtirilabilme olanaginin igverenlere hak
taninmasi,

— Sonraki yazimizda ayrintilariyla gorecegimiz gibi, sendika-
lagma, grev hakki ve siyasi orgilitlenme haklarinin tanin-
mamasi. :

Kemalist yonetimin, temsil ettigi simifsal gikarlar adina isci
smifina kargi neden boyle bir politika giittiginii, Karl Marx’in su
s6zleri ¢cok acik olarak anlatmaktadir : «Dogus halindeki burjuvazi,
devletin siirekli miidahelesinden vazgegemez, ondan tereti diizenle-
mek, is saatlerini cogaltmak uzere (iicreti) uygun bir seviyeye dii-
siirmek ve js¢inin kendisini de tayin edilmis bir bagmmlilik derece-
sinde tutmak i¢cin yararlanirs.

*

Yazimizin bu boliimiinde, baglangicta da belirttigimiz gibi, ko-
numuzla ilgili iki temel nokta iizerinde durduk: birincisi, Kemalist-
lerin emperyalist giliclerle iligkileri; ikincisi ise, Kemalist ydnetim
déneminin alt-yapi ozellikleri. Bundan sonraki yazimizda ise, Ke-
malist yonetimin {iist-yapi Ozellikleri iizerinde durup, konunun bii-
tiinli lizerinde genel bir degerlendirme yaparak yazimizi noktala-
mak amacindayiz.




kitaplar
anlattiklan
distindtrdikleri

Arif OKUYAN
istiklal mahkemeleri

«Tarihin 6rnegini yazmadigt kurtlar bogusmasina girip ye-
nik dostik. Kurtlukta diseni yemek kanundur.»
; Kemal Tahir, (Kurt Kanuny, s. 287)

Tarihin kan ve zuliimle yogrulan karanlik ddnemlerinden biri-
ni yasamaktayiz 1908den beri. Kapitalizmin bélgade gelismesi ug-
runa: yoksulluk, catismalar, kan, kan... ‘Boyle bir devirde tanr-
lar kana susuyor olsa gerek. Acliktan, hastaliktan, savaglardan
Olenler kafi gelmiyor, siyasi cinayetler igleniyor. Cinayetlerin mes-
ru gosterilmesi icin hukukun yardimina ihtiyag war! Iste bu ihti-
yactir ki, 1920’den sonra Istikldl Mahkemeleri’'ni c¢ikartiyor sah-
neye. Ne amagla kuruldugu ve nasil bir netice verdigi genel ola-
rak bilinmekle beraber, mahkemeler hakkinda yarmm asir tek cid-
di calisma yapilmamigtir.

Ergun Aybars’mn kitabma ('), bu tarihi boglugu dolduracak
diye biiyiik bir merakla atiliyor kisi. Ama daha ilk satirlarda ha-
yal kinkligina ugramamak imkansiz: «Istiklal Savasimizin ne ka-
dar bilyiik olanaksizliklar ve olaganiistii kogullar icinde yapildigi-
n1, 6zellikle diizenli ordu kurulmasinda ve i¢ giivenligin saglanma-
sinda ne biiylik tehlikelerie kargilagildigini, —olanaklarimiz icinde
ortaya koymaya, ayrica Istikldl Mahkemeleri'nir teror mahkeme-
leri degil, ihtilal mahkemeleri oldugunu da belirlemeye caligtim»
diyor yazar. Ergun Aybars’a, pesin hiikiimlerini ve ideolojik tav-
rin1 bu satirlarla ve «belirlemeye caligtim» diyerek rahathikla itiraf
ettigi icin, tegekkiir etmek 14zim. Birgey ' «belirlenmeye» caligili-
yorsa, o gey ideolojiktir ve tarihi gergekler tahrif ediliyor demek-
tir. Gergekleri kocamis yalanlarin guratina bir samar gibi indirme-
yen calismalar da, malzeme olmaktan Oteye hicbir deger tagimaz-
lar (2).

Kitaba, ideolojik konumu diginda, metodik y&énden iki temel
elegtiri daha yoneltilebilir: 1) Arastirma tarihi boyutlarindan so-
yutlanmis. Girig’te uzun bir tarihi dénemin kucaklanmas: bekle-
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nirken, Mondros Miitarekesi ile aragtirmaya baglandigimi gbrii-
yoruz. Halbuki, bu mahkemelerin tarih igindeki yerini tespit et-
mek, Tanzimat scnrasinin siyasi ve sosyal gelismelerini kisaca 6zet-
lemek ve bilhassa Ittihat ve Terakki'nin kanli saltanati ve sonraki
donemle ne tiir henzerlikler ve farklhliklar gosterdigini anlatmakla
miimkiindiir; 2) Esere sistemsizlik hakim. Bu yiizden, Istiklal Mah-
kemeleri’ni (hem devir, hem de eser olarak) anlatirken Kkitabin
sayfa siralamasina bagh kalmayacagiz,

Aybars, «ItilAf Devletlerine karsi yapilan savag aym zamanda
Osmanlilik ve hilafetin temsil ettigi eski diizeni yikmaya yodnelmig
bir ihtilaldi, diyor. Tiirk Devriminin temelleri bu dénem icinde atil-
di.» Hakim siniflarin yayginlastirdigi bir kanaati dile getirmektedir
yazar: bir devrim olmaktadir ve bu devrim «Osmanlilik ve hilafetin
temsil ettigi eski dlizeni yikmaya yonelmig»tir. Tarihi biitliniiyle tas-
fiyeye yonelmis bu devrimin getirdigi ise: burjuvalagmanin resmi-
lestirilmesi ve burjuvalagsmaya mani olabilecek unsurlarin bogulmasi.
Getirilmek istenilen diizenin rahathkla kurulabilmesi ve yasatilabil-
mesi icin de birtakim koruma mekanizmalarina gerek var: Istiklal
Mahkemeleri gikartiir sahneye (°).

Yazar, halkin biitiin felaketlerden askeri biirekrasiyi mesul tut-
tugunu, fakat yabanci gliclere karg: gelmemesinin de diigiiniilemeye-
cegini soyliiyor. «Diigman iggaline kargi bile olsa, hig bir kimse diis-
mana karg: savagmak icin asker olmay: istemiyor, ceteci olmak ter-
cih ediliyordu». Subaylar, «sivil giyinmek zorunda» kalarak isyanla-
ra sizmaya calisiyorlardi. Isgalcilere karsi «yurdun her tarafindas
baglatilan direnis, Bat1i Anadolu’da Kuvayi Milliye adini alhir. Yaza-
ra gore, «Kuvayi Milliye tam bir halk direnigi degil. Gercek halk di-
renigi giineyde Fransizlar’a karsi» yapilir. (4)

Siyasi arenada bilyiik oyunlar dénmektedir: Ingiliz yanhsi Al
Riza Paga Hilkiimeti, Meclis-i Mebusan’i Istanbul’da toplar. Bu top-
lantiyla Misak-1 Milli kabul edilir (28 Ocak 1920). Boylece Istanbul’-
daki hiikiimetle, Anadolu’da baglatilmaya calisilan hareket — kisa
bir siire de olsa — birlegmis olur. Arkasindan Ingilizler Istanbul’u is-
gal ederler ne hikmetse ve Meclis-i Mebusan dag:tihir. Bbylece, Er-
zurum Kongresi’nde alinan bir kararla kurulmus olan Heyet-i Temsi-
liye «Anadolu’da askeri ve idari yetkilere saliip tek organ» olarak ka-
hr, M. Kemal’in gayretleriyle T.B.M.M. toplanmr. Mecliste, biirokrat-
lar — bhir kisim egrafla catismakla beraber — hakimiyetlerini sag-
larlar. E. Aybars, padigah1 ve Osmanli hitkiimetini — aligilagelen iis-
lupla — hainlikle suclayip, Ankara'daki hareketleri alkishyor. Daha
objektif davranan bazi yazarlar ise, bu kadar rahatlikla hitkiim veri-
lemeyecegini séyliiyor (5).
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hiikiim tutucu ve karg: olan giiclerin fikrini karigtirmasin diye kon-
mugtu. Aym1 maddenin devami vatan hainligini, T.B.M.M.'nin mesg-
ruluguna karg: her cegit ayaklanma ve kigkirticilik olarak saptamig-
t1. Kagkirticiligin kaynag: Osmanli Hitkiimeti oldugu i¢in, bu hiikiim
onun sebep oldugu olaylara kargi konmustu». Burada sb6z konusu
olan: yeni bir zihniyetin acik - secik bir ¢ikis yapmasi degil, son de-
recede karanhk yerlerden beslenen yeni bir smifin (kapitalizme
gonill vermig biirokratlarin) halki aldatmalaridir. Yani, «pragma-
tik ve konjonktiirel» bir isldmecilik - hilafetcilik (). Bdyle bir al-
datmacanin, aradan yarim asri agan bir siire gec¢tigi halde, hakim si-
niflarin sézde ideolojisini savunan kigilerce megru gosterilmeye cali-
silmasi, hakim ideolojinin nasil kir beceriksizlik eseri oldugunu anlat-
mas1 bakimindan ilging degil mi? Bir rejim diisiiniin ki, yalanla ku-
ruluyor ve yagamasini da yalanlarin tekrarina borclu., Igte bu yiiz-
den <«biz bize benzeriz»...

E. Aybars’a gore, Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun ¢ikmis olmas:
meseleleri halletmek icin yeterli degil: «Bu devirde kanunu uygula-
yvacak yalmz iki yargi organi vardi. Sivil mahkemeler ve harp di-
vanlari. Her iki kurulug da ihtildl ve savag zamanlarinin olaganiistii
kogullarina uymayan usullerle cahsiyorlardl. (..} Suglularn, &zel-
likle harp divanlarinda cezalandirilmalar: askeri otorite diisiincesi-
ni yaratiyordu. T.B.M.M. Anadolu Ihtilali’nin eseri olup, halkin mes-
ru temsileileri tarafindan kurulmustu., Bu sebeple cezalarin Meclis
otoritesine bagh kuruluglarca verilmesi gerekiyordu. Bu diigiincenin
sonucu harp divanlarinin bir kismi kaldirildi» Kisaca: huzursuz-
luk yaratan bazi kigilerin (mesela, Cerkez Ethem) kanunu istedik-
leri gibi uygulamalarimin oniine gecmek ve cezalandirmalari Mec-
lis’te cogunluga sahip olanlarin istedigi yonde yapacak olan bir sis-
tem kurmak gerekiyordu.

Bir yandan, halki kendi ellerinde ve kendi yonlerinde savasa sii-
riiklemek ihtiyaci; bir yandan geleneksel mahkemelerde «olaganiis-
tii, Mustafa. Necati, Resit Beyler gibi bir¢ok mebus, asker kacgakla-
bulunmas1 (yani hakim olmaya g¢abalayan siniflarin bu mahkemeler-
de istedikleri gibi karar aldiramamalar1). «<hizli cahgan ve cabuk ka-
rar verip uygulayan mahkemeleriny kurulmasir: gerektiriyordu.
«Mebuslar, iggali biitiin halka duyurup, ulusal heyecan yaratmak ve
halki Milli Miicadele’ye ortak etmeks goriiglindeler. Dr. Tevfik Riig-
tii, Mustafa Necati, Resgit Beyler gibi bircok mebus asker kacakla-
rina ve halk arasindaki muhaliflere kargi sert tedbirler onerirler 1620
Agustos'unda. Yine ayni giinlerde, Ihtildl Mahkemeleri kurulmas:
hakkinda bir teklifi Dr, Tevfik Riistii Bey M. Kemal'e sunar. Sonra
da, kurulacak mahkemelerin Istiklal Mahkemeleri olarak isimlendi-
rilmesi kararlagtirilir,
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11 Eyliil 1920’de «Firariler Hakkinda Kanun» cikartilir ve Is-
tiklal Mahkemeleri de gerceklesir, Yazar bu mahkemeleri goyle yc-
rumluyor: «Mahkeme iiyelerinin Meclis iginden secilmesi, bolgelerin
Meclis tarafindan saptanmasi ve kanunu ylirtitme yetkisi dogrudan
dogruya Meclis’e ait oldu. Meclis Istikldl Mahkemeleri vasitasiyla o-
laganiistii yargiya da sahip cakti. Kuvvetler birligi esasin: ortaya
koymasiyla, bu konuda meclis otoritesine Ornek olan tek meclistir.
(..) Istiklal Mahkemeleri baglangicta sadece kagak suclarina bakmak
iizere kurulmusglardi. Yetkileri kisa bir siire sonra vatana ihanet, ca-
susluk, yolsuzluk, ayaklanma, egkiyalik, saldir1, bozgunculuk gibi ko-
nulara da bakacak gekilde genigletildi.» Mahkemelerin nerelerde kuru-
lacag: hususundaki goriigmeler silirerken, muhalifler seslerini yiik-
seltirler, 67 muhalifin sozclisii olarak da Hamdullak Suphi konugur.
Fakat «Ihtildlcilers agir basar. 27 Eyliil'den itibaren de mahkemeler
tesis edilmig ve bir «beyanname» ile de halka duyurulmus olarak
calismalaring, baglarlar.

Bu mahkemelerin c¢aligma sistemi de oldukg¢a ilging. Yazari
dinleyelim: «Istikldl Mahkemeleri T.B.M.M’ adina calisacaklardir,
Kararlar: kesin ve temyizi yoktur. Kararlarin uygulanmasindaa as-
ker - sivil biitiin gorevliler sorumludurlar. Mahkemeler verdikleri ka-
rarlardan dolay: sorumlu degildirler. (..) Suclular tek tek veya toplu
olarak yargilanirlardi. Suclular hakkinda ileri siiriilen iddia okunur,
suclu savunmasini yaptiktan sonra karar bildirilirdi. Istiklal Mah-
kemeleri kararlarmi viedani kanaatlarina dayanarak verirlerdi. Ve-
rilen kararlar kesin olup, en kisa zamanda uygulanizrdi. Kararin veril-
mesi icin delile gerek yoktu. Bir kimsenin hakkinda sug¢luluguna dair
viedani kanaat uyanirsa, hapisten idama kadar her tiirlii cezaya carp-
tirilabilirdi». Dehgete diigmenize gerek yok. Yazar goniil almasim
da biliyor: «kurulmalarina ornek olan Fransiz Ihtildl Mahkemele-
rinden ve diger Ihtil4l mahkemelerinden daha bagarili ve adil olda-
lars!

Ayrintiya girmemek igin, kurulan mahkemelerin tistiinde dur-
maya gerek duymuyoruz. Yalnmiz estirilen terdr havasmi anlatmasi
bakimindan, Konya Istiklal Mahkemesi ve Konya Isyam {izerinde
kitapta anlatilanlary kisaca Ozetliyecegiz: Isyan sirasinda Konya Is-
tiklal Mahkemesi kurulmusg olmakla beraber, 10'u agkin harp divam
isyana katilanlar: cezalandirmak icin gahsir, 2300’den fazla tutuiklu
bulunan davada «yedi ylizden ¢oguns idam ve geri kalanlara raiieb-
bet hapis kiirek kal’a bend, nefy ve teb’id cezalari» verilmig. Yine
ayni yerde, 1 Ekim 1920 ile 18 Subat 1921 arasinda Istiklal Mahke-
me’sinde 3600 maznundan 575’adem-i mesuliyet ve beraat, 2'si idam,
biri giyaben idam, 105’i kal’a bend ve kiirek, 2917’si de muhtelif ge-
killerde cezalandirilir. Hemen hemen ayni dénemlerde uygulanan bu
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iki ayr cezalandirma yoénteminden yalmz Istiklil Mahkemesi'ni dik-
kate alip da bir netice ¢ikartimaya calisilirsa agk bir yanhghk ya-
pilmig olunur. Ciinkii bu iki ayr uygulamanin mahiyeti birdir ve bir
degerlendirilmelidir. Tabii, burada yine bir eksiklik s6z konusu ge-
rek catismalarda gerekse yakalandiklar:1 an O6ldiiriilenlerin sayisi.
Degigik gekillerde Sldiiriilenlerin toplami — yalniz Konya igin degil
biitiin Tiirkiye i¢in — cikartilirsa tahmini olarak (kolay degil!),
Kurtulug Savaginin gercekte sadece yabancilara karsi degil, «halka
ragmensy, verilmig agir bir savag oldugunu anlamakta giiclitkk cekme-
yiz...

Meclis'te mahkemelere muhalif olanlar, siirekli mahkemelerin
kalkmasini veya yetkilerinin sinirlanmasini 6nerirler., Bu arada ce-
gitli sikdyetler de gelmektedir (bu konuda yazarin hi¢bir 6rnek ver-
memesi ilging). E. Aybars'in belirttigine gére, mahkemelerin kurul-
masina yol acan sebepler «ortadan kalkmig gibi gériiniiyordus. «Bi-
rinci Inonii Savasi’min kazamlmas:, Istildl Mahkemelerinin olumlu
calismalari sonucu: 1- T.B.M.M. Hiikiimeti icte ve digta tanindi, 2- A-
yaklanma olaylar: bastirildi, kanun hakim oldu, 3- Devlet kurulu ig-
ledi, vergi toplanmasi ve askere alma igleri yoluna konuldu, 4- Mil-
letin orduya inanci artti, ordu kurulmasi miimkiin oldu, 5- Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti, Osmanli Hiikiimetine kargsi kesin iistiinliik
kazandiy Ve 17.21921 tarihinde, Meelis Bagkanlig: tarafindan ve-
rilen, lizum goriildiigi: zaman tekrar kurulmasi gerektigi ve kuru-
labilecegi belirtilen bir énergeyle, Ankara Istikldl Mahkemesi haric
diger mahkemelerin calismasina son verilir.

Istikld] Mahkemeleri'nin goreceli olarak kaldirilmas: kari-
sikliklara yol agmaktadir meclise gdre. Bu yiizden bir kistm mah-
kemeler yeniden agiir. 5 Agustos 1921’de «M. Kemal Paga’ya Mec-
lis’in sahip oldugu yetkileri sahsinda toplamak ve Meclis adma yi-
riitmek iizere», «Bagkumandanlik yetkisi (diktator) » verilince, «bu ta-
rihe kadar Meclis’e karsi sorumlu olan Istiklil Mahkemeleri, dog-
rudan dogruya Baskumandan M. Kemal’ey baglanmig olurlar,

Aradan bir sene gecer. Istiklal Mahkemeleri'ne gerek kalmadi-
&1 diiglincesiyle, 20.7.1922'de meclis ¢gogunlugunun verdigi bir karar-
la, mahkemelerin ¢alismasina son verilir. Hemen arkasindan, Istik-
14l Mehakimi Kanunu igin goriismeler baglar. Bu goriismelerde, «i-
dam yetkisinin, Istikld] Mahkemeleri'ne ‘ait olmasi korku yarattigi
icin, idam kararlarmin uygulanakilmesinde B.M.M.’nin onay1 bulun-
mas1 kabul» edilir. Meclis ¢egunluguyla kabul edilen kanunu (31
Temmuz 1922), Aybars gdyle yorumluyor: «M. Kemal'in artan oto-
ritesine karsi koymak diigiincesi etkili oldu, Istiklal Mahkemeleri'ne
ve M. Kemal’e kars: olanlarin istedigi oldu. Mahkemelerin ihtilalei
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karakteri yok edildi.» Mahkemelerin siyasi niteliginde hicbir degi-
siklik olmadig1 halde, sirf idam cezasi ellerinden almiyor diye yaza-
rin bu kadar iiziilmesini anlayamadik. E. Aybars, bizim bilmedigi-
miz bir takim sebeplerden idama merakhysa, diyecegimiz yok.

1 Kasim 1922’de gikartilan bir kanunla saltanat kaldirilinea, Hi-
yvanet-i Vataniye Kanunu'nda da ister istemez degisiklik yapilir:
«Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin megruiyetine isyan1 mutazammin
kavlen veya tahrien veya fiilen an kastin muhalefet veya ifsadat ve-
ya nesriyatta bulunan kesan hain-i vatan addolunur».

1920 - 1923 doneminin siyasi cinayetleri, yalnizca Istikldl Mah-
kemeleri’nin verdikleri kararlarla islenmemistir. Yukarida da bir ba-
hane ile degindigimiz bu konuya E. Aybars da agikhik getiriyor: «lg
cephede birlik ve giivenligin saglanmas igin Istiklal Mahkemeleri’-
nin diginda calisan bagka yarg: organlariyla, keyfi caligan organlar
da olmustu.(..) bu organlar: goyle sirahyabiliriz,

1 — Istikldl Mahkemeleri'nin kurulmadig1 veya calismalarina
son verildigi donemde caligan harp divanlari, ceza mahkemeleri,

2 — Ogzelikle i¢ ayaklanmalar sirasinda Istikldl Mahkemele-
rinden Once ve galigmalar: sirasinda, ayaklanmalar: bastiran kuvvet
komutanlarmmn yargisiz, keyfi gekilde ceza uygulamalar: (Albay Ra-
fet ve Cerkez Ethem).

3 — Baz komutanlarin kendi adina kagaklar cezalandirma-
lar. ‘

4 — Zaferin kazanilmasindan sonra kurtulap bélgelerde harp
divanlarinin acilmasi. «...Sonra, yine ni¢in yapildig1 anlasilmayan
zorlama bir savunug:» «Burada kisaca belirttigimiz bu uygulamalarin
genellikle Istikldl Mahkemelerince yapildig: samilmigtir. Bu yiizden
ister istemez Istiklal Mahkemeleri hakkinda olumsuz bir kanaat yer-
lesmigtirs.

Yazarin igaret ettigi biitiin bu uygulamalarin kag hayata mal
oldugunu hesaplamak imkansiz. Bilinen kadariyla, «hukuki olmak-
tan cok, siyasi ve tarihi zorunluklara» (1) dayanarak kurulan Istik-
141 Mahkemeleri'nde «ii¢ sene iginde 1054 kisi (bu say: elde edilen en az
aygulamay1 gostermektedir. Idam sayis: tahminen 1450 - 1500 ola-
bilir) asildi». Aragtirmacinin burada bile ihtimal hesaplar1 yapma-
s1, verdigi rakkama da slipheyle bakmay: gerektirmiyor mu?

Ergun Aybars, son satirlarda bile ideologluga devam ediyor: «Su-
nu agikea belirtebiliriz ki, Istikldl Mahkemeleri kuruluslarinda 6n-
goriilen amaci, bilyiik bir basariyla yerine getirdiler. Bu yiizden Cum-
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huriyet devrinde, Cumhuriyet ve Devrim tehlikeye diigiince, onlan
yvagatmak i¢in yeniden caligtilar (bundan, 12 Martn yagayanlarin
hi¢ siiphesi yok - A.O.). Istiklal Mahkemeleri Fransiz Ihtilalindeki
ve Sovyet Ihtilallerindeki mahkemeler gibi sinifsal amag giitmiiyor-
lardi». Tabii buna da diyecegimiz birgey yok! Mahkemelerin o kadar
insani tanrilara adak olsun diye kestigine inaniyoruz, tanrilara a-
dak olsun da bizi kétiiliiklerden korusunlar. ..

Son olarak, okuyuculara bir tavsiyemiz olacak: yarim asir gec-
tigi halde cinayetlerin megru gosterilmesi ugruna hangi cesit mistifi-
kasyonlarin, ne cegit yanliglarla anlatilmaya calisildigini gormek
istiyorsaniz, okuyun bu kitabi...

(1) Ergun Aybars, istiklal Mahkemeleri, Bilgi Yay., Eyliil 1975, s. 272, 25 TL.
Eser doktora calismasi olarak hazirlanmis. Enver Ziya Karal, konunun iki do-
nem icinde ele alinabilecegini belirtmis ve E. Aybars da Istiklil Mahkemele-
ri'ni iki ciltte ele almis: 1) 1920 - 1923 donemi (elimizdeki kitap); 2) 1923 - 1927
donemi (kitabmn ikinci cildi olarak yayinlanacakmig).

(2) Calismanin resmi ideoljiyi yansittigi ve bilimsel olmadigi konusunda bir-
lestigimiz yazarlar var: Naci Celik, Istiklal Mahkemeleri, Politika, 24 Eyliil 1975;
Mete Tuncay, istikldl Mahkemeleri, Milliyet Sanat Dergisi, 3 Ekim 1975, s. 152.
Fakat, her iki yazar da kitabi ana hatlariyla elestirirler; resmi olmayan goriis
nedir, buna deginmezler,

(3) Istiklal Mahkemeleri, yalniz 1920 - 1923 ve 1923 - 1927 donemlerinde kar-
simiza cikmaz.. Bagka isimler altinda giiniimiize kadar gelirler. Giiniimiizde bu
mahkemelerin ismi; Sikiyonetim Mahkemeleri, Devlet Guwvenlik Mahkemeleri’-
dir.

(4) Yazarin kimi zaman ecevaplandirdifimiz, kimi zaman cevaplandiramadigl-
miz bircok iddiasi gibi, bu iddiasi da su gotiiriir. Dergide ayrintilar: tekrarlayip
okuyucuyu sikmak istemedigimiz i¢in kisa kesiyoruz. Bkz. Teoman Bilgi, Kema-
lizm ile Sosyalizm Arasinda Asilmaz Bir Duvar Var mudir? — [I, Uriin, Ekim
1975.

(3) Bkz. Seldhattin Tansel Mondrostan Mudanya’ya Kadar, C. III, Bagbakanlik
Basimevi, 1973, Ankara. Tansel’in kullandift ifade su: «Ankara ile Istanbul’un,
varmak istedikleri amac, ayni olmakla beraber, yiiriidiikleri yollar o kadar ayr:
istikamete yonelmisti ki, bu hal onlarin hi¢hir zaman yanyana gelmelerinz mii-
saade etmeyecekti» (s. 177).

(8) Kemalizmin pragmatist egilimlerine ve «pragmatik selculugu»na, gecen sa-
yida Teoman Bilgi deginmisti. Bkz. Uriin, Ekim 1975,

«0»
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Icinde bulundugumuz ay, Bilyiilk Ekim Devrimi’nin -
58. yildoniimii, URUN, insanlik tarihindeki bu biiyiik d6-
nemecin yildoniimii icin iki ceviriye sayfalarmmda yer veri-
yor. ‘

Cevirilerden biri; Devrim’in olusumunu ve gelisimini
irdelemekte; digeri ise, Devrim’in kazanum ve deneyimle-
rini konu almakta olup, burjuva tarihci ve teorisyenleri-
nin bu konu ile ilgili aldatmaca ve tahriflerine isaret. et-
mektedir.

Gerek icerikleri, gerekse konuya yaklasim yontemleri
acisindan, iilkemizde, bu alandaki literatiire bir Lkatkisi
olacagma inandigumz bu cevirilerle, URUN’iin bu sayr-
daki ceviri bolimiinii olusturmanin yaran olacag: kam-
sindayiz.



biiyiik oktobr sosyalist devrimi®

Tiirkgesi : Cetin ANT

Carligin Diisiirillmesinden Sonra

Devrimi (1917 Subat Devrimini - ¢ev.) yapmig olan halk barig,
gida, toprak ve oOzglirlik umuyordu. Fakat Gegici Hiikiimet, basit
bir nedenden Otiirii, yani, burjuvazinin ve toprak-sahiplerinin bir
hiikiimeti olmasindan ve onlarin ¢ikarlarini gozetmesinden otiirii,
caligan halkin Ozlemlerini yerine getirmeye niyetli degildi. Sava-
s1 slirdiirdii ve igeilerin yagaminin diizeltilmesiyle ilgilenmedi : res-
mi izin olmaksizin baz1 fabrikalarda igciler tarafindan yaratilmig o-
lan sekiz-saatlik iggiintine kararh olarak karg: eikiyordu. Toprag: top-
rak-sahiplerinden miisadere etmeyi ve koylilere vermeyi reddetti
ve ezilen halklara ozgiirlitk saglamayil planlamiyordu. Hatta, mo-
narsinin ilga edildigini bile ilan edemedi — Rusya’nin bir cumhu-
riyet oldugu ilan edilmemigti. Iktidarin diimenindeki burjuvazi ve
toprak-sahipleri, ¢ar1 tahtina geri dondiirmeyi umuyorlardi.

Devrime tam ulagsmig olan silahli halk, kapitalistleri yikabi-
lirdi. Halkin biiyiik ¢ogunlugunu birlestiren Sovyetler, iktidar1 ala-
bilirdi, Ancak bu olmadi, ¢iinkii Sovyetler Sosyalist-Devrimciler ve
Mengevikler tarafindan yonetiliyordu. Savag sirasinda bu partiler,
«simif barigisni vazetmigler ve egemen simiflarm  desteklemiglerdi.
Simdi de, burjuva hiikiimetin payandas: oluyorlardi. Burjuvaziyle
ve onun hilkiimetiyle anlagmaya vardilar ve uzlagicilar olarak ta-
nindilar. 1905’de Mengevikler, devrimei bir hiikiimette gdérev kabul

(*) Yazi; B. Ponomarev bagkanliginda I. Mints, Y. Bugaev, M. Volin, V. Za-
itsev, A. Kuckhin ve N. Lomakin tarafindan olusturulan bir yazarlar
grubunca hazirlanmig olan, Sovyetler Birligi Komunist Partisi Kisa Tarihi
adli yapitin 100-129. sayfalarinin cevirisidir. Baslhik, orijinal metindeki
boliim basghigidir. (cev.)
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eden sosyalistlere karsit gtkmuglard: ve simdi, devrimci-olmayan bir
burjuva hiikiimete destek veriyorlardi,

Sosyalist-Devrimciler ve Mengevikler, kitlelerin, Kurucu Meclis
toplanana kadar beklemesini geveleyerek, barig ve toprak istem-
lerinde acele etmemelerini One sirdiiler. Ancak, bu Meclis’'in top-
lanma, tarihini belirlemediler. Hiikiimet {izerinde kontrol kurmay:
vaadettiler, fakat iktidar olmaksizin kontroliin hicbir degeri yok-
tur ve gergekte onlar, bu hiikiimet tarafindan izlenen politikay:
hakli gosterdiler ve arkaladilar. Rusya'nin sosyalizm igin olgun-
lagmig oldugunu, sosyalizm igin kogullarin yalnizca son derece ge-
ligmig kapitalist Bati iilkelerinde saglandiginy savundular ve bu
yizden de, baz1 diizeltmeler ve siislemeler 6nererek, Rusya’da ka-
pitalizmin korunmasm: istediler.

Ancak, sosyalizme gec¢ig icin tim nesnel kogullar Rusya’da
vardi, Bunun yanisira, ekonomiyi yerinden oynatan ve bircok yasa-
m1 alip gotiiren savag, halki, ya kapitalist yonetim altinda bitki-
sel yagsam silirdiirmek, yada iktidari proletaryaya vermek ve ye-
ni, sosyalist toplumun kurulmasina dogru hizla ileri atilmak se-
cimi ile karga kargiya getirdi.

Halkin yoksun oldugu tek sey, kendi giiciine inan¢ ve sosyaliz-
min kurtulus (selamet) getirecegini anlamakti. Bu inanc ve anla-
yig, onlara yalnizeca bir tek parti tarafindan, Bolgevik Partisi tara-
findan verildi.

Lenin’in Sosyalist Devrime
Gecis Plam

Bolgevik Partisi, Subat Devrimin'den sonra yeraltindan c¢ikfi.
Pravda ve oteki Bolgevik gazeteler yeniden yayima gectiler. Bol-
gevik liderler zindandan yada sirgtinden geri dondiller. Bircogu
bagkente, Petrograd’a geldi. Bolgevikler, devrimi geligtirmek ve de-
rinlestirmek cagrisini yaparak kitlelere gittiler. Ancak iilkede du-
rum, bagta, ikili iktidardan —Gecici Hilklimet ve Sovyetler— do-
lay1, karmagikti, Parti, dogru taktikleri hazirlamak ve yeni bir mi-
cadele plani cizmek amaciyla, bu durumu incelemek zorundayd:.
Bu, siirgiinden Rusya’ya geri donen Lenin-tarafindan yapildi.

3 Nisan 1917 aksamina dogru, Petrograd'in Finlandiya De-
miryolu Istasyonu'nun kargisindaki meydan binlerce insanla do-
luydu. Lenin’in dostlar1 ve yakimnlari, onu kargilamaya gelmiglerdi.
Fabrikalar ig¢i delegasyonlari gonderdiler, Fabrikalarda kurulmus
olan Kizl Muhafiz birlikleri geldiler. Askerler ve denizeiler, de-
miryolu istasyonu kargisinda siralanmiglardi, Zirhli arabalar hazir-
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rafindan karsi ¢ikildi. Lenin’in programi, Nisan sonunda toplanan
Tiim-Rusya Parti konferansinda onaylandi. Biitlin Parti, birligini,
politik olgunlugunu ve devrimeci celikligini gostererek, bu konfe-
ransin kararlarn etrafinda toplandi ve Lenin’in programini kitle
lere gotirdii.

Halk Bolseviklerin Etrafinda
Toplaniyor

Gelismeler, Parti tarafindan cizilen cizginin saglamligini dog-
di, Bu Emek festivalini belirleyen toplantilarda cogunlukla, en ya-
kic1 ve yasamsal konu —barigs— hakkinda s6z edildi. Bolgevikler,
barig1 saglayacak olan, tiim iktidarin Sovyetler’e gecirilmesini Gne
siirdiiler. Bolgeviklerin kargitlar1 (da) barigtan bahsettiler, yoksa
onlar hi¢ kimse dinlemeyecekti, ancak onlar, Anayasal-Demokrat-
lar'mn s6ylediklerinden basgka, hicbir somut 6neri yapmadilar ve ger-
cekte, savag silirdiirdiiler.

Bu toplantilara katilan insanlar, evlerine, en sonunda savagin
durdurulacag: umuduyla dagildilar, Fakat ertesi giinii, gazeteler,
Rusya’nin savas: siirdiirmeye hazirlandigl anlaminda, Gegici Hiikii-
met Digigleri Bakani tarafindan yapilmig bir aciklamayi bastilar.
Binlerce hiddetli (askeri) birlik, hiikiimetin toplanti halinde bu-
lundugu saraya dogru yiiriiyiise gecti. Gegici Hiikiimet, eger gilicil
yvetseydi, gostericilere kars: giic kullanacakt:, fakat bu durumda,
yapabildigi tek sey, kendi emperyalist politikasini desteklemek iize-
re, Nevski Bulvari’nda, baskentin ana caddesinde, kiiciik bir gis-
teri icin taraftarlarim orgiitlemek oldu. Bolgeviklerin bir ¢agrisi-
na karsilik olarak yiizbinden fazla igei, biitiin iktidarin Sovyetlere
gecirilmesi istemiyle, caddeleri deldurdu.

Hikiimet sallantidaydi, fakat Sosyalist-Devrimciler ve Menge-
vikler onun imdadina yetigtiler, Kitleler tarafindan suclanmaktan
korkarak, burjuva hiikiimete katilmaya karar verememiglerdi. An-
cak gosteriden sonra, Gegici Hiikiimet'in varligr tehdit altindayken,
(hiikiimette) yer almay1 kabul ettiler ve bdylelikle de, burjuvaziyi
desteklediklerini go&sterdiler. Anayasal-Demokratlar, Sosyalist-Dev-
rimciler ve Mengevikler’den ibaret bir koalisyon hiikiimeti kuruldu.

Protesto gosterileri Mogskova'da, Urallar'da ve bagka sanayi
merkezlerinde de yapildi. Bunlar; isci ve askerlerin, giderek, Bol-
geviklerin onlarin Gecici Hiikiimete gilivenmemek, (hiikiimetin) ba-
rig degil, savag istedigi (yolunda) uyarirlarken hakli olduklarina
inandiklarimi gosteriyordu. Dahasi, Bolgevikler, uzlagicilarin sosya-
list olmadiklarini soyledikleri zaman hakli olduklarini kanitlamis-
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lardi: Sosyalist-Devrimciler ve Mengevikler burjuva hiikiimete gir-
mig ve kurtarmiglardi, Petrograd’in isci ve askerlerinin biiyiik ke-
simi, kisacasi, smif-bilingli igeiler, Sosyalist-Devrimciler’den yiiz
cevirmeye bagladilar. Sosyalist-Devrimeci ve Mengevik vekilleri Sov-
yetler’den geri-cekmeye ve, halkin cikarlarinin gercek savunucular:
olan Bolgevikleri, onlarin yerine se¢meye bagladilar. Proletarya ve
Petrograd garnizonu, Bolgeviklerin yanina gecti.

Bagka rejyonlarda ve cephede durum farkll bir seyir izliyordu.
Hernekadar heryerde Bolgeviklerin etkisi yilikselmekte idiyse de,
Sosyalist-Devrimciler ve Mengeviklerin otoritesi halia hakimdi. Bu,
1917 Haziran’inda Petrograd’da (toplanan) Birinei Tiim-Rusya
Sovyeter Kongresi'nde goriildii. Bu kongreye yaklagik bin delege
katildt ve bunlarin yalnizca ylizde 10’dan biraz fazlasi Bolsevik-
lerdi. Sosyalist-Devrimeiler ve Mengevikler, delegelere Gegici Hii-
kiimete giiven oyu vermek c¢agrisinda bulundular. Onlar, burjuva-
ziyle bir blok kurmaksizin, iilkenin yOnetilemeyecegini iddia edi-
yorlard:, Mengevik liderlerden biri, «Ulkeyi yalnizbagina ydnetmeyi
kabul edecek higbir parti bu iilkede yoktur» dedi. Sessiz salonda
giivenli bir ses duyuldu: «Boyle bir Parti vardir!s Blitlin gézler, bu
aciklamayl yapan insana gevrildi. Bu, Lenin’di. S6zii alarak, biitiin
iktidarin Sovyetler'e gegirilmesi i¢in Bolgevik Onerilerini ortaya
koydu. Siradan delegelerin ¢ogu, Lenin’in sézleririn etkisi altinda
sarsildilar. Ancak uzlagicillar, burjuvaziyle uzlasma politikasimi
onayan bir karari gecirmek icin ¢ogunluklarini kullandilar. Bolge-
vikler, caligan halkin arzular: ile (kongrenin) tavrinin catigtigini
kongreye kanitlamak karar: aldilar ve 10 Haziran'da Petrograd’'da
bir gosteri yapmak igin hazirhklar yapildi.

Uzlagicilar, Bolgeviklerin bir darbe planladigi iftirasin1  yayi-
yordu. Kongre, yapilacagl giiniin arifesinde gosteriyi yasakladi. Du-
rum, gerginligi artirdi. Eger Bolgevikler, kongreye uymayl redde-
derlerse, Sovyetler’le catigma igine gireceklerdi, Fakat eger buna
uyarlarsa, gosteride yer almayi planlayan yiizbinlerce insani zap-
tetmek zor olacakti. '

Parti'nin Merkez Komitesi, saglanmasinin ne kadar zor oldu-
guna bakmaksizin gosterinin durdurulmasini kararlagtirdi. Tek bir
alay, tek bir fabrika sokaga cikmadi, boylelikle Bolgeviklerin ka-
zandig1 bliyilk sayginlhigi gosterdiler. Fabrikalar:1 dolagsan Kongre
delegeleri, yasagin kizginlik uyandirdigini ve igcilerin bir gosterl
icin baski yaptigini gordiiler. Iscilerin hognutsuzlugunu- artirmak-
tan korkarak, kongre, gosterinin, Gecici Hitkiimet’'e giiven sloga-
n1 altinda 18 Haziran’da yapilacagina karar verdi.

Bolgevikler, halka, bu gosteride, Parti'nin «Biitlin iktidar Sov-
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yetlere» slogani altinda yer almalar c¢agrisinda bulundular. Karar-
lagtirilan giin, biiyiik kesimi Bolgevik slogani altinda, yaklagik ya-
rim milyon igci. ve asker caddelerde yiiriidiiler. Yalnizeca ufak bir
(kesim), Gecici Hiikiimete giiven isteyen bir plakardr tagiyordu.
Biitiin iktidarin Sovyetlere ge¢irilmesini isteyen géstericiler denizin-
de bunu gérmek hayli zordu. Is¢i sinifi ve Petrograd garnizonu, ic-
tenlikle Bolgeviklerden yana, burjuva hiikiimete ve uzlagicilara kar-
gsiyda.

Hiikiimet, Bolgeviklerin etkisinin biiyiimesiyle uyarildi. Bur-
juvazinin liderleri, yiikselen devrime karsi denenmig bir araci kul-
lanmay: planladilar —cepheden bir saldiriyla onu ezmek. Rusya’-
nin baglasiklan— Ingiltere, Fransa ve ABD—da, Almanya’ya kar-
gl cephede eylem istiyorlardi. Burjuvazi, eger saldir1 bagarili olur-
sa, hiikiimetin konumlarinin yiikselecegini ve devrimei hareketi
giic kullanarak bastirmanin miimkiin olacagini hesapladilar. Eger
saldir1 bagarisizliga ugrarsa, savaga kargi-durmasiyla Ordu’yu de-
moralize ettigini iddia ettikleri Bolgevikleri bundan sorumlu tu-
tacaklardi, Saldirimin, Sovyetler Kongresi’nin onayini aldigini gos-
termek icin, saldiri, gosterinin (yapildigl) ayni giin i¢in hazr-
land. ;

1Kkili Iktidarm Sonu

Tiim calisgan Petrograd’in hiikiimete ve savaga karsi gosteri
yaptig1 bir sirada, 18 Haziran’'da, bu ayni hitkiimet, birliklerini ha-
zirol durumuna gegirdi. Saldiri k&tii olarak hazirlanmisti. Acikeca
bir kumardi ve bagarsizliga ugradi. Diigman, toprak, mithimmat ve
tutsaklar alarak, karsi bir saldiriya gecti. Gegici Hilkiimet'in bu
haince eylemleri, Rusya’ya, yaklagik 60.000 6lii ve yarali insana
patladi.

Bosa-cikan saldirinin haberi Petrograd’a ulagir-ulagsmaz, bur-
juvazi, planin1 uygulamaya girigti: uzlagicilarin basim, Bolgevikle-
rin anti-savag propagandasinin saldiriy1 baltaladigini = giiriiltiiyle
yazdi. Devrimi ezmek ig¢in Anayasaci-Demokratlarin  kosgullarint
onaylamak durumundaki Sosyalist-Devrimcilerin ve Mengeviklerin
‘liderlerini korkutaeagini hesaplayarak, Anayasaci-Demokratlar hii-
kiimetten cekildiler.,

Bagkentteki igciler ve askerler arasinda karngiklik yayiliyordv.
Gecici Hiikiimet, Haziran gosterisi sirasinda ifade edilen istemleri
reddetti ve eski politikasini siirdiirdii. Kitlelerin derin hognutsuz
lugu kendiliginden bir bicimde su-yiiziine ¢ikti: bagkentte yerles-
mig olan bir makineli-tiifek alay:, hiitkiimete karg: silahli bir gis-
teri Orgiitlemek kararini onayladi. Makineli-tiifek’giler, fabrikalara
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ve bagkentteki oOteki alaylara, gosteriye katilmalarini isteyerek,
delegeler gonderdiler. Heryerde (kendilerine) destek vaadedildi.

Bolgevik Partisi, hiikiimeti alasag: etmek icin, tasarlanan ey-
lemin hild ¢ok erken oldugunu agiklayarak, bu gosteriye karsi-
ciktl, Bunun kogullar1 iilkede olgunlagmig degildi. Basgkentte ikti
dar1 elegecirmek i¢in yeterli gii¢ vardi, ancak, iilkenin biiyiik (ke-
simi) ve ateg boylarindaki insanlar hala daha hiikiimetin ve uz-
lagicilarin etkisi altinda oldugu ve ayaklananlara karsi onlarin
yaninda yer alacagi icin, bu (iktidar) elde tutulamazdi. Bu yiiz-
den Parti, kitleleri, boylesi eylemlerden kaginmaya cagirdi. Ancak,
ajite edilmis kitleleri zaptetmenin olanaksiz oldugu kanitlandi.

Gostericileri liderliksiz tirakmak; yalnizca, bunu ezmek icin
orgiitlenmemis bir eylemi bekleyen burjuvazinin hazrladigl tuza-
ga kitleleri terketmek anlamina gelecekti. Parti Merkez Komitesi,
barigcil ve 6rgiitlii bir eylem haline doniigtiirmek amaciyla, gosteri-
nin basina gegmeye karar verdi.

4 Temmuz'da, yarim milyondan fazla insan, «Biitlin iktidar
Sovyetlere» slogani altinda gosteri yapti. Kizil Muhafiz birlikleri ve
devrimei askerler onlari kargi-devrimecilerin saldirisina karsi koru-
dular. Burjuvazi ve Sosyalist-devrimcilerin ve Mengeviklerin lider-
leri gostericilere agikea ates agmay: ve boylece devrimin ana giic-
lerini ezmeyi planliyorlardi. Cepheden getirilmig birlikler igcilere
ve denizcilere ateg agtilar, Hiikiimet glicleri, ig¢ilerin bagisladiklanm
paralarla yapilmig olan Pravda’nin biirolarini ve matbaalarimi tah-
rip ettiler, Bir askeri kadet miifrezesi, Lenin’t bulmak ve 06ldiir-
mek talimatini aldi. Evi arandi. Carlik zamaninda oldugu gihi, yi-
ne yeraltma geecmek zorunda birakildi, Kitlesel baskilar baslatiid:.
Bircok Oneil Bolgevik tutukland: ve iggiler, gtsteride yer almig olan
alaylar gibi, silahsizlandirildi. Devrimci-zihniyetli denizciler cephe-
ye gonderildi ve yeniden Oliim cezalarma girigildi. Binlerce isci, dii-
zene uymay1 kabul etmedikleri icin tutuklandilar. Pekg¢ogu vuruldu.

Biitiin iktidar burjuvazi tarafindan elegegirildi.

Parti Ayaklanmaya Karar veriyor

Durum degigmisti ve Bolgevik taktikler yeni kogullara pek uy-
muyordu. Agustos’ta Petrograd’da toplanan Altinct Parti Kongre-
si tarafindan yeni taktikler onaylandi. (Bu Kongrenin) oturumla-
r1 yari-legal’di ve delegelerin tutuklanmasini engellemek i¢in gegitli
kereler toplanti yeri degistirilmek zorunda kalindi.

Lenin bu Kongre'ye katilmadi. Petrograd yakinindaki Razliv
Golii kiyisinda saklaniyordu. Bununla birlikte, kongrenin ¢alisma-
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s1 Lenin tarafindan yonetildi. Kararlar, onun &giitleri ve yodnerge-
leri iizerinde temelleniyordu.

ikili iktidar sona ermigti. Biitiin iktidar orduya (military)
gecmisti ve Gegici Hiikiimet duruma hakimdi. Lenin’in ifade ettigi
politik durum buydu. Iktidar: barger yoldan elegecirmek pek miim-
kiin degildi. Iktidar zorla (giic kullanarak), karsi-devrimei hiikii-
meti alagagl ederek alinmak zorundaydi.

«Biitiin iktidar Sovyetlere» slogami da duruma pek uymuyor-
du. Sovyetler, burjuva hiikiimetin aletleri haline gelmigti. Sosya-
list-devrimecilerin ve Menseviklerin elleri, vurulan iscilerin ve de-
nizcilerin kanina bulasti. Iktidar: cellatlara teslim etmek sozkonu-
su olamazdi, Fakat bu, Parti'nin Sovyetler’den cekilecegine delalet
etmiyordu. Parti, diye acikliyordu Lenin, Iktidar: Sovyetlere ver-
mek politikasina destek olacakti, ancak bunlar devrimin bogazla-
yicilarindan temizlenmig Sovyetler olmak zorundaydi. Kongre
Bolgeviklere, Sovyetlerde kalmak ve bunlari, kendi yanlarina ka-
zanmak  i¢in cabalarimi artirmak yoOnergesini verdi.

Kongre, Parti'yi silahli bir ayaklanmaya dogru yonlendirdi.
Ancak, bu, onun hemen baslatilmas: anlaminda degildi. Bir ayak-
lanma, yalnizca, kogullar: olgunlastigl zaman, devrimin baska bir
kabariginm bulundugu ve kitlelerin en belirgin tedbirlerin gerekli
olduguna ikna olduklari zaman O&rgiitlenebilir.

Kongre, Parti'nin ekonomik platformunu Lenin’in Nisan Tez-
lerin’de formiile edildigi gibi onayladi. Bu sorun {lizerine karar,
Rusya ekonomisinin ¢okiigiin kenarinda oldugunu acgikhiyordu. Hal-
kin sabri son haddine gelmigti. Kithk ortada delasiyordu. Cep-
hedeki birlikler beslenemiyordu. Enflasyon, yikici oranlara ulagmig-
t1 ve illke, dabha ve daha fazla yabanci sermayeye bagli bir hale
geldi. Rusya’daki yabanci kapitalistler; iilke bir sémiirge imigcesine
davraniyorlardi. Bu biiyiik lilkenin emperyalist glicler tarafindan
paylagilmas: tehditi vardi. Rusya’yl kurtarmak i¢in yalnizea bir
tek yol vardi, yani, savag ve achktan bagka birsey getirmeyen
hiikiimeti, burjuva hiikiimeti alasag: etmek ve iktidar1 proletarya-
ya ve yoksul koyliilere gegirmek. Yalnizea bu durumda yikim en-
gellenecek ve iilke ekonemisini canlandirmak ve ileriye hareket et-
mek firsatini kazanacaktir.

Altine1 Kongre’de, Trocki’nin bagint cektigi bir grup Parti'ye
katildi. Bu (grup), Lenin’'in hakli oldugunu kabul etti ve Parti
¢izgisini One siirmeyi vaad etti. Fakat Parti’ye girenlerin hichiri,
ozellikle Trocki, taahhiitlerini yerine getirmediler. Trogki, Parti'ye
kars: miicadelesine derhal devam etti.
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Bu kongre, Parti'nin kitleler arasinda, isciler, askerler, koy-
liller, genc¢ insanlar ve kadinlar arasinda faaliyetlerini genigletmek
zorunda oldugunu Ogretti. Halka, burjuva diktatoryasinin alagagl
edilmesi ve proletarya ve yoksul koyliiliigiin diktatoryasmin kurul-
masi i¢in gliclerini toplamalar: gagrisinl yapan bir manifesto ya-
yinladi.

Kongrede onaylanan kararlardan esinlenen delegeler, kesin
muharebeler i¢in kitleleri hazirlamak iizere dagildilar.

Burjuvazi bir I¢ Savas Baslatiyor

Burjuvazi iktidar1 elegecirdigi zaman, yalnizca Bolgeviklerin
degil, fakat Sovyetler’in de igini bitirmeye niyetliydi. Liderieri, es-
ki diizene geri dénmek istediklerini agiga koydular ve onlardan
biri, utanmadan, kithgmn kuru eli ile devrimi ezmeyi 6ne siirdii.
Bu fabrikalar1 kapatmak, igcileri sokaga atmak igin cagiriydi.
Sanayicilerden hemen cevap geldi: yiizbinlerce isgi kendilerini is-
giz buldu ve agltk onlarin evlerine girdi.

Proletaryanin direncinin kirilmig ve Bolgevik Parti’nin baski-
larla. zayiflatilmig olduguna inanan karsgi-devrimei giicler, devrimin
biitiin kazanimlarini yoketmek ve monargiyi canlandirmak amaciy-
la, askeri bir diktatoriin eliyle iktidara yerlesmeye karar verdi.
Rus burjuvazisi ve yabanci emperyalistler Yiiksek Ordu-Baskomu-
tani, General Kornilov'un adayligi iizerinde anlagtilar. Agustos’un
sonunda Kornilov, Petrograd yoniinde bir siivari kolordusunu ve
cepheden (gelen) bagka bazi birlikleri harekete gegirdi.

Sosyalist-Devrimei Kerensky bagskanhgindaki Gegici Hiikiimet,
bu kumpastan haberdardi. Bununla birlikte, kargi-devrimin capi,
uzlagicilara, generallerin yalnizca Bolgevikleri degil, fakat ayni za-
manda Sosyalist-Devrimeileri ve Mengevikleri de yokedecegini an-
latti. Kerensky panige kapildi. Kitlelerin Kornilov’a kars: devrim:
savunmak i¢in ayaklandiklarini goriince, yardim icin onlara bas-
vurdu. Sosyalist-Devrimciler ve Mensevikler, halki, Kornilov'un Ge-
¢ici Hiikiimet’e karsi eylem yiiriittiigiine ve bu yiizden hitkiimetin
savunulmas: gerektigine inandirmaya c¢aligtilar.

Saklanmakta olan Lenin, karsi-devrimin entrikalarimi ve uz-
lagicilarin manevralarini yakindan izliyordu. = Generallerin kargi-
devrimei eylemi, dogal olarak piiskiirtiilmeliydi, fakat Kerensky’-
nin idaresini savunmak, kargi-devrime yardim etmeye egitti. Lenin,
kitlelere, Kornilov'la savagmaya cagiran, bir sucortagi ve ayaklan-
manin elebasgis1 olarak acgiga vurmak icin Gegici Hilkiimeti savun-
maktan uzak akillica taktikler &nerdi. Kitleler, Bolgevik cagrisina
kargilik verdiler ve ayaklanmay: kirmak igin One atildilar. Birgok
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yorelerde Kizil Muhafiz birlikleri kuruldu. Petrograd’da Kizil Mu-
hafizlar ve devrimei birlikler, Kornilov'un birliklerini durdurmak
icin bagkent civarma dogru harekete gectiler. Sitvari kolordusu
durduruldu, Generallerin planlar: erlere agiklandz ve onlar subayla-
rina itaat etmeyi reddettiler. Gegici Hilkiimet kendisini, Kornilov’'u
ve onun izleyicileri olan darbecileri tutuklamak zorunda gérdii. Bur-
juvazi tarafindan baglatilan i¢ savas, bir fiyaskoyla sonuclandi.
Uzlagicilar korkularindan kurtuldular ve yeniden, burjuvazinin hiz-
metine girdiler: Kerensky, devrimin geligsimini engellemek igin
Anayasaci-Demokratlar'in katilmasiyla, yeni bir koalisyon hiikii-
meti kurdu. Fakat bu hiikiimet, yonetimde pek kalmadu.

Silahlh Bir Ayakianmma icin Hazirhklar

Kornilov ayaklanmasima kargl miicadelede Sovyetler canlandi-
lar. 31 Agustos’da Petrograd Sovyeti, iktidarin Sovyetler’e geciril-
mesi fizerine bir Bolgevik karari onayladi. Benzeri bir karar, 5 Ey-
lil’'de Moskova Sovyeti tarafindan kabul edildi.” Birbiri ardisira
Sovyetler, Petrograd ve Moskova kararlariyla: biraraya geldiler.
Subat Devrimin’den sonra, Rusya'nin caligan kitleleri, Bolgevikler
diginda, biitiin politik partileri iktidarda gormiiglerdi. Onlar, bur-
juvaziyi temsil eden Anayasaci-Demokratlar'in ve Anayasaci-De-
mokratlar, Sosyalist-Devrimciler ve Mengevikler tarafindan kurulan
koalisyonun degerini gbrmiislerdi. Sovyetler’de Sosyalist-Devrimei-
ler ve Mengevikler cogunlukta oldugu. zaman, halk, onlarin tiimii-
niin burjuvaziyle anlagmak istediklerini goérmiistii. Devrimin akigi
icinde bu partiler tam tamina heceriksizliklerini gosterdiler. Dev-
rimden nefretlerini gostermisler ve halka baris, ekmek, toprak ve
ozgiirliik vermeyi kiiclimsemiglerdi, sonucta, kendilerini yalitilmig
buldular.

Uzlagma taktikierinin iflasi, bu partilerin parcalamginda bii-
tiin gliciiyle goriiliiyordu. Subat devriminden sonra, kiiciik-burju-
va dalga Sosyalist-Devrimciler ve Mengevikleri iktidara ge-
tirdigi zaman, partileri hizla biiyiimeye bagladi, iiyeleri ylizbinlere
yiikseldi. Devrimin akis1 hoyunca, bu partilerin &zii, kitlelere gide-
rek daha acik bir hale geldi ve onlarin biiylimesi durdu. Dahasi,
siradan iiyeler, bunlarin liderlerinin burjuvaziyle igbirligine kargt
protesto olarak ayrilmaya basgladilar.

Kornilov ayaklanmasinin onlenmesinden sonra, bu partilerin
dagilisi hizlandi, 1917 sonbaharinda Sosyalist-Devrimei Parti icinde
bir kopma. oldu. Koyliiliik iginde smif miicadelesi yogunlagti. Ku-
laklar devrimden korkuyor ve burjuva hiikiimeti destekliyorlardi.
Onlarin sézciileri, burjuva hiikiimette temsileileri olan Sag Sosya-
list-Devrimeilerdi. Ote yandan, genis koylii kitleleri iilkenin her ya-
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nindaki kOylii ayaklanmalarindan agiga-ciktigi gibi, hizla dev-
rimden yana donmiigtii. Bu doniigii yansitarak, 6nemli sayida Sos-
yalist-Devrimei, k&yliilere ihanet eden Sag-kanat liderleriyle iligki-
yi kestiler ve bagimsiz Sol Sosyalist-Devrimei Parti’yi kurdular.
Yeni parti, devrimin ana konusunda —iktidarin Sovyetlere gegl-
rilmesi— Bolgeviklerle (ayni) cizgiye girdi.

Mengevik parti de parcalaniyordu, Kendilerine Enternasyona-
list Sosyal-Demokratlar diyen bir grup, Mengeviklerden ayrildi ve,
tipki Sol Sosyalist-Devrimciler gibi, Bolgevikler'le igbirligi yapmaya
egilimliydi.

Bolgevikler, iilkedeki en sozii-gecer ve en etkili gii¢ oluyorlar-
di Iscilerin ve askerlerin giivenini hakli ¢ikarmay: bagaramayan
Mengevikler ve Sosyalist-Devrimciler Sovyetler’den cikarildilar.
Onlarin yerine, kendilerinin halkin tutarh savunucular olduklarin:
kanitlamig olan Bolgevikler secildiler. Sovyetler'in Bolgeviklestiril-
mesi bagladi, yani Sovyetler'in liderligi Bolseviklerin eline gegcme-
ye bagladi. Bolgevik Parti, proletaryanin ve tiim &teki calisgan hal-
kin devrimei miicadelesinin genellikle onaylanan lideri olmustu.

Altmmer Parti Kongresi tarafindan Ongorillen ve Bolgevikler
tarafindan hazirlanan yeni devrim dalgas: basladi. «Biitiin iktidar
Sovyetlere!» sloganm yeniden-cnaylandi, ancak bu sirada bu (slo-
gan) bir ayaklanma slogani, silahll giicle Gegici Hiikiimet'in alaga-
g1 edilmesi sloganiydi.

Eyliil ortalarinda Lenin, Merkez Komitesi'ne ve Petrograd ve
Moskova Komiteleri’'ne, Parti’nin silahli bir ayaklanma orgiitleme-
si gerektigini acikladigi iki mektup yazdi. Bunun i¢in durum gim-
di olgunlagmisti. Rusya giiclii bir grevler dalgasinin pengesindey-
di. Yaklagik 700.000 demiryoleu, daha iyi yagam kosgullari istemiy-
le, caligmayl durdurdular. Hikiimet, metal iggilerinin ve tabagci-
larm greve gitmesinden daha Once, demiryolu grevini ¢6ziimleme-
migti. Bunlar, 300.000’den fazla tekstil iscisinin grevi izledi. Hig-
bir zaman, ne 1905 devrimi sirasinda nede 1917 Subat devriminde,
grevler boyle bir oOlciiye ulagmamgti. Dahasi, eski diinyaya belirle-
yici bir taarruzun arifesinde bu grevler bagka bir Ozellige sahip
olmuglardi: baz yorelerde, ig¢iler fabrika sahiplerini attilar ve fab-
rikalarin idaresini ellerine aldilar. Proletaryanin miicadelesinin ge-
rilimi yiikseliyordu, iggi-sinifi hareketi dogrudan iktidar sorununa
yonelmekteydi.

K&ylii miicadelesinin dogasi da degigmigti. Koyliiler, General
Kornilov’'un toprak-sahiplerinin destegine sahip oldugunu anladilar.
Eger onun tarafindan yoGnetilen ayaklanma bagarili olsaydi, onlar
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ne ozglirliik nede toprak asla goremeyeceklerdi. Bu, onlari, toprak-
sahiplerini atmaya, topraklarin, aletlerini, hayvanlarini miisadere
etmeye ve konutlarini yakmaya girismeye tegvik etti. Rusya’nin
her yerinde koylii hareketi, toprak-sahiplerine kargi acik bir savas
halinde biiyiidii.

Cephedeki |pirlikler arasindaki karigiklik, ayaklanmalar (is-
vanlar) ve Gecici Hiikiimet’e kitlesel meydan-okumalar halinde ge-
listi.

Rus-olmayan bdlgelerde —Ukrayna, Belorusya, Orta Asya ve
Transkafkasya— halk hareketinin karakterinde bir degisiklik yer
almigti. «Kendis ulusal burjuvazilerinin, devrimden korku icinde,
tiim-Rusya kargi-devrimi ile bir blok kurmak istedigine ikna olan,
bu bolgelerdeki caligan halkin hareketi, Rusya’nin her yerindeki
ig¢i ve koylillerin genel hareketiyle bir birlegik cepheye katilmaya
bagladi. Ayaklanma halinde . biiyliyen keskin bir miicadele, baz
Rus-olmayan alanlarda kabariyordu. Uzbek ve Rus caligan halkinin
yver aldig1 bir ayaklanma, Orta Asya’da, Tagkent’te alevlendi.

Uluslararas: durum da degismigti, Rusya’daki devrim, bir diin-
ya savagl kosullari altinda geligiyordu., Emperyalist akbabalar
oliimeiil bir catigmaya dalmislar ve barig izerine bir anlagmaya
varamiyorlardli ve dikkatlerini devrimeci Rusya’ya ceviremiyorlardi.
Ek olarak, Rusya devrimi ve Rus-Alman cephesindeki gecgici sa-
kinlik, Almanya'nin, birliklerinin bir kismini Fransa ve Ingiltere’-
yve kars: Bati cephesine gecirmesini ve kismi bagari kazanmasini
miimkiin kildi. Bu, Alman emperyalistlerini erken bir zafer umu-
duna esinlendirdi. Ote yandan, ABD, 1917 Baharinda Ingiltere ve
Fransa'nin yaninda savasa katildi. Bu, Antantin giiclinii artird1 ve
onu, savagl kazanmak icin umutlandird:.

Fakat savasin sonu goziukmiyordu ve, yorgun ve acilarla yiik-
i kitleler, bunun igin kendilerine uymay: reddettiler. Birlikler hos-
nutsuzluk ile kaymiyordu. Engellere kargin, Rusya’daki devrim,
Lenin ve Bolgevikler hakkindaki gergekler onlara, ulagti. Bagka iil-
keler ig¢i ve askerleri, Rusya caligan halkiyla sempatilerini goster-
diler, Onlardan gurur duyuyorlar ve onlarin G6rnegini izlemeye ha-
zirlamyorlardi. Gergi, onlar i¢in bir devrimi basarmak ¢ok daha
zordu. Bagka hicbir iilke, Rusya’daki Bolsevik Partisi gibi boyle-
sine atilgan, kararli, deneyimli ve devrimei bir partiye sahip olma-
migti. Ancak diinyanin her yerinde kitlelerin sabr1 daha azaliyor
ve hognutsuzluk biiyiiyordu. 1917 sonbaharinda Alman Donanma-
sinda bir isyan patladi. Bunlar, devrimin bagka iilkelerde de olgun-
lagtiginin belirtileriydi.
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Bu sirada Rusya’da, devrim giicleri belirleyici muharebe igin
hazirlaniyorlardi. Gegici Hiikiimet aklini yitirdi. Hararetle, devrimi
bastirmak i¢in gii¢lerini topladi ve bagka bir «Kornilov isyanis
planladi, Devrimi engellemek i¢in Petrograd’i, iilkenin bagkentini
Almanlara teslim etmeye hazirlandiklar1 bir agsamaya kadar var-
dilar.

Devrim, yalmzca, hain hiikiimeti uzaklagtirarak ve iktidan
elegecirerek, proletarya wve yoksul koyliiliikk tarafindan selamete
ulastirilabilirdi.

Lenin, bir ayaklanma igin hazirliklari yonetmek igin gizlice
bagskente geldi. Lenin’in bir ayaklanmanin baglatilmasi zorunlugun-
dan sozettigi, Merkez Komitesi'nin bir toplantis1 10 Ekim (Oktobr)
1917'de yapildi. Lenin tarafindan hazirlanan, bir ayaklanmanm ka-
cinilmaz oldugunu, bunun kosullarinin saglandigini aciklayan bir
karar onaylandi. Biitlin Parti 6rglitlerine, bir ayaklanma baglat-
mak, temel gorevleri olarak (bu) ayaklanma i¢in hazirhklar ele al-
mak ve, bu goriis acisindan, tiim pratik sorunlar: tartigmak ve ¢oz-
mek icin karari rehber edinmeleri yonergesi verildi.

Merkez Komitesi'nin yalnizea iki iiyesi —Lev Kamenev ve Gri-
gory Zinovyev— bu karara kars: konustular. Onlar, tipki Menge-
vikler gibi, bir sosyalist devrimin bagariya ulagtirilabilecegine inan-
miyor ve Rusya'nin sosyalizm icin olgunlagmadigini diisiiniiyorlar-
di. Merkez Komitesi, bu korkaklarin ve kuskucularin savlarini
horgoriiyle reddetti. (MK) Karari, eylem i¢in bir direktif oldu. Ayak-
lanmay1 yonetmek i¢in bir Parti Askeri Devrimei Merkezi secildi.

Ayaklanmanin Orgiitlenmesinin pratik goriiniimiinii ele almak
icin Petrograd Sovyeti’nde Bolgseviklerden, Sol Sosyalist-Devrimeci-
lerden ve Parti-disi1 devrimecilerden ibaret bir Devrimeci Askeri Ko-
mite kuruldu. Bu, devrim giiclerini, en bagta Kizil Muhafizlari, ha-
rekete gecirdi. Baltik Filosu, kuvvetle devrimin ardindaydi ve
Petrograd garnizonu, Devrimci Askeri Komite'nin g¢agrisina kar-
sihik vermek igin hazirlandi. Lenin’in yonergeleri iizerinde temelle-
nen bir ayaklanma plani yapildi,

Lenin, ayaklanmay1 baglatmak amini dikkatli olarak secti. An-
cak, beklenilmedik bir gekilde, hainler devrimi arkadan hancerle-
diler. Merkez Komitesi'nde yenilen Kamenev ve Zinovyev, esi go-
riilmedik bir hainlige giristiler. Bolgevik-olmayan bir gazetede (No-
vaya Jizn’de - gev.) ayaklanma iizerine Parti karan ile uyugmaz-
liklar1 hakkinda bir haber bastilar. Bu, ayaklanma igin (yapilan)
gizli hazirliklari, diigmana aciga vurdu (ifga etti). Lenin Merkez
Komitesi’ne, Bolgevik saflarin hainlerden temizlenmesini yazdi ve
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bu iki kisinin Parti’den hemen atilmasini istedi, Merkez Komite-
si, onlarin Parti adina herhangi bir aciklama yapmalarini yasak-
layarak, onlari yalitladi.

Sosyalist Devrimin Zaferi

Lenin, Partinin ayaklanma igin hazirliklara girismesini, savag-
¢l birliklerini giiglendirmesini ve planini ayrintilariyla ¢izamesini
istedi. Petrograd devrimin merkezi, ayaklanmanin ana {iissiiydil.
Devrimei Askeri Komite, biitiiln garnizonu devrimin yanina kazan-
maya. girigti. Komutay: ele almak ve yalnizca Devrimeci Askeri Ko-
mite’den (gelen) emirlere uyulmasini garantilemek icin alaylara
komiserler gonderildi. Devrimei Askeri Komite’nin eline Dbiitiin
garnizonun komutasini veren Askeri Boélge Bagkanliklarina da ko-
miserler gonderildi. Zirve hizla yaklasiyordu,

Bu kritik zamanda, Gecici Hiikiimet'e Trogki tarafindan bir
hizmet yapildi. Subat devriminden 6nce o, Lenin’e ve Gteki Bolge-
viklere karsi igren¢ kampanyalarinda Mengeviklerle birlesmigti. Bu
devrimden sonra, saygmmhgmin iilkede arttigini goriince Bolgevik
Partisi'ne girdi. Altine1 Parti Kongresi, onu ve destekgilerini Parti
tiyeligine kabul etmigti, Merkez Komitesi'ne secildi ve Petrograd
Sovyeti Bagkanligina atandi. Ancak goriiglerini geri almadi ve Bol-
sevizmin Leninci ilkelerini kabul etmedi. Bu kritik zamanda onun
yaptigr sorumsuz bir agiklama, silahli ayaklanmay: ¢ok yakin ola-
rak baltaladi. Petrograd Sovyeti'nin bir oturumunda, 25 Ekim’e,
Ikinci Sovyetler Kongresi'nin toplanma giiniine kadar ayaklanma-
nin ertelenmesini istedi., Bu agiklama, 25 Ekim'de bir ayaklanma-
nin olabilecegi (hakkinda) Gecici Hiikiimeti uyardi ve o, Bolgevik-
lerden daha erken davranmak amaciyla bir saldiri igin giliclerini
toplamaya bagladi. '

Lenin, hicbir gekilde, ayaklanmanin ITkinei Sovyetler Kongresi'-
ne kadar ertelenmemesi gerektiginde israr ediyordu. Onun yénerge-
leri iizerine, 24 Ekim'de ayaklanma baglatildi. Onceden diizenlenen
plana uygun olarak davranan ayaklanicilar, demiryolu istasyonlari-
n1, postahaneyi ve telgrafhaneyi, hitkiimet binalariri iggal ettiler ve
Gegici Hiiklimet'in sigindigr Kishk Sarayl kusattilar. Deviet Ban-
kas: elegecirildi ve bu, bankerlerin kébesine el atmaktan ¢ekinmis
olan Paris Komiini’'niin yaptig1 hatanin 6niine geeti. 25 Ekim sa-
bahi, Gecici Hiikiimet azledildi. Sabah 10’da Lenin, Gegici Hiikii-
met’in alagag edildigini ve iktidarin Petrograd Sovyeti'nin organi
(olan) Devrimeci Askeri Komite'ye gecirildigini ilan eden bir acik-
larnay1 imzaladi.

Kighk Saray’a siginan diigitk Gegici Hiikiimet, hald, cepheden
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yardim (gelecegini) umuyordu. Kerensky, yabanc: bir bayrak ta-
giyan bir Amerikan arabasiyla cepheye kacmisti. Lenin, Kighk Sa-
rayin iggal edilmesini emretti. 25 Ekim gecesi, devrimei denizcile-
rin elinde olan Aurora kruvazdrii, taarruzun sinyali olan, topla-
rindan birini ategledi, Devrimei miifrezeler Kiglik Saraya taarruza
gectiler. Eski bakanlar gozaltina alindilar ve, zindanlar1 ozgiirliik
savagcilan ig¢in car tarafindan kuilanilan Peter ve Paul Kalesine
hapsedildiler.

Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi zafere ulastz: ve bundan son-
ra ilerici insanlik, daima, 25 Oktobr’s (7 Kasim), Sovyet iktidari-
nin kuruldugu, ilk is¢i ve koylii sosyalist devletinin olugturuldugu
ve sosyalizm kuruculugunun basladigl giin olarak kutlamaktadir,

Lenin tarafindan yonetilen Bolgevik Partisi, Oktobr Devrimi’-
ni esinlendirdi ve orgiitledi. Lenin, baz iilkelerde yer almig olan
devrimleri incelemis ve, proletarya ve 6teki ¢aligan halk tarafindan
kazanilan engin ayaklanma deneyimini Ozetlemisti, Ayaklanmaya
kars1 ¢itkan reformistleri agiga cikardr ve, silahli ayaklanmanin bii-
tiin kogullarda uygulanmas: gereken bir miicadele bi¢imi oldugunu
savunan «Sol» maceracilara karsgi da benzer gekilde uzlagsmaz bir
miicadele yiiriittii. Bu nedenle, 1917 Nisan’inda, Parti devrimin
bariget geligimi i¢in e¢agrida bulundugu zaman Gegici Hiikiimet'in
hemen alagagr edilmesini talep eden Bolgevikleri yerdi. Boylesi bir
ayaklanma, belirli onkosullar olmaksizin, sadece bir kumar ola-
cakti. Lenin, silahlh bir ayaklanmaya (karsi) Marksistlerin tutu-
munu karakterize etti ve bunun miimkiin oldugu kogullar1 goyle
belirledi:

«Basarili olmak i¢in, ayaklanma, kumpasa (darbeye) ve bir par-
tiye degil ileri simifa giivenmelidir. Bu ilk noktadir. Ayaklanma, hal-
ki devrimei dalgasmma giivenmelidir. Ikinei nokta budur. Ayaklan-
ma, halkin ileri saflarinin faaliyeti zirvesinde oldugu, ve diigmanin
saflarindaki ve devrimin zayif, goniilsiiz ve kararsiz destlarinin saf-
larmndaki yalpalamalar en giiclii oldugu zaman, bliyiiyen devrimin ta-
rihinde doniim - noktasma giivenmelidir. Bu ii¢lincii noktadir.»

Oktobr Devrimi arifesinde Rusya’daki durum, biitiin bu kosul-
lan tagiyordu. Bu kogullar saglandigindan otiirli ayaklanmaya bir
sanat olarak yaklagmak, yani, bunun igin adamakilli hazirlanmak ge-
rekliydi, Lenin, ayaklanmaya (yaptigi) liderlikte bu sanat: talep et-
ti ve gosterdi, Lenin, Bolgeviklerin gordiigii (sekilde) devrimin iler-
leyecegine emindi. Bu kritik sektdrde giiciin galebe calmasi saglan-
d1. Parti; orglitleyicilerinin savunucu bir tavir uyguladigir 1905 Ara-
Iik ayaklanmasinin deneyimini dikkate aldi. Bolgevikler, 1917 Ok-
tobr ayaklanmasina belirli bir taarruz mahiyeti verdiler. Lenin, bu-
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nun ig¢in, dilgmanin gii¢glerinin demoralize oldugu ve ayaklanicilarin
saflarinin zafere inangla esinlendigi zaman, elverigli vakti secti. Bu;
biiyiik halk kitlelerinin katildigi bu ayaklanmanin nicin bir giinde
zafere ulagtigin1 ve gercekten kan - dokiilmesini gerektirmedigini
aciklar.

Ikinei Tiim - Rusya Sovyetler Kongresi 25 Ekim 1917 gecesi
acildi. Buna, iilkenin her yerindeki, Rus - olmayan boélgeler de da-
hil, 450’den fazla Sovyet'in temsilcileri katihiyordu. 650 vekilden,
yaklagik, 400t Bolgeviklerdi, Geri kalanlar Sosyalist - Devrimei ve
Mengevik partiler iiyeleriydi; Sosyalist - Devrimciler'in ezici gogun-
lugu (yaklagik 180 kigi) Sollar’di ve bunlar, iktidar sorunu iizerin-
de Bolgevikleri destekliyorlardi, Onceleri duruma hakim olan Men-
sevikler ve Sag Sosyalist - Devrimciler, kongrede 70 - 80 delegelik
kiiciik bir grup olusturdular, ancak bu grup bile hizla eridi gitti,
iiyelerinin cogu Sollar’in yanina gecti ve yalnizca birkac delege kong-
reyi terketti.

Bu kongre, biitiin iktidarin, biitiin ulus tarafindan kabul edilen
yasal otorite( yo6netim) olan Sovyetler’e gegirilmesi iizerine bir ka-
rar1 onayladi. Burjuva diktatoryas: alagag: edildi ve, tiim halkin ¢-
karlarini savunmaya ve sosyalizm kuruculugunda ona Onciiliik et-
meye muktedir olan tek sinifin, proletaryanin diktatoryasi: bunun ye-
rini aldi

Bu kongrede Lenin, barig ve toprak iizerine raporlar sundu. De-
legeler tarafindan, yeni muzaffer sosyalist devrimin esinleyicisi ve
liderine canli bir kargilama yapildi. Coskun tezahiiratin yatismasi
hayli zaman aldi, ve Lenin, konugabilmesi miimkiiz olur olmaz, he-
men, kigisel olarak hazirlamig oldugu Sovyet iktidarmin ilk kararna-
mesini okudu, Bu, giiniin en yakici, en yagsamsal konusuyla —savaga
son verilmesi— ilgiliydi. Sovyet Hiikiimeti, savagan biitiin uluslarin
hitkiimetlerinin, tazminatsiz ve ilhaksiz evrensel, demokratik bir ba-
rig lizerinde hemen goriismelere girigsmesini Oneriyordu. Kararname
apagik yaziyordu ki, ilhaksiz barig, yalnizca, verilen savasta yabanci
topraklarm elegegirilmesinden vazgecilmesini degil, fakat aym za-
manda, biitlin uluslara ve halklara kendi - kaderini - tayin ve on-
larin kendi kaderlerine karar vermek hakkini saglamay: da ifade
ediyordu. Bu, yalmzca Rusya halklarinin degil, diinyanin geri kalan
halklar: kadar, oteki savagan illkeler halklarinin da cikarlarimi ko-
rudu.

Sovyet Hiikiimeti'nin emperyalist savagr durdurmak ve adil, de-
mokratik bir barig imzalamak icin biitiin aci - ¢ceken insanliga bas-
vurmasi, Kiglik Sarayin 6niindeki meydanda barut dagitilmasindan
daha kolaydi. Yorucu savag sirasinda ilk kez olarak kitleler, bir ba-
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rig programi duydular. Bu, yeni bir toplum kurmaya kararli olan
bir iilkeden geliyordu. Emperyalistler, Sovyet barig Onerisini gizle-
mek istediler, ancak bu, emperyalist savagin demir zincirlerini kira-
rak ve tiim uluslara, yagmaci, yikic1 savagtan kurtulabilecekleri
umudunu vererek, biitiin halklarin kalblerinde bir karsilik buldu.

Sovyet Hitkiimeti, yeni uluslararasi iligkiler i¢in temeller atti.
Bagka halklar: bagimlilagtirmayl yada poitikasini bazi yabanci gilic-
lere yoneltmeyi gézetmedi, Ilk olarak, halklar arasindaki sorunlar
¢6zmek araci olarak savaglar: digsarda - birakan (digtalayan) ve fark-
l1 sosyal sistemli devletlerin yanyana - yagamasi icin, goriismeler i¢in
cagr: yapan ilkeler ilan edilmekteydi. Bu, bagka halklarin kdlelegti-
rilmesi ve yabanci topraklarin elegecirilmesi iizerinde degil, esitlik
ve kargilikli sayg: iizerinde temellenen bir dig politika izlemek ola-
nag1 verdi.

Akgam, Lenin toprak iizerine raporu sunmak igin kiirsiiye gel-
digi zaman, ikinei kez olarak, bir tezahiirat patladi.

Lenin, toprak temelliikiinii ve, manastirlara ve kraliyet ailesine
ait olan topraklari, tazminatsiz, halka gegirecek (verecek) olan top-
rak lizerine kararnamenin onaylanmasini onerdi. Toprakta 6zel miil-
kiyet kaldirildi ve biitiin topraklar millilegtirildi.

Koyliiler, yuzyillardir, toprag: toprak - sahiplerinden almak is-
temis ve zaman zaman toprak - sahipleri yonetimine karg: ayaklan-
migti. Fakat biitiin bu ayaklanmalar boga gitmigti, ¢linki dagmik koy-
li kitlelerini orgiitleyebilecek ve onlar: zafere gotiirebilecek bir sinif
yoktu. Burjuvazi, koyliileri yonlendirmeye ¢abaladz, ancak bu hicbir-
sey getirmedi, ¢iinkii toprak temelliikiiniin miisaderesi, burjuva miil-
kiyetine de bir darbe indirmis olacakti. Sosyalist - Devrimeiler, top-
rak vaadleriyle, koyliileri kazanmaya cabaladilar. Onlardan biri de,
Gecici Hiikiimet’'te Tarim Bakani olmustu. Mengeviklerle birlikte, on-
larin partisi, Sovyetler’de ¢cogunlugu olugturuyordu. Ancak onlar da
koyliileri aldattilar, ¢ilinki onlarin politikasi burjuvazinin ¢ikarlarina
tabiydi (bagimliydi). Yalnizea Bolgevikler, koyliilere vaadlerini ye-
rine getirdiler. Koyliiler ig¢i sinifinin elinden, iggi sinifi Partisinden,
Bolgevik Partisinden toprak aldilar. Sosyalist devrimin zaferi, koy-
lilerin yiizyillik diislerini gerceklestirdi.

Lenin konugmasini bitirdigi zaman, delegelerden biri, bir koy-
lii, platforma cikti, toplantiy:r selamladi ve sonra Lenin’e dondii, Onu
selamlayarak milyonlarca Rusya koylisti adina, toprak sorununu
¢6zdiigi icin ona tegekkiir etti.

Ikinci Sovyetler Kongresi, Lenin’in bagkanlhiginda bir Hiikiimet,
Halk Komiserleri Konseyi kurdu.
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Biiyiik Oktobr Sosyalist Devriminin Onemi

Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi, halk - diigmani rejimi alagag:
etti, mutlakiyet¢i devlet sistemini pargaladi, proletarya diktatorya-
sin1l kurdu ve Sovyet sosyalist devletini yaratti.

Onun ayirdedici 6zelligi, yoksul koylilik ile baglasik olarak is-
¢i smufi tarafindan bagarilmasidir. Devrimin akiginda, ig¢i ve koylii-
ler, devrimin organlari1 olan Sovyetler’i kurdular. Sovyetler hicbir
politik Parti tarafindan icad edilmedi; kitlelerin kendileri tarafindan,
daha ilk Rusya devrimi sirasinda yaratilmiglardi. Lenin, 1905 Sov-
yetlerini yeni iktidarin prototipi olarak kabul ederdi, Subat Devrimi
sirasinda Sovyetler, biitiin lilkede yeniden - canlandilar ve kuruldu-
lar, Oktobr Devrimi, onlari, silahli bir ayaklanma igin kitleleri ha-
rekete gegirme ve hazirlamga devrimei organlarmndan, yeni iggi ve
koylii iktidarmmin organlar1 haline cevirdi. Onlar araciligiyle, cali-
san kitleleri devlet idaresine ve sosyalizm kuruculuguna c¢ekmek
miimkiin oldu. :

Oktobr Devrimi, lilkeyi parcalayacak ve yabanci emperyalist-
lerin elinde bir oyuncak haline getirecek tehditleri yoketti. Rusya'nin
bagimsizliginl ve egemenligini giiclendirdi. Savagin bitap diigtirdiigii
kitleler heyecanla baris istiyorlardi ve Sovyet hiikiimeti, Rusya’nin
savagtan gekilmesi ve diinya bariginin kurulmas: igin bir miicadeleye
girigti.

Devrim; hakim uluslara dahil olmayan halklarin, altinda, bask:-
ya ve kolelige mahklim olduklar: vahsi emperyalizm uygulamalarini
parcaladi. Proletarya tarafindan yonetilen Rusya, «uluslarin zinda-
ni» olmaktan kurtuldu. Carlik tarafindan ezilmig olan halklar, mu-
zaffer (utkan) proletaryanin yardimiyla, hizla geriliklerinden siy-
rilmak ve filkedeki ileri uluslara yetisgmek olanagina ve ozgiirliigiine
kavugtular.

Devrim, Rusya’nin yiizyillik geriligine bir son vermek ve iiretici
glicleri geligtirmek kogullarini yaratti, Kiiltlirel geriligin tamamiyle
kaldirilmasina girigti.

Bu, Marksizm - Leninizm'in bir zaferiydi ve devrimei Marksist
Parti’nin 6nemini ve roliinii gosterdi. Rusya ig¢i sinifi ve tiim Gteki
caligan halk, Marksizm - Leninizm'in devrimeci teorisini rehber edi-
nen Bolgevik Partisi tarafindan yonetildi. Halk gérdii ki, Parti (ken-
disini) onlara adamigti, akilli liderligi ile onlara (yol gdsteriyordu)
ve, onu liderleri olarak kabul etti. Emperyalist cepheyi yaran ve sos-
yalizm kuruculuguna baslayan Rusya proletaryasimn zaferini sag-
layarak, enternasyonalist 6devini yerine getirdi. ‘
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Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi’nin uluslararasi 6nemi muaz-
zamdir, Tarihte ilk kez olarak, is¢i sinifi, hem Avrupa’da hem de As-
ya’da genig alanlara yayilan biiyiik bir iilkede calisan halk: zafere
gotiirdii. 150 milyonluk bir iilke emperyalist sistemden koptu, ve sos-
yalizmin Kizi1l Bayrag yeryiiziiniin altida - biri iizerinde agildi. Yok-
sul koyliilitk tarafindan desteklenen Rusya igei sinifi, dilnya prole-
taryasina yol gostererek, sosyalizm yolunu aydinlatti.

Rusya c¢aligan halkinin bu biiyiik bagarisi, insanhk tarihinde te-
mel bir doniim - noktasini belirledi. Devrim, tiim iilkeler igcilerini
esinlendirdi ve onlarin devrimei girigkenligini kamciladi. Prolster
devrimei hareket heryere yayildi. Komiinist Partiler bircok iilkede
ortaya ¢ikti, ve yalniz iggilere degil, fakat tiim caligan halk daha 6r-
giitlii bir hale geldi.

Devrim, somiirgeci yonetimin temellerini yikan ulusal kurtulug
hareketine atiim verdi. Insanlig1i emperyalist baskidan kurtarmak
icin biiyiik miicadeleye girigti. Yeni bir ¢agin, kapitalizmin ¢okiigil
ve sosyalizmin kurulugu ¢aginin, insanligin kapitalizmden komiiniz-
me gecig cagmin gafagl diinyay: aydinlatti.
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oktobr devriminin tarihsel deneyimi
ve elestiricilerinin iflasi
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Tiirkcesi : Cetin ANT

Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin deneyimini ve 6nemini kii-
ciimsemek ve geregi olmadigini kanitlamak amaeini giiden cesitli
kavramlar, anti - komiinist teoriler cephaneliginde 6nemli bir yer tu-
tar.

Sorunlari ¢arpitmak isteyenler tarafindan gimdi 6zellikle sald:-
rilan Biiyitkk Oktobr Sosyalist Devrimi’nin bazi derslerini hatirlata-
lim. ‘

Dogal Bir Gelisim Olarak
Oktobr Devrimi

Marksist goriigleri paylagmayan gergekei - diiglinen bazi insan-
lara bile, bagsa - gegmeyi ifade etmek garip goriinebilir. Gergi, Sov-
yet iktidarmin kurulmasindan 55 yil sonra, Oktobr Devrimi'nden do-
gal bir geligim olarak soz etmek hayli zorunlu goriilecektir. Bu apa-
ciktir (aksiyomatiktir), Ve hala daha, Oktobr Devrimi'nin yasal ka-
rakterinden kugku duyan makaleler ve hatta kitaplar Bati’'da ortaya
¢ikip duruyor.

Burjuva ideologlarinin gériiglerini- - kanitlamak igin yaptiklar
savlar nedir? Bagta gelenlerden birisi gu: Rusya, Marx ve Engels’in
teorisine uygun olarak, bir devrim igin zorunlu olan sosyo - ekono-
mik Snkogullara sahip degildi (?!). Ve onlar, Rusya’nin devrim yo-
lunu secmesine karsin, bunun baska bir secenek olmadig: anlamina

* Yazi, Socialism - Theory And Practice dergisinde (1973 Agustos) basidigl
sekliyle gevrilmistir. Orjinali, Voprosy istorii KPSS (No. 2, 1973) dergisinde
basilmigtir. - gev.
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gelmedigini iddia ediyorlar. Bu, evrim surecmde «demokrat1k yeni-
legtirmeye» ulagabilirdi (diyorlar -¢n).

{Burjuva ideologlarinin, Bolgeviklerin sapmig oldugunu soéyle-
dikleri) Marksizmin zorunlu olarak goérdiigii sosyalist bir devrimin
kosullar: nedir? Bu, nesnel ekonomik kogullarin devrim igin olgun-
lagmig olmas1 ve belirli bir kapitalist gelisim derecesinin bulunmasi
gerektigi anlamina gelir. Ideolojik karsitlarimiz, Rusya’nin geri bir
iilke oldugunu ve bu yiizden de, sosyalist bir devrim i¢in hazir ol-
madigin iddia ediyorlar.

1917de * Rusya ne tiir bir iillkeydi? Kapitalizmin (Lenin tara-
findan tekrar tekrar ve tam inandirici bir tarzda igaret edildigi gi-
bi) orta diizeyde bir gelisime ulagmis oldugu ve endiistriyel - finans
sermayesinin yiliksek oOl¢iide yogunlagmis bulundugu bir ilkeydi.
Ozellikle Birinci Diinya Savag: sirasinda, devlet - tekel kapitalizmi
halinde gelismeye baglamig olan tekelei gruplagmalar cok etkiliydi.

Sonuc olarak, Rusya’da sosyalist bir devrim icin gereken nes-
nel ekonomik kogullar vard:. Rastlant1 olarak (incidentally), Mark-
sizmin kuruculari, daima, bir devrimin &nkogullarmin olgunlagma-
smin, hem ekonomik hem de sosyo - politik faktorleri igeren bir fak-
torler karmagasina bagh oldugunu hissettiler,

Proletaryanin burjuvazi iizerindeki zaferini garantileyen kosul-
lar1 yorumlarken Lenin §6yle yaziyordu: «Kugkusuz, yalnizea kapi-
talist gelisim belirli bir diizeye ulasmig oldugu zaman, bunu yapmak
miimkiindilr, Bu temel kogulu bagaramazsa, proletarya ayri bir sinif
halinde geligsemez, ne de, oportiinistler gézden diisiirilldiigii ve atil-
dig1 zaman, uzun grevler ve gdsteriler yillar: sirasindaki muharebe-
de, uzun yetigmesinde, egitiminde, yonetmesinde ve deneyiminde ba-
gsar1 kazanabilirdi. Bu temel kogulu bagaramazsa, merkezler; prole-
taryanin, (iktidar: -¢n) ele - gecirigten sonra, biitiinliigii icinde, dev-
let iktidarini, daha dogrusu onun yasam sinirini, 6ziinii, diigiim -
noktasini ele gegirmesini miimkiin kilan ekonemik ve politik rolii

1 H. Kohert, bir burjuva Bati Alman tarihgisi, Kommunismus in der Sow-

jetunion (Sovyetler Birligi’nde Komiinizm) kitabinda, Marks’in «sosyalist dev-
riminin en gelismis iilkede yer alacagini» savundugunu, oysa ki Birinei Diin-
va Savagr arifesinde Rusya'nin, Marks'in «zafere ulagmak icin mutlak olarak
zorunlu» olduguna inandig1 sosyo-ekonomik kosullara sahip olmadigini iddia
eder. ~

Cambridge Universitesi Kralivet Koleji tarihi arastirma dairesi Miidiirii
J. Dunn tarafindan (da), Gagdas Devrim, Politik bir Gdértngiinin Céziimleme-
sine Bir Giris (adll) kitapta aymi fikir ifade edilir.

* Metinde, bir bask: hatasi sonucu, «1972» diye gecmekte - gev.
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oynamayacaktir. Bu temel kogul bagarilamazsa, proletaryanin konu-
mu ile proleter - olmayan emekg¢i halkin konumu arasinda hisimlik,
yakinhk ve bag olamaz, ki (bu -¢n) (hisimlik, yakinlik ve bag) bu
kitleleri etkilemek icin, onlar iizerinde etkisini etkin kilmak i¢in pro-
letaryaya gereklidir.» 2

‘Iginde bulunduklart maddi onkogullarin ne kadar olgunlagtigi-
na bakmakslzin, sosyo-politik faktor olmaksizin ve 06znel kogul-
lar bunun icin olgunlagmadikea, sosyalist bir devrim olamaz. Ekono-
mik kogullarin sosyalist bir devrim igin epeydir var olmalarina kar-
gin, kapitalistlerin iktidarda kaldig1 bircok gelismis kapitalist ilke-
de hakim olan durumdan bu goriilebilir. Komiinist partiler, prole-
tarya diktatoryasi kurmak icin gereken devrimei bir durumun, gim-
dilik, iilkelerinde var olmadigin: diigliniiyorlar.

Herkesin bildigi gibi, devrimei durum ile, Marksistler; egemen
smiflarin eski bicimde, hakimiyetlerini korumasmin pek miimkiin
olmadig1, bir buhranin sonucu olarak, calisan halkin yoksulluk ve
sefaletinin her zamankinden daha fazla kabardigi ve, son olarak,
kitlelerin siddetli devrimei eylemlerinde ve miicadelelerinde ortaya
cikan, egemen smiflarin tavirlarina hatiri-sayilir oleiide daha bii-
yiik protesto ve 6fkenin bulundugu (bir durumu - ¢n) anlarlar.

1917'nin baglangicinda Rusya’da bdylesi bir durum keskinles-
mig miydi? Evet, keskinlesmisti. Ust gevreler, yapabildikleri gibi,
yonetemiyorlard: ve kitleler, yagadiklarr gibi yasamay: reddediyor-
lardi. Carligin politik sistemi, is¢i sinifinin ve koyliliigiin miicade-
lesiyle, ezilen halklarin eylemleriyle, iilkede keskin smif catigmala-
r1 seklini alan celigkilerle devrildi.

Bununla birlikte, biitiin bunlar bile sosyalist bir devrimi zafe-
re gotiirmek icin yeterli degildir. Marksizm bize, bu devrimde lider-
ligi yuriitebilecek ileri (bir) sinifin ve onun Sneiisiiniin, devrimei par-
tinin de gerekli oldugunu ogretir. Rusya, boyle bir smifa ve boyle
bir partiye sahipti.

Bu yiizden, hem tarihsel deneyim hem de siiregen pratik, dev-
rimi basariya. gotiiriirken Bolgeviklerin, bilimsel ilkelerden hare-
ket ettiklerini, yani, Marx ve Engels'in 6gretisine uygun, buna kar-
sit degil, davrandiklarini gosterir.

Bu, (elestiricilerimizin yapacaklar1 gibi) hicbir sekilde, Rus-
ya devriminin Bolgevikler tarafindan, bir Prokrustian yatag: *

2 V. I, Lenin, Toplu Eserler, c. 30, s. 266.

. * Prokrustian yatagi: konuklarmin boylarini, yatagina uydurmak icin cekip
uzatan yada keserek kisaltan mitolojik eskiyanin yatagl - gev. |
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icine gibi, Marksist bir kalip igine zorlandigi anlamimma gelmez.
Bolgevikler 6yle davransalardi, bu, yalmzeca; dogmatizme, tembel-
lige ve uyusukluga yer vermeyen yaratici bir bilim olarak Mark-
sizme kargt diigmekle kalmaz, fakat (ayn1 zamanda) Rusya’da ve
diinya lizerinde devrimin geligimine de zarar verirdi.

Lenin tarafindan yeni bir tarzda ortaya konulan sosyalist dev-
rimin teorik ve pratik sorunlarindan birini seemek istiyoruz: bir
yada birkag iilkede sosyalizmin muzaffer (utkan) olmak olanagl.

Bu sorun (ve anmadigimiz daha bircoklar1) Marksizmde yeni
deyimdi (word). Emperyalist agamasina girmig olan kapitalizmin
geligiminin karakteri ve Rusya’nin ve uluslararas: devrimei hareke-
tin deneyimi ile ilgili (olarak) Lenin tarafindan geligtirildi.

Ikinei Enternasyonal ve Rus Mengevik liderlerinin bu goriigle-
ri paylagmadiklar: bilinir. Dahasi, onlar Lenin’i, Marksizmden
sapmakla sucladilar. Ve sonugta ne oldu? Lenin'in sosyalist dev-
rim teorisi, carpicr bir sekilde, pratik tarafindar dogrulandi. Eger
Lenin yeni fikirler One siirmemis olsaydi, eger sosyalist devrim
teorisini geligtirmemis, fakat kendisini —zamaninda tiimiuyle dog-
ru, fakat yeni kogullarda eskimig olan— sosyalizmin yalnizea yiik-
sek Olclide gelismis kapitalist iilkelerde ve bunlarin tiimiinde aj
anda kazanmas: olanagi hakkindaki Marksist kararlarla sinirlamig
olsaydi, Rusya’daki (ve yalnizca Rusya’daki degil) is¢i sinifi hare-
keti ne olacakti1?

Acikea, is¢i sinifi hareketi, karanlikta el yordamiyla ilerlemek,
icgiidiiyle yolunu bulmak zorunda kalacakfi ve, kim bilir, 1917'de
Rusya’da sosyalist devrimi basarmak tiimiiyle miimkiin olacak miy-
d1? Bildigimiz gibi, ayni donem sirasinda, igei sinifi partisinin re-
formistler tarafindan yonetildigi Almanya, sogyalist devrimin ut-
kusuna ulagmak olanagini kullanamadi ve Alman proletaryasi, ge-
riciligin ve Hitlerciligin trajik onyillar: boyunca yasamak zorunda
kald1 ve kapitalizm, (bu) flilkenin bir kesiminde hald sarsilip du-
ruyor.

Simdi, ideolojik kargitlarimizin ikinei «savisni  inceleyelim:
Rusya’nin devrim yolunu secmesi tarihsel olarak zorunlu muydu?
Rusya’nin «demokratik yenilenmmesis icin evrimei baz yollar: dikka-
te alan ideolojik kargitlarimizla bir tartigmaya girmeye hic gerek
yoktur. Devrimi burjuva-demokratik bir yola gec¢irmek, (Mengevik-
lerin ve baz1 bagka oportiinistlerin lizerinde ayak diredikleri) Ba-
ti’da devrimi beklemek ve utkan bir sonuca dogru onu yiiriitme-
mek, iilkemiz caligan halkimin cikarina mi olabilirdi?

Bu sorular yanitlamak icin, hem Rusya hem de uluslararasi
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sorunlar agisindan yanagilmasi gerekir, Bir an igin, Oktobr Devri-
mi’'nin yer almadigini varsayalim. Bu durumda, iillkeyi ve halklarini
bekleyen ne olacakti? Bu sirada, Rusya, ekonomik ve sosyal ¢okiis
sinirindaydi; daha giiclii emperyalist giiclerin bir sémiirgesi olmak,
yikilmakla tehdit ediliyordu, Basgka iilkeler deneyiminin gosterdigi
gibi, bu, Rusya proletaryasinin somiiriiciiler icin kolelestirilmesinin
siirdiiriilmesi olgusundan tiimiiyle ayridir,

Diinya tarihi acisindan, Rusya’da olgunlagan devrimi ertele-
mek, tiim uluslararasi kurtulug hareketine giderilmesi miimkiin ol-
mayan zarar verecekti. Diinya proletaryasi, elverigli kogullari kul-
lanmay1 ve igei smifini iktidar: eline almaya yonetmeyi bagarama-
dig1 igin Bolgevikleri bagislamayacakti.

Ozetlersek, ideolojik kargitlarimizin savlarinin tamamiyle te-
melsiz oldugu sOylenebilir. Bu; ekonomik olarak Rusya’nin devrim
icin hazir olmadig: iddialari, Bolgeviklerin Marksist teoriden ayril-
diklar1 yakinmalar: ve, evrimei yol hakkindaki vaazlar kadar (o dl-
clide) gercektir.

Devrimi Basariya Gotiiren Giicler Hakkinda

Oktobr Devrimi’'nin elestirmenleri, bunun, (halkin) yer almadi-
g1 ve halkin arzusuna kars: yiiriitiillen «iistten darbes oldugunu,
proletarya diktatoryasinm Bolsevikler tarafindan zorla dayatildi-
gin1 iddia ederler. Bu, hichir gekilde, ideolojik diismanlarimizin te-
orik depolarinin yeni bir tezi degildir. Yukarda adi anilan J. Dunn,
Oktobr Devrimi’nin yalnizca, bir grup entellektiielin'® bir darbesi
oldugunu diistiniir. 3

Cagdag anti-komiinistler, iki 6nermeyi, yani, kitlelerin devrim-
de yer almadigini, onunla ilgilenmediklerini ve «yukarisnin, yani,
Bolgevik Partisinin kitlelerin cikarma hareket etmedigini ve onlarla
bagh olmadigimi <«kanitlamaks icin Oktobr Devrimi'nin  «elitist»
(«seckinei») karakteri lizerine bu teze ihtiyaclari vardir. Oktobr
Devrimi deneyiminin iyi olmadigi1 ve Bolgevikler kadar, bu dene-
yimi propaganda eden kapitalist iilkelerdeki Komiinistlerin de
«Blankistler» ve suikastc¢iler olduklar1 ima ediliyor.

Asagidaki iki temel soruyu yanitlamak, bu iddialarin sahte-
kar karakterini gostermeye yeter.

Birineisi: Bolgevikler, bir azinlifin devrimi bagariya gbtiirebi-
lecegini mi sandilar? Hayir, sanmadilar. Biitin stratejilerinde, (su)
onciilden hareket ettiler: «...Kazanmak icin, kitlelerin sempatisine

3 J. Dunn, Cagdas Devrim. Politik Bir Goéringinin Coézimlemesine Bir
Girig, s. 46.
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sahip olmaliyiz. Mutlak ¢ogunluk daima zorunlu degildir; fakat
kazanmak ve iktidarda kalmak igin zorunlu olan gey, yalnizca is¢i
smifinin ¢ogunlugu degil, ... calisan ve sOmiiriilen kirsal niifusun
da cogunlugudur.» *

Ikinecisi: calisan halkin cogunlugu Bolgevikleri destekledi mi?
Kesinlikle destekledi. Caligan halkin kitlesel katiimi agisindan
Oktobr Devrimi'nin egi goriilmedi. (Caligan halkin) ezici ¢cogunlugu
bunun iginde yer aldi; is¢i sinifinin ve koyliiliigiin agik bir ¢ogun-
lugunun destegini kazanmigti., Bu ylizden, Lenin, Komintern'in
kilrsiisiinden (sunu) aciklarken tiimiiyle hakliydi: «Rusya’da biz
kiiclik bir partiydik, fakat iilkenin her yanindan Isci ve Koylii Ve-
killeri Sovyetleri'nin ¢ogunlugu bize katilmist:... Bu siralarda en
azindan on milyon kigiyi bulan, agagi-yukar: ordunun yarisi bi-
zimleydi.» 5

Biiyiilk Oktobr Devrimi sirasinda toplanan Ikinci Sovyetler
Kongresi'nin, Sovyet iktidarinin kollektif yiiksek organlar1 olarak
Tim-Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi'ni ve Sovyet Hiikiimeti'ni
kurmug oldugunu hatirlatmak yararli olabilir. Bu, 8. Rusya’nin
yasal hiikiimetiydi. Bu, agagidaki sayilardan goriilebilir: Ikinci
Tiim-Rusya Igci ve Asker Vekilleri Sovyetleri Kongresi'nde Bolse-
vikler, 649 toplam (delegenin) 390’'ni tarafindan temsil ediliyordu,
yani, onlar, sandalyelerin yiizde 60'na sahiptiler, Bunun yamnsira,
Sosyalist-Devrimecilerden (esas olarak Sol olanlarindan), bu kiigiik-
burjuva koylii partisinden 160 delege vardi. Sol Sosyalist-Devrim-
ciler, iktidarin Sovyetler'e gecigini desteklediler, Tum-Rusya Mer-
kez Yiiriitme Komitesi’ne ve sonra da, hiikiimete katildilar. Sonug
olarak, bu partiler, Kongre’'de vekillerin yiizde 84,7si tarafindan
temsil ediliyordu.

1917 Oktobr'inda igei siufi iktidarimim kurulmasinin «yasalli-
g1»>n1 tarfigsan burjuva ideologlarm ve politikacilarin «protestolari»-
nin giiliing olmasinin nedeni budur. Komiinistlerin iktidara gelme-
sinin yasalligi, nesnel-diiglinen burjuva tarihgciler tarafindan da tes-
lim edilir. ®

Devrimin itici giiclerinden s6z ederken, ideolojik karsitlarimai-

4 V. I Lenin, Toplu Eserler, ¢. 32, s. 476.

5 Age, c. 32, s. 471.

6 Bir Bati Alman burjuva tarihc¢isi olan H. von Rimscha, Oktobr Devri-
mi'nin, is¢i -ve- koyli kitlelerinin istegine kargi ve sirtl lizerinde yiiriitil-
miis bir devlet darbesi oldugu goriisiinii elestirir ve onun, «kugkusuz, kitleler
tarafindan desteklendigi»ni not eder. »Oktobr’da ‘kitlenin kendisi’ tarihi yap-
t.» (Bkz. H. von Rimscha, «Probleme der russischen Revolution», Neue poli-
tische literatur, 1961, Nr. 3, ss. 209-211).
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zin biiylik degerde saydiklarm, bagka partilerin katilmasiyla ilgili
diger bir carpitmayr unutamayiz. Onlar, olgulara ters olarak, bir-
¢ok komiinist partilerin, emperyalistlere kargit olan bagka Sol par-
tilerin katilmasiyla ilgili program aciklamalarinin sahtekarlik ol-
dugunu kastederek, Bolgeviklerin bagkalariyla: iktidar1 paylagmay
reddettigini savunuyorlar. Gercekte Bolgevikler, 1917’de ilk Sovyet
Hiikiimeti'ne bagka partiler temsilcilerinin katilmasina kargt dur-
madilar,

«Biz, bir koalisyon Sovyet Hiikiimeti istedik,» diye agikliyor-
du Lenin. «Hi¢c kimseyi Sovyetlerden digarda tutmadik.»”. Zaten
not edildigi gibi, Sovyet iktidarinin ilk yiiksek organi, Tim-Rusya
Merkez Yiirlitme Komitesi, Bolgeviklerden ayri olarak, Sol-Sosya-
list-Devrimeilerin de temsileilerini igeriyordu. Halk Komiserleri
Konseyi'nde Sol SD’lerin yedi temsileisi vardi. Bu yiizden Bolge-
viklerin Sol SD’lerle isbirligi, A. Peyrefitte’'nin iddia ettigi gibis¥,
bir «masal», bir «efsane» degildi. Ve eger, kendileriyle emekei koy-
Ii kitlelerinin yollarmni ayirmig olan Sol Sosyalist-Devrimeiler, Le-
ninei Parti ile bloku birakmis, Sovyet iktidarina kargi, Bolgeviklere
kars: silahli bir isyan cikarmig, kulaklar: destekleme konumuna
girmis ve onlarin gogunlugn Sovyet iktidarinin diismanlarinin ya-
ninda I¢c Savag'ta yer almig (olmasalardi), Bolsevikler (onlar1)
suclamak zorunda kalmazdi. Ne de, Mengevikler, Sag SD’ciler ve
oteki kiiciik-burjuva gruplar Tkinci Sovyetler Kongresi kararlarina
uymay1 reddettikleri, bunun disina ciktiklar: ve sosyalist devrime
karg1 acik bir miicadele baglattiklari zaman, Bolgevikler suclamak
zorundaydilar.

8. Parti Kongresine rapor veren Lenin (1919), Rusya’da 6zel-
likle giiclii ve kalabalik olan ve biitiin iilkelerde bulunan kiiciik-
burjuva demokrat partilere, bu unsurlara, tabakalara, gruplara ve
siniflara proletarya partisinin tutumunu belirlemenin, biitiin gele-
cek devrimlerde son derece karmagik ve zor bir gdrev olacagini ve
hichir gekilde, biitiin kosullarda ve biitiin ilkelerde, kiigiik-burjuva
unsurlarin sosyalizmin diigmani oldugunu, nede olabilecegini yada
olmak zorunda bulundugunu séyledi. °

Kisaca Ozetleyelim. Bilyitk Oktobr Devrimi, «iiststen, bir «elit»
tarafindan degil, caligan halk kitleleri tarafindan basgarildi. Oktobr
Devrimi’nin bu ozelligi, onun deneyiminin cegitl) yanlarimin ulus-
lararasi 6nemini ve-onun bagka iilkelerde (de) uygulanma olana-
gin1 ifade eder.

7 Bkz. Lenin, Toplu Eserler, c. 26, s. 270.
8 L’Humanite, 14 Eyliil 1972’den alinmistir.
9 Bkz. V. I. Lenin, Toplu Eserler, ¢. 29, s. 205.
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Oktobr Devrimi'nin Ozellikleri Essiz miydi?

Oktobr Devrimi'ni, cagdag devrimlerle ortak hicbir geyi bulun-
mayan (bir devrim - ¢n) olarak tasvir etmek girigimleri, ideolojik
kargitlarimizin goézde bir kaynagidir. Diinya biitlinliyle farklilag-
migtir, diyorlar ve devrimler de tamamen farkli olacaklardir. Ke-
sinlikle, 20. ylizy1l kapitalizminin egsiz giiclidiir ki, 20. yiizyilin dev-
rimini ortaya ¢ikaracaktir, diye yaziyor H. Marcuse. Bunun o6zel-
likleri, Onciillerinden, o6zellikle Rusya devriminden farkli olacak-
tir. 1 Benzer bir goriis Fransiz sosyal-reformisti Ph. Bauchard ta-
rafindan, «Bir Devrim Aragtirmasinda Sendikalar» kitabinda ifa-
de edilir. Onga gore, bilimsel ve teknolojik devrim, sosyalist bir dev-
rimi gereksiz kilarak, gecerken, sosyal sorunlari c¢oézilyor ™

Biiyiikk Oktobr Devrimi'nin o&zelliklerinin «essizligini» kanitla-
mak igin (6ne siiriilen - ¢n) bu tiir savlar, esas olarak, proletar-
yanin, kapitalizmin mezar-kazicis1 olarak tarihsel misyonunu ter-
ketmig oldugunu ve bu ylizden, miicadelesinin strateji ve taktigini
degistirmenin zorunlu oldugunu kanitlamay: amaglamaktadir. Tah-
rifatgilarin gordiigii iizere, Bati iilkelerindeki proletarya, zincir-
lerinden bagka yitirecek hicbir seyl olmayan Markse¢: proletaryaya
yalnizea ¢ok uzaktan benzemektedir. H. Marcuse'ye gore, ig¢i smify,
ileret igin galiganlar, kitlesine batmigtir ve bu yiizden, 18. ve 19. yiiz-
yillarda sermaye ve emek arasindaki iligkiler tarafindan yaratilan kit-
le temeli, tekelei sermayenin metropollerinde pek mevcut degildir®
Bu goriige gore, Proletaryanin, iddia edildigi iizere .geri, ca-
hil ve boylelikle kolayca isyana «itildigi» zaman, Rusya’daki 1917
Oktobr Devrimi sirasinda sahip oldugu devrimei niteliklere pek de
sahip olmadig1 soylenir,

Gergekte boyle midir? Hayir, degildir,

Ilk olarak, Rusya proletaryasi hicbir gekilde geri degildi. Giic-
1i, smf-bilincli, giiclii bir devrimei potansiyel ile orgiitlenmis bir
simifti, Genig sanayi merkezlerinde fevkalade yiiksek derecedeki yo-
gunlagmasi, onun kaynagsmasina neden oldu. O, «pek geng, fakat
cagdag, genig-Ol¢ekli bir makine sanayisi tarafindan onyillardir egi-
tilmig»ti. 13

Gorecek kiigitk sayisal glicit ve birliklesme (unionization) de-
recesinin ve okuryazarlik oraninin diigiikliigit, vb. gibi Rusya pro-
letaryasinin zayifliklar, olumlu ozellikleri bunlar: karsiladigi icin,

10 Bkz, The New York Times, 7 Agustos 1972.

11 Bkz. Ph. Bauchard, Les syndicats en quiete revolution.
12 Bkz. The New York Times, 7 Agustos 1972,

18 V. I Lenin, Toplu Eserler, ¢. 32, s. 455.
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bu kogullarda biiyiik énemde olamazdi. Sonug¢ olarak, Bolsevik Par-
tisi tarafindan basi-gekilen ve genig ¢aligan halk kitlelerini yoneten
proletarya kazandi. Isci sinifi, Oktobr Devrimi'ni izleyen ve prole-
tarya diktatoryasmin zaferine yol acan, bagka iilkelerdeki devrim-
lerde de esas devrimei giictii.

Bugiin icin durum boyle olmaktadir, Fakat belki, dinamik ev-
remiz, farkli ¢ikarlara, farkli bir psikolojiye sahip, farkli perspek-
tifler tagiyan niteliksel olarak yeni bir proletarya ortaya g¢ikarmug-
tir? Belki proletarya gercekten, burjuva sosyologlarinin iddia et-
tikleri gibi, kii¢lik burjuva oluyor? Veya, son olarak, belki refor-
mistler ve «Sol» revizyonistler, kol iggilerinin sayisinda bir azalma-
y1 not ederek, igci sinifinin «sosyal roliinii yitirmig oldugu» sonucu-
na varirlar ve bu rolii aydinlara atfederlerken haklidirlar?

Gergekten, bugiinkii igei sinifi, genel olarak, daha iyi orgiitli
ve egitimlidir; bazi gelismig kapitalist iilkelerde, daha yiiksek ya-
gama standartina ulagsmayi becermigtir; gereksinimleri degigmistir.
Yapisi daha karmasik olmugtur; isci sinifi tarafindan yapilan ig’te
giderek artan bir tarzda daha biiylik zihni-calisma orani vardir. Bu-
nunla birlikte, biitiin bu degisiklikler, esas seyi —toplum yasam-
nin ekonomik ve bagka alanlarinda proletaryanin roliinii, emek ve
sermaye arasindaki derin celiskiyi ve igei sinifinin sosyal degisik-
lik i¢in cabalamasini —etkilememistir.

Bugiin de, isci sinifi, tekelci iktidarin bag diisman: olarak ka-
hiyor; saflari artiyor ve o, daha ve daha fazla baglasigi yanina ka-
zamyor. Proletarya simdi de, devrimeci hareketteki yonetici yeri
iggal ediyor. Bu, onun miicadelesinin karakterinden, biciminden ve
metodlarindan, eylemlerinin militanligindan bellidir.

Sonug¢ olarak, bugiin, ayni Oktobr Devrimi déneminde oldugu
gibi, isci simifi, sermayenin boyundurugundan emegi kurtarmak
icin tarihin saptadigi sinif olarak kaliyor. Ve bu yiizden, bu mis-
yonu bagariyla tamamlamakta, Rusya proletaryasmnn deneyimi,
onun baz1 oOzgiilliiklerine kargin, genis uluslararasi 6nemde olma-
ya devam ediyor.

Batrdaki igci simifl igin, iktidar: devrimei bir yoldan almanin,
Rusya’da oldugundan c¢ok daha zor oldugu iddiasina dikkat ¢ekmek
gerekir, Batr'daki sahtekarlar, Lenin’in calismasindan baglantisiz-
ca aldiklari anistirmalarla (atiflarla) kendi iddialarmni arkalarken
pek gayretkeg olduklar: igin, Lenin'in (gu) ac¢iklamasimi anmaya
aligmiglardir : «...dlinya sosyalist devrimi, Rusya’da baglayan dev-
rim kadar, ileri iilkelerde kolayca baslayamaz...»

14 V. i. Lenin, Toplu Eserler, c. 27, s. 98.
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Bundan cikarilan sonuglar nelerdir?

Kapitalist dilnya igei sinifi, devrim i¢in caba goéstermemelidir.
«Halk kapitalizmi», «sanayi-sonrasi toplum» ve «teknotronik devirs
caginda kapitalizm evrime ve doniigiime (tfransmiitasyona) ugradi-
g1 ve devrim i¢in biitiin nedenlerin «ortadan kalkmig» oldugu icin,
ne olursa olsun, boyledir.

Ideolojik kargitlarimizin zihnini degistirmeye c¢alismak boguna
zaman (yitirmek) olacaktir. Yarim yiizyilldan fazla bir zaman oOnce
belirli bir tarzda s6ylenmis olan, Batr'da devrimin baglamasinin
gicliigii hakkindaki Lenin’in sozleri, giiniimiiz kogullarinda yiiriir-
likte (gibi), dogmatik olarak soyleniyor.

Elbette, simdi de, Bati'da bir devrime girismek kolay sey de-
gildir. Fakat kapitalizmin kalelerindeki igg¢i sinifinin ve oteki an-
ti-tekel giiglerin muazzam bir gekilde artmig oldugu, anti-emperya-
list miicadelede belirleyici gii¢ olan diinya sosyalist sisteminin var
oldugu ve gii¢c kazandig1 ve ulusal kurtulug hareketinin genig bir
olelide yayildigi bir olgu degil midir? Biitlin bunlar, iktidar igin
proletaryanin devrimci miicadelesini kolaylagtiriyor.

Burjuva ve revizyonist ideologlarin, bog yere, Oktobr Devri-
mi’nin deneyimini kiiciimsemeye cabaladiklar: ana yonleri inceledik.
Fakat istedikleri kadar cabalasinlar, ideolojik karsitlarimiz, 1917
Oktobr Devrimi’nin, tarihin mantiki bir gelisimi oldugu, onun, sos-
yalist devrim yasalarma uygun olarak geligtigi, «proletarya devri-
minin genel akigi(nin) diinyarin her yaninda ayni oldugu»!® olgu-
sunu reddedemeyeceklerdir.

Oktobr ve bagka devrimlerin deneyimi ve dersleri, diinya ko-
miinist hareketinin, sosyalizmin zaferi i¢in miicadelede isci sinifi
ve tiim caligan halkin iktidar: icin miicadelede genel ile 6zeli kay-
nagtirabilen her Marksist-L.eninist partinin stratejisinin temelini
olugturur.

15 V., i. Lenin, Toplu Eserler, c. 28, s. 470.
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CEKQOSLOVAKYA KOMI/NIST
PARTISY :

Cekoslovakya  Sosyal-De-
mckrat Parti’sinin sol kanadinin
15 Mayis 1921'de toplanan On-
dordiincii Kongresinde kurulmusg-
tur, Cekoslovakya Komiinist
Parti’sinin kurulus tarihi bu
kengre olmaktadir.

Cekoslovakya Komiinist Par-
ti’sinin, 1 Ocak 1973’te, 1.124.003
tiyesi ve aday iyesi bulunmak-
taydi.

Parti orgiittintin kurulug ve
eyleminin temel ilkesi, demokra-
tik merkeziyetciliktir. Parti or-
giitlerinin kurulus ilkesi, bolgele-
re ve liretim alanlarina gére be-
lirlenmigtir. Parti taban Orgiitle-
ri, dyelerin ig ve ik&met yerle-
rinde olusturulur ve bu orgiitler
mahalle (yada semt) ve bdlge
Srgiitlerinde gruplanirlar.

Parti’'nin, son duruma gore,
41.931 taban Orgiitii, 126 - ma-
halle (yada semt) ve 12 de bol-
ge drgiitii. bulunmaktadir,

En yiiksek Parti organi Kong-
redir, Kongre beg yilda bir top-
lanir; Merkez Komitesini, Mer-
“kez Kontrol ve Denetleme Ko-
misyonlarini secer.

Merkez Komitesi, Merkez Ko-

partileri iizerine
bilgiler

mitesinin toplantilari arasmdaki
donemde Parti caligmalarini yii-
riiten Prezidyum’u; uygulanma-
ya konulmusg gorevleri ve vari-

lan kararlarin uygulanmasini
gerceklestiren Sekreterya’yi;
Merkez Kcmitesi sekreterlerini,
seger.

Slovakya Komiinist Parti'si,
Cekoslovakya Komiinist Parti’-
sinin Slovakya’daki yerel orgii-
tudiir. Slovakya Komiinist Par-
ti’sinin de en yiikksek orgam
Kongre'dir. Slovakya Komiinist
Parti’si Merkez Komitesi, Kong-
reler arasindaki donemde yone-
tim iglevlerini yiiriitir.

Mehalle (yada semt) ve bol-
ge Orgiitlerinin yiiksek organi, bu
mahalle ve bolge oOrgilitlerini se-
cen konferans olmaktadir. Ta-
ban Orgiiti komitesini secen he-
sap verme-secim toplantilar: da,
taban orgiitiiniin yiiksek orga-
nidir.

Cekoslovakya Komiinist Par-
ti’sinin, 1 Ocak 1973’teki sosyal
yapist (% olarak)

Isciler (emekliler de
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Kooperatif koylilleri ... 4,7
Aydinlar ... 31,6
(teleileprdn 200 100 T 19,6
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Uyelerin % 68,9’u, Parti ca-
ligmalarina igci olarak baglamig-
lardir, Parti iiyeleri iginde ka-
dinlarin oram % 28,1'dir, Uyele-
rin yaklagk olarak yarisi, 40 ya-
sindan kiiciiktiir. Uyelerin ve a-
day iiyelerin % 46’s1, maddi -
retim alaninda; geri kalani bi-
lim, kiiltilr, egitim, v.d. alanla-
rinda g¢aligmaktadirlar.

Parti'nin ulusal yapisi, Ce-
koslovakya Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti’'nin ulusal biinye-
sini yansitmaktadir (% olarak) :

Oakler- - blh = Lm0 74,6

Slovaklar .................. 21,9

MacaBIRBRESes ... ...... 2,2

Ukranyallar

ve Ruglap ol b ik 0,8

Polonyalilar ............... 0,4

Almanlar .......ocoovvnnenn 0,1
PARTI BASINI :

RUDE PRAVQO (Kizil Ger-
cek) : Parti Merkez Komitesi-

nin orgam olup, giinlilk gazete-
dir. 21 Eylil 1920’de kurulmus-
tur. 850 bin adet basilmakta-
dir. Cumartesi giinleri ise, 1 mil-
yon 80 bin adet basilir,

JIVOT STRANK (Parti Yasa-
mi) : Parti Merkez Komitesi or-
gani, dergidir. Ayda iki kez ya-
yinlanir.

NOVA MISL (Yeni Diigiin-
ce) : Parti Merkez Komitesi’'nin

teorik ve siyasal orgamidir, Ay-
Liktir,

TRIBUNA (Tribiin) : Parti
Merkez Komite’sinin ideolojik ve
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siyasal sorunlar iizerindeki haf-
talik dergisidir.

TBORBA (Yaratig) Parti
Merkez Komite'sinin politika,
kiiltlir ve bilim sorunlar iize-
rindeki haftalik dergisidir.

PRAVDA (Gereek) Slo-
vakya Komiinist Parti’sinin, Slo-
vakeca dilinde yayinlanan giinliik
gazetesidir.

Ud 870 (Yeni Soz) : Slovak-
ya Komiinist Parti’sinin Macar-
¢y dilinde yayinlanan giinliik ga-
zetesidir.

Bolgelerde, bolge komiteleri-
nin organlari olarak giinliik ga-
zeteler; mahalle (yada semt)ler-
de mahalle komitelerinin ve ma-
halle ulusal komitelerinin organi
olarak mahalle gazeteleri yayin-
lanmaktadir, Bundan da bagka,
270 adet isletme ve fabrikada,
Parti’nin yonettigi yiiksek tiraj-
1 gazeteler ¢ikamlmaktadir,

PARTI'NIN TEORI VE
CGRENIM MERKEZLERI :

Cekoslovakya Komiinist Par-
ti’'si Merkez Komite'si Yiiksek
Parti Okulu, Parti Merkez Ko-
mite’sine baghh Marksizm-Leni-
nizin Knstitiisii.

*

URDUN KOMUNIST PARTISI:

1943 yilinda, Ulusal Kurtu-
lug Birligi ismiyle kurulmustur.
Bu 6rgiitiin kurucularinin gogun-
lugu, Filistin Komiinist Parti’si
tiyesiydiler. 1951 Eyliil ayinda,
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Birlik, Urdiin Komiinist Parti-
si ismini almigtir, 1948’ten iti-
baren teror, Parti iizerinde yo-
gunlagmig ve Parti hakkinda ko-
vugturmalar uygulanmigtir. Bas-
ki, 1951’de, komiinizme karsi
miicadele yasasi1 kabul edildik-
ten sonra, Ozellikle acimasiz bir
hal almigtir.

Parti, Arap lilkelerine karsi
Israil saldinsimin oldugu dénem-
de (Haziran 1967), Urdin’deki
anti-emperyalist ve demokratik
hareketin giiclenmesini, hapse-
dilmig olan biitiln Urdiinli ko-
niiinistlerin Gzgiirliige kavugma-
larini saglamigtir. Parti, yar1 -
legalite kogullarinda calismaya
kaslamistir.

1967 Temmuzunda yapilan
Merkez Komitesi toplantisi, Is-
rail saldirisinin sonuglarinin or-
tadan kaldirilmasi, emperyaliz-
me ve yerel gericilige karg mii-
cadelenin temel dogrultularini
belirliyen gegici bir program ka-
bul etmigtir, Bu programda sap-
tanan temel gorev, Israil saldi-
risina karst Urdiim halkinin ca-
balarimn1 seferber etmeye  yete-
nekli bir ulusal koalisyon hiikii-
metinin yaratilmasi olmaktadir.

1970 Nisaninda toplanan Par-
ti- Konferansi, geciei programin
dogrultusunu onaylamig, Yakin-
Doguw’daki krizin c¢oziimlenmesi
icin barigel siyasi miicadelenin
silahli miicadele ile birlikte yii-
riitiilmesi lehinde tavrini belirie-
migtir. Konferans, Parti’nin o0r-
giitlenme caligmalar1 {izerinde
dikkatle durmug, yonetici or-
ganlarinl segmigtir.

URUN isgi sinmifi partileri

1673 Agustosunda, Parti, is-
gal edilmig topraklarin diger
yurtsever gilicleri ile beraber ha-
reket ederek, isgal edilmig top-
raklardaki «Filistin Ulusal Cep-
hesi»nin olusturulmasinda 6nem-
li bir rol oynamigtir. Bu cephe-
nin amael, iggal edilmig toprak-
lardaki halk miicadelesini yonet-
mektir.

PARTI BASINI :

AL-JAMAHIR (KITLE-
LER): Urdiin’de dagitilan gizli
gazetedir. Ayda bir yada iki kez
yayinlanir,

AL-WATAN (VATAN) : Is-
gal edilmig topraklarda dagitilan
gizli gazetedir, Ayda bir yada iki
kez yayinlamr,

AL-HAKIKA (GERCEK)
Teorik ve siyasal aylik organ-
dir; biri Urdiin igin, digeri ise
isgal edilmig topraklar icin ol-
mak iizere iki yaymni vardir.

*

PORTEKIZ KOMUNIST
PARTISI (%)

1921 Martinda kurulan Por-
tekiz Komiinist Parti’si, {ilkede
fagist diktatorliigii kuran 1926
yilindaki askeri darbeden beri,
illegal ' durumdadur.

* Portekiz Komiinist Parti’si hak-
kindaki bu yazi, fagist rejimin
yikilmasindan once, Nouvelle Re-
vue Internationale dergisinde ya-
yinlanmigtir,
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Taban orgilitleri (hiicreler)
isletmelerde, biiyiik toprak miilk-
lerinde,  kiglalarda ve oOgretim
kurumlarinda orgiitlenmigtir. Ba-
z1 durumlarda, farkli igletmeler-
deki ve kuruluslardaki Parti ii-
yelerini gruplandiran sokak hiic-
releri orgiitlenir. Hiicreler, grup-
lar olarak béliiniir. Illegalite ko-
sullarinda, bu gruplar az sayida
iiyeden olugur.

Kongre, Parti'nin en yiiksek
organmdir. 1926’dan ©Once  iki
Kongre legal kogullar altinda;
1926’dan sonra da dort Kongre
illegal kogullar altinda top-
lanmigtir.  1965’te yapilan Al-
tine1 Kongre, yeni bir Parti
programini onaylamig ve tiiziik-
lerde degisiklikler yapmigtir.

Kongre, kongre araliklarinda
Parti’'nin gahgmalarini yiiriiten
Merkez Komitesini secer. Merkez
Komitesi, sekreteryay:r ve mer-
kezi yonetimin diger yiiriitme
organlarinl seger.

Illegal caligma kosullar: ne-
deniyle, bolgelerin ve illerin yo-
netim organlarinin kati  oOrgiit
semalar1 yoktur.

Parti'nin emekei genglik, 6g-
renci genclik, askeri ve diger
orgiitleri vardir.

1973'te yapilan sayima gore,
Parti iiyelerinin % 57’si isci ve
memurlardan olugmakta; iiyele-
rin % 3%unun yas1 otuzdan kii-
ciik, % &inin ise elli yagindan
bityltk bulunmakta; kadinlar,
Parti iiyelerinin % 20’sini olug-
turmaktadirlar.

083 ¢
PARTI BASINI :

AVANTE (Ileri) : Parti’nin
merkez organidir. Ayda bir ya-
da iki kez yaymnlamr**. 1931’de
illegalite icinde kurulmugtur, O-
tuz yildan beri hic kesintisiz ya-
yinlanmaktadir.

O MILFTANTE (Militan)
Merkez Komite’sinin teorik biil-
teni olup, iki ayda bir yaynla-
nir,

A TERRA (Toprak) Kii-
ciik koyliilliik igin yayinlanan ga-
Zetedir.

O TEXTIL (Tekstil Iscisi)
Tekstil iscileri igin  yayinlanan
gazetedir.

UEC : Komiinist Ogrenciler
Birliginin organidir.

Diger yayin organlari diizen-
siz  olarak yaymlanmaktadir.
ornegin, O CAMPONES (Koylii)
tarim proletaryasi i¢in yayinlan-
maktadir. Parti’'nin kendi yayin-
evi vardir : EDICOS AVANTE
Parti’nin biitiin yayinlar1 ve ba-
a1 iilkedeki gizli matbaalarda
basilmaktadir.

Parti’nin ayni zamanda gizli
bir radyo istasyonu vardir: RA-
DIO PORTUGAL LIVRE (0OZ-
GUR PORTEKIZ RADYOSU).

** Parti’nin merkez organ1 Avanfe,
17 Mayis 1974’te, haftahk olarak
legal yaymna gecmigtir.
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PORTEKIZ KOMUNIST PARTI'SININ 50 YILI *

Birinci Dinya Savasi (1914-1918) doneminde Portekiz igei si-
nifi iginde anarko-sendikalistlerin agirhkli bir etkisi vardi, Sos-
yalist Partinin etkisi ¢ok sinrliydi, Isgi sinifi hareketinin evrimi,
isci sinifi hareketinin bircok yoneticisinin savag icinde takindik-
lar1 goven tavir, sosyalistlerin burjuvaziye boyun egmeleri ve anar-
gist Orglitlerin miicadele ydntemlerinin etkisizligi, proletaryanin
bagimsiz bir partisinin, devrimei Oncii giiciinlin yaratilmasinin ob-
jektif bir zorunluluk oldugunu belirlemisti. Bu bilin¢clenmede, Ekim
Devriminin agirhkh bir etkisi olmug, Ekim Devrimini genig bir
destekleme hareketi gelismig ve 1919 yilinda bir yandan Kzl
Bayrak haftalik dergisi yayina gecerken aym zamanda bir Por-
tekiz Maksimalist (Bolgevik) Federasyonu kurulmustu. Devrimei
bir partinin yaratilmas: inisiyatifi, iste bu anarko-sendikalist ¢ev-
relerin en aydin kesimleri i¢inde ortaya c¢ikmig ve 1920 yilinin son-
larinda Lizbon'da bir dizi toplanti yapimigtn

Ayni yihin 28 Aralik giinii Portekiz Komiinist Partisi adr ve
bir siyasi program kabul edilmigtir. Ilk yonetim organlari ise 6
Mart 1921’de secilmis; yine bu yil icinde, yeni Parti'nin ilk yayin
organl olan Komiinist yayinlanmaya baglamigtir. Portekiz Komii-
nist Parti’si, 1922 yilinda Komiinist Enternasyonal’e katilmigtir.
Ik kongre ise, Parti’nin iiye sayisimin daha heniiz yaklagik olarak
bes yiizii buldugu bir dénemde yapilmug, José Carlos Rates genel
sekreter olmugtur. Anargistler tarafindan yonetilen ve o zamanlar
yiiz yirmi bin iiyesi olan C.G.T. sendikalar konfederasyonu iginde
komiinistler, metaliirji, ingaat ve denizeilik boliimlerinde yonetici
mevkiler elde etmiglerdir.

Ikinei Kongre, askeri darbenin yapildigr 1926 Mayis ayinda
toplanmugtir. Sayisal ve fakat ayni zamanda ideolojik olarak ta
cok zayif olan Portekiz Komiinist Partisi, bu duruma kars1i c¢ika-
bilecek giicte degildir ve isci smifi lizerindeki bask: c¢arcabuk ' zin-
cirlerinden bogsanmugtir. Parti ve C.G.T. 1927 yilinda kesin olarak
kapatilmigtir, Portekiz Komiinist Parti’sinin kisa siireli legal yasa-
m1 boylece sona ermektedir, Bir ¢ok Parti orgiitii ortaliktan silin-
mig, Parti yaymi son bulmug, bir ¢ok yonetici de miicadeleyi ter-
ketmistir.

Merkez Komitesinin sadece ii¢ iiyesi kalmigtir. Igte, bu giic
kosullar icinde bir kag ybnetici, Parti’yi tekrar ayaga kaldirmay
denemiglerdir, Tersane sendikasinin delegesi clarak 1927 yilindan

* Bu yazimin kaynagi  Avante’nin, No: 2, 24 Mayis 1974 sayisidir.
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beri S.S.C.B.’de bulunan Bento Gongalves, 1928 yilinda Parti’ye
liye olmugtur. Bu kisi, bliylik prestiji olan bir sendika yonetieisi,
bir metaliirji igcisidir; Parti’nin orgutley101S1 olarak tayin edici
bir rol oynayacaktir.

1929 Nisan ayinda, Parti'nin sadece 29 iiyesi kalmigtir. Bun-
larin icinden 14’1 toplamirlar ve B. Gongalves hemen genel sekre-
terlige getirilir; orgiit gelisgmeye baglar, bir kadrolar okulu kuru-
lur; 15 Subat 1931’de, Parti’nin yayin organi olarak Avante'nin
ilk gizli sayis1 ¢ikar. Komiinistler sendikal hareket icinde yavas ya-
vag birinci plana gegerler. Parti, artik ordu icinde (ORE) ve de-
niz kuvvetlerinde (ORA) askeri oOrgiitlerine sahiptir; Komiinist
Gengler Federasyonu geligir; 1934 yilindan itibaren Alvaro Cun-
hal bu Federasyonun genel sekreteri olacaktir. Diger bagka gizli
orgilitler olugturulur. 1931 - 1932 yillarindan baghiyarak, ingaat, ge-
mi gantiyeleri, deniz ve cam sanayisinde 6nemli grevler olur. 1 Ma-
yis 1932’de Lizbon’da bir gosteri yliirliyligli tertiplenir.

Komiinistler, ayn1 zamanda Ogrenci hareketi iginde de so-
—umluluklar almaktadirlar. Hiikiimet, sendikalarin fagistlestirilme-
gi ile ilgili kararnameyi cikardiginda, Marinha Grande igcileri 18
Ocak 1934’te ayaklanirlar ve kenti isgal ederler, Parti, giicler ilig--
kisini hatalh saptadigmi ve o giine kadar kendi 6rgiit biinyesi icin-
de bile anarko-sendikalizmin etkisinin oldugunu agiga vuran bir ka-
rar alarak, devrimei genel grev cagrisinda bulunur. Fakat isleni-
len hatalar ne olursa olsun, asil 6nemli olan, bu andan scnra, ko-
miinistlerin, Portekiz igei sinifi hareketinin bagina gecmis olmala-
r1 olmaktadir. 18 Ocak ayaklanmasindan sonra bask: iki misli ar-
tar, bir cok yoOnetici katledilir ve siirgiine gonderilir.

Komiinist Enternasyonal’in Yedinci Kongresinden doniigie,
1935 Kasiminda, Bento Gongalves ve merkez komitesi sekretarya-
sinin diger iki Uiyesi de tutuklanirlar. Boylece merkez komitesi ar-
tik yokolmaktadir, biitiin ydnetim en temel unsurlarindan yoksun
kalmaktadir. 1936 Nisaninda bir kadrolar toplantisi yeni bir mer-
kez komitesi ve yeni bir sekretarya olugturur. Alvaro Cunhal artik
merkez komitesi iliyesidir.

Salazarist yonetimin 1936 Temmuzunda Cumhuriyet yonetimi-
ne kargi ayaklanan Ispanyol fagistlerine 'yardim' etmesine kars:
Parti etkin bir miicadele siirdiiriir. Bircok militan Ispanya’da 5le-
cektir. Eylil ayinda Parti’'nin donanma igindeki ozel orgiiti, iki
torpido-botun denizcilerinin ayaklanmasini yonetir. Portekiz fa-
sizmi de baskisini giderek arttirmaktadir; ve Yesil Burun adalarin-
da Tarrafal toplama kamp acilir (Bento Gongalves 1942 yilinda
burada olecektir). 1936-1939 yillar1 arasinda Parti’nin biitiin y&ne-
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tim kurullar1 birbiri ardisira tutuklanir: polisin ajanlari Parti igi-
ne girmeye ve Avante’nin matbaasini kegfetmeye muvaffak olmusg-
lardir. Avante 1941 Agustos ayina kadar, iki yil siireyle yaymla-
namiyacaktir, Hatali eylem yontemlerinin siirekliligine ragmen,
1940-1941 yillarinda biitiin orgiit yeniden olugturulur. 1942 yilin-
dan sonra, sekretarya gorevi Alvaro Cunhal J. Gregorio ve M. Gu-
edes tarafindan yiriitiilecektir.

Orgiit, kitle miicadeleleri ile Parti yapilandirmasinin siki ilis-
kisi temeli iizerinde hizla yayginlagir. 1942 Ekim-Kasim, 1943 Tem-
muz-Agustos, Mayis 1944 biiyiik grevleri ve daha bir ¢ok eylem,
Portekiz Komiinist Parti’sinin organik giiclenmesinin hem bir be-
lirtisi hem de bir etkenidir.

Parti’nin Uclineii Kongresi 1943 Kasiminda yapilmigtir, Cun-
hal Kongreye «Ekmek, Ozgiirliik ve Bagimsizhik Icin Miicadelede
Portekiz Ulusunun Birligi» adli bir rapor verir. 1945 yilinda Par-
ti, yari-legal bir kitle orgiitii olan Demokratik Birlik Hareketi'nin
yaratilmasma girigir. Anti-fagistlerin ¢ogunlugunu bir araya ge-
tiren bu orgit, fasist «secimler»in sagladigi olanaklardan yarar-
lanmakta dahil olmak iizere, yillar boyunca bir ¢ok siyasi kampan-
vay1 gerceklestirmigtir. Komiinistlerin etkisi ayn: zamanda bir
¢cok «sendikarda da yayginlagmaktadir. Salazar rejimi her zaman
oldugu gibi biitlin bunlara terdr ve baski ile cevap verir; bir cok
militan katledilir, tutuklanir, fakat, Parti, bundan boyle, darbele-
rin kendisini felce ugratamiyacagi kadar giicliidiir.

1946 yili yazainda Parti’nin Dordiineii Kongresi toplanir; Kong-
re de ikisi Cunhal’in olmak iizere bir ¢ok rapor dinlenir. Kongre, 6-
zellikle kirsal alanlar basta olmak iizere iiye sayisinda en biiylik ar-
tigin kaydedildigini saptar. Bunun iizerine, Kongre’de, Koyli adl: bir
yayin cikarilmasi karari verilir. Ayrea, iiye sayisi yirmibine kadar
yilkselecek olan bir Gencligin Demokratik Birligi Hareketi olustu-
rulur, 1949 yilinda, Cumhurbagkanligi secimi icin demokrat aday
Norton de Matos'un adaylig: bir biitiin olarak desteklenir. Bu kam-
panya esnasinda ¢ok biiyiik kitle yogunlagmalari olur.

Soguk harp, anti-komiinizmin zinecirinden bosanmasi, anti-fa-
sist birlikte kopukluk, Avrupa’'nin geri kalan boliimiine gore Porte-
kiz’de belli bir tarihsel aykirihkla beraber-etkisini gosterir. Bunun-
la beraber, 1949 yilinda bizzat baskinin arttigr donemde, bu duru-
mun ko6tii etkilerini hissettirmesi son bulur. 1949 Martinda, A. Cun-
hal ve sekretaryanin bir diger iiyesi tutuklanirlar. Portekiz Komii-
nist Partisi’nin basin sorumlusu o6ldiiriiliir ve diger bir cok yoneti-
ci de fagistlerin ellerine diiser. Fakat yeni kadrolar hogalan saflari
doldurur, Parti orgilitleri, darbeler altinda kirilmadan egilirler. 1951
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yilinda profesér Rui Gomes'in Cumhurbagkanlig: adaylig1 icin yii-
riitlilen genig bir siyasi kampanya 6nemli bir kitle ¢alismasina ola-
nak saglar. Onemli grevier gerceklestirilir: 1952'de, 1954’te Giiney
koyliilerinin, 1955-1957 denizci-balikcilarin grevleri... Ogrenci hare-
keti de 1956 yilinda bilyiik miicadeleler ile belirlenir.

Parti'nin Besginci Kongresi 1957 yilinda toplanir, Bu Kongrede
bir program, yeni Parti tiiziigli vede somiirge halklarimin «acil ve
tam bagimsizliga» haklar: oldugunu belirten bir bildiri kabul edilir.

Bu dénemde A. Cunhal, biiyiik 6nemi olan bir teorik eseri hapis-
te yazacaktir: Portekiz’de Toprak Sorunu. Cunhal bu eserde, iilke-
sinin kirsal alanlarinda varolan iiretim iligkilerini, 6zellikle de ka-
pitalist firetim iligkilerinin hakimiyetini ve bunlarin karakteristik-
lerini aydinlatmigtir. Cunhal, kitabinda; fasizmin, kiiciik iireticile-
rin yoksullagmasina, proleterlesmesine, kirlarda igsizligin biiylimesi-
ne (dig géeler bunun bir sonucudur) yol agarak, bir toprak reformu-
nu gerceklestirecek sosyal ve siyasal bir devrimi daha ivedi kilacak
bicimde, tarimda kapitalist iiretim iligkilerinin geligmesini hizlan-
dirdigini aciklamistir,

1958 «segimleri» sirasinda, demokratik giicler tarafindan des-
teklenen H. Delgado’'nun adaylg: icin Orgiitlenen kampanya yiiz-
binlerce kisiyi sokaklara doker.

3 Ocak 1960’da, Parti, Peniche hapishanesinden bir cok ybne-
ticinin ve bu arada A. Cunhal’in kacmalarimi saglayarak biiyiik bir
zafer elde eder.

1961 Subatinda Angola halkinin silahli miicadelesinin baglama-
81 ve bunu az sonra Gine ve Mozambik halklarinin miicadelesinin ta-
kip etmesi, Portekiz somiirgeci rejiminde keskin bir krizin patlak
vermesine yol agcmigtir. Somiirgelerin 6zgiirliik hareketlerine cok
yakindan bagh olan Portekiz Komiinist Parti’si, sOmiirge savagla-
rina kargi etkin bir miicadele siirdiirtir; bir yandar gen¢ komiinist-
leri orduda kalarak ordu icinde siyasi caligmay: gelistirmeye, ayni
zamanda da genc agkerleri, askerden kacarak savas: kitlesel olarak
reddetmeye cagirir,

1961 Martinda, merkez komitesi, 1956-1959 yillarindaki ¢alisma-
larin1 6zelegtirisel bir tarzda ineeler, yeni bir program hazirlama ka-
rar1 alir ve A. Cunhal genel sekreterlige getirilir, Ineelenen bu do-
nem, «rejimin barigcil yoldan ¢okmesisni hedefliyen bir sag sapma
dénemi olmugtur. 1961-1962 yillarr da, 1 Mayis 1962'deki gosterilen
ve grevlerle zirvesine ulagan biiylik kitle hareketlerinin-siyasal, sen-
dikal ve 6grenci hareketleri-geligtigi yillar olmugtur. Bununla bera-
ber baski devam etmektedir; her diizeyden bir gok yonetici fagist-
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lerin eline diiger, bu durum da deneysiz kadrolarin olgunlagmaya va-
kit bulamadan 6nemli gérevleri yiikiimlenmelerini zorunlu kilar. Fa-
kat 1962’den 1967’ye kadar siiren geri cekilis doneminde de 6nemli
sosyal ve siyasal miicadeleler siirdiiriiliir. Bu geligsmelere paralel o-
larak parti i¢inde genig tartigmalar olur ve bu, 1964 yilinda merkez
komitesinin toplanmasiyla sonuglamir. Bu toplantida, A. Cunhal’in
«Ziaferin Yolus adli 6nemli bir raporu ile, Parti’nin 1965’deki Altin-
c1 Kongresi lizerine hazirladigy bir rapor tartigilir. 1965'deki Altinct
Kongre’de de en 6nemli rapor A. Cunhal’in raporudur; A. Cunhal, bu
raporunda, Parti’nin calismalarinin genel bir dizeltiligini somutlag-
tirmugtir; Cunhal’in bu raporunun iiriinleri sonraki yillarda alina-
caktir. Bu Kongre, bugiin de Portekiz Komiinist Parti’sinin prog-
rami olan bir program kabul etmistir.

1967 ve 1968 yillam, igei sinifinin, koyliillerin ve 06grencilerin
sosyal hareketlerinin yeni bir hizlanigi ile belirlenir. Agir hasta olan
Salazar’in ¢ekilmesi ve iktidara, onun yerini dolduran Marcelo Cae-
tano’nun gelmesi, Parti'nin sézle ve yaziyla miicadele etmek zorunda
kaldig1 liberal hayalleri canlandirr.

1969'da, komiinistler, sendikalar: bityiik miicadelelere iteleyerek
sendikalar icinde ilerlerler, birlikci ve yari-legal Demokratik Se¢im
Komisyonlari- Hareketi'nin (CDE) olugturulmasinda tayin edici bir
rol oynarlar, genel af lehinde etkin bir miicadele yiiriitiirler, somiirge
savagina kargi milcadelelerini giiclendirirler. Askerlerin ve subayla-
rin ordudan kagiglar:1 ve ordu icinde gegitli haklar elde etme miica-
delesi ve siyasal miicadele bir kitle olgusu haline geldiginde komii-
nistler, fagizmin somiirge savagini sabote eden Devrimci Ordu Ey-
lem’ini olugtururlar.

Birlesmig, saghkli, saglam bir orgiit olarak, Portekiz Komiinist
Parti’si, CDE'lere katilan sol ve demokrat hristiyanlarin
yaninda genig bir birlike¢i savag yiiriitiir, 1973'te, Sosyalist Parti’si
ile beraber bir secim bildirisi imzalar, halkla her giin daha fazla bii-
tiinlegir. 25 Nisan 1974’te fagizmin devrilmesini hizlandiracak subay
ve asker hareketleri patlak verdiginde, Parti, boylece hazirliksiz ya-
kalanmaz ve igei sinifinin, calisanlarin orgiitleyieisi roliinii ilk giin-
den itibaren oynamaya haglar. Gizlilikten ¢ikan militanlari, kadro-
lar—daha heniiz az sayida olan bu militan ve kadrolar, kendileri-
ni bekleyen cok bilyiik gorevlere gogiis germiglerdir—halkin bagin-
da yerlerini alirlar,

o




DUZELTME

16. sayida ¢nemli baz1 dizgi yanhshklary olmustur. Diizeltir,
ozitr dileriz.

Dogrulan soyledir :

Sayfa: 6, 5. paragraf, 5. satir :
...da belirttigimiz diger temel ozelligini de...

Sayfa: 6, 6. paragraf, 4. satir:
...bul ve Izmir hari¢ biiyiik olgiide...

Sayfa: 7, son paragraf:
Simdi, savasta yer alan bu toplumsal...

Sayfa: 9, son paragraf :
«Kismi azm askeri iimera...

Sayfa: 10, 3. paragraf, son satir:
olarak sOmiiril sistemini idame ettirme...

Sayfa: 15, 11. paragraf, 1. satir:
Kongre Baskanm: Hacim Muhittin. ..

Sayfa: 19, 3. paragraf, 2. satir :
silinmesi olarak viicut bulmamal, fakat,

Sayfa: 20, 2. paragraf, 4. satir :
hakim sumflar: bu seferberligi kabul...

Sayfa: 33, 2. paragraf, 3. satir :
...gereksinimlere cevap verebilirlikte

Sayfa: 33, dipnot, 7. satir :
................................. ile pragmatizmin kurucularmdan Williams

Sayfa: 49, 3. satir :
......... herhangi bir sosyal gériisii olmiyan, Cerkez Ethem ve...

Sayfa: 61, 4. paragraf:

Iste, buradan itibaren, Kemalistlerin planlar: islerlige sokula-
caktir. Bu plan, «giidiimlii halk tepkisi» olmakiadir. Yani; halk,
Mustafa Suphi ve arkadaslarma...
olacaktir, Aradaki bélim dipnot olarak diizelecektir.

Sayfa: 103, son paragraf, son satir :
...yuvalarin bansinda ve sakinliginde...
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yayiniari

JEAN ELLEINSTEIN

S.S.C.B. TARIHI

CILT : I

(iktidarin alinisi)
1917 - 1921

Ceviren : Ziya OYKUT

JEAN ELLEINSTEIN’iN DORT CtLTTE TAMAMLADIGI
BU ONEMLI ESERIN BIiRINCI CILDi,
KASIM AYINDA YAYIMLANACAKTIR,

DIGER CILTLER, BASIMA HAZIRLANMAKTA OLUP,
ARA VERILMEDEN YAYIMLANACAKTIR.

URUN YAYINLARININ YAYIMLADIGI KITAPLARDAN
TOPLU ISTEK HALINDE, 9, 25 INDIRIM YAPILIR.

TEK KiTAP ISTEKLERINDE, POSTA PULU
GONDERILMELIDIR.
ISTEME VE HAVALE ADRESI: P.K. 41 Sirkeci/ISTANBUL



DEVRIMCi 48
SANAT VE KULTHR Mt
KAVGASINDA 4V

@ Yillik abone3| yurt ici 90, yurt dist 150 TL.
® P.K. 893 Sirkeci-ISTANBUL

KASIM SAYISINDA :

25. OLUM YILDONUMUNDE ORHAN VELI/KIRSAL
KESIM GERCEKCILIGI YOL AYRIMINDA/ISMET OZEL
UZERINE/BIREYCILIGIN «VISKI» ILE INTIHARI

Rafael Alberti, Hikmet Altinkaynak, Nihat Behram, Ataol
Behramoglu, Kemal Burkay, Aziz Okay, Fikret Otyam, Cihat
Ozaydin, Kemal Ozer, Baris Pirhasan, Kenan Somer, Dmitri
Sostakovig'in yazi veé siirleri

Bekir Yildiz'in Cengiz Aytmatov’la réportaji

Orhan Veli'nin siirlerine Emre Senan’in desenleri

i1k cildimiz hazirlanmigtir. 75 TL kargiiginda adresimizden is-
tenebilir.

Abone kogullari; yillik 90 alt1 aybhk 45 TL

Yazisma ve havale adresi: P.K. 893 SIRKECI/ISTANBUL



yayinevi

LENIN

KITLE ICINDE PARTI CALISMASI
3. Baski

12.50

LENIN
BARIS ICINDE BIRARADA YASAMA
12 50

LENIN -
SON YAZILAR SON MEKTUPLAR
8—

IBARROLA
EKONOMI POLITIK EL KITABI
8.—

WODDIS
MILLIYETCILIK VE ENTERNASYONALIZM
7.50

MARX - ENGELS :

BIRINCI ENTERNASYONALDE ORGUTLENME
MESELESI

15.—

LENIN
DIN UZERINE
10—

Genel Dagitim :
ANKARA DAGITIM

Baymdir Sok. 38/3 Ankara
100 liradan az istekler igin pul gonderilmesi...



SORUN YAYINLARI

— PROGRAMI —

1 — HELSINKI KONFERANSI

Konugmalar ve Kararlar

2 — DAVRANISLARIMIZIN KOKENI
Dr. Serol Teber (Basiliyor)

3 — BUGUNKU PORTEKIZ'DE
SINIFLAR SAVASI

— Marksist Aragtirma ve Inceleme Enstitiisii, Frankfurt.

4 — 15/16 HAZIRAN 1970

— Olaylar - Nedenleri - Davalar - Belgeler - Anilar - Yorum-
lar.
Turgan Armr - Sirr; Oztiirk,

"TAN DAGITIM

Faaliyete baglamisgtir.

DERGI - KITAP - BROSUR - AFIS Istanbul ve Anadolu dagitim
en seri ve en saghkli sekilde yamlr.

ADRES :
TAN DAGITIM

Basmusahip sok. No: 5/201 Aras isham
Cagaloglu/Istanbul



temel
vaymlar

G.DIMITROF
SEGME ESERLER

% BIRINCI CILT : 25 TL. (Toplatildi)
% IKINCI CILT : 20 TL. (Toplatildi)
% UCUNCU CILT : Cikuyor

KOMUNIST ENTERNASYONAL

Georges Cogniot
FIATI : 12,50 TL.

BIR ADIM iLERI IKi ADIM GERI
V. i. LENIN

Tam ve tahrifsiz Ceviri
)
Anadolu ve Ankara dagitim : Ulusal Dagitim
Istanbul Dagitim : TAN DAGITIM

Necatibey Cad. 25/9 Yenigehir/ANKARA

O S . e




ilerici yurtsever
genclik

ANTI-FASIST ANTIi-EMPERYALIST

MUCADELEDE TUM GUCLER BIRLESIN.

Onbes giinlitk siyasi gazete

Kasimda cikayor.

ADRES :

Divanyolu, Klodfarer cad.
Orer Ighan1 83-35/11
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Bl me

PK: 41
“r"n SIRKECI
J vavinlari istansuL

(" ivan DUNYADA iLK ANTIFASIST )
MiCHAILOV = AYAKLANMA
TOPLAT eylil 1923 6Lira

toplumda kadinin
l-ENlN rolud uzerine stea

A.BOUDANOV-G.SOTCHEVKO

MAGLUP EDILEMEYEN 0@"
vietham-kambocgya
V. ILLENING .

uzaktan mektuplar

- - - - - - - - - - - - - - - - - -

t;ekoslovakya—agust05/1968
7 lira

V.i.lenin o YALIST
REDDETTIGIMIZ < S?Eon.ﬁm

MlnAs 6 LiRA SOR“NLAIH 12 LiRA J
ny vaptsarov

SEGILMIS SIIRLER * ...

10 Lira





