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l. ULUSLARAffi§}DuRUM (-)

Soğuk Savaşın Bltlşl
Soğuk savaştan sora uluslararası durumda ortaya

çıkan degişiklikler ne anlama gelmektedir?
Sosyalist ülke|er topluluğu dağılmış, SSCB par-

çalanıp ortadan kalkmıştır. SBKP tasfiye olmuş ve reel
sosyalizmin ekonomik ve siyasal yapıları demonle edil-
miştir. Genel olarak dünya çapında kapitalizmden sos-
yalizme ve komünizme geçiş sürecinde (marksist klasik-
lerin varsayımlarından farklı bir şekilde) ortaya çıkan
özgül tarihsel gvre sona ermiştir. Bütün bu gelişmeler,
biöirine zıt iki sosyal sistemin rekabeti ve mücadelesi
döneminin, özel alarak da bu evrenin ll. Dünya
Savaşından sonra büründüğü somut biçimin, "soğuk
savaş"ın sona ermesi anlamına gelmektedir.

"Soğuk savaş" kaplallzmin reel sosyalizmle
mücadelesinin banşçıl yarışma-rekabet biçiminden larklı
olarak, nükleer denge koşullarına uyarlanmış, gerici, mi-
litarist, saldırgan ve emperyalist biçimidir. Onun amacı,
ll. Dünya Savaşından sonra varolan sosyalizm deneyi
yararına değişen dünya durumunu, yeniden emper-
yalizm yararına değiştirmek ve reel sosyaliz ıi yok
etmek olmuştur.

"Soğuk savaş" bir dizi aşamadan geçmiş, zaman
zaman yumuşamayla kesintiye uğramış, zaman zaman
dünyayı bir nükleer savaş eşiğine getirmiştir. "Soğuk
savaş", 1946 yıhnda Churcill'in ünlü konuşmasıyla baş-
lamıştır. Onun en son aşaması 1970'ler sonu 1980'lerin
başında Orta Avrupa'ya yeni roket|erin konuşlandırıldığı
ve ABD'nin "yıldız savaşları projesi" ile yıkıcı bir saldırıya
seçtiği dönemdir. R. Reagan bu dönemde amaçlarının,
'komünizmi ıarihin çoplüğüne göndermek" olduğunu
açıkladı. 45 yıl sonra SSCB'nin dağı|masının ardından
da G. Bush, ABD ve müttefiklerinin "soğuk savaş"ı ka-
zandıklarını resmen ilan etti.

"Soğuk savaş" insanlığa büyük zararlar vermiştir.
45 yıl boyunca meydana gelen bölgesel savaşlarda, Vi-
etnam'da, Cezayir'de, Kore'de, Güney Afiika, Angola ve
Mozambikte 20 milyon insan yitirilmiştir. Silahlanma
yarışına ve psikolojik savaşa yatırılan kaynaklar insani
gelişme amaçlarıyla kullanılsaydı, dünyada açlık, yoksul-
luk ve salgın hastalıklar oıtadan kalkma yoluna girerdi. ,1
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lnsanlık bir yandan nükleer savaş tehlikesiyle kor-
kutulmuş, bir yandan da nükleer silahlanmanın haklılığı-
na inandırılmış, toplumda kaderci pasiflik, geleceğe kar-
şı sorumsuzluk, günü yaşama eğilimleri güçlendirilmiş,
böylece uygarlık kriziden çıkışın insanı temeli zayıflatıl-
mıştlr.

lnsanlığın manevi hayatı "komünizm tehlikesi" ve
"emperyalist komplo" korkusuyla zehirlenmiş, dünyanın
iki büyük insan kütlesi birbirlerinden yabancı, birbirlerinin
yarattıkları zenginliklerden habersiz yaşamaya mahkum
olmuştur.

"Soğuk savaş" kapitalizmin gelişmesinde, giderek
de sosyalizm deneyinin gelişmesinde insan uygarlığını
tehdit edici eğilimleri kamçılamış, amansız rekabet ve si-
lahlanma yarışı insanın doğal ve kültürel çevresine yıkıcı
etkilerde bulunmuştur.

Sosyalizm deneyindeki deformasyonda da büyük
rol oynamışlır. Ona dayatılan "soğuk savaş" reel sosya-
list ülkelerdeki yaşamın bütün alanlarına sızmış, giderek
yönetici zirvenin gelişmeyi frenlemesinde kullandığı bir
araç durumuna gelmiştir.

Komünist hareketin enternasyonalist ilkelerinin
çarpıtılmasında, onun ya izole olmasına ya da dünya
çapında bölünerek zayıilamasında, hereketin kendi hata-
larının yanısıra, büyük bir etki yapmıştır.

Geniş kitleler ve bloksuz ülkeler, soğuk savaşın
edilgen, manüpüle edilen, yaşamları soğuk savaşın
çıkarlarına göre yönlendirilen başlıca kurbanları
olmuştur.

45 yıl kıoyunca biriken ve bugün hepsi de çöplüğe
layık, "soğuk savaş"ın sözde "kitapları", "eserleri", "film-
leri", insanların bilincini casus|ar ya da yıldızlar savaşıyla
bulandıran, çarpıtan, onu modern-teknolojik hayvanlığa
doğru çeken tüm sözde "manevi" ürünleri, bir kaç insan
kuşağının yaratıct faaliyetinin barbarca yağmalanma-
sından, boşluğa atılmasından vÖ insanın manevi geliş-
me potansiyelinin baltalanmasından başka bir sonuç do-
ğurmamlştır.

"Soğuk savaş" yılları insanlık için kayıp yıllardır,
onu madden ve manen yoran bir dönemdir.

Soğuk Savaştan Emperyalist Çıkış
lşte insanlık bu "soğuk savaş"tan çıkmış bulunuy,or.
'Soğuk savaş"ın sıcak bir savaşa ve hele sıriırlı bir



nüklqer çatlşmaya yol açmadan son bulmasından duyu-
.lan sevince katılmamak olanaksızdır. Hatta SSCB'nin,
.iüzyüze geldiği krizden (emperyalizmin l. ve ll. Dünya
. Savaşlarında yaptığı gibi) "Soğuk savaş"ı sıcak savaşa
çevirerek çıkmayı denemektense, kendi varlığını riske
sokarak geri çekilişini, ortaya çıkan sonuç reel sosyal-
izmin yıkılışı olsa bile, insan uygarlığı adına onaylama-
mak da olanaksızdır.

Fakat "soğuk savaş'lan bu türden çıkışı ve sonuçta
oluşan yeni durumu, olayları insanlığın larihsel
gelişmesinde bu ilerleme oluyor izlenimi verecek şekilde
yorumlamak asla kabul edilemez.

"Soğuk savaş" sona ermiştir, ama ondan çıkışın in-
sanlığın yararına olabilecek tek gerçekçi alternalifi yenik
düşmüştür:'Soğuk savaş"a iki karşıt askersel.blokun bir-
likte ve karşılık|ı askersel dengeyi adım adım düşürmek
yoluy|a son vermesi, böylece nükleer silahların tamamen
yok edilmesine ve tam silahsızlanmaya yönelme fırsatı
kaçırılmış, "soğuk savaş'tan çıkışın emperyalist alterna-
tifi gerçekleşmiştir. Tek tek ülkelerdeki sınıf savaşına ol-
duğu gibi uygulanmadığı takdirde, "soğuk savaş"tan ger-

çekçi çıkışın düşünsel temeli olan "yeni düşünce tar-
zı"nın emperyalist alternatifi ise "yeni dünya düzeni"dir.

lşte önümüzdeki dönemde, başta işçiler, çalışan in-
sanlar olmak üzere, dünyanın bütün yoksu| ülkeleri,
"soğuk savaş"tan emperyalist çıkış alternatifinin sonuç-
larından acı çekeceklerdir.

llk adımda bu emperyalist çıkışın bedelini eski reel
sosyalizm dünyasının insanları odüyor.

Dünyamız, gerçek bir savaştan çıkılan her tarih-
se| duruma benzer gellşmeleri yaşıyor:

- Galip devletler, mağlup devletlerin halklarına
kendi koşullarını dikte ediyorlar. lMF ve Dünya Ban-
kası'nın reçeteleri dünkü süper güce dayatılıyor. Onun
askeri gücü, 'bir kere daha ABD'yi tehdit edemeyecek
ölçüde' budanıyor. Yenik düşen devletler üzerinde galip
devletler nüfuz alanları için gizli anlaşmalar yapıyor ve
irili ufaklı bütün kapitalist devletler "zafer"den pay almak
için çırpınıyor. Eski Sovyet Cumhuriyetleri halklarının 70
yıldır yarattıkları sanayi ve imkanların bir avuç yeni
yetme kapilalist, mafyacı aracılığıyla talanının master
plan ı yapı|ıp, yürülülüyor.

- Her savaştan sonra yenik düşmüş ülke egemen
güçlerinin içine düştükleri çaresizlik, galiplerin önünde 3



onursuzca eğilme, uğranılan felaketten gn az zaranla
çıkmak için umutsuz manevralar, bugünkü mağlup dev-
letler yönetimleri için de geçerlidir. Aynı zamanda, her
savaştan sonra mağluplara dayatılan aşağılayıcı "barış"
koşulları nasıl yeni çatışmaların tohumunu ekerse, şimdi
de, Sırplar, Ruslar, Polonyalılar ve başkaları "rövanş"
günlerinin müstakbel yöneticilerini, liderlerini içden içe
oluşturuyor.

- 'Soğuk savaş"tan yenik çıkan ha|klar, yalnız
SSCB'de 20 milyon insan yitirdikleri ll. Dünya
Savaşı'ndaki en kritik günlere benzer bir durumla
yizyüze geldiler. Bu defa 20 milyon savaş kurbanının
yerini, yeni "businessmen" basının deyimleriyle,
"lümpenler', -aylaklai, "parazitler" diye karaladığı tam
40 milyon işsiz adayı almak üzeredir. Yoksulluk,
suçluluk, hatta kitlesel çocuk suçluluğu, fuhuş, kumar,
uyuşturucu kullanımı, intihar salgını çığ gibi büyüyor.
Eski Sovyetler Birliği ve Yugoslavya Federasyonu halk-
ları, devlet mülkiyetine el koymak isteyen iktidar hevesli-
si maceracıların alevlendirdikleri milli düşmanlıklarla bir-
birlerinin boğazına sarılıyorlar. Komünistlerin başlat-
tık|arı demokratikleşme süreci, şimdi onları ve muhalefe-
ti hedei alan keyfi, baskıcı rejimlerin oluşma sürecine
dönüşüyor. En gerici ve irrasyonal ideolojiler yayılıyor,
toplu mlar ru hsal çökü nt üyle y üzy üze bulu n uyor.

Yoksul Güney dünyasındaki yapısal krizle
birleştiğinde eski sosyalist dünyadaki bu krizin gelecek
dönemi tehdit etıiği açıktı r.

'Soğuk savaş'tan bu tarz çıkış, dünya kapital-
izmlnln lç çellşkllerinl bastıran iaktörün de kalkmış
olması demektlr. "Büyük Almanya' Avrupa'nın gözünü
korkutmakta, Japonya, Amerika ve Avrupa ekonomilerini
sarsmakta, ABD en büyük askerse| güç olarak rakipleri-
ne üstünlük sağlamaya çalışmaktadır. Bu çelişkilerin ka-
pitalist ülke|erdeki ça|ışan insanların sosyal kazanım-
larına zarar vereceği, yoksul devletlerin daha büyük be-
deller ödeyeceği açıktır.

ABD'de 1991 Ocak ayında otomobil ve kamyonet
satışı 7" 27.8 düştü. 15 otomotiv fabrikasının kapan-
masıyla 40 bin kişi işsiz kaldı. Aynı ayda tarım sek-
töründe 232.000 kişi daha işsiz kaldı. Bu ABD tarihindeki
en büyük dördüncü düşüş oldu. lşsizlik t" 6.2'ye
t|imanmıştır. ABD'de işçilerin 4/5'inin hattalık ücretleri
son 11 yılda sürekli olarak düşmüştür. 1990 başında



ABD ekonomisinin kalkınma hızı iyice düştü.
1988 yılında dünyanın en zengin ülkelerinde

yaşayan Dünya nüiusunun "/" 16.4'ü dünyanın top|am
gelirinin o/o 78.2'sini alıyordu. Geri kalan dünya
nüfusunun % 84.6'sı ise dünya gelirinin "/o 21.8'ini
tüketiyordu. 1988'de dünya gelirindeki payları o/" 21.8
olan iakir ulusların, 1989 ve 1991'de sosyalist ülkeler ve
SSCB'nin yok olması ile dünyanın mutlak egemenleri ha-
line gelen kapitalist emperya|ist ülkeler karşısında daha
da elverişsiz durumda kalacağı açıklama ve kanıt gerek-
tirmeyecek kadar açıktır.

Yeni Düşünce Tananın Bugünü
'Soğuk savaş'tan çıkışın emperyalist alternatili, bir

ara geniş çevrelerde umut uyandıran ve SBP içinde de
bir çoğumuzun savunduğu dünya ölçüsünde "yeni politik
düşünce" temelinde öne sürülen stratejik yönelim
önerisini, bu öneriyle gösterilen dünya ölçüsünde olumlu
değişim olanaklarını da pratik bakımdan ortadan
kaldırmış bulunuyor.

Dünyada yakIaşık askerse] dengenln varolduğu
ve sosyalizm deneyinin de yenilenme yoluyla
güçleneceği varsayılan koşullarda hazırlanan bu
çlzgi artık temelslzdir.

Şimdi artık, sağduyunun ya da "yeni düşünce
tarzı'nın egemen olduğu, anti-militarist, şiddetten
arınmış dünya projesi düne göre kıyas kabul etmez
şekilde bulanıklaşm ıştı r.

"Yeni dünya düzeni"nde "silahsızlanma" po|itikası,
rakipleri ve potansiyel düşmanları tek tarafıı si-
lahsızlandırmak, Rusya'nın, Ukrayna'nın, Kazakistan'ın
nükleer dişlerini sökmek, iki blok arasındaki dengeyle
oynayarak, ödün kopartma olanakları daralan, dünya
ekonomisindeki payları gitgide azalan, en gelişmiş
ülkeler|e aralarındaki tekno|ojik uçurum kapanmaz-
casına büyüyen ve bu durumdan silahlanarak, en
önemlisi nükleer silah ve lüze teknolojisini elde ederek
çıkış yolu aramaya itilen küçük ve yoksul ülkelerin
üzerine baskı kurmak politikasıdır.

"Yeni dünya düzeni"nde sözde silahsızlanma politi-
kası, aynı zamanda silahlanmaya devam etme politi-
kasıdır. Tarih bütün haksız, "barış'ların, er ya da geç
yeni çatışmalara kaynaklık ettiğini defalaİcİ
kanıtlamıştır. ABD ve müttefikleri Rusya'ya ve öteki 5



Cumhuriyetlere reva gördük|eri bugünkİj durumun,,Öele-
cekte yaııatacağı çatışmalara bugünden hazırlanıyor.
"Yıldız §avaşları projesi"ne bu yıl 4,5 gelecek yıl için de
5 milyar dolar aynlmıştır. Kapitalist, ortodoks ve pansla-
vist bir Rusya'nın, sıkıştırıldığı yoksullaşma ve üçüncü
sınıf laşma durumundan nük|eer güce dayanarak
sıyrılmak, şimdi boyun eğdirildiği "lkinci Brest' barışını
yırtmak isteyeceği öngörüsü, emperyalist silahlanrna po-
litikasına gerekçe oluşturuyor. Ote yandan Pentagon,
dağılan Sovyet Cumhuriyetlerindeki atom bilginlerlnin,
üçüncü dünya ülkeleri tarafından angaje edildiği, ydkın
gelecekte beş-on ülkenin nükleer silaha sahip olacğı,
bahanesiyle de silahlanmayı sürdürüyor. j j':'

Nihayet dünya kapitalist merkez|eri arasındaki reka-
bet kavgasını, bu merkezler arasında parçalanan ve i

kendi aralarında da çatışan yoksul ülkelere ve dağı|mış
eski sosyalist devletlere aktarmak, bunlara silah satmak
ve on|arı yeniden silahsızlandırmak, ölüm tüccarlarının
silahlandırma-silahsızlandırma tahteravallisini oluştu-
ruyor. lnsanhğın şu birkaç yıl içinde gerçekçi ya da değil,
ama çok büyük umutlarını yitirmesi acıdır. Ama gerçeğe
göz kapatmak, çok daha acı sonuçlar doğuracaktır.

lnsanlığın genel çıkarlarını her şeyden üstün tuta.
rak öteki yaşamsal global sorunları -çevrenin tahribi,
açlık, borç, kühürei erozyon, cinsiyetçi aşağılama, ulus-
lararası terörizm, uyuşturucu ticareti ve sa|gın hastalıklar
gibi insanlığı tehdit eden sorunları- devletlerin işbirliği ile
çozme projesi de dünle kıyas kabul etmez şekilde ufku-
muzdan siliniyor. Dünya kapilalist piyasasında, rekabet
halindeki uluslarötesi tekelleri bu gibi karsız alanlara -

sorunları ciddi olarak çözecek boyullarda- fon ayırmaya
zorlayacak kapitalizme has, içsel ve kendi|iğinden meka-
nizmalar yoktur.

Global sorunlar1 çözmek için gerekli fonları, devlet
aracılığıyla çalışanlardan sızdırma çabalarının da
sınırları esnek değildir: Çalışan insanı bireyci egoizme
içten, onu tüketim çılgınlığına sürükleyen kapitalizm,
kendiliğinden bir "çevre bilinci" yaratamaz. Bunlara
karşılık, kapitalist piyasadaki rekabet, birinden vazge-
çilse bile on yeni çevre tahrip edici teknolojiyi ve ürünü
teşvik etmektedir. lnsanlık, dev tekellerin gizli bilimsel
araştırma merkezlerinde ne yapıldığını, yapılanların
sonuçlarının ne olacağını bilmeden, kendisine süslü--ve
çevre kirletici- ambalajlar içinde sunulacak yeni tüketim6



mallarını beklemek zorunda kalıyor. Her yeni yapay
madde kaphalist için kar, insan ve doğa için azar azar
ölüm olasılığı demektir. Ve nihayet dünya kaphalist piya-
sasındaki rekabet, yoksulgüney ülkelerini, zengin kuze-
ye karşı, ucuz işgücüyle insanı, ucuz teknoloji ile doğayı,
anti-sosyal ve anti-demokralik rejimleriyle toplumu ve
kızışan yoksullararası rekabetle de birbirini tahribederek
özsavunmaya itmektedir. Batı kapitalizmi, Berlin
Duvarından söktüğü taşlarla, tüm Batı Avrupa'nın
çevresine duvar örme, yeni "barbar" akınına, bir yandan
Güneyi, Kuzeyin çtıplüğü, zehirli atıklarının deposu yap-
manın teorisini ve pratiğini yaparken, güneyden kuzeye
doğru yoksulların göçüne karşı önlem alma, kızıl haç pa-
ketleriyle de vicdanını rahatlatma dışında genel insani
sorunlarla ilgisini de kesme yolundadır.

Kitle iletişim araçlarının yıkıcı, gerçeği saptırıcı ve
çarptırıcı, ruhsal sağlığı bozucu ve manevi kültürel
gelişmeyi baltalayıcı tarzda kullanılmasını bir|ikte
önleme projesi de diğerleriyle aynı akibeti paylaşmak-
tadır. Kapitalist piyasa kanunlarına ve gitgide kü|tür-
süzleştirilen izleyicilerinin en kaba taleplerine göre hare-
ket eden ve başta ABD olmak üzere, en büyük kapitalist
devletlerin denetiminde olan kitlesel iletişim araçlarının
demokratik, barışçı, insancıl amaçlarla ve gerçeğe uy-
gun kullanımını sağlamayı, artık hepsi de kapitalist olan
devletlerin işbirliğinden bqklemek yanılsama olacaktır.

Ve nihayet, silablklanma, mllltarizmden ve
şiddetten arınmış bir dünya projesini, ötekl yaşam-
sal global sorunları sağduyu lle, "yeni düşünce tar-
zı" ile sınıfsal çıkarların üstüne çıkararak çözmek de-
nemesi için, BM'i giderek dev|etlerüstü bir devlet
düzeyine getlrmek ve bu oranda büyük lnsani pro|e_
leri yaşama geçirmek yolundaki tasarım reel daya-
naklarını yitirmiştir. Şimdi BM direnme gücü çok zayıf
Çin Halk Cumhuriyetidışında, en büyük kapitalist devlet-
ler arasındaki uzlaşmaların ve lrak, Libya örneğinde
o|duğu gibi küçük devletlere karşı uygulamalar yap-
manın aracı haline getirilmiştir. Dünya ölçeğinde bu
türden deıin değişimlerin, karşıt sistemler arasındaki zor-
layıcı denge koşullarında mümkün olabileceği görüşünü
bir çırpıda red etmek bugünkü duruma bakarak bu
değişim stratejisini uygu|anamaz saymak doğru olmaya-
caktır. Bu nesnel temele dayanarak, işçi sınıf ının.
çalışanların, çevre, kadın, barış hareketlerinin, bloksuz 7



ülkelerin mücadelesinin söz konusu değişimler yolunda
kapiializmi ve militarizmi geriletmesi mümkün olabilirdi.

Fakat günümüzde durum kökten değişmiştir.
lnsanlık "dehşet dengesi'nden, değişime uyarlanmış, gi-
derek tehdit gücü azalan "uygarlık dengesi'ne ulaşma,
bu dengeye dayanarak, özünde kapitalizmin engel
olduğu dünya ölçeğindeki global sorunların çözümüne,
bu en sancısız yoldan, yönelme olanağını yitirmiştir.

Dünya ölçeğinde, henüz kapitalizm tarih sahnesin-
deyken yukarda anılan değişim süreçlerinin gelişmesi,
doğrudan sosyalist önlemler olmamakla birlikle, açıktır
ki, çalışanların aktif eylemine ve her ülkedeki devrimci
mücadelesine dayandığı ölçüde, adım adım kapitalizmi
kuşatmaya ve her bir ülkede sınıl mücadelesinin uygar
biçimlere bürünerek, demokratik ve insancıl sosyalizm
için elverişli koşulların oluşmasına önemli katkılar yapa-
bilirdi.

Böyle bir dünya çapında değişim stratejisine
katılalım ya da ona ciddi eleştiriler yöneltelim, şu olguda
hepimizin aynı düşüncede olacağı açıklır: lnsan uy-
garlığını bugünkü çıkmazdan kuıtarmanın, tasarlanmış
o|an bu yolu, "soğuk savaş"tan çıkışın emperyalist alter-
nalifi gerçekleştikten ve iki karşıt sistem arasındaki reka-
bet ve mücadele ile belirlenen somut tarihsel dönem
sona erdikten sonra, bugün en azından yakın bir gele-
cek için tıkanmış bulunuyor.

Karşı karşıya olduğumuz sert gerçek böyledir.
Soğuk §avaşın bu biçimde bitmeslnden sonra,

şu ankl uluslararası panoramayl, uıusıararası duru-
mu belirleyen başlıca olgu, eğilimler ve çelişkiler ne-
lerdir?

uluslararası panorama
Bugünkü uluslararası durum herşeyden önce, Ekim

Devrimi ile başlayıp, ll. Dünya Savaşı sonrasında daha
belirgin bir biçimde istikrar kazanarak oluşan, iki kutuplu
u|uslararası ili§kiler sisteminin yıkılmasıdır. Yeni bir ulus-
lararası ilişkiler sisteminin ise oIuşmaya başlamasıdır.
Bu iki kutuplu sistem, sosya|ist ülkeler topluluğu ve
SSCB'nin dağılarak uluslararası sistemden çekilmesi ve
emperyalisi kapitalist ü|keler grubunun soğuk savaşı ga-
libiyetle bitirmesiyle oıladan kalkmıştır.

Doğu batı ekseninin ortadan kalkması ile başlayan
bu süreç, mevcut emperya|ist-kapitalist uluslararası eko-



nomik sistemi, onun bilinen niteliğini değiştirmedi. Sis-
tem kendi temel|eri üzerinde kalarak bu değişimi etkiledi
ve kendi tipine bağlı kalarak bu değişimden etkilendi.
Dünya ekonomik sistemi bugün de az sayıdaki sanayi-
leşmiş kapitalist ülke, en başta yedi zengin ülke tara-
fından yönetilmekte ve kontrol edilmektedir. Dünyadaki
değişim, yeni bir sosyo-ekonomik formasyonun ortaya
çıkması ile gerçekleşmedi.

lki kutuplu slstemden, çok kutuplu ama aynı
sosyo-ekonomlk nltellktek! merkezlerden oluşan, bir
çok kutuplu slsteme geçilmektedir. Bu çok kutuplu-
lukta ABD hegemonyası vardır. Dünyanın tepesini
tutan merkezlerln hepsl de gellşmlş, sanaylleşmlş,
bilgi toplumu aşamasına gelmiş emperyalist ülkeler-
dir. Ve onların askersel paktıda halen NATO'dur.

Emperyalist sistem aıtık "düşmansız" kalmıştır. Ka-
pitalizmin, devletlerarası planda, ekonomik ve sosyal
olarak ona alternatif bir düşmanının olmadığı dönemine
girilmiştir. Ama emperyalizm düşmansız yapamıyor. Bu
kez de 1991 sonbahar NATO zirvesi Güneyi düşman
ilan etti. Bu gelişme ile birlikte "ortak düşman"ın var|ı-

ğının törpülediği, kapitalizmin iç çelişkileri, emperyalist
ülkeler ve kapitalistler arası rekabet tekrar aktifleşme
eğilimindedir. Bununla birlikte kapitalist dünyadaki hege-
monya sorunu da hareketlenmiştir. Eski hegemonya un-
surlarının (nükleer şemsiye, nükleer koruyuculuk vb.)
kalkmış olduğu savı ortaya sürülmüştür. Bu da ABD'yi
hegemonya rantlarını ve avantajlarını yitirmemek için ha-
rekete geçirmiştir. Körfez krizi boyunca ABD esas ola-
rak, teknolojik ve ekonomik bazda yitirmek tehlikesi ile
karşı karşıya olduğu hegemonyasını, sahip olduğu as-
kersel-politik güç ve hegemonya ile yakalamak için çaba
harcamıştır.

Körfez savaşının sonuçlarına ve NATO'nun a|an
dışı müdahale anlayışı ile birlikte ve NATO Çevik Gü-
cünü oluşturarak devam etmesi konusundaki emperya-
listler arasındaki "mulabakata" bakıldığında da, ABD
soğuk savaştan hegemonyasını koruyarak çıkmıştır.

Fakat Avrupa, Birleşik Almanya ve Japonya ile bir-
likte iabloya daha yakından bakıldığında durum farklı-
laşmaktadır. Öncelikle Almanya'nın birleşmesiyle birlikte
sanayileşmiş kapitalist ülkelerin ABD-AT ve Japonya
merkezli iç dengeleri artık, ABD-Japonya-AT ve
Birleşik Almanya olarak değişmiştir. Avrupa Topluluğıı 9



eniegrasyonu da ABD ve Japonya'ya karşı kendini tah-
kim etmek zemininde hızlanmaktadır. Blok içi disiplinin
gevşemesiyle birlikte, diğer metropollerin kendi konum-
|arını ve pekiştirmek için ataklarını ve diş göstermelerini
gözlemek de şimdi olanaklı olmaktadır. Bunun en bariz
örneği, Birleşik Almanya'nın ABD, lngiltere, Fransa ve
hatta Birleşmiş Milletler'e rağmen Yugoslavya'nın
parçalanmasında izlediği açık, kaba ve pervasız tutum-
dur. Slovenya ve Hırvatistan'ı açıkta çıkar alanı olarak
ilan etmesidir. AT'nin, ABD ve NATO'nun ağır baskı-
larına rağmen, kendi askersel mekanizması olarak BAB
konusundaki kararlı tutumu ise bir diğer örnehir.

Doğu Avrupa ülkelerinin, eski Sovyet Cumhuriyetle-
rinin ve Rusya Federasyonu'nun kapitalist sisteme en-
tegre edilmesi için işlemeye başlayan süreç, soğuk
savaş sonrası uluslararası panoramanın önemli unsur-
larından biridir. Bu sürecin bugün geldiği noktada yete-
rince kapsamlı, uyumlu ve bu ülkelerin sorunlarını ger-

çekten çözmeye niyetli ve yetenekli olabileceği konusun-
da, olumsuz beliriiler hızla artmaktadır. Başlıca emper-
yalist merkezler arosında bu iş, gittikçe daha fazla, bir
paylaşım ve rekabet halini almaktadır.

AT'nin 12'lik yapısı çerçevesindeki entegrasyon
süreci devam ederken, eski sosya|ist ülke|eri Batı Avru-

_ ___pa'nın gereksinimlerini merkeze alarak ve her birini ayrı
ayrı değerlendirerek ele alan bu tutum değişikliği biçim-
leniyor. Bu biçimlenme söz konusu ülkelerin içinden en
iyilerini işe yarayacak olanlarını alıp, öbürlerini dış halka-
larda tutmak, hatta bir kısmını hiç bulaştırmayıp, hep
eşikte tutarak bir tür sömürgeleştirme doğrultusunda
gelişiyor.

Hemen bütün gelişmiş sanayi ülkeleri bugünkü
uluslararası panoramada büyüme hızı açısından 1980'-
lerde başlayan krizin içinden yürüyerek, henüz hiçbirinin
kurtulmadığı ve ABD ve lngiltere'de giderek daha fazla
yoğunlaşan bir ekonomik durgunluk içindedirler.
1980'lerin son yıllarında SSCB ve sosyalist ülkelerde
olan bitenlerin gö|gesi uluslararası planda kapitalist eko-
nomilerin reel durumunun görülmesini de kavranmasını
da ön|edi, geciktirdi.

Bu arada önemli bir başka gelişme de özellikle Batı
Avrupa'ya yönelik kitlesel göç olgusunun hem potan-
siyel olarak hem de f iilen ortaya çıkmış olmasıdır.

10 Reel sosya|izmin çoküşü, Doğu Avrupa ülkeleriyle
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yakın bağı ile birlikte, ll. Dünya Savaşı ertesinden yakın
zamana kadar Avrupa'nın bütününde soğuk savaşa rağ-
men süren politik ve sosyal istikrarı temelinden sarsmış-
tır. Bunun dikkati çeken sonuçlarından biri, bütün dünya-
ya bir insan hakları, maddi refah ve uygarlık cennetiymiş
gibi sunulan Batı ülkelerine Doğudan (eski SSCB'nin
balı yöreleri dahil) büyük göç dalgalarının vurması
olasığıdır. Bunun ilk belirtileri birkaç yıldır görülmeye de
başlanmıştır. Avrupa'nın Doğusundan büyük goç dal-
gası, yıllardır Orta Doğu'dan, Türkiye'den, Magripten,
diğer Doğu Akdeniz ve Afrika ülkelerinden, giderek Uzak
Doğu'dan gelmekte olan dalganın üstüne binecektir. Batı
Avrupa yönetimleri için bu olasılık tam bir kabus senar-
yosudur.

Gerçekleşmesini önlemenin ancak zecri ve yasakçı
tedbirlerle uygulanabilecek idari mevzuat ve haüa, gide-
rek, askeri hazırlık girişimleri dışında bir çaresinin bulu-
nabileceğinin son derece kuşkulu olduğunu son on,
onbeş yılın tecrübesi göstermiştir. Bir yandan Batı Avru-
pa'nın göç alma kapasitesi kesin dolum noktasına ula-
şırken, aynı zamanda göçü doğuran ana neden ve etken
-geri kalmış ve gelişmekte olan ülkelerde Batının giderek
artan sistemli sömürüsü- sürmektedir ve Batı kapitalist
ülkelerinin demokratik istikrarının ve maddi reiah düze-
yinin sürmesi çok büyük ölçüde buna bağlıdır.

Bu durum Batılı kapitalist ülkelerde hızla gelişen ve
güçlenen yabancı düşmanlığı, ırkçılık ve faşizm eğilim-
lerini beslemenin yanısıra, asıl, ekonomide ve sosyal
yapılarda bu tür eğilimlerin maddi zemnini oluşturan
ciddi baskılar, sancılar ve sorunlar da yaratmaktadır. Bu
toplumların bugünkü neo-|iberalizm tutkulu ekonomi, top-
lum ve insan anlayışlarıyla bu sorunların ve bunları
doğuran çelişkilerin üstesinden gelinmesi olsa olsa kitle-
sel göç dalgalarına karşı yüksek ve kalın tehdit ve silah
destekli duvarlar çıkılması ve içte de sosyal çalkantılar
ve karışıklıklara karşı devletin baskı 9ücünün yayılarak
arttırılmasıyla mümkün olabilir. Bunun da belirtileri

şimdiden görülmeye başlamıştır. Buysa tarihin sonunu
bağ|adığı iddia edilen kapitalizmin içinde taşıdığı uzlaş-
maz çelişkilerin bütün yan tezahürleriyle birlikte o top-
lumlarda bütün bütün su yüzüne çıkması olacaktır.

Bu uluslararası görünüm içindeki eski sosyalist
Doğu Avrupa ülkelerl, birbirleriyle olan geçmiş
ilişkilerini yitirmişlerdir. Her biri kendince AT ile birleşme 1'l



yolunu yakalamaya çalışmakta ve "düvel-i muazzama"
arasında 19.yy politikasının motillerini taşıyan bir tutum
izlemektedirler. Bu ülkeler arasında Polonya, Çekos-
lovakya ve Macaristan, AT ve kapitalist ülke|er arasına
daha hızla entegre edilmektedirler. Ama Alp Dağlarının
güneyinde kalan Yugoslavya, Arnavutluk, Romanya ve
Bulgaristan bir anlamda Avrupa dışı bir olay olarak ele
ahnmakta, itelenmekte, ötelenmektedir. BDT ya da Rus-
ya Federasyonu'nun ise sosyalizmden ve SBKP'den
kurtuluşu, problemlerinin sonu değil, yeni bir başlangıcı
olmuştur. ABD ile ilişkilerinde özellikle ekonomik açıdan
gittikçe bağımlı hale gelmektedir. BDT'nin kağıt üstünde
kalışı ve iç etnik problemlerle karşı karşıya oluşu Ukray-
na ve Beyaz Rusya'nın Moskova'dan uzak durmaları
Rusya Federasyonu'nu politik olarak da ABD'ye bağımlı
kılmaktadır. Bugün uluslararası sistemin ABD ile bağımlı
bir aktörü durum undad ır.

Üçüncü Dünya Ülkelerl açısından ise, Doğu-Batı
ekseninin yok olmasından sonra ekonomik ve politik
ilişkilerinde Kuzey-Güney ekseni öne çıkmıştır. Güneyin
yoksul ülkelerinin, uluslararası sistemde etkilerini arllır-
malarında önemli bir faktör olan SSCB ve varolan sosya-
list ülkelerin dengeleyici etkisi ortadan kalkmıştır. Dolayı-
sıyla bu ülkeler ABD'nin tek süper güç olarak belirleyici-
liği altındaki emperyalisl ülkelerle karşı karşıya kal-
mışlardır.

-Var olan uluslararası temel desteğinden yoksun
kaldığı için, üçüncü dünyada ortaya çıkmış olan çok yön-
lü bağımsızlık hareketleri ve kapitalizme karşı akımlar
sert bir biçimde sarsılmışlardır. Soğuk savaş dönemi bo-
yunca uluslararası sistemin en önemli ögelerinden biri
olan Bağlantısızlar Hareketi, Kuzey-Güney çelişkisi iyice
öne çıkarken büyük ölçüde etkisizleşmiştir.

UlusIararası ortamdakı Başııca Eğllimler:
Bu uluslararası tablo içinde yeni ve belirsizliklerle

de dolu bir duruma ve yeni bir dünya ilişkiler sistemine
doğru değişime yol açan başlıca etkenleri olay-olgu ve
eğilimleri toparlayarak if ade edersek;

Bu olayların blrlnclsl, özellikle son yirmibeş yılda
kendini hissettiren bilimse| teknolojik devrim (BTD) ya da
BTD koşullarında üretici güçlerde dünya çapında ortaya
çıkan hızlı değişme ve gelişmelerdir.lz



lkIncl önemliolay, Doğu Avrupa ve SSCB'de orta-
ya çıkan gelişmelerdir. Bu gelişmelerle birlihe SSCB'nin,
sosyalist ülkeler toplu|uğunun, Varşova Paktı ve Ekono-
mik Y.ard ımlaşma Konseyi'n ln ortadan kalkmasıd ır.

Uçüncü önemli olay, globalleşme, bülünleşme
sü reçlerini n hızlanması, ü retim in u[uslararasrlaşması nda
ivmenin artmasıdır. Bununla iç içe bölgeselleşme, parça-
lanma eğilim|erinin de gelişmesidir.

Dtirdüncü önemli olay, Körfez savaşı ile birlikte
uluslararası ilişkilerde gücün ölçülmesinde askersel öl-
çütün ahifleşerck öne çıkmasıdır. Politik-askersel yakla-
şımların, uluslararası ekonomi üzerinde etkilerinin, eski-
sinden daha lazla ve açıkça hissedildiği bir durumun
oluşmasıdır. Bunun çarpıcı tipik örneği hegemonyasının
kaynağı olan askerse|-politik gücün, ABD taraf ından, biz-
zat bu gün kullanılması ile gösterilmesi ve ölçülmesi
oldu.

Beşinc| önemli olay ise, Üçüncü.Dünya'nın bugün-
kü uluslararası ortamda etkinliğini önemli oranda yitirmiş
olmasıdır.

Bu beş olgu, sergilenmeye çalışılan panorama için-
de gelişmenin, değişmenin perspektifini belirleyici, temel
unsurları n başlıcalarıdı r.

Bu genel panorama içinde ve söz konusu başlıca
belir|eyici önemdeki beş eğilimi dikkate alarak, soğuk
savaşın sona ermesinden sonra ortaya çıkan uluslara-
rası durumu belirleyen başlıca olgu nedir? sorusunu ele
alabiliriz.

Bugünkü Uluslararası Durumu Bellrleyen
Başlıca Olgu

Öncelikle bugün dünyadaki gelişmeleri "değişim,
yenilenme süreçleri" olarak tanımlamak ve böylece de
olumlamak ve doğal olarak da, bu sürecin taşıyıcısı olan
güçleri "yeni değişim güçleri" biçiminde değerlendirerek,
uluslararası durumu belirleyen etken olarak görmek ger-

çek duruma uygun olmaz.
Bugünkü uluslararası durum, başlıca büyük kapita-

list devletlerin, l9l7'de ve |l.Dünya savaşından sonra yitir-
dikleri egemenlik alanlarını yeniden paylaşmalarıyla ve
dünya üzerindeki egemenlik sistemlerini yeniden yapı-
landırmalarıyla niteleniyor. Aynı zamanda bu dq;um, ka-
pitalizmin dünya egemenliğine karşı olan tüm güçlerin
de yeniden oluşum ve yeniden yapılanma sürecine gir-
mesini hazırlıyor.

13



Emperyalist egemenlik sisteminin yeniden
yapılandırılmasını, dünya ölçüsündeki kapilalist merkez-
ler arasındaki rekabet, kapitalist merkezlerde ve
çeperlerde işçi ve emekçi sınıiların, çalışanların
mücadelesi, henüz varlığını süidüren ÇHC'nde sosya-
lizm deneyinin yazgısı, dağılan ŞŞÇB'de yc öieki eski
iosyaİİsı üİreüerde n"rn"İ koşullarcia toparlanma ve
gelişme perspektifleri giderek belirginleşen işi muhale-
feti, 70 yıl boyunca yürütülen sınıf mücadelesinin, kadın
hakları, barış ve insan hakları savaşımının birikimi, insa-
ni değerlerin ve çevre bilincinin kitle|er arasındaki etkin-
liği ve benzer faktörler belirleyecektir.

O nedenle, kapitalizmin yitirdiği egemenlik alan-
larının yeniden paylaşımı ve dünya egemenlik sister.ninin
yeniden yapı|andırılması süreci henüz tamamlan-
mamışt|r. Başlangıcında bulunduğumuz bu süreç tehli-
keli belirsizliklerle doludur. Dünya ölçüsünde ne gibi
somut biçimler kazanacağını önceden bilemeyeceğimiz
yeni bir anti-kapitalist içerikli mücadele dalgasının
yükselmesi için koşulları hazırlamaktadır.

"Yenidünya düzeni"nin başlıca içeriği ise emperya-
list egemenlik alanlarının yeniden paylaşımı ve egemen-
lik sisteminin yeniden yapılandırı|masıdır.

"Yeni Düzen", "Bütünseı Dünya", Uluslara-
rasııaşma, Globalleşme ve Parça!anma,
Bölgeselleşme
Çok kutuplu yapıdan sonra, belirsizlikleri çok daha

fazla bir uluslararası ortama girilmiş oldu. Bu ortamda
çeşitli unsurlar, kendi açılarından elde etmek istedikleri
yeni bii uluslararası sistem için mücadele ediyor. Bu
mücadelenin içinde de yeni uluslararası düzenle ilgili
eğilimler daha açık bir şekilde ortaya çıkıyor.

Bu eğilimler arasında en belirgin ve belirleyici
önemde olanlarından biri daha önce de değindiğimiz
gibi, globalleşme, bütünleşme, uluslara'rasılaşma veya
"tek bir dünya sistemini" o|uşturma eğilmi olarak nitelen-
dirilebilir. Tek pazar, bütünleşme, karşılıkJı bağımlılık
bugün daha güçlü ve öne çıkarak belirmekle birlikte bu
kavramlar ve ifade ettik|eri eğilim lamamen yeni kavram
ve eğilimler de değildir. Kapiialist dünyada birinci sanayi
devrimi ile birlikte oluşmaya başlamışlardır. Marks ve
Engels öaha Komünist Manifesto'sunda "Dünya Paza-
rı"nın kurulmasından, burjuvazinin her ülkenin üretimine14



ve tüketimine komzopolit bir nitelik verdiğinden, "ulusal
kapalılığın ve kendine yeterliliğin yerini ulusların çok
yönlü ilişkilerinin, çok yönlü karşılıklı bağımlılığının aldı-
ğından" söz etmişlerdi.

Bugün yaşadığımız dünyada bu bütünleşme
eğillml, parçalanma, bölgeselleşme ve milliyetçi
hatta ırkçılık eğilimlerlyle lç içe gellşiyor. Dolayısıyla
bugün uluslararası ortamı bütünleşme ve uluslarara-
sılaşma ile bölgeselleşme ve milliyetçilik eğilimleri birlikte
etkilemektedir. Kapitalizm çerçevesinde, globallaşme ve
bölgeselleşmenin diyalektiği, olumlu anlamda ilişki kuru-
lamamaktadır. Oysa eşit haklı bir entegrasyonun yarat-
tığı büyüme ve merkezleşmeyen karşı milliyetçilik ve dar
anlamda bölgecilikten uzak bir yerelleşme demokratik
paylaşma ve eşitlikçi sonuçlar yaratabilir.

Bir yandan gümrük duvarlarının sıfırlanması "ser-
best" ticaret ve sermaye hareketleri ve "tek" pazar ve
bütünsel dünyanın bayrağı salIanıyor. Öte yandan
AET'den, EFTA'dan başlayıp Avrupa TopluIuğu'na;
ABD, Kanada ve Meksika'nın oluşturduğu Kuzey Amerl-
ka Ekonomik Birliği'ne ve buradan da Asya-Pasifik
bölgesinde Japonya'nın önderliğinde Kore, Çin, Tay-
land, Singapur, Filiplnler dahil 16 ülkenln oluş-
turacağı bö|gesel bir ticaret anlaşmasına kadar uzanan,
bölgeselticari blokların ortaya çıktığı, uç verdiği süreçler
gelişiyor. Bu ticari bloklar, kendi dışlarındakilere karşı ko-
runmacılığı esas alıyor. Ve hemen hepsinin başında 7
zengin ülkeden biri bulunuyor.

AT'de 12 ülke "tek" pazara ve "tek" devlete
hazır|anırken Avrupa kıtasının önemli bir parçası o|an
Balkanları "Balkanlaştırıyor". Yugoslavya'yı parçalıyor.
Makedonya sorununun aktifleşmesi ve kronikleşmesini
yan cebine koyuyor. Urallara kadar uzadığı söylenen Av-
rupa'nın, Kafkas eteğinde gözünü kırpmadan ateşle oy-
nuyor. Afrika'yı, bu koca kıtayı dünyanın politik, sosyal,
ekonomik ve etnik çöplüğü ya da dünyanın ıskartaya
çıkartılmış kıtası olarak hırpalıyabiliyorlar. Dünyanın
büyük çoğunluğunu ulusal rekabet, çatışma ve boğaz-
laşmallara doğru itekliyorlar.

Bu böyledir. Ama, bütünleşme süreçleri başından
beri olduğu gibi, fakat şimdi daha kapsam|ı, derin ve geri
döndürülmez biçimde ilerlemeye de devam ediyor. Son
25 yılda uluslararası sistemde ekonomik mekanizmalar
çerçevesinde üreiimin uluslararasılaşması, sermdye ha- 15



reketleri ve uluslardrası ticaret yoluyla globalleşme sü-
reçleri daha hızla ilerliyor.

Yeni teknolojilerden yararlanan çok u|uslu şirket-
lerin iaaliyetleri de, g|oballeşmeyi hızlandırmıştır. Bun-
ların yanı sıra görsel medyalar aracılığıyla yaygın-
laştırılmasına çalışılan "globaI kültür" oluşiurma
çabaları ve global bir siyasal sistem için uluslararası
ortak "geçerll normlar" yaratma, kısaca emperyallst
'tek dünya slsteml" oluşturmak yönünde sanayileşmiş
kapitalist ülkeler, devletler ve çok uluslu şirket|erden kay-
naklanan girişimler de, globalleşme eğilimlerinin geliştiği
iki yön olarak oıtaya çıkmıştır.

Ama bu, özellikle ABD kaynaklı 'pür liberal"
görüşlerde olduğu gibi, hiçbir sınırın engel oluşturmadığı
herkese, eşit biçimde açık bir tek serbesl pazar olarak
gerçekleşmiyor. Emperyalist ülkelerin herbirinin şefliğin-
de kendi|eri için bölgesel korunma ya da özel ör-
gütlenmiş kapalı av alanları, bu "bütünleşmeye" ters ola-
rak ortaya çıkıyor. Bu da bütünleşmeye karşı bölge-
selleşmi ve parçalanma; uluslararasılaşmaya ve
kozmopolitizme karşı mllllyetçlllk ve korumacılığın
orlaya çıkmasına yol açıyor. Bu olay hem kapitalizmin
eşitsiz gelişiminin hem de dünyamızın gittikçe daha
bütünsel ama, aynı zamanda çelişkili bir dünya ol-
ması gerçeğinin sonucudur.

Karşılıklı Bağımlılık
Geçtiğimiz yı llarda "karşılıklı bağımlı lık" kavram ın ın

öne çıkarılıp her şey haline getirilmesine değinmek ya-
rarlı olacaktır. Marks ve Engels'in Manifesıo'da işledikleri
Kapitalizm koşullarında u|usların çok yönlü karşılıklı ba-
ğımlılığı açık ve anlaşılırdır. Ancak bu kavrama geç-
iiğimiz_yıllarda verilen anlam daha iarklı olmuştur.

Marksistlerin geçmişte "zıtların birliği ve mücade|e-
si"nde yalnızca karşıtların mücadelesine vurgu yaptıkla-
rına işaretle, "karşıtların birliğinin" unutulduğu söylendi.
Bundan sonra da karşıtların birliği, karşılıklı bağımlılık
biçiminde açılarak kapitalizm ve sosyalizmin, giderek
emek ile sermayenin ebediyen bir arada olmasının,zo-
runluluğuna, gerekliliğine, bu nedenle mücadelenin an-
lamsızlığına, uzlaşmanın herşey olduğuna vardırıldı.
Dünyanın karşılıklı bağımlı|ığından hareketle bugün va-
rolanlardan hiçbirinin vazgeçilmezliğine ve kapitalizmin

l b ebediliğinin kabulüne varılıyordu. Oysa, karşıtların birliği



ve mücadelesi, lek ve bileşik bir yasadır. Çağdaş
koşullarda dünyamız bütünseldir. Karşılıklı bağımlıdır.
Ve aynı zamanda çok yönlü, karmaşık, dinamik, uzlaş-
maz eğilim ve çelişkilerle de doludur.

Nitekim, sosyalist ülkeler topluluğu ve SSCB'nin or-
tadan kalkmasıyla, çelişkili dünyamızın varolan çelişki-
lerinden sadece biri ortadan kalkmış oldu. Bir dizi yeni

çelişki ortaya çıkarken, eski çelişkilerden bir çoğu da va-
rolmaya devam etti.

Gğnümüzde Çellşkller
Bugün dünyanmızda kapitalizmin belirleyici çelişkisi

olan emek-sermaye; barış-savaş; ezen-ezilen; ezenlerin
kendi aralarında; ezilenlerin kendi aralarında; insan ile

çevre arasındaki çelişkiler sürüyor.
Başka bir söylemle kapitalizmle sosyalizm ara-

sında; emperyalist ülkeler arasında; gelişmiş kapitalist
ülkelerle, az gelişmiş kapitalist ülkeler veya ezen-ezilen
uluslar arasında; az gelişmiş kapitalist ü|kelerin kendi
aralarında ve cinsler arasındaki çelişkiler sürüyor.
Zamanımızın en önemli çelişkilerinden biri de, BTD ile
üretimi sonsuzca artırma olanağı ortaya çıkabilecekken,
kapitalizm çerçevesi içinde bilimse1-1eknolojik gelişmenin
olanaklarının yeterince ve insanı merkez olarak kul-
lanılamaması, kara ve piyasa koşullarına bağımlı
kılındığı için yanlış yöne çekilmesi ve toplumsal ilerleme
doğruhusunda kullanılamaması olarak lezahür etmekte-
dir. Ya da eski ve yeni çelişkiler, yeni bir bütünsel
çelişki|er yumağı oluşturarak birarada sürmeye devam
ediyorlar.

Bu çelişkilerin var olduğu bugünkü uluslararası
orlam, büyük toplumsal alt-üst oluşlar, destabilizasyon
ve gericilik riski de taşımaktadır. Körfez savaşı emperya-
list güçlerin dünyaya savaşın yeniden politikanın devamı
olduğu yeni bir dünya düzenini dayatmak Qin nasıl gözü
dönük, saldırgan bir provakasyon yapıkıbileceğini ortaya
koymuştu r. Bir dizi Sovyet Cu m h u riyettı ıde, dl5lkanlar'da,
Kalkasya'da halka karşı kanlı saldırılar, şiddet ve güç
politikasının bugün dünyada nasıl üstünlük kazanabile-
ceğini göstermiştir.

Kapltalist pazar ekonomlslnin saldırganlığı,
yayılmacı|ığı ve dünya pazarının emp€ryallstler arası
yeniden paylaşımı, yeni savaşlaı ve global felaketle-
İe yoı açİuİılr.'özeııİııe de üçÜncü Dü-nya ülkelerini et- 17



kileyecek savaşlara yol açaLıilir. Çünkü bugün nükleer,
kimyasal ve biyoloiik silahlar kontrolü iyice zorlaşarak,
çok sayıda büyük devletin yanı sıü, orta.boy, hatta kimi
küçük devletlerin elinde daha yaygın olarak bulunabilir
,ıe bulunmaktadır. 1990'ların başında, Pentagon, Ameri-
lıan ordusunun özellikle düzenli ve görece iyi donatılmış
orta boy askersel güç ve ordularla çatışmalara girebile-
ceği olasılığını dikkate alarak ORTA ŞİDDETTE
ÇAT|ŞMALAR olasılığını ele almış ve buna uygun as-
kersel görüş ve yapılanmaları oluşturmaya başlamıştır.
Başlıca emperyalist merkezlerin NATO'nun yanı sıra,
ulusal askeri varlıklarının gücü ve oluşturulmak istenen
BAB'ın muhtemel askersel kapasitesi bilinmehetir.

Bugün dünyamızdaki tek tek çelişkiler ve bir bütün
olarak çelişkiler yumağına, tehlikelere ve bunlar
karşısında kapitalizmin durumuna bakıldığında ortaya
çıkıyor ki, bugün insanlığın karşı karşıya olduğu evren-
sel çelişkl, 8TD'i, lnsanlığa karşıt biçimlerde kulla-
nan kapitalizm ile insan uygarlığı ve sosyalizm
arasındaki uzlaşmaz nltellk taşıyan çelişkidir.

Kapitalizm ile uygarlık arasındaki bu uyuşmazlık,
kapitalizm ile giderilemez. Tersine onun en önemli iç me-
kanizması kar amaçlı üretim ve rekabet ve emek-
sermaye çelişkisi bugünkü koşullarda bu çe|işkiyi sürekli
yeniden üretir. Uretimin dev boyutlara ulaştığı
günümüzde, kar ve rekabet üretimi insanın rasyonel ihti-
yaçlarına, doğaya ve tüm uygarlığa uygun hale getirme-
ye izin vermez. Kuzey-Güney çelişkisinin, kapitalizmin
şartlarında çözümsüz oluşu bu durumu daha da azdırır.
Güneydeki kapitalizm, umutsuz da olsa Kuzeydeki kapi-
talizm mode|ini izler ve sınırlı olanakları yüzünden, çok
daha yıkıcı bir kapitalist gelişmeye yönelir. Dünyada
küçük bir azınlığın refahı koşullarında hiçbir güç doğayı
tahrip edecek diye güneye gelişme yolunu yasaklaya-
maz. Sorun, dünya çapında kapitalizme karşı
mücadeleyi, tüm dünya çapında sosya| ada|et
düşüncesiyle birleştirmektir. Sosyalizm perspektifi ile so-
runu ele almaktır. Bu yöndeki her adım kapitalizmin
doğasına karşı mücadele ve onu sınırlandırma sonucu-
na götürür.

Ulus Devletln "Aşılması", Çok U!us!u
Şlrketler, BTD ve Emperyalİzmİn "Bııışı"
Uretimin uluslararasılaşması, entegrasyon, global-18



leşme ve küçük ulusların devletlerinin emperyalisi dev-
letlerce aşılması kendiliğinden iyileşmelere, insan hak-
ları, barış, akıl ve sağduyu çağına yol açmamıştır. Kapi-
lalizı,n cerçevesinde, onun eşitsiz gelişme yasasının işle-
diği koşuiiarda, bi; geiişmelerin oiomatik olarak insanlı-
ğın lehine sonuçlar yaralması gerçekleşememektedir.
Bu koşullarda "ulus devletin" aşı|masından, hele hele
"devletsiz hukuktan", yani devletin aşılmasından söz et-
mek, kendi olumlu bekleniilerimizi gerçeğin yerine koy-
mak olur.

Global|eşmeye yol açan üretim, ticaret ve sermaye
hareketlerindeki uluslararasılaşmanın bugünkü temel
aracı, mekanizması çok uluslu şirketlerdir. Bunların
gerçek karakteri, sermaye yapısı ve ulusal devletle
ilişkisine bakmak gerekir. Bu şirketler öncelikle ne "ulus-
lar üstü" ne de "uluslar ötesi" şirketlerdir. Bunlar "çok
uluslu şirketler"dir. Çok ulusluyu da tırnak içinde yazmak
yanlış olmuyor. Çünkü, 1980'li yılların verilerine göre bu

şirketlerin % 96'sı sermayesinin ulusal karakteri iiibariyle
tek uluslu bir yapıdadır. Ancak % 4'ünün sermaye yapısı
çok ulusludur. Gerçek çok ulusluların azınlıkta, tek ulus-
lu mülti-nasyonal şirketlerin çoğunlukta olması bir tesa-
düf değildir.

BTD koşullarında ilk yatırım için gerekli olan serma-
ye miktarı çok büyüktür. Tek ulus sermayeli mülti-
nasyonel şirketler, bu dev miktarları kendi ulusal devlet-
leri ve hükümetlerinden ya da onların desteği ile elde et-
mektedirler. Bu konuda önemli ayrıcalık ve imkanlara
sahip olabilmektedirler.

Bu olgu, günümüz kapitalizminde, BTD
koşullarında devletin ekonomiye katılımının artması zo-
runluluğu ile bağlıdır. Bunun bir sonucudur. BTD
koşullarında uluslararasılaşan üretimin, ticaret ve finan-
sal hareketlerin gereksinim duyduğu devasa lonlar, dev-
let müdahalesi ve aracı|ığı olmadan çok uluslu
şirketlerce kolaylıkla sağlanamamaktadır. Ama, bilimsel
teknolojik devrim Keynesçi modeldeki devlet müdahalesi
biçimini de eskitmiş, devreden çıkarmıştır. Bu nedenledir
ki, 1980'li yıllarda Friedmancı monetarist model ekono-
miye devleiin müdahale ve katılımını değil, devletin idari
yollarla ve bunların temelindeki emir-kumanda sistemiyle
müdahale etme biçimini değiştirmeye çalışmıştır. Devlet
şimdi, ekonomik araçları yine hükümet ve devlel organ-
larının kararları temelinde kullanarak, biçim değişiirerek 19



müdahaleyi sürdürüyor.
Azınlıklaki kapitalist sınıf ve çok uluslu şirketler

ekonomik ve politik yönetim aracı olarak devletten kolay
kolay vazgeçemezler. Devletin ekonomiye, esas olarak
ekonomik araçlarla müdahale biçimini seçseler bile, emir
komüa sisteminin araçlarını da tamamen raIa
kaldırmıyorlar. Gerektikçe, onu da kullanıyorlar. Devlet,
ekonomide de siyasal yönetimde de kapitalizmin
vazgeçemeyeceği kurumdur.

Çünkü; dünya kapItallst ekonomIsl içlnde başlıca
lkl temel özneden söz edebltlrlz. D,evlet ve çok uluslu
şlrketler. Bu şirketlerin % 96'sının sermaye yapısı
açısından tek uluslu olduğu biliniyor. Bu durumda
başlıca özne devlet özellikle de çok uluslu şirketlerin %
90'ından çoğunun merkezlerinin bulunduğu ve sermaye-
lerinin ait olduğu gelişmiş kapilalist ülkelerin ulus devlet-
leri olmaktadır.

Bu durumda, emperyalist metropollerdeki devletler
değil, bu büyük devletlerin ve onlarla ilişkili çok uluslu
şirketlerin ayağına dolanan, metropoller dışındaki
ülkelerin ulus devletlerinin aşılmasından söz etmek
gerçeğe daha uygun olur. Bu ise, ulus devletin ya da
devletin işçilerin, emeçilerin insanlığın ve bireyin
yararına aşılması değildir. Uluslararası emperyalist bur-
juvazi ve bir avuç zengin ulus yararına, ekonomik o|arak
daha zayıi ulusların devletlerinin aşılması ve kapitaliz-
min zayıf ülkeleri ve ulusları kendine bağlamak için kul-
lanıldığı mekanizma haline getirilmesidir. Yani, devletin
baskı ve yönetim aygıtı olarak, dolgyısı ile klasik
an|amıyla devlet olarak korunmasıdır.

Bugün Orta Avrupa'dan Kaikaslar'a, Orta Asya'dan
Pasifik'e, Hint Okyanusu'na, Hindi-Çin'e kadar tüm Avru-
pa ve Asya, tüm Airika ve Ortadoğu geç uluslaşmanın
ya da ulusların kendi kaderini Tayin Hakkı gereği kendi
geleceklerini ve kendi rejimlerini özgürce belirleme,
seçme ve ifade etmelerinin eksik olması, engellenmiş ya
da engellenmekle olmasının problemlerini yoğun, aktif
ve geniş olarak yaşıyorlar. Bu problem kapilalizm
çerçevesindeki bütünleşme ve parça|anma eğilimlerinin
ağır etkisi altında iyice büyürken ekonomik olarak zayıf
ulus devletlerin bu biçimde aşılması, 7 zengin ülke adına
ve bu ülkelerin uluslararası müdahale ve zorbalığa da
açılması anlamına gelmektedir.

Bu gelişme sonucunda, emperyalist ülkelerin dev-20



letleri Amerikan, lngiliz, Fransız ulus devletleri olarak
büyüyüp, iuluslararasılaşıyorlar." Ve insan hakları adına
Silopi'ye Birleşmiş Milletler bayrağıyla bile değil, Ameri-
kan ulusal bayrağı ile, uyuşturucu ile mücadele adına da
Panama'ya Amerikan milli marşı ile çıkıyorlar. Çünkü
bugün emperyalist burjuvazinin devlete, emperyalist
devletin de dayanacağı bir ulusa gereksinimi vardır. Bu
nedenledir ki, çok uluslu şirketlerin egemenliğindeki met-
ropollerin ulus devletleri, başka ulus devletleri aşarken,
kendi ülkelerinde ve halkları önünde, daha çok ulus dev-
let oluyorlar.

Bu emperyalist ulus devletler, gerek Birleşmiş Mil-
letler'de ve gerekse diğer uluslararası kurum ve plat-
formlarda gelişmiş kapitalist ülkelerin devletlerinin, ken-
dileri dışındaki ülkeler ve devletlerin egemenlik haklarını
askıya almayı mümkün kılacak bir müdahale hukukunu
geliştirmeye çalışmaktadırlar. "Devletsiz hukuk" ise, Dev-
letler Hukukunun unutulmasıdır yalnızca. Çünkü,
BM'ninde, AGlK'inde özneleri DEVLET'lerdir. Ve de Ulus
Devlettir.

Bütün bunlar soğuk savaşı kazanan gelişmiş kapi-
talist ülkelerin, en başta da ABD'nin tüm yönleriyle kendi
'yeni düzen"lerini kurumları ve hukuku ile birlikte
oluşturmaya çalışmalarıdır. Ya da, tüm dünyaya PAX-
Emperyallstica yani emperyallst barışın dayatılma-
sıdır. Bu noktada emperyalizmin son on yılda insanlığa
"verdiklerine" göz atmak yararlı olacaktır. Çünkü, yap-
tıkları yapacaklarının habercisidir.

Geleceğln Tüketllmesl
Son on yılda emperyalist-kapitalist sömürünün bo-

yutlan yakın tarihindeki dönemlere oran|a dev boyutlar-
da artmlştır:

- Dünya çapında yaratılan toplarn gelirin paylaşımı
olağanüstü bir biçimde bozulmuştur. Dünya nüfusunun
% ,t5.4'ünü oluşturan bütün zengin ülkelerin 784 milyon-
luk nüfusu, toplam dünya gelirinin % 78.2'sini alıyor. Ya
da 17 bin milyar dolarlık gelirin, 13 bin 380 milyar
dolarını alıyor. Buna karşıhk geri kalan fakir dünya
nüfusunun yani, insanlığın % 84.6'sı ya da 4 milyar 317
milyon kişi ise, toplam dünya gelirinin yalnızca "/" 21 .9'ini
yani 3 bin 660 milyar dolarını alabilmektedirler.

- Borçlu ülkelerin 1980'lerin başında 800 milyar
doları biraz aşan borç toplamı, 80'lerin sonunda 1300 Zl



milyar dolara fırlamıştır. Borçlu ülke|erin reel gelirleri
iseo/o 60 gerilemiştir. Bugün zayıf gelirli ülkelerde
yaşayan ve dünya nüfusunun % 56'sını oluşturan 3 mil-
yar insan toplam dünya gelirinin ya|nızca % 5.4'ünü ala-
bilmektedir. Yani yalnızca, 50 milyon nüfus|u Fransa'nın
GSMH'sı kadar.

- Batı son on yılda Üçüncü Dünyaya yatırdığıı mik-
tarın 4 katını kar olarak transler etmişlir. Yalnızca, 1989
yılında verdiği borçların 1.5 katı kadar parayı eski ala-
caklarının laizi olarak geri almıştır,

- Uçüncü Dünya ülkelerinin ihracatlarının ithalat-
larını karşılama oranı, 1973-80 arası (+) 1.6 iken yani ih-
racatJarı ithalatlarını karşılamak için olumlu durumday-
ken, 198,t-86 arasında (-) 7.1'e düşmüştür. Yani sat-
tıkları, aldıklarına yetmez olmuştur. Yalnızca Af rika
kılasının 1981-90 arasında kendisine dayatılan düşük
hammadde fiyatları nedeniyle kaybı 150 milyar dolardır.

- Dünyada toplam olarak açlık sınırında yaşayan
insanların sayısı 1980'lerin başında 820 milyon kişi iken,
1989'da 950 milyona, 1990'ların ilk yıl|arında ise 1 mil-
yarın üstüne çıkmıştır.

- Zengin ülkelerle fakir ülkeler arasındaki uçurum
çok derin bir biçimde açılmıştır. Paris banliyösünde
yaşayan bir ailenin geliri, Güney Doğu Asya'daki bir aile-
nin yüz katıdır.

- Metropol ülkelerdeki gelir dağılımındaki dengesiz-
lik de sertleşmiştir. 1977-89 yılları arasında tüm Ameri-
kan ailelerinin vergi öncesi gelirlerinin 18'ü en zengin
600 bin ailenin eline geçti. Bu zengin ai|elerin her birinin
yıllık geliri en az 31 0 bin dolar oldu. Carter-Reagan
döneminde toplam 60 milyon ailenin ge|iri, enflasyona
göre düzeltilmiş rakamlarla 740 milyar dolar arttı. % 1'lik
en zengin aile grubunun gelirlerinin artışı ise toplam 550
milyar dolar o|du. Bu % 1lik kesimin geliri 12 yılda 315
bin dolardan 550 bin dolara çıkarak, sabit değeriyle %
77 arllı. Buna karşılık tipik orta halli Amerikan ailesinin
geliri ise, aynı yıllarda ya|nızca "h 4 arlarak 36 bin dolara
çıkabildi.

- 1981-89 arası Reagan döneminde ABD askersel
harcama|arının yuttuğu toplam para bin milyar doları
aştl. Soğuk savaşın bitiş yllı olan ,t989'da dünya
çapındaki, siIahlanma -savunma değil- harcamaları
yalnızca "/" 2 azalabildi. Ve bu % 21ik azalışın dünya
çapındaki para olarak karşılığı 950 milyar dolardı.2_2



Dünyadaki askersel harcamaların yalnızca o/o 0.5'i, her
yıl az gelişmiş ülkelerdeki larımı iyileştirmeye ayrılabilse,
1990'lı yıllarda dünyada beslenme problemi çözüm-
lenebilecekli. Buna rağmen 1989'da Japonya silah har-
camalarını "/" 25 oranında artırdı.

- Bir bütün olarak gelişmiş sanayi ülkelerinde
özellikle son 1O yıldaki ağır sosyal intikamcı lMF politika-
|arı sosyal harcamalara ve yaygın olarak insana yönelik
yatırımları ağır biçimde kısıtlamıştır. Eğitim, sağlık, yok-
sullara, emeklilere, küttürel yaşama yönelik olanaklar
gasp edilmiştir. Bu yaygın bir kühürel yozlaşmaya sos-
yal ve bireysel ya|nızlaşmaya, manevi bunalımlara yol
açmışt|r. Emekliler, yoksullar toplumun ilgisizliğine terke-
dilmişlerdir. Bütün bunlar metropollerde yaşamın kalite:
sinde önemli bir düşüşe yol açmıştır.

- Dünya nüfusunun 7" 5-6'sını oluşturan ABD
dünya enerjisinin % 40'ını tüketiyor. Ortalama bir ABD'li
bir Etiyopyalıdan 600 kat iazla enerji tüketiyor. 1987
yılında OECD ülkelerindeki kişi başına enerji tüketimi
6573 kilo petrole eşit enerjidir. Yoksul ülkelerdeki (2 mil-
yar 824 milyon) kişi başına enerji tüketimi ise 257 kilo
petrole eşittir. Böyle o|duğu için de gelişmekte olan
ülkeler bir bütün olarak dünyada sera etkisinin artıışında
7o 9, sanayileşmiş ülkeler ise % 91 paya sahiptirler. Ve
Green Peace'e göre he, sadece 1980'lerin son birkaç
yılında, yalnızca deniz yoluyla 3 milyon 170 bin ton atık
az gelişmiş ülke|ere ihraç edilmiştir.

lşte bütün bu dev stimürüdür ki, son 10 yılda
emperya|ist metropollerde bilimsel teknolojik devri-
min kapitalizmin ihtiyaçlarına göre uygulanmasını,
yüz milyarlarca dolarlık silahlanmayı, metropollerin
büyüme krizinin ve son birkaç yıldır içinde olduğu
ve halen çıkamadığı ekonomideki durgunluğun
yükünü taşımayı olanaklı kılan kaynak akışını
sağlamıştır.

Kapitalizm tüm bu uygulamaları ile kendini idame
ettirebilmek için dünyanın öylesine dev kaynak ve im-
kanlarını tükeliyor ki, bu insanlığın ve uygarlığın gele-
ceğinin bugünden tüketilmesinden ve onun için varlık
yokluk sorunundan başka bir şey olmuyor.

Son on yıldaki sistematik, derin, geniş emperyalist
sömürüye, sömürünün ötesinde bir şey olan bu dev tala-
na bakıldığında, emperyalizmin _ kolonya|, klasik
sömürgecllikten yenl sömürgeciliğe oradan da piya- 23
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sa sömürgeclliğlne geçtiğini soylemek yanlış olmaya-
caktır.

Sonuç olarak, şunun ahı kalınca çizilebilir ki, ne
olayIar ve olgu|ar ne de soğuk savaşın bitlşi "emper-
yalizmin bittlğln l" göstermiyor.

Sosyallzm Gelecektır,
Gelecek Bugünden Kazanılacaktır.
Bir bütün halinde uluslararası panorama, onun

içindeki başlıca o|gu, eğilimler, çelişkiler ve
sonuçlarından çıkarak aşağıdaki saplamaları yapabiliriz:

* BTD koşullarında kapitalizmin dünya çapındaki
gelişimi, üretimin uluslararası karakterini de, kolektif ka-
rakterini de hızla artlırıyor.

* Hergün daha çok insan ücretli emeğin sıralarına
katılarak tüm dünyada dolaylı ve dolaysız olarak üretim
faaliyetine katılıyor. Dünya çapında sermaye ve bilgi
sınırlı sayıdaki çok uluslu tekelin ve emperyalisl devletin
elinde merkezileşiyor.

+ -..- Tüm dünya uluslarından, 100 milyonlarca insanın
kolektif olarak gerçekleştirdiği üretimin sonuçları, hergün
daha çok üretimden uzaklaşan bir avuç üretim aracı sa-
hibi, bilgi imparatorları ve zengin ulus taralından gasbe-
diliyor.

* Yaşamın tüm alanlarındaki uluslararasılaşma işçi
sınıf ı, kadın, çevre, barış vb. tüm alanlarda uluslararası
örgütlenme, dayanışma ve işbirliğini ve her düzeyde ve
her lip örgütlenmeler aracılığı ile etkin, hıziı ve güçlü bir
ENTERNAsYoNALlzM'i dayatıyor.

t 
-,,- Tüm dünyada ve her ülkede üretimin kolektif ka-

rakteriyle, onun özel kapitalist biçimde mülk edinilmesi
ve uluslararasılaşan üretimin bu enternasyonal niieliği
ile, onun sonuçlarına ulusal düzeyde sahip olunması
arasındaki çelişki artıyor.* Emek sermaye çelişkisi, kapitalizmin dünya

çapında yayılması ile bağlı olarak, daha geniş ve derin
bir biçimde gelişiyor, kök salıyor daha çok sayıda
insanın yaşamını belirleyip değişik alan ve ilişkiler
üzerinde de etkili oluyor.

" Son 25 yılda ortaya çıkan ya da yeniden önem
kazanan ve globalleştiği görülen barış, çevre, kadın ve

24 Kuzey-Güney sorunları ve bunların dayandığı çelişki|er



akiflik ve belirginlik kazanıyor.
* lnsan emeğinin ve insanın çok yönlü sömürüsüne

dayanan kapita|izm, sınıflı sömürücü toplum tipinin bu,
günkü somut biçimidir. O, bu niteliği ile doğanın, kadının,
gençliğin, zayıl ulusların, göçmenlerin ve emeklilerin
ezilmesi, sömürülmesi, ayrımcılığa uğratılması ve hor-
lanmasının da -tüm sınıflı toplumların tarihsel mirası ile
birlikte- bugünkü dayanağı ve (her problemin öznel kay-
nağının yanı sıra) üieticisi olan toplumsal formasyondur.

* Emek-sermaye çelişkisi ve global sorunlara kay-
nak|ık eden çelişkiler birbirleriyle özdeş değildir. Sınıfsal
olanla global olan birbirine indirgenemeyecek kadar
farklıdırlar. Bir dizi toplumsal grup, kadınlar, gençler,
göçmenler, emekliler ve barış severler yalnızca sınıfsal
konum ya da dar anlamda sınıfsal konum ve çıkarlara in-
dirgenemeyecek ortak çıkarlara sahiptirler. Biri diğerine
indirgenemiyor. Sınıisal ve global indirgemecilik ya-

şamda karşılık bulamıyor. Ama bunlar birbirleriyle kesi-

şip biöirlerini etkiliyor. Sorun sınıisal olanla global olan-
ın diyalektiğinin yakalanabilmesindedir.

t Sınıfsal, ulusal ve cinsiyetçi sömürü, baskı, ezme
ve ayrımcılık, doğaya karşı sömürü şiddet ve tahrip;
barışa, kadınlara ve genç nüfusa, göçmen ve emeklilere
karşı yöneltilen saldırganlık, ayrımcılık ve sömürü birbir-
lerine rağmen çözü|emeyecek kadar bütünsel ve uyumlu

çözümler gerektirecek kadar birbirleriyle bağlantılıd ırlar.
* BTD insanın, doğanın ve tüm dünyanın gerçek

gereksinimlerini merkez alarak uygulandığında üretimi
sonsuzca arüırabilmek imkanını taşıyor. Oysa kapitalizm
üretimi ve BTD'yi kara ve piyasaya bağımlı kılmıştır.
Bunun içindir ki, bilim ve teknolo|ideki gelişmeler kapita-
lizmin çerçevesinde toplumsal ilerlemenin ve insanın
gerçek ihtiyaç ve çıkarları için, zamanında ve yeteri hızla
kullanılamıyor. Bunun tipik ve çarpıcı örneği, BTD'nin
sağladağı yeni olanaklara rağmen mesela çalışma saat-
lerindeki kısıllamalara gidilememesi, işçilerin hayat
düzeylerinde eldeki imkanlarla orantılı anlamlı ilerleme-
ler görülememesi, en ileri teknoloji üretiminin geçerli
olduğu ülkelerde gelir dağılımında, zengin ülkeler|e orta
ve yoksul ülkeler arasında gelir dağılımında bir iyileşme
görülememesidir.

* Bugün silahlanma insanlığın geleceğini çok daha
lazla ve her bakımdan tehdit edecek olağanüsiü 25



düzeydedir. Bu özellikle son on yılda, başta ABD olmak
üzere emperyalist metropollerin sürükleyiciliği ahında
tırmandırılmıştır. Oysa, askersel harcamalar insanlığın,
doğanın, emeğin, az gelişmiş ülkelerin, ezilen cinsin ve
genç nüfusun maddi ve manevi ihtiyaçlarını, yeterli bir
miktar ve hıİla çözmeye yetecek kadar bir kaynağı ser-
best bırakmaya yetecek bir tempoyla indirilebilir. Ama
soğuk savaşın bitimine rağmen gelişme bu biçirıde bir
hıza sahip o}amıyor. Bunuh temelinde yatan, barışı en-
gelleyen başlıca etmen, kapitalizmin emperyalist devlet-
lerin çok u|uslu tekellerin. çıkarları, piyasanın ve karın
egemenliğidir.

* BTD koşullarında kapitalist top|umun .sosyolojik
yapısında bir dizi yeni unsur ortaya çıkmıştır. Ama kapi-
talist toplum sınıflı olmaya devam etmektedir. Emek ser-
maye çelişkisinin belirleyici önemi ve sınıf mücadelesi
devam etmektedir. Çünkü; sınıl farklılıklhrı kapitalizmin
yeni tutucu varyantının uygulanmasıyla daha da
artmışt|r. lşsizlik ve sosyal adaletsizlik büyümekte, yok-
sulluk artmaktadır. 1980'lerin sonlarını izlen yıllar dünya
çapında işçi hareketlerinde ortaya çıkan zayıflamayı,
ağır sonuç|arı izleyerek tüm global ya da YDN'lerde de
önemli hatta yer yer daha ağır bir zayıflama
yaşanmaktadır. Görülüyor ki, tüm eşitlikçi hareketler
sıkıntıdadır. Görece daha diri ve o|anakları daha geniş
kalabilen işçi hareketidir.

Sonuç olarak, bu saptamalar kapitalizmin devrim-
cl bir blçim ve özle aşılmasının, tasiiye edilmesinin
ve yeni bir sosyalizmin gerekliliğine, insanlığın
gündeminde olduğuna işaret etmektedir.

lşte SBP, günümüz dünyasının somut, çok yönlü ve
canlı analizinden çıkarak, bugünkü dünya koşullarında
amacını "kapitalizmin yerini sosyalizmin almasını sağla-
mak" biçiminde ifade etmiştir. Ve sosyalist gelecek bu-
gün yaşamın içinde yürütülecek somut mücadelelerle
kazanılacaktır. '

Barış, S!lahsız|anma, Uluslararası İşbirliği,
lnsan Hakları ve Demokrasi; Yaşanabitir
Bir Çevre; Güvenl| Bir Gelecek ve
Sosyalizm İçin Bugünden Mücadele
Bugünkü uluslaraiası ortamda tehlikeler ve olanak-

26 lar birlikte yeralıyor. Bu olanaklardan hiçbiri kendi kendi-
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ne vo.zarnanl geldiğinde ggrçekleşip sonuç yaratamaz.
Herşey bilinçli eylemden geçer.

Gelecek icad edilemez. O, şimdiden yaşamın her
alanındaki somut, aktif mücadele ve pozitif alternatif|er
ortaya konarak, ne için ve neye karşı olunduğunu net bir
biçimde itade edilerek kazanılabilir.

'lşçi ve emekçi sınıfların ve diğer ilerici, eşitlikçi
güçlerin amaçları, değerleri şimdi daha geniş ve başka
güçlprle de daha kolay paylaşılabilir.'Şarış, silahsızlanma, ultıslararası işbirliği,

'yaşanabilir bir çevre, kadın hak ve özgürlükleri, gençliğe
olumlu bir gelecek için işbirliği, demokrasi güçlerinin bir-
likteliği de kendiliğinden gerçekleşemez. Bunun
gerçekleşmesi, tüm savaş, siIahlanma ve gerginlik
karşıtı, demokrasi ve insan hakları yanlısı, çevreci ve
eşitlikçi güçlerin, ulusal baskı ve ezmeye karşı olan
güçlerin ikili ve çok yönlü, özel ve ortak amaç ve
değerler için; hemen şimdiden başlayarak süreli-süresiz;
bileşik ya da paralel işbirliği ve bilinçli bir iaaliyet içinde
olmaları gerek|idir, zorunludur. Bu ulusal ve uluslararası
planda bir zorunluluktur.

Uluslararasılaşma, entegrasyon bugün tüm dünya-
da yayılıyor ve belirleyici o|uyorsa, bu koşullardaki dün-
yada başta işçilerin, emekçilerin olmak üzere tüm çev-
reci ve eşitlikçi, insan hakları, demokrasi ve sosyalizm
yanlısı güçlerinde uluslararası, enternasyonalist birlik,
dayanışma ve mücadelesi de nesnel zorunluluktur. En-
ternasyonalizmin her alan ve düzeyde yeni biçimlerini,
bulup gerçekleştirmek ve örgütlemek bugünün gereğidir.

Egemen kapitalist-emperyalist sistem güçlerinin,

çevreye karşı sömürü, şiddetle tahribin başlıca sorumlu-
larının, demokrasi ve insan hakları ihlalcisi sosyal, politik
güçler ve gğemen devletin tehlikeli o|mak için bugün
gereğinden iazla güçleri vardır.

Bugün ve yarın dünyanın ve uluslararası ortamın
nasıl o|acağını mücadele ve yalnızca mücadele belirley-
ecektir. lşçilerin, emekçilerin demokrasi, insan hakları,

çevre ve kadın hak|arından, eşitlik ve özgürlükten, sos-
yalizmden yana olan tüm insanların bilinçli, örgütlü
mücadelesj .sonucu layin edecektir. Çağımızın ne
oldugundg[öte ne olacağını belirleyecek olan budur. Bu
am açl a yü rütü-löcek o lan entern asyonalisl m ücad e l ed i r.

Çünkü çağın ne olduğu değil ne olacağı sorusu
önemlidir. Kapitalizm ile uygarlık ve sosyalizm çelişkiyle 27



belirlenen bu çağın ana eğilimine o|acaktır. 21.yizytın
temel sorusu budur. ÇağımE, lnsanlığın kapitaIlzmle
blr|lkte uygarlığın yıkımına doğru sürüklendiğl bir
çağ mı, yoksa insanlığın kapitalizm| aşıp uygarlık ve
sosyalizm yolunda ilerledlğl bir çağ mı o|acaklır? Bir
başka deyişle çağımız 'son çağ"mı, yoksa sonsuz çağ
mı olacaktır. lşte bu soru, mücadele ve pratik taraiından
yan ıtlanacaktır.

SBP yenlbir çağın başlangıcı lçin mücadele edi-
yor. lnsan uygarlığının geleceği uğrundaki kapitalizme
karşı mücadelenin git gide daha açık ve enternasyona-
list biçimler alacağına ve daha derin sosyalist bir içerik
kazanacağına inanıyoruz. Bütün sorun,artık insan uygar-
lağı için "çok geç" denecek bir noktaya kadar eli kolu
bağlı kalmamaklır.

Çağdaş anlam ve kapsamıyla ücretli emeğin yani,
bugünkü işçi sınıf ının özellikle metropol ve diğer kapita-
list ülkelerde sendikal ve poIitik örgütlerinin kendilerini
yenileme, yeni örgüller ve biçim|er bularak, ulusal ve
uluslararası planda yeniden kendilerini ifade etmek için
olanakları vardır. Özellikle sendikal hareket tüm sarsıntI
ve problemlerine karşın yapı ve olanakları ile merkezi bir
yer tutmaktadır. Sendik; ve politik planda kendini yeni-
leyerek varlığını sürdürebilen örgüller ve kimi ülkelerde
ortaya çıkmakla olan yeni örgütlenmeler ulusal planda
yeniden yapılanırken, uluslararası planda da yeni enter-
nasyonal ilişki ve örgütlenme yol ve biçimlerinin ara-
yış|arının ipuçları da filizlenmektedir. Var olan sosyalist,
komünist, Marksist pariilerin, emeğin çıkarını savunmayı
temel alan ve sosyalizmi amaçlayan partilerin yeni nite-
likleriyle bugünkü koşullara uygun enternasyonal iliş-
kilerinin oluşması mümkün ve geciklirilmemesi gereken
bir zorunluIuktur.

198O'lerin ikinci yarısında işçi hareketinin
sıkıntılarının artması ve var olan sosyalizm deneyi
ülkelerinin dağılmasını izleyerek ve başka nedenlerle de
güç kaybeden yer yer zayllayan kadın, çevre, gençlik
vb. eşitlikçi hareketlerin de bugünkü, gelişen koşullara
göre kendilerini yenileyerek ve yenilerinin de oluşma-
sıyla ulusal ve uluslararası planda elkinliklerini aıtırıp,
ileriye çıkmaları gereklidir.

Çünkü; bu hareketlerin zayıl|aması büyük
başarılarını izleyerek ortaya çıkmıştır. Özellikle ge|işmiş
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ve genç nüfusun ve emek|ilerin sorunlan hemen başlıca
tüm sosyal ve politik güçlerce kabul edilmek durumunda
kalmıştır. Tüm pariiler pragmatik ve örgütsel planda,

çevre, kadın ve genç nüfusun sorunlarını ele almak, poli-
tika ve örgütsel yapılarında buna uygun düzenlemeler
yapmak, toplum bir bütün halinde şu ya da bu oranda
adım atmak durumunda ka|mıştır. Bu durum yalnızca
sözü edilen konulardaki bağımsız haı:eketlerin, başlı
başına ayrı örgii,t ve yapı olarak konumunda bir dizi
sıkıntı ortaya çıkarmış ve zayıllatmıştır. Ama sorunlar ve
kaynakları olan çelişkiler sürmektedir. Faal ve gün-
celdirler. Bunlara dayalı hareketlerin çekirdek, omurga
öğeleri varlık|arını sürdürmehedir. Geçmiş dönem
koşullarının değişmesi ile birlikte, o koşullarda etkili olan
tezahür ediş biçim ve örgülsel formları sıkıntıdadır.

Problemlerin, çelişkilerin devam etmekte oluşları
karşılıkları olan yeni politik ve örgütsel ifadelenişlerin
varlıklarını sürdürmeleri veya yenilerinin ortaya çıkma-
sını gerektirmektedir. Sorun, bunu yanıtlayacak öznel
unsur|arın biçimlenmesidir. Gerek ücretli emeğin, çalı-
şanların, gerekse barış, çevre, göçmen, emekli, kadın ve
gençlerin haklarını savunan hareketlerin, insan hakları
tüm eşitlikçi hareketlerin geçtiğimiz dönemde yeniden
yapılanarak ayakta kalan güçleri ile, şimdiki koşullarda
oluşacak yeni unsurların, birleşip kendilerini ifade etme-
leridir. Bütün bunlar ise belli bir yordamlama, arayış,
oluşum ve toparlanma süreci olarak tezahür etmektedir.

Geçmiş dönemden gelen yapılar içinde, ulusal ve
uluslararası sendikal hareket, Marksist, sosyalist partiler,
sosyal demokrat partiler ve Sosyalist Enternasyonal,
komünist partilerin parçalı ve daha çok kilgesel planda
ayakta kalabilen ilişkileri; lnsan Hakları hareketinin ulu-
sal ve uluslararası plandaki tüm çalışabilir işlerli öğeleri;

çevreci partiler, uluslararası plandaki yeşil hareketler,
Green Peace vb. enternasyonal çevre örgütleri, ulusal
kadın hareket, inisiyatif ve örgütleri, yaşayan her tür
uluslararası kadın hakları örgüt ve ilişkileri; Barış hareke-
tinin ulusal ve uluslararası planda yaşayabilen tüm
örgüt, inisiyatif ve yapıları; Gençlik hareketinin ayakta
kalan tüm örgütlü olanakları; Göçmenlerin örgütleri ve
daha önemlisi tüm bu alanlarda ortaya çıkan yeni unsur
ve yapılar kendi içlerinde ve bir|cirleriyle ulusal ve ulusla-
rarası planda kıtasal ve bölgesel ilişki, bilgi akışı ve o|a-
naklı her durumda ortak ya da paralel davranmaya ilgi, 29



özen ve çaba harcamalıdırlar. Bu yeni enternasyonalist
ilişkiler ve yapıların inşasının başlangıcını yakalayabii-
mek için §arttır. Burada, metropollere yönelen ve
sürecek olan büyük göç dalgasının gelişmiş ülkeierde
-üçüncü dünya" ya da "güney" partileri gibi yeni
oluşumları ortaya çıkarabileceğini düşünmek yanlış ol-
mayacaktır. Bir bütün halinde Güney ülkeleri sorununun
uluslararası plandaki varlığı ve metropollerde önemlı
sayıdaki Uçüncü Dünya göçmeninin oluşturduğu sosya|
taban bu partilere hayat verebilir.

Bağlantısızlar hareketinin eski biçimi ile yaşama
koşullarının ne kadar kaldığı şüphelidir. Ama bu hareke-
tin öğeleri bugünkü dünyada da dünden az olmayan
ortak çıkarlara sahiptir. Zengin Kuzeyin ekonomik
sömürüsünden, ulusal baskı ve ayrımcılığından, zararh
sanayi ve atıklarla Kuzeyin çöplüğü haline getirilmeğe,
ikinci sınıi insan haklarına layık görü|meye, uluslararası
ilşkilerde anti-demokratik dayatmalardan, ulusal boğaz-
laşmalar yoluyla savaşların kendilerine dayatılmasına
kadar çağdaş dünyanın başlıca sorunlarının muhatabı
durumundadırlar. Bu durum soğuk savaş dünyasının
koşulları ve dengelerine göre oluşmuş olan Üçüncü
Dünya hareketi olarak, Bağlantısızlar Hareketinin
ömrünü bitirirken, Güney ülkeleri olarak onlara yeni
koşullarda eski Üçüncü Dünya, bugünkü Güney ulus-
larının yeJıi bir enternasyonal ilişki, inisiyatif, hareket ya
da örgüt ve örgütlenmelerini dayatmaktadır.

BM'ler bugün emperyalist metropollerin, en zengin
ülke başta olmak üzere zengin Kuzeyin işgaline
uğramıştır. Devletler hukukunu ve en olağan hukuk ku-
rallarını çiğneyerek Libya'ya karşı ambargoyu uygulayan
örgüttür. BM'ler kurulduktan kısa bir süre sonra da,
soğuk savaşı ilan eden emperyalist-kapitalist blokun
işgal ve insiyatifine geçmiştir.

1950'lerde sömürgeler sisteminin adım adım çök-
mesi ve bağımsızlığını yeni kazanan ulusların artması,
bağlantısızlar hareketinin ortaya çıkması, varolan sosy-
alizm deneyi ülkelerinin ağırhğı ile bu olgunun birleşmesi
ve metropol ülkelerde işçi hareketinin, sosyal demokrat
hareketin ağırlığının artmasI ve bunların sonucunda bu-
ralarda burjuva çevrelerde sağduyulu eğilimlerinde ken-
dini duyurabilir hale gelmesiyle BM'lerdeki bu emperya-
list hegemonya ciddi bir biçimde geriletilebilmişti.

Şimdi yoksul güneyin önünde, tüm dünya halk-30



larının, emek, barış, demokrasi, eşitlik güçlerinin önünde
,BM'leri yeniden fethetme görevi öne çıkmaktadır.

Dünyanın barışın, emeğin, çevrenin, insan ve kadın
haklarının, eşitliğin yararına olumlu anlamda entegrasyo-
nunun demokratik, iüm ulusların eşit haklı kalılımından
güç alan evrensel bir örgütü olarak BM'lere gereksinimi
dünden fazladır. Bugün uluslararası ilişkil._erde, ABD da-
yatması, emperyalist sulta bu imkanı darattmış ve uzak-
laştırmış olsa da, bu gereklidir. Başarılmak zorundadır
ve başarılabilir.

BM'lerin gövdesinde hala yoksul Güney ülke|erinin
yeri ve rolünün maddi dayanakları vardır. 1960-70'li yıl-
larda BM yapısında oluşan Latin Amerika için Ekonomik
Komisyon, Afrika için Ekonomik Komisyon, Asya lçin
Ekonomik Komisyon, Birleşmiş _Milletler Ticaret ve Kal-
kınma Orgütü (UNCTAD) gibi yapılar, halen varlığını
sürdürmektedir. Bağlantısızlar Hareketinin kalan ilişki ve
olanakları ile birlikte BM'ler yapısındaki bu ve benzeri
olanakların birleşik olarak ele alınması, uzun ve çetin de
olsa, başlamak için varolan ilk olanağın kullanılması
olur.

BM'ler bünyesinde ve birçok BM örgütü ile
bağlantılı olan hükümeiler dışı örgütlerin (sendikalar,
barış, çevre) imkan ve işleri de önemli potansiyel|erdir.
Uluslararası plandaki çok yönlü girişim ve hareketlerle
bidikte, bu örgütler ve bu alanda ortaya çıkacak yeni
ilişki, yapı ve örgütler tamamen yeni gelişme|eri de geti-
rebilir.

Gelişmiş kapitalist ülkelerde askersel sanayi komp-
leksi, silahlanma ile organik olarak bağlı tekeller ve ser-
maye çevreleri dışındaki sivil sanayiye dayanan tekeller
de sermaye çevrelerinin, çıkarları ve politik etkinlikleri de
metropol ü|ke devletlerinin politikaları üzerinde etkili ola-
bilir, silahsızlanma barış, çevre vb. konularda olumlu
eğilim lere kaynaklık edebilir.

Bütün bunlar dünyanın emekten, barış, insan hak-
ları, eşitlik, kadın hakları, çevre ve güvenli bir gelecekten
yana güçlerin perspeklif imkanları açısından bugünkü
uluslararası ortamdaki potansiyellere işaret etmektedir.

Herşey mücadeleye cesarel etmeye bağlıdır.
Bugünkü uluslararası durumdan çıkarılacak sonuç-

larla, sosyalizmin başarısızlığından çıkarılacak sonuçları
birbirine karıştırmamak gerekir.

Bugünkü uluslararası durumu be|irleyen en önemli 31



olay, 'sosyalizmin ya da marksizmin iflası" gibi ideolojik
nitelikli hadiseler değil, isimlerine ne dersek diye|im iki
karşıt sistem arasındaki rekabet ve rnücade|enin
büründüğü "soğuk savaş"tan, bu savaşı başlatan ABD
ve müttef iklerinin üstün çıkmalarıdır.

Sosyalizmin ya da SSCB'nin bu savaşta neden ye-
nildiği sorusu, ayrı bir tart|şma konusudur. Onun için
zayıflıklarını, çelişkilerini tahlil etmek, 1917 Ekim Devri-
mille başlayan deneyden gerekli dersleri çıkartmak el-
bette zorunludur.

SBP programında bu sorunu tartışmak için gerekli
temel vardır. Fakat boyle bir incelemeden çıkarılacak
sonuçlar ne olursa olsun, karşımıza çıkacak temel soru
şu olacaklır:

Emperyalizmin "soğuk savaş"tan zalerle çıkması in-
sanlık için hayırlı mı olmuştur?

Sosyalizm üzerine hiç bir tartışma bu soruyu
gölge|ememelidir. Sosyalizm deneyinden çıkarılacak
hiçbir sonuç, bu soruya açık bir yanıt vermekten
kaçınmaya yol açmamalıdır.

Çünkü bu soruya verilecek yanıt, soğuk savaş
koşullarında ortaya çıkıp gelişen kimi hatalara ve Sta-
tinizmin ağır sonuçlarına ve uluslararası komünist hare-
ketin tüm "soğuk savaş" boyunca safını insandan yana
seçip seçmediğini gösterecektir.

Emperyalizmin varolan sosyalizm deneyimine karşı
zaferi, insanlık için hayırlı olmuş mudur?

GYK'mızın Kongremizin bu soruya kararlı şekilde
olumsuz yanıt vereceğinden kuşkusu yoktur. Bu soruya
doğru yanıt veremeyen, bugünkü durumda işçi|er,
emekçiler ve çalışanlardan yana devrimci mücadele de
veremez.

(') 2-3 Mayıs 1992 tarihlerinde Ankara'da toplanan
SBP 1. Kongresi'ne sunulan GYK Raporu'nun
birinci bölümüdür.32
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