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öıtsöz

Iiareketimizln ortaya çıkışından bu yana, ge -

ıek oligaşl saldırılarını duımadan artüırmış, ge-
rekse TEKP-C adına konuştuğunu iddla eden tün
§ağ ve «sol» sapma a}umlar bareketlmize karşı ka-
ralama ve suçlama.kampanyasını bugüne dek şür-
dürmeğe devam etmlşlerdir.

Gerçek bir savaşı parti olabilmenin ön koşul-
larından blrl, devrimln temel meseleleriııde açık
ve net blr blrltğe sahip olmaktır. Türkiye'de her
renkten tüm gruplar bu geıçeğl tekrarlama§ına
rağmerı, kendi görttşlerlııtn netleşmesl ve devrimcl
teorinin gelişen srnıflar mücadeleslnin yolunu ay_
dınlatması sorununa somut cevaplar getirmekten
çok, biribirlerİnl mat etme ve küçülr burJuva entel-
lektüel polemiklerden öte bir duruma gidememiş-
leıdir.

Ve 'iürkiye solunda, devrimcl pratiğl aydınla-
tan, ha.yatın içtnde zenglnleşn Markslst-Lenlnist
teori değil, «laf salatasıı yapılmaktadır.

Prattktekl deneylerden çrkan ve somut pratiğl
yönlendlren zengin biı teori üretllmeden, kadro-
ların teorlk keşmekeşten kurtulabilmesinln yolu
yoktur. Teori, pratlğin örgütlenmesine hizmet et-
gıeli ve her geçen gün Bratiğiıı yolunu aydınlatan,
neyln nasrl yapılacağını açıklayan bir rota izleme-
üdlr. Teort konusunda da (sağ ve «sol» şekillen-
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Eıeslne paralel ol]arak) kinileri teoriyi küçüm§er
bir tavra girerken, kimileri de yu]ıarrda özetlemeyc
çalıştığrmız, somut koıuşnaL, yerine çok <lai» et-
meyi seçmektedirler.

Devrimct bir hareketııı tavrı bu olnamalıdrr.
Blzln t€orlmiz her geçen gün biraz daha zen8ln-
leşen, pratikten ve somut deneylerden çıkmış ol-
malıdrr. Ancak böylesi blr teorik ve pratik çalış-
rna, srnrflar mücadelesine doğru bir yön verecek
ve proleteryanrn komünist kadrolarını yaratacak-
tır.

Teorimiz bu perspektifle şekillenmiştir ve pra-
tik igerisinde giderek zenginleşecektiı. Bunun lçin-
de, hareketimizin, teori adına Marksizmin genel
kiasik alıntılarıyla doldrrnılmuş, lçerisinde sadece
bir-iki paragrai tartrşma nokta§ı olacak yilzlerce
sayfalık broşür vs. gibt bir çizgt lzlemeyecekttr. So-
mut yazmak, somut konuşmak temel ilkemiz o|a-
caktır. Bu anlayışta olduğumuz lgin, tüm styast
muarızlarrmızın «programlı, etrailr görüşterinlz
nedir>> vs. çığırtkanlrklanna rağmen, böylesi «lai
yapma» metoduyla teori üretme yolunu seçmedik.

Elbette, oportünlst gruplann eleştlrllerfuıe, po-
lemiklerlne karşı kadrolan ldeolojik olarak eğitmek,
kafa karışülığına meydan vermemek amacryla da
gerekeni yapacağız.

Bu broşürde özelllkle DY ve DK ismi etrafııı-
da toplanmış grupların, THKP-C değerlendtrmesi
ve öncü savaşr haktındakl görüşlerint kısaca eleş-
tireceğlz.

Devrlmcl Yol, «geçmlş» ?1 hakkındaki görİş-
leri her gün gelişen pratik ve örgütlenme önerlle-
riyle PA§§ tle ilgist olmadığı ortaya çütığı oranda,
daha da btr keskin geçmtş savunucusu pozlannda
oportünlzmini gizlemeğe devam ediyor.

Ayrrlü döneml ve §onra§ında DY, aytarca bü-
yük blr hırçınlrkla, Devrimcl §lol'u kamuoyunda
nasıl küçtlk düşürüp, kendt tabanlanna gerçekten
«Devrlmci Sol'cuların görüşlerinln olmadığınr» ts-
pat etmek tçtn, btr yandan ldeoloJtk tartışmanın
önüne set çekerten, öte yandan da kadro y€ sem-
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patizanlarını Devrimcl Sol'a karşı tahrik edip ke-
mikleştirme biçiminde bir politika izledl. Iiatta DY
başyazarr ideolojik mücadelenln oportliııizmin pan-
zehiri olduğunu çok iyi bildiğinden, bizatihi ien-
disi Devrimci Sol eleştirilerinl cevapladı; ama Dev-
rimci §ol'a karşı tahammülsüz olduğundan «Dev,-
rimci Gençlik» imzasıyla bunu yaptr.

Bizim Devrimci Gençlik'ten gelmiş olmak, genç
olmak veya yaşlı olmak diye bir sorunumuz yok-
tur. hıL Ç'nın dediği gibi «Ttlrkiye proleter devrim-
ci hareketi içinde siyasi irticaa karşı baş eğmez
btr mücadele içinde olan arkadaşlanmız, daima biz
genç proleter devrimciler için örnek olmuşlar ve
büyük değer taşrmışlardır,.. Biz eskiyiz, biz biliriz
safsatadan başka birşey değildir. Neyi bilirsiniz?
Biz eğeı gerçekten devrineiysek, gerçeği biliriz.
Sosyalistler arası ilişkiler, askeri kışla lllşkilerl de-
ğildir. Her geçen yıl kıdemlııin arttığrnı zannçden
ve başkalarından itaat bekleyen kişinin kaiası soş-
yalist değil, olsa olsa dar asker kafasıür.»

İşte DY başyazarıda tipkı M.Ç'nın eteştirdiği
Mihri Belli kafasındadrr ve eskilik edebiyatı yap-
maktadır. Ayrrca, geçerLen belirtelim ki, DY'un
hareketlmizle ilgili gençlik tahlıli TKP ve ttP'nden
ödünç alınmadır.

«Bu grupçukların taraftarlarrnrn çoğunluğu bu
nedenle, lise ve ortaokul sevlyeslndeki iyi nlyetli
fakat çok genç, bilinç seviyesl düşük unsurlar ta-
rafrndan oluşur. Teorik tartışmada bu tabana uy-
gun düşen daha doğrusu ona hltap eden bir nl-
telik taşır.»

DY'un bu tahlilini okuyan ve onun nasrl
bir tatıana sahip olduğunu bilmeyen btrileri, DY'
ıın geniş işçt_köylü kitlelerini kueakladığrnı, ade-
ta partileş_menin ikinci evresinde olduğu gibl, kad-
rolarının da çoğunlukla işçilerden ve köylülerden
meydana geldiğint sanır.

DY'un bu tahlili, 1965'lerden beri kaşarlanmış
revizyonistlerin, gençliğln silahlı mücadeleden ya-
na olmasrnı genç ve dinamik olduklarrna, yaşla-
rıyla orantılı heyecanlı olmalarına bağlayan TİP,
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TKP ve Mihri Bel].i'nin Mahir Çayanlar için yap-

tığı tahiillerin ayn§ı değilmidir? Benzer alıntrları
bulrıp çıkarmak pek ala mümktlııdilr. Ama gerek-
siz bir çaba olur. Ve «esklı DY yazarı gençliğe
yüklediği bu tahlille kendi tabanınr da horlıyıp
küçümsemiyor mu acaba?

Önemli olan Marksizm-Leninizmdir. Bu doğ-
rultuda eleştiriyi (Devrimci Sol blldirgesine karşı
«Devrimci Gençlik»in cevap vermesiııde olduğıı gi-
bi) üniversiteli gençlik veya lisell gençlü yapmış,
hiç önemli değildir. Çünkü Devrimctlik yaşla ölçü-
len bir sorun değildir.

Devrimci Yol'un hiç ciddiye almadığr, önem-
siz gördüğü Devrimci §ol'cuların ortaya çümasıyla
beraber paçalarr tutuşmuş, çıkmayan «Devrlmci
Gençlik» dergisi çıkmaya başlamış, bir türlü açıl-
mak bilmeyen (!), söyleyemedtklerl_ inkarcı görüş-
leri teker teker deıgi ve broşür sayfalarına geç-
miştir

Gelişen süreç, doğru devrimci görüşleri tah-
rif etmeğe kimsenin gücünün yetmediğini, kaCro-
larr suni kemikleştirmeyle hiçbir hareketin önle-
nemlyeceğini ortaya koymuştur. Öylesiııe ki, «As-
kıcı» §lol çrğırtkanlığını dtlinden düşürmeyen DY,
artık bu tavrını blı kenara bırakmak zorundı kal-
mrştrr.

TIIKP-C'nin 9?2'de yenilgisiyle ilgili görtlşle-
rimizi ve bu konudaki sağ ve «sol» yorumları tek-
rar ortaya koymak; THKP-c'nın devrim strateji-
sini sağ ve «solı ygrumlara karşı savunmak- ve eleş-
tlrileri cevaplandırmak gerekll bir hale gelmlş-
tir.
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DY,UN THKP_C ELEŞTİRİLERİ
İNKARCILIĞINI BELGELİYOR

DY'nin THKP-C tezlerine ilişkin olına-
yan teori ve pratiğini kadrolar önüne ser-
memizle birlikte, DY kadrolannın kafa ya-
püarını değiştirmek için keskin THKP-C sa-
vrınucu§u gözükmek yolunu seçmiş ve bu
hedefe varmak içinde her türlü tahrifatı,
entrikayı yaymaktaır geri dutmamıştır. Dev-
rimci Sol Broşüründe ortaya konan geçmiş
konusundaki görüşlerimizi eleştireyim der-
ken inkarcrlığrnr, konuştukça bir kez daha
kanrtlamıştır.

DY'un nasıl bir THKP-C «savunucusu,
(!) olduğunu göstermek de -elbette konuş-
tuğu oranda- gerçek yüzünü sergilemek de
boynumuzun boırcu olmuştur.

7]. ÖNCESİ xrNnİılĞİşpuNcİ
BİR SüREÇMİDİR?

"Hayat devrimci pratiğin içinde işçi-
köylü-öğrenci milita^rılan bir araya getir-
di..., DY, Matıir Çayan'rn bu sözlerini "işte
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kendiliğindencilik, üye yoıumlayarak TH
KP-C'nin oluşumunu M.Ç.'ın adeta birden-
bire bir parüi oluşturma füri aklına gelmiş-
çesine yorumla,makta ve partiyi karikatü-
rize etmektedir.

.}Iareket 1970 Aralığındaki ge[şmelerle
örgütsel ilişkiler açrsından bir niteliksel
dönüşüm aşamasına geldi." DY, THKP-C'
nin oluşumunu .97o Aralığındaki gelişme-
lerle" açıklamaktadrr. Bu, işi son derece ba-
sitleştirmek ve karikatürleştirmekton başka
nedir ki?

Yıllarca teorik gelişmeyte beraber sü-
ren TİP-lvDD muhalefeti ve organize ide
olojik mücadole ve o günkü pratiği hiçe sa;
yaralı, DY bugün tasarladığı Devrim, Ça-.
lışma Tarzı, Örgıit Anlayışı ve ona uygun
bir partiyi geçmişle liuyaslapakta ve soıruç
farklı olunca da geçmişi suçlamak için M.
Ç.'nrn yaarlanndarr cımbızla kendi görüşle-
rini "halü, çıkartacak sözler aramakta,du,-
Bu anlayrşrn sonucu THKP-C L-2 ay gibi bir
zamarıda kurulan bir foko ocağma indirgen
miş oluyor.

Ve gülünç bir şekilde büyük iddia!, bü
yük tesbit!- kendiliğindenciliğe örnek olarak
M.Ç.'nın .Yayrn Politikamız" adlr yazısın
da örgütün kurulduğunu belirten ibaresin-
de .Hayat devrimci pratiğin içinde işçi-
köylü-öğrenci militaıılan biraraya getir-
di..." sözlerinden DY ba$yazarı büyük bir
kurnazlık ve Dil Bilgisi uzmarılrğıyla .bak
işte M.Ç.'da diyor ya, hayat bizi biraraya
getirdi, yani kenditiğinden geldiler" sonu-

L2



crınu çıkartıyor. Bravo doğrusu. DY yazan
na"sılda düzlüğe çıkıp aklaırdı. Acaba bu
.Haya,t" kelimesinin DY tarafından bu şo-
kilde yorumlanması ve büyük (!) tatıliller
çüarüılması o çok sevdikleri ördek Meh-
medi hatırlatmıyor mu insana...

Devam ediyor DY yazan! ....12 Mart
öncesinde kalome alınarı Devrimde sı-
nrfların Mevzilenmesi, ASD'ye Açü
Mektup, Kesintisiz Devrim I ve İhtlla.
lin Yolu bildirisinde genel hatlarıyla or-
taya konulan göruşler o döneme kadar-
ki mücadele içerisinde savıınulan gö-
rüşlerin bir sentezi,üteliğini taşır.,

Yazılan yazılar datıa önce savunulan
görüşlerin sentezi olduğurıa göro, TtIKP-C
düşüncesinin ?1 öncesinden varlrğını ve
onrın bir ideoloİik mücadele (çok yönlü içe
ve dışa dönüH süreci seçirdiğini DY kabul
etmiş oluyor.

Bu süreç, ideolojik mücadele ve geli-
şcn pratiğe uygun kendine özgü örguttıiüü-
ğe sa}ıip bir parüileşme süreci olarak kabul
dilmelidir.

Eğer 71 öncesi süreç partileşme süre-
rfnl ifade etmiyorsa ve Dyun anladığı an-
lı,mdaki bir kendiliğindencilik-Hayat bizi
üiıtraya gptiıdi-anlayşıyla ele alrnırs& da.ha
fuce savunulan ve sonra senteze ulaşan gö-
ıüşler zihin anf,136aııı olsun diye mi savu-
nuluyordu acaba? Bu lnsanlar yalnrz otu-
nıp taıtışma, yaz| yazma fo4ksiyonunu mu
yüklenmişIerdi?
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.Bu hareket revizyonizmin uzun yüar
glkinliğini sürdtirdüğü bir ortamda filizle-
nip gelişmiştir." DY bu yorumunda, kendi-
liğindenciliğe örnek göster:rrek istemekte-
dir. Yarıi DY'a göre bir hareket revizyo-
nizmin içinden doğup gelişirse ve bir ta-
kım zaaflarr olursa kendiliğindencidir. Bu-
nun için de ideolojik birlik yoktur (l). DY
bu yorumundan kendiliğindenciliği çıkarta-
cağrna, revizyonizm kalıntrlarınrn ne demek
olduğunu, bunlarda,rr en önemlisi de .Ya-
kın Devrim Hayalleri" olan insanların mü-
cadeleye katrlmasını, mücadelenin zor bir
anında ihanet edebileceklerini ve bunun
şartlara, tespit edilen çalrşma taızr ve dev-
rim anlayışrnın uygulaıımasrna bağlı ola-
rak öneminin ve etkisinin ne olacağını dü-
şünsün!

DY teoriye ve onla orantrlr gelişecek
pratiğe neden za,ma|l tanrmryor? Tecrübe,
deney, teori, dışardan gelen ilahi bir griç
olarak mı kavrarrıyor? Ama hayır, DY, tüm
bunlann böyle olmadrğrnr bilecek kadar,
.tecrübelidir." Bunlar DY'un THKP-C üze-
rine düşüncelerini açık söyleyememesinin
verdiği sıkıntrdan kaynaklanarı saçmala-
malardır sadece.

Eğer DY'un .kendiliğindencilikten" an-
ladığı yııkarıda aıılattığımız Marksizm-Le-
ninizm bilgilenme süreginin yaşEınmasr ve
a,dım adım pratiğe geçişse böyle bir .ken-
diliğindencilik» doğal ve geqilmesi zqnınlu
bir süreçtir. Ve Diiııyada dewimini yap-
mış ülkelerdeki M-L partiler dahil, böyle
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bir süreç geçirmeden zafere erişen tek par-
ti gösterilemez.

Eğer DY'un kgnğiliğindencilikten an-
ladıgı böyle bir iç evrim olsaydı zaten ken-
diliğindenci]ik sonucu parti yenildi diye bir
sonuç ortaya çıkmazdı.

DY'un kendiliğindencilikten anladığı-
nın farklı bişey olduğu açü.

Dy bueün düştindüğü tarzdaki bir par-
tileşme sürecinin 71'den önce yaşaırmama-
sı mukayesesini yaparak TT{KP-C'nin yara-
tılmasrna .kendiliğindencilik" damgasrnı
vurmaktadır. ya.rıi bugüne bakarak dünü
mahküm etmektedir. Oysa Marksizmin de-
ğişen şartlara uygun rnücadele ve örgütlen-
me biçimlerini gündeme getireceği, ona uy-
gun taktikler ideyeceği açıktır.

Matıir Çayan ve arkadaşlarr 50 yıllrk
revizyonizm vg darbecilikle mücadele ede
ede, afur ağır M-L teoriyi özümlemiş ve
fiirkiye şartlanna uygulamışlarür. Tabii ki
böyle bir süreçte, ya"rıi Marksizm Leniniz-
min yeni yeni kavranrlmaya başlandığı,
M-L'i]l dar bir aydrn grubun srnırlannı aş-
tığ böyle bir ortamda M. Ç. ve arkadaşla-
nndaıı uzun bir stireçte parüiyi yaratma-
ları beklenemezdi. Onlann örgütlülüğünün
kendi gelişimlerine uygrın olması doğal bir
şeydi.

71 öncesinin Türkiye'sinde, devrimin
yolunun Halk Savaşı mı Ayaiılanma mı
Cuntacüü mı MDD'mi? tartşmasr bugün
ırtık geçerülğini bizzat pratikte yitirmiş
ve yeıini TTIKP-Cnfuı teorik tezlerinin ve
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pratiğinin s8ğ, "solı ve devrimci yorumla-
n§ı alm§trr. Bu golişen farklr durıım, ta-
bii ki 71 öncesi ve giirıümüzde iki ayrı par-
tileşmo sürecini giindeme getirmektedir.
Tabii ki bugünkü partileşme dünün deney,
tecrübe birikimi tizerine gelişir. En önemli,
side fiirkiye Dewiminin yolu artü açık-
tır. fiirkiyg Devriminin yolunun öğrenilmo-
si süreci değil, onrın pratiğe goçirilmesi ko-
ousundaki sorunlar gündemdedir sadece,

Kısacası, 71 öncesi, acil görev Türkiye
Devriminin yolunu "afayış, iken, bugün
böyle bir arayış değil, var olan ideolojiyi
daha da zenginleştireıek proleteryanrn be.
lirlenen perspektifini hayata geçirmektir.

lir_ yandan THKP€nin yaratılmasının
kendiliğinden, gökten adeta zembille inmjş-
çesine L-2 al gibi bir za.ınana srğdrr, ondan
sonrada, THKP-c'yi .savunduğunu, iddiı
öt! Bu sahtckarlıktan başka bişey değildia
DY, kendiliğindenci kıstasını eline aldütan
ıonııı, 1ı1l1Ç»-Cınln yenilefsint, bölünmesiııi
buna göre ra,hatlıkla çözümliyebiliyor (!)

THKP-C NEDEN YEı.,rfi»İt

Devrtmci Sol Bilürgesi'nde de izatı ıt-
tiğimiz 8ibi THKP4'nln fizü olaqalr yenil-
gisi 60 Ftlık revizyonist gelenek içorisindc
aııanmalı ye öncü savaşı veron bir partinin
çalışma taızr ve örgütlenmeslnde tasfiyeci-
üğin özellikleri, goüşimi ve oyıadrğı rol dı-
teylandınlmalıdr.
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_- Partinin (TlilG)-C)nin silakılı müca-
dele stirecinde kadro ürotkenliğini nedon
sağlayamadrğr özellikle silahlr mücadelenin
dar bir kadro tarafından siirekli sürdürül-
mesinin nedenleri, 71 şartlarında açıklanr-
yordu:

- Ankara il örgüt üyelerinin izaJı et-
tiği gibi, "Partiınizin yediği darbe sola sap-
masından değil, parti içindeki sağ sapma-
nın örgütü içten kemirmesi, görevleri sav-
saklaması ve partiyi hantallaştıımasrndan
öttirüdiir...,

.vo yine şehirleri temel alarak eko-
1gmik vo demokratik mücadeleyi temel
çaiışma alaııı olarak seçmekto, tabi gö-
revleri temel görevler seviyesine çüar-
tara}ç silatılı mücadelenin, silahlr pro-
pagarıdanın temel görev olduğunu göz-
leıden uzaJı tutmağa çalrşmalrtadır..."
Ve yine kırsal alaırlarda savaşln veri.l-

mesini gerektiren .Birleşik Devrimci Sa-
v8ş, ilkesi bu.yüzden bir yana itildiğnnden
kırtü atanlar ve genlş köylü yığınları ken-
di kaderlerİne terkeğitmiştİr.

Siiahlr sava§rn illkeye yayrlması için
hiçbir kıpırdanma göstorilmemiştir. Tüm
bu deyişlerden partinin neden kadro takvi-
yosi yapaynadığı, savaşı neden kırsel alan-
larda gehştiremediğı, tabi görevlerin temel
göıtvler seviyesino nasıl çütığı ve müseb-
binin kim olduğu galıırız tartışılmayacalr
kadar açık; Tasfiyeciler.

DY ise tiim bu görevlerin yerine getiril-
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momesini aııa neden «yeteru ideolojik bir-
lü baştan beri yoktu" diye covap verecek-
tir. Ki-bu denli olaayan bir birlüten ise
parti diye söz edilemez-Ayn]ık (!) o kadar
derindir ki, taJi görevler temel görev sevi-
yesine çıkartüyor, kısaca THKP-C'nin daha
önce yazılan, çizilen, tartışıla,ıı görüşleri
olan ve Yusuf, Mtinirlerin kabut ettiği PASS
doğrultusunda hiçbir çalışma yaprlmryor.
Tabii, durum DY'un dediği gibiyse, ideolo-
iik birlik varmıydı, yokmuydu tartrşmasını
yaprp, kadrolara hadi DY mi doğru söylü-
yor, biz mi doğru söylüyoruz, bize inanrn
paltformuna sürüklemek yerine, THKP-C'
nin ve onrın önderinin yazür değerlendir-
meleri bueün tiirn sempatizaıı ve kadrola-
nn elindedir.

.yaarlann tilınü o dönemde parti ör-
gütlenmesi içinde yer alan tiitn arka-
daşların ortak sörüşüdtir derken neye
dayanıyorlar, kim bu acelecilerin par-
ti örgütünde yeralan arkadaşlan? Y.
Küpeli, M. R. Aktolga, M. Ulusoy...
baştan beri sözkonusu yazılarda ortak
görtiş satıibi olduğunu hangi arkadaş-
Ian aırlatıyor kendilerine?"

Bu uzun alıntıyla DY, Acil'ia *geçm§-
te ideolojik birtik vardı sozlorini o}eştirınşye
çalışıyor.

DY yazar_ı, kendisini seçnişle özdeşleş-
tirpç, geçmisin tenşikisi psilıoloİişiyl€ ha,-
reket etmektedir. Itrpr ı,ientten oportüıiot
ve revizyonistin scB§ten kalmış olma id-
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üalarınr ve gört§lerini bir kenara bıraka-
lım. Geçm§te başlangıçtaxı beri ideolojik
birtik va,ımıyü-yokmuydu sorusunu, TH-
KP-C, dünün tasfiyecileri olan Yusuf'çulara
verdiği açrk ve net cevapla aydınlatmakta-
dır. Sözü M.Ç.'na verelim:

.Bu iki arkadaş ortalı görüşlerimiz
olaır ve bir ölçüde hareketimizin ideolo-
jik, teorik temellerini oluşturan, büttl]ı
eski yazrlarr, parti ve cephe bildirilerini,
Kurtuluş'ta tespit edilen çizsiyr ve de
y e.z;lp ta bastırılamaya.n konuşma,lgrımız
vs.'yi tümden reddetmektedirle1.

Peki, o dönemde sizler bu görüşleri
solda savunmuyormuydunuz? Sorusuna
verdikleri cevap oldukça ilginç:

/Evet savunuyorduk. Biz de böyle
dtişünüyorduk. Ancak o zaınaJx biz Mark-
sizmi iyi bilmiyorduk. Mahir'in söyle-
diklerini olduğu gibi kabı+l ediyorduk.
Oysa bu altr ay içinde okuduk öğren-
dik. Eski görüşlerin, parti çizgisinin
Narodnizm ile Marksizm'in ekiektik bir
kanşımındaır başka birşey olmadrğını
aııladü. .{slında eski çizgi fokoculuğun
Marksist terminoloji altında tezgatılaıı-
masındarı başka bişey değildir. Eski
ç:rogim|rz sol sapmayü... /

...Bilebildiğtmiz kadanyla bu arka-
daşlar, Marksizm'den habersiz kişiler
değil, tam tersine bu konuda toplaııtr-
rerda vs.'lgrde sözcııliü yep_an çeşitli
fraksiyonların yaJılış çizsido olduğunu,
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sosye.tizmi]ı ustalarınrn eserlerinden
alıntüarta söyleyen ve de aylarca birlik-
te dovrim alnayışı, çalrşma tarzı, örgüt
.arılayrşr, Türkiye'nin şartlan gibi konu-
larda konuşup hemfikir olduğumuz ki-
şilerdi.

Mayrs a]nnrn sonlarrna kadar parüi
çizgisini, hareretle savunan bu arka-
daşlar, İstanbul'dalıi arkadaşların ya-
kalanmaları üzerine, eski ideoloji ve
stratejilerini değiştirerek, eski çizgiyi
sol sapma diye matıküm ederek, kitap-
lar içine dalarak (bütün pratik görev-
lerini bir yana itip) Marksizmi öğrenip
sonunda da 'eskiden doktor genellil_üo
doğru söylüyordu. Biz Doktor'un deük-
lerini yanlış değerlendirmişiz' diyerek
za.maırında revizyonist ve arıti-leninist
diye mahküm eülmiş ola"rı çizgiyi, par-
tinin yeni çizgisi diye iları etmişler, bu-
nu Doktot'un her 6gdığinin doğru oldu-
ğıınu söyleyerek değil, genellikle doğru
söylüyordu diye yapmaktadrrlar."
j\ma DY yazafl tüırl bunlan bile bile

utanmaz bir oportünist ctiretkarlıSyla so-
fü}of: .baştan beri sözkonusu yazılarda or-
tak sörılş satıibi olduğunu hangi arkadaş-
larr anlatıyor kendilerine?,

DYun .ldeoloİik birlik, üzerine tatı-
liüerini biraa datıa derinleştirmeye dovam
6ğ9liın;

.Goıçokten de, farklı alanlardaJri
çalı§maların dryatektik bütünsel bir or-
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ganizasyona ulaşı]abilmiş değitü. Fark-
lı alanlardaki çalışmalarrn zorunlu yak-
laşrm farklı]ıklarının (...) giderek bü-
yüyüp farklr ideolojik temellere otur-
masr önlenememiştir."

DY burada ideolojik birlik mesolesine
"ideolojik birlik başlangıçtan beri yoktu",
.baştarr beri sözkonusu yazılarda ortak gö-
rüş sahibi olduğunu hangi arkadaşlar anla-
tryor" muhtevasrndan daha fark]r bir muh-
üeva getirmektedir. Ve tartrştığr nokta parti
elemanlannın -ki bu elemanlar partinin şu
veya bu alanında çalışan srradan militanlar
değil, parti merkez komitesindeki insan]ar-
dır- yeterli Marksist-Leninist bilince satıip
olmadan, farklı iş esaslannda çalrşmalarrdrr.

Henüz parti çizgisini farklı çalrşma
alanlanna uygun bir tarzda hayata geçire-
cek yeterli derecede parti üyeleri yoksa, so-
nuç olarak, opafti, ekonomik - demokratik -

ideolojik ve politik mücadelenin diyalektik
bir organizasyonudur" tanımma ters düşe-
cek bir yapı ortaya çıkmaktadrr. DY'un yo-
nımuna göre bırakın çok yönlü çalışma
siirdürecek bir orgaııizasyona satrip olmayr,
parti merkez komitesindeki en yetkin insan-
ların dahi bu nitelikte -parti çizgisini fark-
lı çalışma alarılarına uygun bir tarzda ha-
yata gaçiren- insanlar olmadığı açıklan-
mış oluyor. Bu noktada THKP'den .parti"
diye bahsettıenin hiç bir anlamı yoktur. (!)

Ve tüm deyişlerden, tasfiyecilğin gözardı
edilip, THKP'nin .p&fti, olmadığı açığa çık-
maktadrr. (!)
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DY, THKP-C'nİJı parti olınaüğını (as-

]ında) savrınması, ayıu zamanda da, Münir
ve yusuf'un aklanmasından başka bir şey
değildir.

.parüi çizgisinin hayata geçirilişin-
de belirli görevlerin yerine getirilme-
yışini (parti çizgişinin o kişilerce benim-
senmemiş olmasından başka) ne ile
açrklryoı?,

DY burada tasfiyecilik olayını gözardı
ediyor ve Miiııir-Yusuf ihanet kliğinl a,kla-
maya çalışıyor. O kadar masumane ki, Re
yapsın zavallılar parti çizgisini kavrayama-
mrşlar ki! Tabi bu yorum DY mantığına lıy-
gundur. Nasıl olsa baştan beri bir ideoloİik
birliğin olmadığ söyleniyor. O zaman orta-
ya iki sonuç çıkırralttadr:

- Baştan beri ideoloİü birüğrn olına-
ması yüzünden (farklr devrim anlayışı, ça-
lışma tatzı ve örgıit anlayışı olarald Yu-
suflar, Kıvrlcımlı'nın revlzyonist görüşlerini
parti irQinde hayata geçirırıişlerdir;

- veya yusuf ve Münir, parti çizgisini
kavraya,rıayacak kadar teorik bilgilerune-
den yoksun olup eğitllmeye miıhtaç insan-
lardır.

Eğer DYnın .ideoloİik birtik baştan be-
ri yoktu" dödiği olay, temel meselelere ka-
dar varan görüş ayrıılrklanna kadar daya-
Iuyol§a, 1TiKP bu noktada bu denli farklı
görüşleri saviınaJı insanları merkez komite
sibi bir göıeve gotirmtşse, telafisi güç bir
"hata, işlemiştlr ki, bu, doğacak çocuğun
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baştan ölü doğmasıdır (!). "Bu ıle biçim par-
tidir?" sorusunu sormak hakkrna sahiptir
herkes. Şayet sonıh baştan beü temel mesele
lerde olan ideolo|ü farklılık değil de, parti
çizgisinin yeterince kawaJiinaJrıası ve özüm-
lenmemesi ise, birinci şü geçersizdir. Şa-
yet ikincisi ise, yine parti gerekli şartlara
sahip olnıadan oluştunılmuş deınektir ki,
bu noktada parti ciddiyetinden yoksun bir
subjektivizmi giiııdeme getiı:rıektedir. DY'-
un maırtrğr neresinden tutarsak tutalrm,
her halükarda tasfiyecileri aklamaya çalı-
ş€ın ve parti çizgi§ini ve yapılanmasınl suç-
layan ve bugünün kendi savunduklan opor-
tünist devrim, pafti ve çairşma ta.ızı anla-
yışına uygun teorik zeminin yaratılması sı-
kıntrsı içersinde inkircrlığın savunulma.sın-
daıı başka bir şey değildir.

DY yaaarı bu denli olmayan ideolojik
birlikten .p&rti" olmayacağını çok iyi bil-
diğinden ve böyle bir organizasyon ile sa-
vaşılanıayaca$nr da bildiğinden tabii in-
sana sorarlar neden bu denli ideolojik bir-
lik yokken, za,aflar varken savaşa girildi)
kendisi aynı soruru soruyor ve cevaplandı-
nyor.

"Başlangıçta harekete geçme karan
yokken niçin silatılı hareketi başlatma ka-
ran aldr?" Gördüğİilııüz gibi DY yazan bir
şeyler soruyor. TTIKP-C'nin neden önce sa-
vaşma (silalılı eylem) olmadrğr halde son-
radarr neden sila}rh eylem için karar aJın-
dığrna kendi mantığına uygun cevap bul-
maya çalrşıyor.
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Bir kere .önce, 4grllği zaInan nedİr?
Kıstasları ve belgeleri nelerdir? Bu DY ta-
rafindan belirti]memektedir. Bu noktayı DY
yaziaJınrn .ben eskiyim, ben THKP-C içinde
va,rdın, ben bilirim, üye cevapla,rıaktan
başka bir yolu yoktur. Böyle cevap verilir-
so THKP-C içinde olup da hainlik mertebe-
Sİne va,rmş rlizileıEg insan vardrr bugün;
hem de THKP-C içerisinde en yetkili kade-
meleıde olanlar ds dahil...

Aynca DY böyle bir soruyu cevaplaıı-
dırmak için boşuna telaş içindedir. Pekölğ
kendisinin de kabul ettiği gibi THKP-C sos-
yo-ekonomik, siyasi, dünya konjüktürü vs.
tüm poütik gelişmeleri hesaba katarak, der-
rim stratejisine göre, noye ne zaman nasıl
başlayacağını, hangi hodeflere vuracağrnı
belirledikten sonr& işe başlar. Kesintisiz II -
III'de ve İhtilalln Yolu bildiri ve yazüarrn-
da bu durum a,çıkça izatr edilmiştir. Bu bel-
gelere göre, TTIKP-Ç'nin siyasi pratiğine gö-
fo, «b9ş]91*çta silatrlr harekete geçme ka-
ranrun olmadı$" sörüşü tamamen subİek-
tif yargılara dayanmaktadır. kalü ki, Dy
yazan bunlan çok iyi bitir. (!?)

İşte tam bu noktada DY inkörcılığının
farkına kendisi de varmrş oluyor ki, bir
adrm geri atryor: .Evet şartlar buydu
ama buna rağmen" diye başlayarak, "bir
hareket zorunlu şartlaıda başbaşa ka-
[ıp eylem karan alabilir." diyerek hem "ide-
olojik birlik baştaııberi yoktu" düşüncesini
kaıııtlryor, hem de - buna rağmen - hare-
kete geçmek zorunluluğunu izaiı ederek (!)
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THKP-C'yi en keskin bir şekilde savunmuş
olduğunu ispat (!) ediyor.

İyi hoş ama bugün DY için silahlı eyle-
me geçmenin o tüf .zorrm]g" şartlan yok
mudur acaba? Neden, silahlr eyleme geç-
miyor?

"Ve yine bize göre THKP-C hareke-
ti örgütsel olarak yeterli bir hazrrlık
içinde bulunmamasrna rağmen böyle
bir karar afrnmasr zorunlu idi. söz ko-
nusu eksikiikler yenilgiye yol açacak
kadar önemli olsa bile..." (a.g.e.)

İük okunuşta gayet mantıki ve keskin
gözüken bir tahlil (!).

THKP-C 12 Mart öncesinde hangi zo-
runluluk karşısrnda, hangi amaçla eyleme
geçmiştir? Eksikler o denli derindir ki, ye-
nilgiye bile yot açabilir. Örgütün yeterli bir
hazrrlığı yoktur. Ama mutlaka eyleme ge-

çecektir! DY nedenini açıklamamaktadır.
Böyle bir karan, olsa olsa bir parti faşiz-
min saldrrganlığı karşrsrnda faşizme teslim
olmamak için alır. Böyle bir durum da
THKP-C'nin eyleme seçtiği tarihte yoktu.
Aynca, THKP-C'nin böyle bir tesbiti olma-
dığı açıktrr. L2 louf.art darbesinden sonra ise,
TTIKP-C'nin silahlr eylemlerinin hangi ama-
ca yöneldiği, fonksiyonlarrnrn ne olduğu da
açrktrr. 12 Mart'ta silatılı eylemin amaçlan-
nl ve eylem sonuçlannr şöyle açrklamakta-
dır, M. Çayarı:

.Ancak, silahlr propaganda, I. Erim
Hükümeti'nin gerçek yüzünü ve emel-
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lerini, oligaşinin en gerici en €Lzgrn ve
terörist yönetimi olduğunu açığa çrkar-
mıştır. Böylece, Amorlkan Empeıyaliz-
mi'nin ve işbirlikçi yerli burjuvaeinin
oyunrtnu alt tlst ederek, maskesini ala-
şağı etmiş, kademeli planrnr bozmuştur.
İlerici, reformist, Atattirkçü görunümü
altındaki a4ık faşizmin erken doğum
yapmasını sağlayarak, küçük burjuva
aydın çeweler de datıil olmak üzere
kamuoyunun gözlerini açtr., (Bütün
Yazilar S. 361)

Kitle Örgütlenmesiyle §ilaiıIı
Mücadelenin Örgütlenmesi birbirine
Bağımlı Bir Büttindiir:

DY, bu noktada da THKP'ni fokoculuğa
indirgemiştir. 71'deki fokocu anlayrş içor-
sinde olanların eleştirilerini nasıl haklı çı-
kardıklannı görelim:

.yaııi örgütlendirilemeyen şey, parti ile
kitle arasındaki bağ değil, partinin kitle ör-
gütlenmeleriyle silahlı mücadele arasında-
ki bağlantrlardır." Bu alıntı, DY'a yöneltti-
ğimiz "partiyi kitlelerden kopuk ele alma"
eleştirimizi bir kez daha kanıtlamış oluyor.

Ne demek? .Örgütlenürilemeyen şey,
parti ile kitle arasındaki bağ değil, partinin
kitle örgütlemeleriyle silahlı mücadele ara-
sındaJ<i bağlantılardır.,

Burada DY, partinin ekonomik - demok-
ratik, ideolojik, politik mücadele biçimleri-
ni tamamen birbirinden ayırmakta, bir yan-
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dan silatılı mücadele, onun dışında, ondan
bağrmsız ve farklr bir ideolojik muhtevada
sürdürülen kitle müca,delesi. Böyle bir yo-
rum, mücadele biçimlerindeki temel - tali -

tabi meselesinin sözde abğruluğunun kabul
edildiğini ve 7O'lerde H. İnan'ın ve yenilgi
yrllarrnda Y. Küpeli ve Münir tasfiyecileri-
nin THKP suçlamalarrnı ka.rrrtlar nitelikte-
dir. Bu konuda bakın H. İnan ne diyor:

.Bolşevik partisinin çalrşma tarzını
ve politikasını yurdumuz şartlannda
politik bir görüş olarak ,uygulamak
mücadelenin başrndan oportiiiıizmin
batağına saplanmaktır. Son zamanlarda
böyle bir parti anlayrşı şehir gerillası ile
birleştirilerek halk savaşr teorisi çrkar-
tılmıştır... Şehir gerillasını bu şekilde
hatalr bir parti arılayışr ile bütünleşti
rilerek politik çizgi haline getirilmesi
politik mücadele farklı iki ideoloiinin
örgütsel ittifak içine girmesidir. Ve bu
görüşün şığnda verilecek mücadele
içinde daima iki ideoloiinin hakim ola_- cağına bağlıdır, parçalaırma ise eşikte-
ki tehlikedir.. (abç)

Yusuf ve Münirlğr isğ şöyle diyordu:
.Evet,'pa,ııti, örgütlerin toplamr',

çeşitli çalışma dallannın toplamıdır.
Ama o örgütlerin çalışma dallarının me-
kanik biçimde birbirinden aynldığı bir
toplam, sadece matematiksel bir top-
lam değtldir...
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Bizler gibi lafta'çok yönlü çalışma
deyip, çalrşma dallarınr mekanik biçim,
de birbirinden ayırdın mt, her dalı ken-
ü başına bıraktın mr, 'Politikleşmiş As
keri Mücadele' deyip her dönemin deği-
şen şartlanna göre doğru taktikleri, poli-
tikayı tespit edeceğine 'heyecan' verici
terörizme saplandın mı; vakti ile anar-
şist, narodnik diye küfrettiklerinle te-
rör yarrşrna girdin mi; bütriıı çalışma
dallarının görevlerini kendi insiyatifi
altında yaprlan teröriiuı propaga,rrdası
olaralı tespit ettin mi; onun aÜ 'Bol-
şevik örgütlenme - Leninizmin bayra-
ğuıı yiikseltme' değil, örgütsel alanda
anarşizmin karanlıklannda takla atm4
bütün örgütlenmoyi kendiliğindenciliğe
brrakma olur..." (İddianame)

DY'un "silahlı mücadele ve kitle ör-
gütlenmelerinin arasındaki bağlarrtınrn
baştan böri olmamaslp görüşü, H. İnan'rn
kendi fokocu görüşlerinden kalkarak
TTIKP'ni eleştirisini haklr krlmaktadır. Çün-
kü, bir yanda kitle örgütlenmelerinden ba-
ğımsız M. Ç.'rn sürdürdüğü silahlı mücade-
le, ötede yine silalılr mücadeleden bağrmsrz
ve farklr bir çizgide süren kitle örgütlenme-
si sonucu ortaya çrkmaktadrr. Bu durum ise,
H. İnar"ın dediği gibi "mücadele içinde dai-
ma iki ideolojinin hakim olacağrna bağlrdır.
Parçalanma ise eşikteki tehlikedir." Eğer
THI(P'nin kitle ve silahlr mücadele örgüt-
lenmesi birbirinden bağrmsrz ve bağlantr-

28



Iarr yoksa, DY'un de eleştirdiği THKO'nun
kendiliğindenci fokocu mücadelo anlayışı
THKP için de geçerlidir. Sonuçta, görünüşte
tek parti altrnda, muhtevada ise bir yandan
revizyonist kitle çalrşması yapa.n Yusuflar,
ötede silahlı mücadeleyi sürdiiren ve kit-
lelerden kopuk Mahir Çayan vardrr.

DY, partinin kitle ve silaLı]ı mücadele
örgütlenmesini birbirinden bağımsız nitele-
memiş olsayü, H. İnan'a yaptığı eleştiriler
ha}rh kabul edilebilirdi. .Bu şekilde partiyi
ve onun çeşitli mücadele alanlanndaki bir-
leşik siyasi eyleınini reddeden 'sol' anlayış
gerçekte kendiliğmdenci bir müca,dele an-
layışına tekabüI eder., (abç) (DY Bildirge)

DY'nin H. İnan'a teorik olarak verüği
bu doğru cevap, DY'nin de THKP'yi "kitle
ve silahlr mücadele örgütlenmesinin ayn o1-

tIl&SI" diye nitelendirmesi a,rrlayrşında,rr ötü-
rü bir şey ifade etmemekte, aksine H. İhaıı'ı
kanıtlamalıtadır.

Yine partinin Yusuf -Mtiııire, görevle-
rini yapma,mak ve tasfiyecilik yapma gibi
suçlaınalarına karşılık verdikleri .Bizler gi-
bi lafta çok yönlü çalışma deyrp, çalışma
dallannr mekanik biçimde birbirinden_ ayrr
dın mı; her daiı kendi başına bırairtın mı...»
şeklindeki cevap, DYnin silahlı mücadele,
ldtle örgütlenmesinin bağlantılarının olma-
dığı eleşttrisi, H. İnan'ın fokocu bir muhte-
vadan kalkarak TTIKP'nin çok yönlü mü-
cadele anlayışmm bolşevik pa,ıti örgıitlen-
mesi ve şehir gerillasının birleştirilmesi şek-
lbıde yorumlaııması bir bütfınlük a,ızetmek-
tedif' 
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Sonuçta, THKP-C'ye yönelen eleşti-
rileri özetlersek:

- H. İban, Bolşevik parti çalışma^sı ve
ve şehİr geriüacılığının g!}gt1tik ola-
rak birleştiri]mesi ve bu iki farktı
görüşün yan yana bulunmasıdr.

- Yusuf-Mtiııir: Çok yönlü çalrşma
yapılmadığı, çalşma dallarının me-
kanik olara,k birbirinden aynldığı ve
her dalrn kendi haline bırakıldğı.

- DY: Paıtüıi:ı kitle örgütlenmesiyle
si]ahlı pi[ga{l9|gnin birbirind€n ba-
ğınsız ve kopuk olduğu.

Iğsaca THKP'yi eleştiren 71'in fokocu-
luğunun savunucusu H. İnan da, 71'lerin
tasfiyecileri Yusuflar da ve bugünün opor-
tünisti DY de, THKP'nin fokocu bir pratik
sürdürdüğiinü iddia etmektedirler.

Marksist-Leninist bir partinin kitle ve
silahlr mücadele üşkisi, bizim gibi yeRi-sö-
mtirge ülkelerin orjinalitesine uygun ola-
rak M. Ç.'ın PASS tanımı içerisinğe tarif
edilmiş ve açığa kavuşmuştur.

DY'nin bu doğrultuda,ki gabaları ise, bu-
gtlıı kendi aCI]adıgı TIIKP ire ilsi§ olmayan
bir PASS anl614şıaı haJdı çüarmaya, yöne-
lik" geçm§i şinsi karala,pşnın, ince ve de-
mogoİik yönteglerini ge}iştfmgktgp bqşha
bil şey deği]dir.

DY, partiyi noyJe sıı9lay.ef,{ğlıaı şEflr-
rnış, «§aIrulı[uıp ve İnk€.,r hqcaİena nşikolq-
lı§ı irg bir§riyre çeli§kiL bixaa da na*oşi.
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nin düşmesinin yglğği hırçınlıkla hareket
etmektedir.

Özetle:

- "Baştaıı beri deolojik birlik yoktu.

- Farklı çalrşma alan]arrnın yarattrğı
uyumsuzluk ve farklr ideolojik şe-
killenme,

_ Hazrrlrksızdr ve zorunlu savaşa girdi.

- Düzenli bir geri çekilme yaprlamadr.
-- Bu nedenle de yenilgi kaçınrlmazdr",

demektedir.
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MLSPB THKP-C,Yİ FoKo,YA
iNpinciyon

MISPB'nin gerek geçmiş hakkındaki
di§tincelerini gerekse devrim, çalrşma tar-
zı ve örgütsel anlayışına iüşkin düşünceleri-
ni birkaç paragrafta toplamak mümkündür.

....burjuva ideolojisi ve burjuva
ideolojisinin devrimci maskeii görü-
nümlerine karşı ideolojik mücadele yü-
rüton MISPB doğmuştur. MLSPB ru-
şeym halinde bir örsütlenme olduğun-
dan dolayr ya;Ii .P-C'nin örgütlenme
düzeyine naızaraıı nitel ve nicel olarak
daha alt diizeyde bir örgütlenme oldu-
ğu için P-C strateiisi doğrultusunda ş,e_
terü ve gerekli çalşmaları yapamaıııak-
tadır.. (MISPB 1 nolu açıklapg, 5. g1

(abç)

- Neden MI.SPB?
_ Nİcel ve nitel anlanda güçsüzlÜkten

söz edilirken, partiııin nicel ve nitet eüçsüz-
lüğü mü anlatılma"k isteniyor?

- MISPB şu aııda hansı aşamayı ya-
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§a,maktadır? Şehir geıtllasının yaratrlmaın,
geliştirilmasi ve kır gerüasının başla,ma sü-
lpcino bugünkü zayıf silahlr propaganda -
zayıf gerilla ey_lemleri de dahil midif

- MISPB parti olmadığı dönemde te-
mel görevi nedir?

cPartinin olmadıS dönemlerdo örgüt ya
da örgütler, politik mücadelenin temel
aınacı olan SP'yr da güçleri 9ran,ınd6 gy-
gulailar., (1 nolu açrklaına s. 14)

Demek ki, parti olma.dan SP yapılabi,
Iirmiş. Ama bu SP zaff ve gücü oranrnda
yapilan ba silahlı propagandadrr. Ve bunu
pek6li "bolşevik nüveİer, (!) ve "kardeş ör-
gütler, (!) yapabilir.

- Ve bu örgütler ne zalnan parti ola-
ca}lardır? Kuwetli SP yaptıkları zalnan
öyleyse.

- Kuwetli SP na.sıl olur?...

.Bize düşen görev lkinç| taktik aşa-
maya geçmektir. Yani şehir gerillasınrn
setiştlrilmesi ve kır gerillasının başla.
tılması sğlanınalıdıı İşte lçlnae bulun-
duğumuz bu aşa,madır. Biz ve bizim gi-
bi birükter sosyd pratik lçerisinde kay-
naşarak, ataca,&mrz adımlarla }g ikin_
ci taktik aşanıya uygun düşen öreüL
lenne seviyestne ulaşhğımız zatnalı
.BhIİK, otma durumundan paül olma
durumrına geçeceÜlz. (abç), (a.g.e.)

- Demek ki, parti olmaft için şehir ge
rillasının epliştirilmogt gerekiyormuş. Şehir
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geritlası nasü olsa 71'de yaratılü. Yani şe-
hir gerillası yaratümadan mı geliştirilecek?

MISPB'nin THKP-C yenilgisine göster-
diği nedenlere gelince;

- IOsaca özetlersek:
.THKP-G'ni oluşturaıı kadrolarrn

banşçıl mücadele biçimlerinin hakinı
olduğu bir mücadele içinde yet§ıniş ol-
malan, bunun sonucu, örgiitiin yönetim
kademelerindeki kadroların deşifre oI-
ması, kadrolar legal olanakların sefer-
ber edilmesini başanyla örgütlemişler-
ür. AncaJ«, PASS'njn gerektiıdnği çalış-
malarr başarıyla süıdiirebilen ve gizli_
lik kurallannı başarıyla uygulayaraf
örg:üt yapısını sağlamlaştırabilmek için
gerekli becsri ve tecıübelerden yoksun
olnıalan." (2 nolu açıklama s. 69) (abç)

MISPB'nin bu konudaiıi görüşlerini to-
parlarsak;

- Kadroların deşifı€ olması,

- Sila}ıtı mücadelede denenmemek,
çünkü "THKP-ğni oluşhıra^rı kadıplann ba-
nşçıl mücadele biçimlerinin temel ve legal
örgütlenme biçimierinin hakim olduğu bir
rnücadele içerisinde yotişntş olmalan..."

- I€gal şiırtlarda yetlşmek,

- Geiekli beceri ve tecrübeden yoksun
olmalan,

- PASS'ni uygulayacak yetenekte ol-
mamalırı w. olırak Eıatleııebilir.

MLSPts'nin TİIKP-C ıonilsirirıin aııa ot-
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menlerinden biri olarak gösterdiği legal
şartlarda yetişmek, yani si]ahl,ı mücadele
deneyini geçirmeden partileşmenin ortaya
çrkmasr ve bunun sonucunda yenilgi.
MLSPB, THKP-C'nin, datıa geniş arılamda ise
Leniniznıin partileşme ve kadrolaşma konu-
sundaki evrensel tederinin açrk inkannı
savıınmaktadrr.

MISPB geçmiş 71 yenilgisinin arıa ne-
donlerinden biri olarak gördüğü "kadrola-
rrn sila.hlı mücadelede denenmemesi, olayr-
nr MLSPB'nin mantığıyla dahi tartışsa,k,
THKP-C pratiği ve kadrolan bunu reddeder.
Ki, bu konuda bir dizi ömek verilebilir. 12

Mart öncesi Dev-Genç müca,delesi içersinde
her türlü silahlr - küahh işe girenler, hatta
partili dönemde silahlı vurucu kadro içer-
sinde bulunarrlar (Örn.: Oktay Etiman, Kğ,-
mil Dede, Ziya Yılmaz ve tüm THKO ekibi)
ki -bu insanlara korkak denemez- (aske-
ri eylemlerde korka.klıklan ortaya gkma-
mıştrr) bugün revizyonizmin bataklrğında
bıralçrn kulaç atmayr, revizyonizmi dahi
savunacak siyasi cosaretten öte dünyaya
küsmüş emekli memur görünümüne bürün-
müşlerdir. Ve bu dunımun temel nedeni ise
silahlı eylemden korkuğ, korkmamakta de-
ğil, dewim için uzun vadeli, sabırlr bir mü-
cadeleyi göze alnak vc tüııı ömriinü dewi-
me adayıp ada.ırıaııalrta yatmaktadır.

Partinin ııoııileisinr tek tek kişilerin si-
latılı eylemler konusunda ihtisas saiıibi ol-
mamak veya MISPB'nin tabiriyle .trsgıl
şartbıda yetişmçk, naııtığna bağ}amak
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partiyı bir gerilla fokosuna indirgemek
değil midir? Şayet bu mantıkla tartı-
şılırsa bir gerilla fokosrınun herhangi bir
askeri eylemin başarısızlrğında; neden ba-

şara,madü? sorüıuna cevap arandrğ:nda

-bu, askeri eylemdo foko glemanlarından
bazıları gerektiği cesareti veya kendinden
beklenen yeteneği gösteremem§se- işte o
zaman foko sorumlusu, başa,rrsızlığı trpkı
MISPB gibi sila}ılı eylem konusunda denen-
memeye, ihtisaslaşmanaya bağlar ve ka-
ramsa,rlık, yılgınlık kaçınrlmaa halo gelir.

MISPB-DK par{i üyesini sıradarı bir
mütan düzeyine indirgemektedir. Parti
kadrosu ile savaşçr bir militan kawam]an
biribirlerine eşit, almr fonksiyonu yüklen-
miş kavramlar değillerdir.

ğngoliklg bir parti kadrosıı Marksizmi-
loninizpi kawa,mş, ülkenin Marksist-Leni-
aigf analizini yapaı ve ekonomik-demokra-
tik, ideolojü ve politik mücadeleyi her türlü
alanda uygulayabilecek yetenekte, bağım-
sız insiyatifçi ve örgütçüdür. Yaşantısından
her türlü davranışrna kadar komünisttir ve
bir ihtisas saiıibidir. Bir militan ise bu sa-
yılaıı vasıflara sa,hip olmayabilir. Yani Tür-
kiye gerçeklerini Marksist-Lonlni§,f, yonım-
la,ması ve bilgilenmesi olmadan da peköl&
Cephe'nin emir kuman. dası altında yurtsa.
verlik inancı ve Cephe'yo üıancıyla pekğ,l4
çok iyi bir asker olabilir; ama komünist ol-
mayabilir.

Ve MISPB bu askerctl-fokocu anlayışı
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.politik ve askeri liderliğin birliği, mesele-
siyledo özdeşleştirmektedir.

Evot TTIKP-C politü ve askeri liderliğin
birliğini örgütsel bir ilke olarak ele alır; ya-
ni paıti, silatı]ı propagandayr temel aldığın-
darı politik ve askeri kadrolardan oluşur.
PASS'ni kabul etmiş öncü savaşı yürütecek
bir parüi çelik çekirdek aşamasında kelime-
nin geniş anla,mıyla gerçek savaşçı bir par-
ti ve kitlevi bir karekter kazanıaııa kadar,
yani savaşın ilk evreei olan öncü §avaşı ve
bunun temel mücadele biçimi olan SP süre_
§ince, parti - ordu ayınmı ve kuımaylan ay-
nlmaz. Mücadele bir büttln olarak tek kur-
maylığa yani partiye tabidir. Başka bir de-
y§le; siyasi ve askeri kuımaylık tek mer-
kezde, partide toplanrr. Parti elemaııIarr da
hem birer politik üder, a}mı zananda geril-
ladırlar. Ve gerillacılık sa,rıatı da savaşıla-
rak öğrenllir. Bu da tiükenin özgliü şarülan-
na bağlr bir olay olaralr gündeme gelir ve
giderek gerüa taktikleri ve uzman eleman-
lan mücadelo içerisinde gelişir. Ve parti
elemanlan genel kadro tanrmına uygun ola-
ralr yetenek ve ihtisaslanna göre görev bö-
lümü yapar. Politik ve askeri liderliğin bir-
liği meselesi de bu muhtevada ele alrnma-
lrdrr.

DK-MLSPB ise tüm olaylara, TFIKP-C
yenilgisine, bugüne lısaca tüm sorunlara
.silatıuı ucundan bakırıa, rnantığıyla bak-
tığı için Leninizmin evııensel tezlerinin hiç
birjni görememekte ve sorunu sürekli .si-
lahlı eyleın» yapabilme temel kriteriyle açık-
lamaktadır.
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Ayrrca kendilerini Mahir Çayaıı'ın,
THKP-C'nin takipçileri, hatta en keskin sa-
vunucuları olarak gören DK'lar, 71 öncesl
Mahir Çayarı'rn, Ulaş'ın, Cevahir'in ve Kı-
zlldere'de ölen THKP-C savaşçrlaruıın 71 ön-
cesi silatrlı eylemler içerisinde (Bugün DK'-
lılaruı "Ayıf ŞP, (l). eylemleri gibi) olduk-
larını iddia edemeder herhalde. Zaten Ttir-
kiye'nin o gtinkü orijinalitesi de böyle bir
mücadele şeklini gtiuıdeme getirmiyordu.
Şartlar objektif ve subjektü olarak bugün-
le lııyaslandrğında çok farklıydı. İster isto-
mez mücadele de o şartlara uygun çözüm-
ler içeımek zorundaydı.

Yarıi bueiiıkü gibi faşistlerle üşe diş
bir silatılı çatışma ve kitle katliamlan yok-
tu. Mücadelenin pratik boyutları anti-em-
peryalist doğrultudaki yoğun propagarrda,
eğitim, miting, gösteri çerçevesindeydi ve
sivil faşistlerle olan çatışma ise bugünkü
düzeyin çok attında ve çatrşmanrn silahsız
yaırr ağır basmaktaydı.

Teorik durum ise Marksizm-Leninizmin
öğrenilmesi, cuntacılrğa, reformizme ve
PDA'ğa karşı ideolojik mücadele platfor-
munda Türkiye Devrimi'nin yolunun arayr-
şıydr.

Aynca Türkiye Devrimi'nin yolunun or-
taya çıkş sürecini yaşayan ve ideolojik şe-,killenme içerisinde olan bir hareket yani
mevcut şartlarda _ kenü temel alması ge-
reken göreü tesbit edip diğer mücadeleleri
tali (tabi) olaralr ele almak zorundadrr. M.
Çayaıı da Myle yapmıştır._ İdeoloİik şekil-
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lendirmeyi hızlsııdırınış - pratiğl ise o gü-
ntiıı koşullarıııa uygun olarak güçleri ora-
nrnda göğtislem,işlerdir.

MLŞPB.DK yeni'lginin temel sebebinin
.barışçü mücadele içinde ve legal şarülarda
yetişmeye, yani "silatılr eylemlerde denen-
Eloll1oto" bağlayarak geçmişi revizyonist ça-
lrşma yapma,kla suçladrğnın farkuıda değil-
dir. Ve tüm bolşevik partileri, Ienin de baş-
üa olmak üzere onlan revizyonist olmakla
suçlamaktadır.

Hatta MISPB bu ma,ntıkla bugün yap-
tığı askeri eylemleri faşizme karşı yeni mev-
ziler kazanmak, faşist demogoji ve terörle
mücadele etmek için değil de böyle bir mü-
cadeleyi veya MI§PB'nin ta,ırrmryla kuwetli
SP yapabilecek kadrolan denemek için ya-
pıyor olmalıdır. Yani iyi dinamit atan, attı-
ğınr vurarr insanların (komünistlerin değil)
partisini yaratmak için çalışıyor, eylem ko-
nıyor olmalr. Etı... geçmişte bu tür dene-
melerden (zayıf gil&hlı propaganda) geç-
medikleri için Yusuf - Münir hainleri çık-
madı mr? O halde zayıf SP'ya devam. Ne
için? Denenmek için (!).

komünistlerin, denenme ve koınünist
olma kıatasları askari eylem olamaz. Bıra-
kın komünistleri dtiııyadaki bir dizi küçük-
burjuva örgütleri dahi böyle bir ilkeyi _si-
lahlı eylemde denenme- kendilerine esas
nlmazlar. Dtinyadı bugün Millt Kurtuluş
Mücadelesi veren bir dizi örgüt Marksist-
Leninist olmarnasına rağnen, bunu da a4ık
açık ilaıı etmesine rağmen pek6lö emperya-
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lizme karşı şilaiılı mücadele veımekte ve
askeri anla,mda çok başantı gerilla tal*ik-
leri uygulayabilmekteürler. (Örneğin, FT(Ö-
El Fetib. Am.a komtiııist değillerda.

«ğilinğiğ,i gibi, gerilla savaşı kav-
raıIıı, kawa,m olarak tek başına nitelik
betirleyici değildir.

Merkezi otoriteye karşr matıalli mü-
tegallibede, düzenli birliklere yenilmiş
bir ordu da düşmarıına karşı geriüa sa-
vaşr yürütebilir.

Gerilla §8vaşının dewimci politik
amaçlarla, siyasi gerçekleri açrklama
kampanyasınm bir aragı olaraiı ele alrn-
masına Politikleşmiş hskeri Savaş Stra-
tojisi denir.,

}vf. Çayan'da da açık ve net görüldüğü
gibi sorunun ytlnız gerilla savaşr olarak ele
alrnmasr bir şey ifade etmemektedir. Geril-
la savaşrnın politik amaçlarla ele alınabil- 

_

mesi için (kadrolar açısından) ise ideoloİi
şarttır. Bu ise Marksist-Ioninişf, bilinçle dç
nanmak ve her an insaırrn kendisini yenile-
mesidir. Temel olan budur. Bu olduktan son-
ra komünistlerin önündtı gerilla savaşı mr,
barışçıl mücadele mi, illegal mi, Iegal ınü-
cadele mi diye bir sorun çıkmaz. Onu zaten
şartlar belirler ve bir komürıist, şartla,ra gG
re değişebilen ve ona uyumu sağlayaıı, kit-
leler içerisinde eı{yebileı - ruzun stirelt is-
tikrarlı çizgisi, yaşarıtrsı, komünist kararlı-
lığı ve mücadele alanlarında.n eı az birin-
de yetkinleşmeh faşiz.mfu1 kaşrsrnda teslim
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olna,mak, polisin elinden kaçıp kurüulma^k
yeteneklerine satıip olma ve ttin ycşa,ırıını
dewine adayan in§andır.

DK'un batısettiği veya bugün yaratma-
ya çalıştığr .kadro,la,r, olsa olsa M-L bir
partinin yönetimindeki halk ordusıınun 1O
fuinlgrçg neferinden biri olabilirlor, anıa as-
la komtinist olarnaalar,

DK-MISPB, yenilgiye ikinci bir neden
olarak kadroların .legal şarülarda }etişmiş"
olmasırlı göstermektodir.

Doğrusu pek anlaya.madrh Yani bir
partinin tutarlr elema.nı olabilmek için mut-
laka illegalitede olmak (ki illegatiteden ne
anladıklarr ayn bir olay) da,ha doğrusu DK'-
un tüm .bolşevik nüveleri" (!) nin yaptığı
gibi kitleleıden uzak apartman katlannda
yatıp, yılda birkaç kez eylem yapıp kitlele-
rin, gazetelerde çrkan "zay7f silahlı propa-
ganda (!)" gylgnüerini okuyup bilinçlenip
ayaklanacağ:nı beklemek mi gerekiyor? Bu
kastediliyorsa dünya dewimci pratiğinde
kitlelerden uzak (RAF, KrzıItugaylar, Japon
Kızılordu vs.) 3 - 5 kişiyi bir araya getirip,
teknik olarak donatrp, bir apartmaıı katr tu-
tup emir geldiğinde gidip askeri eylernini
korup gelen insanlar vardrr; ama bunlar
dewim yapacak kitleleri örgütleyecek, kad-
rolar değil, olsa olsa devlet mekanizmasrna
baş kaldrıırıış ama kitleleri nasıl seferber
edeceğini, nasü bir mücadele anlayışını ha-
yata geçireceğini bilmeyen
ihtilalcileri olabilir. Kaldı devrimciler;

içerisinde

.l1

devrimciliğini gizleyen,



başka tiirlü, devrim.ciler arasrnda farklı gö-
rtlııme yöntemini benimsemezLer. Zaten bir
devrimci, kitleleri eğitmek oulan §avaşa
katmak gibi en önemli görevlo karşı karşı-
yadır. Bunun için do yaşadığı her alaııda
Devrimci olduğu bilinecektir. Vo onun gö-
revi her alanda toplumsal muhalefeti ken-
di dewim anlayrşr doğrultusunda öreütle-
mektir.

Tabii ki kapitalizmin, emperyalizmin
tüm vahşetiyle devrimcilerin peşine düş-
tüğü, geniş muhbir ve istihbarat ağlan kur-
duğu bizim gibi ülkelerde silahlr mücadele
örgütlenmesi illegalite temelinde olmak zo-
ıundaür.

İşte bir devrimciniıı gizlemesi gereken,
örgüt ilişkileri, dewimciniıı bulunduğu se-
viye, kimlerle nasıl ilişkileıi olduğu temeli-
ne dayanan bir gizlilik, devrimci gizlilik an-
layışıdır.

7ateı kitlelerin ekonomik-demokratik,
ideolojik ve politü, kısa§ası tüm tatepleri ve
istekleriylo uğraşmaya,n, onlarla birlikte ya-
nıp tutuşacak mücadelo ruhuna satıip olma-
yarı her türlü hücre veya silalılı vurucu kad-
rolar yok olmaya mahkümdurlar. Türkiye'-
de önıekleri de açıktır. İşte taraeş (!) ör-
gütünuz Eylom Birüğ{; işte da,ha düne ka-
da,r caııciğer olduğunuz bustiıı ise, -bıra-kın dewimci olmasıpı en aandaıı bir yurt-
sever oları_ arkadaşlarırıız oligarşinin kur-
şııılarınca katledilirken sider .burİuva
oportünistleri hareketimize tertip yapıyor-
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lar." diyerek oligarşiyi alkışladınrz (Merter
olayr)

Neden mi seslori çıkmryor ve durmadan
böliiuıüyorlar, örgütsel i]işkileri kolayca açı-
ğa çıkryor diye sorarsaırz; nedeni açrk, en
belirgin izah edilebilir olarıı, kitleler içeri-
sinde erimek ve tüm çalışma biçimlerini bir
tomel perspektüle (silatılı propagarıda) ha-
yata geçirmek yerine, yalnız "zayıf silaLıtı
propagarrda, ve kadrolann devrimciliğini
datıi gizleyerek apartman katlannda sak-
lanma işini becermektir ve geçmiş değer-
lendirmenizde, fokocu yorumlannızrn bu-
giiııkü çalışma tanzı ve örgüt-devrim anla-
yrşınrzrn yansımaslndan başka bir şey de-

ğildir.
Devrimci mücadelenin gelişmesi karşı-

srnda, mücadeleye yan çizenler, yakrn dev-
rim hayalleriyle yola çıkanlar, geri dönen-
ler her dönemde olacaktır. Ama bu .dönen-
lerin" hepsine kişisel olarak korkak dam-
gaslnr vuramayız. Onlann korkularr zor, sl-
kıntrlı, fedakArlıkla dolu uzun yrllar süre-
cek bir mücadelenin haaırlık nıhu içinde ol-
mamaian ve komiinist özelilkleri yerine ka-
pitalizmin bireyci özelliğini seçmelerindedir.
Zateı bu özeliklere daha doğrusu komünist
özelliklere satıip bir insan korkak olamaz.
Ve öyle komünistler dünya devrimci prati-
ğinde çrkmıştır ki, eli silatr tutmaya olve-
rişli değildir ama ölünceye kadar Devrimi
ruhunda ve bilincinde yaşatmışlar ve o uğtır-
da onurlu bir yaşan mücadelesi vermişler-
dir. Ve öyle dewimciler de vardr ki, attı-
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ğınt vuı,€ıJı a,ma ömür boyu komünist olrna-
yaca,k, olsa olsa bir yurüsever olacak kişidir.

Mahir Çayan ve arkadaşları da Türkiyo
Solunun o gi.iııkü nesnel koşullannda, srnrr-
lr demokratik ortamda, THKP-C ideolojisini
yaratmrş ve ağır ağrr pratiğe geçmişlerdir.
Ama bu süreç onlan deşifre etmiştir. Oli-
garşi onlan tanrmıştrr. Yapılacak başka bir
şey yoktur. Oligarşi bizleri tanryor diye mü-
cadoleden kaçma gerekçesi yaratilamaz. So-
run zaten tanrnma meselesi olarak ele a]ı-
nlrsa oligarşi bueün pek6l6, MISPB'lileri
de taırımaktadır. O zalnaıı MISPB'nin mü-
cadeleyi sürdürmemesi gerekmiyor mrr? Dev-
rimciler şartlara uygun mücadele ve örgüt-
lenmeler yaratmak zorundadırlar ve M. Ç.'-
lar da tüm şartlan göz önünde bulundurarak
mücadeleye atılmrşlardır...

JL ..

- Uçüncü yenilgi nedeni 6}aı1 .gizlilik
kurallannı başanyla uygulayamamasr ve
örgüt yaprsrnt sağlamlaştırmalna^sı> mesele-
sine gelince; bir kere yukarıda da anlattiğı-
mız gibi DK'un gizlilikten aııladrğı; örgüt
yapıİrnın ve lronum ilişkilerin gizlenmesi
meselesi dğil de, devrimciliğin gizlenmesi
meselesi olaralr anlgşılmaktadır. Böyle bir
gizlilik anlayışı baştaıı reddedilmelidir.

Marksist-Leninist örgütsel gizlilik ise
gökten zembille inmez ve bu iş süreç içeri-
süıde, pratik içerisinde bir dizi deney ve tec-
rübe ile etde edilebilecek bir şeydir. Örgüt
yapısrnın sağlamlaşmasr da bu perspektif-
teki bir olaydır. Zalen tüm bu eksikleri Ma-
hir Çayan göz önünde bulunduraralr oBu
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hareket revizyonizr!. uzun yılla,r etkin 91_

duğu bir orüa,mda y€şermiş, gel§miş ve güç-
lenmiştir. O yüzden işler ne kadar sılrı tu-
tulursa tutulsun, başlangıçta şu veya bu öl-

çüde bu ortamın iderini içindo taşıyacaktır.
Tersini duşiimmek i6galizmdir. Bu kalntı]ar
savaş içinde, savaşrla savaşıla atılaca}ıtır,
deniştir.

ve "s&vg§ örgütü savaş meydarılann-
dan çıkar" sözü de pek6,1A itlegalito vo tec-
rübelerin nasıl kazanılana,ğrna somut bir
örnektir. Yani gerçek bir savaş örgütü ve
parti sevaşılarak yaratür. Ve bu sava.şta
çok yönlü bir savaşı içerir. Burjuva ideoloji-
sine karşr hareketin kenü iç mücadelesin-
den, bizzat pratik içerisindo kaaanıIan carılı
deney vo tecrübelere kadar var olacak ek-
sikliklerde savaşçı bir örgütün savaşa sava-
şa atacağı olağarı eksiklerdir. Za,teı bu ek-
sikliklerin atılmaya çalışıldığı bir örgütto
kelimenin geniş anla,rıryla bir .savaş örgü-
tüdür, ve kitleleü sava.şa sokan gerçek sa.
vaşçı bir partidir.

Yoksa DK - MISPB, TTIKP-C'do eksik ve
zaaf olarak gördüğü tecrübesizlik, illegali-
teyi yeterince uygulayarna,mak ve deşifre
olma sonınlarını bugün kendi halletmiş mi-
dir? Etmişse nasıl etrr§tir, savaşa savaşa
mı? Yoksa henüz halletmedikleri için mi
parti olmuyorla,ı'l Şayet halletmedikleri,
için parti olmuyorlarsa THKP-C bu noktada
hata etmemiş midir? Tüm bunlaia DK cevap
bulmak zonındadrr. ?İına öyle gözüküyor ki
yııkarıda da değinüÜim|z eibi eizlilik, tec-
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rübe, kadro, kısaca THKP-C anlayrşına bir
bütün olarak bugün farklı bakılüğından,
bugiiıı fokocu-silahlann kuma.rrda ettiği bir
politikayla da geçmişe baluyorlar vo yargı-
lryorlar. Bu bakış mantığı DY'da da vardır.

lA,ynca geçmişte TTIKP-C, DK'un saydı-
ğr eksikleri aşmak için nasrl örgütlenmeliy-
di? Yoksa MLSPB ve Eylem Birliği'nin ör-
gütetııdiği gibi "bolşevik" nüveler, örgütler
mi kurmalıydı?
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YENİLGİ vE çIKARACAĞIMIZ
DERsLER

71 T'HKP-C yonilgisinin nedenlerini Dev-
rimci Sol Bildirgesi'nde tarihsel ve nesnel
olarak izah etmiştik.

Yani THKP-C içerisinde «yakrn devrim
hayalleri" olarr insanlann, silah]ı mücade-
lenin daha başlangıcında ortaya çıkması ve
silahlr mücadelenin zorluklan karşısrnda
karşı-devrimci baskı ve şiddeti göğüsleye-
oek devrimci kararlıhkta olmayanlann par-
ti çizgisini tasfiye etme ve yerine Doktor
Krvrlcımlr'nın revizyonist görüşlerini koy-
maya çalışmasr...

Tasfiyeciliğin parti içinde yerleşme ve
etkileme alanrna daha gi:nrıeden tasfiye edil-
memesinden ötüııi, tasfiyeciler partinin çok
yönlü müca,delestnin üyalektik bir bütün
içerisinde yürümesini engellediler ve çeşitli
akseJnalar meydana geldi.

Partt si]ahlı mücadeleye devam ederken
}raüro pıntlemtt ve öıgütlemeıinl 8pfnişlo-
toın€di - ııayBahştırımıdı. Olieurşinin bas-
iı vı ttıröril her gpçcıı gıaı dalıa da artma-
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slna rağmen THKP-C var olaa yaygın il§-
kilerini parti öreütlütiğü doğrultusunda
kullanamadı. Vo sonuçta kadrolann kendi
kitle örgütlenmosi içerisinde eriyebilme
özelliği ve ka^dro üretkenliği sağlanamaü.

Tabii ki tüm bunların baş sorumlusu Yu-
suf-Münir tasfiyeci kliğidir- Özeliikle kitle
çalrşması yapan ve fiili kitle bağlannı elin-
de tutan Yusuftur. TI{KP-C çizgisini haya-
ta geçirmek belli bir dönomden sonra M.
Ç.'nın rfadesiyle, "özellüle İstanbu]'daki
arkadaşlann yakalanmasındarr sonra her
türiü görevlerini bir yana itip kitaptar içe-
risino dalmşlardır., Parti Merkez Komite-
sinden habersiz kendi revizyonist düşünce-
lerini pratiğe geçirüler. Parti kadrolarr ye-
nilenmedi. Var olan kitle ilişkilerinin parti
örg:ütltiüüğüno kanalize edilmesi sağlana-
madı.

Tabii buraya geleno kadarki tarihsel
ve nesnel şarülar göz önündo bulundurul.
malıdır. Kosinlik]e bugünün şartlanyla ka-
nştınlrp, geçmişe bugtınden, değişen şart-
lardan bakıp geçmiş mahküm edilemez.

60-70 nesnel ve tarihsel koşulları Tür-
kiye Dewimi'nin yolunun arayışrdır. Ve bu
aranş rovizyonizmin batalrlığından T\irki-
yo htilali'nin yolrınu brılma nrlcadelosiydi.
7O'lere selindiğinde artık, Türkiye Dev-
1im|'nin peıspektifi f,gnaynIaııyn§t1. Tabü
ki bu zaın&na kadarki süreçte, halk kitle-
leri içertsinde çaIşıImış, sayısız niting, gö+.
teri ve gr,evler y&pıIınış, gonçliğin demokra.
tik üniversite kavgas*na öncüIük gdr,lmiştlr.
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Tüm bunların yaDındı bu çtirece damgası.nı
vrıran ana halka, her eün, oportünizme vo
revizyonizme karş mücadeleyle biraz datıı
bcrraklaşan THKP-C idsolojisinin ortaya
çıkışıdır. Bunun için de, bugtlLıı olduğu gibi,
devrinci bir stratejiden hareketle partileş-
me sü,ecini geçirmelerine madden imkan
yoktu. 71 önce§i, partileşme süreci do bu
farklıL-klardan ötürü ister istomez o sürece
özeu bir partileşme süreciyü. ve bu sürecin
temel foalk951d3 Türkiye dewimi yolunun
ideoloiik netleşnesi ve bu netleşneyle oran-
hlı siiıriürüien devrinci praüktir. İşte 71 ön-
sinin partileşme güı,gginin özetliği budur.

Tabii bu süreç içerisinde yetişen parti
kadroları da o sürecin pratiğine ve orijina-
litesine uygun yetenekte ve sürecin özellik-
lorini üzerlerinde b€tirli ölçüerde ta^şıya-

caklardı. Nitekim de öyle oldu.
Bu sürecin özelliklerini M. Ç.'nrn şır

alıntısında on iyi ifadesini bulmak müm-
kündfır.

.ükemiz solunda tam bir teorü
keşmekeş hü]rum sürgıektedir. Öyle kl,
aynr revizyonist tederi temel alaır ve
bunlan değtşü arıbalailam4larla piya-
saya süren, kendi öz eücünbn dışında
başka güçlere bel bağlayan çeşitli opor-
tünist fraksiyonlar, en sert bir şekilde
birbirlerini oporüünizmle, pasifizmle,
ihanetle vs. ile suçlamaktadrrlar. Kendi
aralarında taktlk ıynlü bile sayima-
yacak ufak değerlendirme vı deyiş fark-
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lılıklan etrafında firt}n? kopaımalıta.
tlirıbr.

...Ülkemizde güçlü bir proletarya
hareketinin olmarıia^sının sonucu, solda
ideolojik seviye yüksek değildir. Bu yüz-
den, böylo bir oıtaında neyin doğru ol-
duğu neyin eğri olduğu ayırdedilmez
olmuş herşey biribirinin içine girmiş-
tir. Ve Marksist-Ieninist dewim teo-
risinin özüııün kaybolduğu bu orta,rr-
da; oportünizmin çeşitli biçimlerinin
ori|inal .devrim" teorileri, Man<, Engels,
Lenin, Stalin, Mao Tse Tung, Ho Chi
Minh adrna; onlann yazrlanna atrflar
yapılarak tezgöhlanmaktadrr. . . "
İşte M. Ç.'ın da ifade ettiği gibi bu sü-

reç teorik keşmekeşin, opbrtünist ve reviz.
yonistlerin kördöğüştiırıün sürdüğü, neİiiİ
doğru neyin yanlış oldıiğrınun ayıredilİiİez
olduğu bir kaos ortaırıiür.

Daha silatrlı mücadele ruşeym halin-
deyken Yusuf - Münir tasfiyecileri partİ' çiz-
gisini terkedip pasifist cepheye yazrldrlar.
Dizilerce unsL]r. matıkemelerde ve işkenco-
de çözüldü. yıleınlü ve karamsarlü had
safhaya ulaştı. Bu durum 50 yıllık Türkiye'-
d"F sağ -güdümlü- geleneğin kırıldığı
nitel değişimin sancılandrr. 50 yıllü ırsviz-
yonizmin ölüım sancıları4ır.

Parti, Yusuf_- Münir. tasfiyeciliğini da-
hı önceden g_İİ.{lp teabirlçr alabitirdi.
TİIKP-C bu noktada tasfhi.ecllİğl ortıya çı-
kama.kta geç Ealmıştı"r. Ya parti bir dönem
iş yapainaa halç gelmiştir.
5o



Bu noktada THKP-C'niıq bir partinin iş-
terüği kadrolann fon\."iyonu, denetimi ko-
nularındaki eksiktikler yanında deneysizlik
ve tecrübosidü de söz konusudur..

THKP-C kadrolarının 6ö-70 üinemİ ara-
srnda goçtrdikleri pratik çeşitli alaularda
yeterince uzrıanlaşma ve komünisf çg|iklgş-
meyi yeterince sğlayamamrştrr. O dönemin
bir dizi alrşkanlık ve zaaflarınr beraberinde
getiııniş ve ya,kın dewim hayalleri olaıı in-
sanlann parti içerisinde bir dönem yer al-
maları engellenememiştir.

Yine, tarihSel nesnel koşulları sonucu
parti önderleri ve militanlan alabildiğine le-
gal ilişklerin ve ona uyaır mücadelenin içe-
risinde lanseydi; polisin, ilişki ağlannı ge-

nellikle bildiği bir ortamdı. Yaıri datıa silah-
lı mücadele başIamadaıı oligaışi operasyo-
nu başlattı. Bir fiil silahlı mücadeleyi sür-
düıpnler aranmaya başlandı.

Tüm bu tarihsel, nesnel koşullann ge-
tirdiği eksiklere rağmen THKP-C oligarşi-
nin saldırr ve terörü karşısında savaşr sür-
dürmeye devam etti ve her eylemdo alnı-
nm alcryla çıktı. Ta ki Yusuf - Münir tasfi-
yecilerinin partiyi arkadarr gammazlama ve
tasfiye etmelerine kadar. Yusuf -Münirler
partinin si]ahlı mücadelesini geliştirecek,
yarı örgütlenmeleri (SPnm devamrnr sağ
layacak ttinı mücadele biçimlerini) kendi
tasfiyecilik anlayışlarını uygulayarali silah-
lı mücadclenin devaınının ana. şartı olaıı
kadro tiretme, kltle örgütlenmesfle ştljıHı
nücadclenfo birbirin€ bağmlı bir taızda
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yürilmesi yo §ilahh mücadelenin yarath&
sempatinin örgütlennesini hayata geçirme,
diler. Ve partiye aeıır bir darbe indiıriiler.
Vo silatılr mücadolenin Tiirkiye çapında
yaygınlaşması ve kitleler içerisindeki haro,
ket kabiüyeti her gün biraa datıa azaldı-

Matıir Çayan ve arkadaşlannrn "içeri-
de, bu]unmgşını ğg fırsat bilen Tasfiyeciler
Merkez komitesi'nde olma konumlanru da
kullanarak kendi teslimiyetçi düşiiııcelerini
şinsi bir tanda.parti kararları, diye, parti
elemarılanna betti bir süre uygulattılar. Ve
Yusuflar tasfiye edildiğinde parti büyük bir
darbe yemiştl; partinin birçok orgaııizasyo-
nu lşlemez duruma gelmlştl. Aynca parti-
nin birçok militanı oligarşi ile savaşta öl-
müş veya tutuklanrnrş, geniş bir kitle po-
tansiyell yaratrlmasına karşılü, silatrlı vu,
rucu timlerin kitle örgütlenmosi içerisinde
orimesl ve barınması yeterince sğlaııama-
mşh. Ve uzun bir .fa^aliyetsizlik, dönomine
gırildi. Sonra gelişen durum THKP-C'yi Kı-
zrldere'ye söttlrdü.

Iftzıldere fiirkiye Devrimi'nin ve THKP-
ğnin simgelendiği noktadır. Oligarşi, De-
nilleri idaırr ederek Silahlı Dewim Cepho-
si'ne büyük bir darbe indirecek ve halk kit-
leleriııe kendilerinin ne kadar güçlü olduk-
larrnr ispatlayacairtır. Dewimcilerin idam
kararları karşısında sesslzliğ, oligarşiye bu
ıvanta|ı sağlayacaktı. İşte THKP Türkiye'-
ğ6 gilnhlı devrim cephesinln presti|int konı-
maft ve Denlz, Yusuf, İnan'rn idarıınr engel-
lemek içln KızıIdeıt eylemini koydu. Dev-
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rincilerin idarı kararlarına kayıtsrz kalma-
gıaları ve seslerini duyuçmaları olisarşiyi
hırçına çevirdi. Ve THI(P-C Kızıldore'de son
öndor kadrolarını da yitirdi. .A,ma Krzrldorc
oligarşiye vurulan güçlü bir darbe oldu ve
genrş bir potansiyel yarattı.

71 öncesinin tarihsel ve nesnel koşullan
THKP-C'nin fiziksel olaralı ortadarı kalk-
ııssr sonucuna yol açtı.

Bizler ise bugün 71'in tarihsel ve nes-
ıel koşullarınr tam anlamryla yaşamryoruz.
Diinden farklr olarak önümüzde THKP-C
ıtrateiisi var vo sorun bu strateiiyi hayata
geçiıecek TfII(P-C'nin yaratılmasrdır. Sorun
bu olduğuna göre 60 - 70 döneminin revizy:ı-
nist bata,khğında kulaç atrp, T'İP'iyle, cunta-
sıyla uğraşma, ideolojik mücadeleyi polemik
aracr olarak ele alma ve alabildiğine legali-
tede mücadele etme diye bir sorunumuz
yok.

Dünden (71'den) farklr olarak Türkiye
Devrimi'nin yolu, stratejisi belli olduğuna
göre, bugün THKP-C'nin ilkeleri üzerinde
birleşen bizler partileşme sürecini daha
ıı!ıun yo örgütlü ele alıp, çeşitli alaıılarda ih-
tisaslaşma, yeteneklerin ortaya çıkma-sı ve
komünlstleşmeyl adım a,dım küçükten bü-
yüğe doğru sğla.ıııalıyız.

Datıa baştan (Partileşme sürecinin ba-
şında) illegatiteyl temel alıp adrm adrın ör-
güttülüğü getişttırıeltyiz. İşin bu yaıııyla.
DYun hötü nıirasıyla biiyle bir zaa.fr bugün
yaşıyoruz. DG, DY baştaıı beri örgütleme-
den aııIadığı dernekleşme faaliyetini, oligar-
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şlnin çizdiği sınırlar içerisine hapsetti. Ve
hareketimizin kadro sorununda önemli
fonk§iyonu olaa gençlik alabildiğine deşifre
edildi. Öyle bir hale geldi ki, özellikle genç-
lik kesiminde polise düşmeyen kalmadı. Ör-
gütlemede arpa boyu bir aüm atrlmadr vo
ideoloİik mücadele üye THKP-C ink6rcılğ-
nrn teorisinin hazırlaırması ve laf cambazlı-
ğuıdaıı öte bir şey yapılamadı ve yüar boşa
geçti.

Bu gelişimin sonucu ister istemez, bu-
gün hareketimiz; legaJizme teslim olmuş bir
hareket içerisinden çiktığından onun çeşitli
dezavantai lannı taşımalrtadır.

Bugün hareketimizde §üratle bu duru-
mu aşmalı ve gizlilik kurallarinı kavratıp,
illegal örgütlemeyi perçinleştirip herkesin
her şeyi bilmediği, polis kontrolünde olma-
yan köklü ilişki ağlan geliştirmeliyiz. Aksi
halde deşifre olma, yaygm ilişki içerisinde
boğulma ve uzmanlaşamama gibi sonınlar-
d6 "goçmiş" tekrar edilebilir.

Saf,larımızda küçük hesaplar peşinde
olan ve yakın devrim hayalleri, çeşitli ego-
larını tatmin için müchdele b'den insanlan
ortaya çrkartacak yollar bulunmalıdır, Kad-
rolar çeşitli iş e§aslarında deneiıülell ve
uzıın süreli disiplin ve fedakirlrğını ortaya
çıkartacak yöntömler buluninalrdır. Ve bu-
nun için de kadrolaninızı çök iii taııimClı

-kt hiir an nabıhan İİOlıtt<iı'odebiıiceiİi ile-
netim mekanizaııalan olmalıdrr-; öıgüt dı-
siplİninti zar'a,ir vğ'rme İaSİİyecl hallerde, ke-
siirlikle hareket içinde göiltşleİııb alanına
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yol açmadaıı tasflye edilqeli ve bu konudı
kadrolaı, duyarlı lİılınrnarr6g,.

özellikle bugün yaraıüağrmız vurucu
Silülı Devrimci Birliklei,'İİitlelerden soyut-
lanacak bir duruma ğelmemeli ve geniş kit-
le ilişkileri olarr, onldr içerisindo -eriyebilo-
'cek yetenekli ynsurlar$aıı oluşmalıdır.

DY'un Devrimci Gençliğe müdatrale
ed§i ve DY bildirgqsuin cıİı'ş'bir'İİevi geç-
mişi tekrardır denebi]ir.

Marksist-Leninişt bir ha,r.eket örgütleme
perspektiflerine uy.gun 4§laden vo nasrl
başlanacak, nasıl bir mücad,ele naşıl bir si-
hh}ı qg$ç.e*qle, p,9.tılr bu örsüt sorulBnna
cevap vermiş olmalıdır. İştç DX tlim ğ\ı şo-
rulaıa 72'deı beri kendi qplaylşrıa gQre.ce-
vap verdiğini söylediği için TIII(P_C,orgtit_
ltilüğünü sağlaya.paü v9 ıona gp§iş pl_ab_il"e-

cek doğru temelde gizlilik kurallanna da-
yalı dardan genişe doğru giden bir örgütle-
me yarata.mamış, aksine legalizm" yaygın
ilişki, hakim ilişki olmuştur. Vo PASS doğ-
rultusunda hiç bir örgütleme yapılmadan
ceğiz-cağızlarla yıllar geçirilmiş, Devrimci
pratik ise Üniversite srnırlarrırı aşmayan ve
kadroların baSmsız kendi insiyatifleriyle
küçük buriuva arılamda yönlendirdikleri fa-
şistlere kaşı çahşma ve gençIik eylemleri
olınuştur.

Tabii ki örgütsüz ve kendi başrna (öz,

gür) ola,rı bir çalışmaııın nereye varacğrru
görmek için faala ince eleyip srk dokumaya
gerek yok. İşto sonuç ortada, bug:tin DYun
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hangi alanda, kimin nerede, nasıl çalrştığı
herkes tarafindan bilinmekte, adeta legal
gir partiııin temsi]cilik ve komiteleri örgüt-
lenmesini andırmg,ktadrr. DY bugün illegı-
liteye geçmcye çdşmık için çabe sarfetse
datıi başa,rması çok güçtür. Ona uygun kad-
rolar ve ılanlır bu]masr zordur. Tüm bu
yönleriyle DY bir dizi olumsuzluklan bağ-
rındı taşımaktı ve ycr yer geçmiş tarihsel
gelişimi kopye ctmektodir.

Biz de DY'un bu tarz örgütlenme an-
leyışındaıı nasibimizi ılük ve bugün 100'-
lorce kadro oligaşice biliniyor ve hareket
kabiliyeti srnrr]ı. Bu durumu süratle aşma-
nıız için Kıdro ürettenliğlni (gizlilit tenc-
tinde) sağlama,h ve uygun örgütlemeleri
mutlalıa gığIaıııalıyız. Vo bu noktalarda
geçmişten, DY içerisinde olduğumuz dö-

- nemden derıler çıkartmalıyız.

66



öNcü §AvAşI vE Dy - DK

Öncü Sıvıçı vc DY:

.politikleşmiş Askeri savaş strateji-
si, halk savaşı stratejisiür. Hglk Sava-
şınrn III. Bunalrm döneminin özellikle-
rinden ileri gelen değişimleri bclirtnek
için bu terimin kullanilmasr tercih edil-
miştir. (Çin ve Vietnam Kurtuluş Sa-
vaşlan gibi bütün halk sı.vaşlan poli-
tikleşmiş birer askeri savaştrr) M. Ça-
yaıı halk gavaşrnr, (suni dengeyi kır-
mak için değ{l) devrim yapmak, ikti-
darr ele geçirmek için, bir devrim strı-
bjisi olarak ileri sürer. Suni dengc kev-
rı,mı iae, (...)

Halk savaşının Çin ve Vietnam gibi
ülkeleıden görece farklı bir biçimde ve
fırklı ara evrelerden geçerek gerçekle-
şecgği tesbitine yöneliktir. Halk savı-
şının ilk aşaınası öncü savaşı aşalna§m-
derr geçecektir. Öncü savaşr halk sava-
şının ilk evrıesinde geçilecek bir müca-
dclc biçimidir. Bir dcvrim stratejisi de-
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ğil, bir taküik ovfodif.ı (DY, S. 17, abç)
.Bu€;iın ükemizjn her tarafinda

çeşitli biçimler altrnda süregiden krya,
sıya mücadeleyi öncü savaşr ve silaLılr
propaganda kavra,mlaJıınln karşrsrna çr-
karmaya kalkmalr da saçma bir şeydir.
Bugün en yüksek biçimleri datıil her
türlü propaganda içinde vardrr. Bu şe-
kilde, silahlı propagandanrn temelini
oluşturacağı bir öncü savaşr da, yine
aynı şekilde bu mücadelenin drşında bir
yerden gelmeyecektir. Bir başka ifadey-
le, öncü savaşıı bugünkü mücadele için-
de, devrimcilere diişen görevlerin daha
eksiksiz yerine gelirilebileceği bir nü-
cadele ve ğrgİitlenme aş"q,masın;ı Dev-
rimci hareEe|'lnızr y[fşqltme sonınrın-
dan başka bir şey değildir. (DY. S. 22,
abç)

DY, bu aJrntrdan çok merak

satrr
ce-

vaplar veriyor. Herir de .bir ,le,

deyip iki kez tekrar ederek. gvaşr
busiinkü inücadeile içihde, İlevriücilere dü-
§en'gdrevlerin daha ek§ik3iz yeiü-e'ğetirile-
bileceği bir'mücaiİdle v-e brsütleniİiğ aşa-
m'abına Devriinci hareketimizi nikseliine so-
runundarı başka bir şev iİeğildir., Bugün
D!'fa.şİ2me köşr ıiıücaiielede Direriiş Ko-
initeleriıii temÖl iitıp bdİilan silahlı kitle di-
'rİ;olşlöriir" dönti§türmeyo balışmakta.dır.
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Arada sırada da kendi.liğinden bölgelerde
ınilitanlann sav,ı.ınma çizgisinde sürdürdük-
leri silatı]ı eylemler vardrr.

İşte DY'un öncü sava*şrndarr anladığı
Direniş Komitelerinin daha da çoğaltılması
vo bugünkü mücadelelerinin (savunma çiz-
gisinden kendiliğindenci eylemler) kendili-
ğinden kurtarıhp merkeziloşmesidir.

Dikkat edilmesi gereken DY'un bugün
sürdürdüğü mücadelenin niteliğidir... Bu
ise ana olaralc dergi, miting, ideolojik pole-
mikler ve kitle örgütlenmelerini ele geçir-
me - ilişkiler ağıdır. Bunun dışndalri - bu
alanlarda kgndiliğinden gqlişen, faşistlerle
yer yer olan çatrşmalar ise DY'a 8öıe SP'nin
olsa olsa "eksik, (!) halidir (eh nasrl olsa
öncü savaşı bugünkü eksikliklerin tamam-
lanması değil mi?) İşto öncü savaşr da bu-
nun yükseltilmesidir. Yani MLSPB'nin dedi-
ği gibi bugün henüz yeterince örgütlü olma-
drğı için süçtü eylem koyamıyorlar ama ya-
ruı parti olduklannda gereken süçlü eylemi
koyacak ve ilkollikten (zayıf silahlı propa-
gandadaıı), eksikliklerden kurtulup gerçek
(!) silahlı propagaırdayr koyacaklardrr her-
halde!?

DY, öncü savaşını bugünkü mücadele-
nin .d'evrimbilero düşen görovlerin datıa
eksiksiz (örn.: datıa merkezi, daha çok mi-
ting, çok gazetn ve bildiri v.s. (DS) ) yerine
getirilebileceği bir mücadele ve örgütlenme
aşalnafıına devrimci hıiııeketimizi yükseltme
sorunundaır başka bir şey değildir." demek-
tedir.
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MI§PB'de bugtınkü partisiz yüriıttükle-
ri si]atılı pıupagandayı za,yıi. görüyor ve
bunlarla oraııtü olaralc diğer mücadele bi-
çimlerini de yine zayrf ve ilkel hayata geç-
mosine çalışıyordu.

Kısaca MLSPB ile olaır tarürşma, parti-
nin işlevleri ve fonksiyonları ilo partinin
nıücadele biçimlerini na"srl hayata geçirece-
ği ve tüm bunlardan THKP-C ideolojisi doğ-
rultusunda ne anlaşrlmasl gerektiğidir. DY
parti ve mücadele biçimlerine yaklaşrmı
(teoride) MLSPB gibi olmama,srna rağmen
özünde aynr şeyleri savunmaktadrr. Aynı
şoyleri savunuyor diyoruz; çünkü, MLSPB'-
de parti olmadığı için .mücadelelerinin bo-
yutlannın yüksek olmadığınr, nicel ve nitel
süçlü olmadrklannı, parti olduklannda il-
kel-zayıf SP'dan kuwetli SP'ya geçecek-
leriü söylüyorlar. DYun deyişleri de bu
noktada MISPB'den farklı değildir. Çünkü
DY'da partili verileceği gerekli ola^rı öncü
savaşr ve SP meselesini tıpkı MI§PB gibi mü-
cadelenin biraz datıa yükseltilmesi ve ek-
sikliklerin tamamlaıımasr olarak ele almak-
ta ve sonuçta DYda sorunu ilkel - zayıf ola-
rak yorumlamş olmaktadrr. Ama bir farkla
ki, MLSPB bugıln itkel SP yaptığınr söylü-
yor, DY ise söylemiyor. Peki DY'a göre öncü
oavaşı, mücadeledeki eksikliklerin tam]an-
ma sorunu ise, bugtiıı yaprlaır şeylerin biraz
daha yetHn ve kaliteli olmasr ise, bugün
yaptıklarının adı nedt?

Öncü s&vaşı; silahlr propagaııdanın te-
rnel olduğu diğer mücadele şekilleriyle (eko-

60



nomüdemokratik. ideoloİik ve barışçıl pı-
litik mücadele) bütün olaralç bir eweyi ku-
caklar. Hedefleri, fonksiyonları hiç de bu-

8ünkü eylem düzeyindo değildir. Yapılması
gereken tartşna anca.k partinin çelik - çe_
kirdek aşauıasr (partinin kitleleri henüz ku-
caklamadrgı, kitle partisi olmadığı) ile par-
tinin kitlevi karekter kaaandığı aşamalar
ol,abilir.

Silatrlr propagandanrn fonksiyonlarr ve

§levleri M. Ç.'da açıktır. Ama DY artrk a,çık
o1maırıaktadrr ve onun için M. Ç.'nın, THKP-
C'nin silahlı propaganda, öncü savaşı konu-
sunda ne dedği, neyin doğru olduğu değil,
bugün sistematiğini oluşturduğu devrim aıı-
trayışı ve çalrşma ta^ı:zr vs. konularda ink6,rcr
gözükrnemek için öncü savaşl hak}unCa
M. Ç.'nn dediklerini tatırif ederek sorunu
.evet öncü savaşl doğrudur aırra, öncü sa-
vaşrndan ne a^rrlryorsüDlız, ta.ıtrşmasr önem
kazanmaktadır. Artü öncü sava"şından, si-
lahlı propagandada^rı ne aııladığını ortaya
koymuştur. "Bugünkü mücadelenin (ken-
dilerinin verdiği aktif (!) mücadeleyi kaste-
diyorlar) biraz datıa örgütlenmesi, yüksel-
tilmesi ve daha eksiksiz bir mücadole., Böy-
lece bir yanda,rı inkircı gözükmemekte, bir
yandaır da öncü savaşlru ve SP'yı bueünkü
§avtınma çizsisinde, DY'un kendiliğinden
zonınlu yer yer silatıa sıçrayalı çatışmala,
seüyosine indirgeyerek MISPB gibi itkel -
Bıyıf -süçlü-güçsüz olarak sorunu tartş-
maya açmalıtadır.

Bııgün faşist terör kaşısındı Devrimci-
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lerin hatkı §avuıunasr zorunlu bir rrıücade-
le olaralr gündeme gelmiş ve T}IKP-C §em-
patizanlan (hatta birçok siyasi yoğunlukta
faşist teröre karşı mücadeleyi kabul]enme.
dunımuna geldiler) kadrolaşma ve parti so.
rununu, faşizme kaşr devrimci şiddet te-
melinde çözmeyi hedeflemek zorunda kal-
mrşlardır.

Bugünkü faşizme karşı mücadelenin.
düzeyi, sila,hlı propagandanın yüklendiği
fonksiyonları içermekten ziyade, saldıraı
faşizme karşı sadece ve sadece bir savun-
m.adır.

Oysa silatrlı prcpagaııda oligarşinin
oyunlarrnr bozan, vurduğu yerden ses çr-
kartaıı, halkr günlük maişet derdinden kur-
tanp dikkati devrim saflanna çeker. Bunun
için de faşizme karşr her şarü altında mü-
cadelo edebilecek ve her geçen gün biraz
daha güçlü ve gelişen bir örgüt olduğunu
halka gösteren, PARTİ'nin varİığı zorunlu-
dur.

DY'nin bueün faşizme karşı ne yaptığ
da herkes tarafından bilinen bir gerçektir.
Şunun bunun yaptığı korsaır eylemlere,
ufalç tefek silahlr eylemlere dqhi satıip çı-
kacak kadar küçümüş - bir patlamayı. da-
trl .Direnişton Haberler" başlıklanyla abar-
tarak vermektedir. (Hatta burjuva basını bi
zim eylemlerimizi yaznuyor diyerek de çok
şey yaptıklarını, olisarşi içiiı körkulü sit'a.
set olduklğiını belirtfiıeyĞ çğtşıycjrlar. Acd-
ba oligarşi eyleminizi yazdıği zdıfiaiı o er-
lihiniC deı"ritıei eylö'ıti olinfüİğf ilçih mt
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yazdL? Bu manhkla kendinizden, gazetele-
rin yaaüğı herhang:i bir eyleminizden şüp-
he etmek gerekmez mi?)

DY, bugtin çok yüksek boyutlarla mü-
cadele verdiğine, hatta öncü savaşı yaptığ1-
na kendisini inandırmlş ve .Direnişten Ha-
berler" diyerek de bir - iki patla^ınayr ve her
sün yüderce mi]itarrrn bu tür çatışma]arını
büyiik işler yapüyor havasına sokmuştur.
(Bunlarla pasifist olmadıklannı herhalde is,
pat ediyorlar?)

BÜTÜN HALK SAVAŞLARINDA
öNcü sAvAşI vAR MIDIR?

....Yani ükemizde_geniş köylü (va

halk) kitlelerinin, Çin ve Vietnam gibi
tilkelerde olduğu gibi, mevcut düzene
karşı kolayca silahlr hareketlere geçı1ı-
lemiyeceği olgusudur. Bunun için halk
§avaşının ilk aşaması, eskisi gibi kitle-
sel bir savaş niteliğinde değ{, öncü şa-
vaşı niteliğinde olacaktrr." (DY, S. 17)
(atıç)

"Aılrnda öncü savaşı genel o,larak
bütün halk savaşlannın ilk evresinde
yer alrr. Ama temel bir öneme satıip
doğildir. Ül<emlzde ise. yukanda. krsa;
ca_ değindiğimiz nedenlerle - nlspeten
ıı,zıınca bir. dönem devrinci mücadele-
nip yiirrtilüşiintin karekteristik ö_zelti-

ği o}a,İaJ(, özeİl,{ _bir önem taşıyacaktrr."
(Dİ s. ı8) (abç)
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DY'dan ıldığımu bu iki alrnh, iki ayn
devrim ırılıyışını yarısrtmakta vo kendi
içinde çolişmektedir.

Birinci alıntrdın anlaşüan, Çin ve Viet-
nım gibi iilkelerde suni denge, emperyaliz-
min gizli işgali vs. olmadrğındarı dolayr ge-
niş köylü ve halk kitlelerinin mevcut düze-
ne kaşr kolayca si]atılı mücadeleye geçebi-
leceğidir. Ve kitlesel savaş direkt başlaya-
bilir. Öncü savaşına gerek yoktur.

Hemen ikinci alınfuy1 yorumJayalıııı.
ıkinçi alıntı ise birinci yorumu reddeden
bir ifadeyi kapsama}ıta ve çok açık bir şe-
,kilde "Aslında öncü savaşr genel olarak bü-
tün halk savaşlarınrn ilk ewesinde yer aJır,
ÖncÜ savaşınrn f|. Bunalrm döneminin ha]k
savaşlannın ilk evresinde de yer aldrğıııı,
ı,ma bunun kısa bir süreci kapsadığmı ifade
ctmoktedir.

DY, yorunladığlmız bu iki farklı alın-
tıdaki çetişkiyi nasrl cevaplandıracaktrr? so-
nısuyla karşr kaşryayız.

Öllcelikle DY intalçüğEın baskısı al-
tındadrr. ve inkörcılık maskesinin orüaya
çümasryla THKP4 sempatizan çewesinin
kendigini büyük ölçüde terk edeceğini bil-
rnekte ve THKP-Cnin yarattrğı geniş potan-
ıiyelin farkındadır. Dy bueün öncü sa-
vaşryla ilişkisi olnayan farklr bir devrim,
örgüt ve çalrşma ta.ızı yaratmştrr. (Yine en-
teresaıı olan bir şey vaı. Bu alıntrsınr yap-
tığımrz DY dcrgi sayrları ve broşürlerinin
hepsi DY'un inkdrcılü maskesini düşürme
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çıbılarınız ve idcolojü nücadele yıptığr
nrz sürece denk dtişor.)

DY bir yandan kendini geçmişi savtuıur
göetermeye çalşırken bir yından da bugiirı-
kü devrim anlayrşını goçmişle aynileştirme-
ye çalışmaktadır. hte çelişki de tam bu nolt.
.tıda ortaya çıkmaktadrr. Vo uç noktada yo-
rumlara yol açmaktıdır

Öncü savaşının tüm hatk savaşlarırun
i]k ewesindo yer 4[rlığı, Çin ve Vietnam'dı
kısa olduğu bizim gibi ükelerde ise uzun
olduğu gibi öncü savaşı yorumları ı.rdr srrı,
neden öncü savaşı? O halde DY'a göre ül-
kemizde neden öncü savaşı temel bir öneme
sa.hiptir? DY bunu .ülkemizde meydana ge-
len değişimler, diyerek ifade etmektedir.
Peki bu değişimler nitel bir değişim midifrı
DY'a göre değildir. Ve teorik sistematiğini
kendi içinde bulmuştur. "Farklrhk göreceli
bir farktüktır., Herhaldo bundan ötürü dı
öncü savaşrnrn krsa ve uzunluğu tartrşm*
konusu olmaktadır. O halde görecelik tüm
tahlillere yarısıma^k zorundadrr. Eğer öncü
savaşının gerekliliği III. Bunalım dönemin-
deki farklrlıklarda ise bunun temeli suni
denge olmak zorundadrr. Eğer DY öncü sa-
vaşınl suni dengenin lrrnlmasr, halkrn dev-
rim saflanna çekilmesi olarak görüyorsa (!)

bu, .fuşl da olıa öncü sayaşının bütün halk
ıavaşlannda olması, olgıısuyla .çelişmektı-
dir. Çünkü DYıın da lçatı ettiği-gi.ibi Çiı
ve Vietnam'da b sürectn (II. Bunalım.. Dönc-
ıılnin) özeüiklerİ gercğt dirokt .kitlesel.sa-
vaşı girilebildiğinc görc hsı dı olsa öncü

]
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savçıIıın olma,ması gorokir. Eğer kışa da
olsa öncü savaşl var§a o zaınaıı III. Buna-
lım döneminin f,gp6l özelliklerinden ve ön-
cÜ savaşının temel nedenlerindon suni den_
ge olgusu II. Bunalrm döneminde de var de-
mektir. Oysa DY de pek6,1ö II. Bunalım dö-
neminde direkt .kitlesel §avaşa girildğini"
söylemektedir. DY, kendi içinde tam bir tu-
tarsrdü örneği vermektedir.

DY, THKP-C'den ayn, ondarı bağrmsrz
düşüncesini THKP'yle aynileştirmek a}mı
zamanda kendi a.ntadığı anlamda bir öncü
savaşlnr ispatlamak için II. Bunalrrn dönemr
ve III. Bunalrm dönemi }uyaslamaJan yap-
malıta, farklılığı göreceli olarak koymalıta
ve öncü savaşının muhtevasrnı inkğ,r etmek-
tedir. DY inkğ,rcrlığrnr bir kez daha belge-
liyor; "1972'lerden bu yana süregelmekte
olaır mücadele ve gelişmeler de bu gerçeği
ka,rrrtlayrcı bir içerik taşımaktadr." (DY,
S. ls) Hangi gerçeği diye sormak gerek. Her
halde 72'den bu ya.rra DY'un öncü savaşı-
nl (!) sürdünip kitleleri örgütlemesi olsa
gerek!

Çin ve Vietnam'da verilen gerilla sava-
şına öncü savaşr deniliyorsa (tabii burada
öncü savaşından ne arrlaşrldığr anlatrlmalr-
drr) buradaki gerilla savaşı kısa değil uzun
bir süreci kapsar ve gerilla SP fonksiyonla-
nnı içeıınemiştir.

Hma DY nihayet sıkıntısını 22. saysın-
da daha açü ortaya koymaktadır. .Öncü
§avaşuu bueünkü mücadelenin biraz daha
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ytitseltilmesi ve oksikliklerin ta,ırıa,mlanna-
sr" olaJak yorumlayarak, bugünkü verdik-
leri mücadelenin öncü savaşı olduğunu fa-
kat eksü ve yetersiz olduğunu vurgulamak-
tadır. Ve bu mantık]a DY bırakın öncü sa-
vaşını, kla"sik gerilla savaşını dahi karika-
türizo etmekteür. Çünkü DY'un bugün
yaptığr kendiliğinden faşistlere kaşr bir iki
patlama vs.'nin ötesinde değildir.

GERİLLA SAVAŞI, ÖŞCÜ SAVAŞIYIA
, ÇELİşİR Mİ?

, .Bu strateji iki aıra evreden geçile-
rek tamamlanacaktrr. Birinci aşama,
kitleleri politize ederek savaşa dahil et-
mek için, proletaryarrrn savaşçr parüisi-
nin silahlı propagandayı temel alıp yü-
rüterek dtizenli ordular aşamasrna ka-
dar sürecek olan öncü savaşrdır." (Tas-

fiyecilik ve Dewimci Çizğ)
Aslında öncü savaşr süreci suni denge

sorunu ile iç içe bir kawamdır. Ve suni den-
genin krnlmasryla orarıtılı olarak, savaşln
kitleleri ve yay$n bir karekter almasrna
bağlı otarak öncü savaşınrn temel mücadele
biçimi oları SP da temel özelliğini yitirir.
sevaş düzenli ordulara dönüştüğünde ise
gerila savaşı dtizenli ordulara yardımcı bir
rol oynayaıı, düzenli ordulara tabi bir fonk-
siyona sahip olur.

DY bizim gibi ülkelerde halk saveşlnın
iki ana evreden seçtiğini - öncü savaşı,
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düzenli ordular ayrıınına karşı çıkarak,
olur mu? - halk savaşı "strateİik savulunı,
stratejik denge ve saldrn aşamalannı kap-
8ır, diyor - ve .öncü savaşı halk savaşr
süreci içinde, stratejik savunma aşaınasınrn
başlan$ç dönemlerindeki savaşın biçirnin|
belirleyen bir kawa,mdır. Hdk savaşrnın bir
ıra aşaması olarak kawanılmalıdır. Diizffi-
ll ordulann oluşırıasına kadar olan dönem-
doki savaşın e§as biçlmı gerlllı sıyışıdır.-
(abç) (Bir yarrlrşIıkl6 bildirisi tizerine s. 15)

Hıntıda tartışılınası gereken DY'un ön-
cü savaşr ve gerilla savaşlannı bir ikilem
ta,ızrnda kaşı kaşrya getirmesidir. Vo bu
kendi görüşünü desteklemek için de M. Ç.'-
dan da bir alıntı yaprlmaktadır. M.Ç.'da şu
konuda şöyle diyor:

.Şu anda iktidar mücadelesi yapan
partiıniz iktidarı alabilecek güçte ve
aşamada değildir. Ancak düzenli ordu-
lar savaşı aşamasında bütün nırü ça-
pında yönetimi ele geçirrıekten söz et-
mek mümkündür. Ve biz, bugün bu a.şa-
maJn yaşadığımrzı asla iddia etmiyo-
flLz. Ba sadecg hailqmızın ihtilalci sa-
vaşının bu aşa,maya ğelebilrnggi için epı.
rilla savaşının şart olduğunu iddta edi-
yoruz ve bu amaçla dövüşürüyoruz.,
(rhtiıalin yolu)

Birinci alıntıda gerilla sava?l vo önçü
savaşı İkilernini DY ortaya koymuştu.

DY, M.Ç.'dan yaptı& alıntıyla THKP-C-
nin 71'de öncü ıavaşı (SP) değtl do gerilla
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gaya'şr yaptığını ve bu maJıtıktaJı hareketlc
dtizen]i ordu]ara kadar öncü savaşr değil,
gerilla savaşr temeldir üyereh hor şeyi bir-
birine kaı:ştınp ka,rman çorman etmiştir.

Bir kere öncü savaşı SP'nrn temel ve
diğer mücadele biçimlerinin do SP'ya bağlı
ve tali bir tarzda hayata geçtiği bir süreci
kapsar ve SP da kendi ayırt edici özellikle_
rine sahip bir gerilla savaşıdır.

M. Ç. THKP-C'nin 71'de öncü savaşr
yaptığını, sp eylemleri koyduğunu. çok açrk
izah etmektedir. Ve M. Ç. da silahlı eylem
SP, gerilla savaşr vs. kavramlarrnr da ayıu
nuhtevada kullandığı yazılannda açütır.

Aynca TEIKP-C'nin 71'de yaptığr vo M.
Ç,'nın..biz sadece hallıırmızın ihtilalci sava-
şının bu aşaınaya gelebilmesi için gerilla
savaşriırn şart olduğunu iddia ediyoruz ve
bu amaçla dövüşüyoruz" deyişlerini DY ön-
cü savaşı olarak değil do gerilla savaşr iki-
lemi içerisinde, genel bir gerilla savaşı ola-
rak kabul ediyor ve düzen]i ordulara kadac
temel olan gerilla savaşrdır diyor. Peki
TTIKP-C'nin önerdiği öncü sava,şı neür, na-
sıl bir şeydir? M. Ç. savaşın başlangrç aşa-
masında SP temeldir demiyor mu? O zaTna\
M. Ç.'ın alrntısınr bize cevap olarak vermek
niyc?

DY bu noktada saçmalamrş ve takrar
[I. Bunalrm Dönemi stratejisine dönerek ha-
yırt Öncü savaşr SP temet değil, gerilla sa.
vaşı temeldir diyerek, SP'yr zamaıı zaman
tüm haşmet$e savuilnasına rağmen bir
kez datıa reddetmiştir.
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Aynca DY yine II. Bunalım döneminden
ha,rsketle strate|lk savunma, stratejilt den-
ge, stratejtk saldın vs. tartışmalan etrafin-
da dönüp durmattadrr. Bir kere bizim tar-
tışmaırıız savunma, denge, saldın, askeri
tertışrıası değildlr (ama DY tartışmayr ken,
di tstediği yone çekmekte gerçekten usta).

Şayet, III. Buııatım dönemine özgü olan
PASS'ni mutlaka istiyorsa, savaşln farklı
4ra aşaına ve evrelerini yalruz DY'un bil-
üği (!) hlç ktmsenin bilmedigi (savunma -

denge - saldın) şamalarının içerisine yer-
leştirebilir. Ama bu yerleştirme - öncü sa-
vaşr ve düzenli ordulaırrı evreleri ve gerilla
savaşı tartışmaiarına bir covap getirmez.
Aynca, hiç kimse suni dengenin birdenbirg
kınlacağını, öncü savaşrnln birdenbire bi-
tip düzenli ordu]ara geçileceğiııi söylemiş
değilür. Böyle bir tartışma manhken bile
kabul edilemez.

Elbette ki savaş küçükten büyüğe doğ-
ru gelişen bir rota izleyecek, inişli çıkışlı
bir üzi kaıT naşık görevleri ve evreleri ku-
ca,klayarak adım adıın düzenli ordulara 4ö-
nüşecektir.

olur mu, düzenli ordulara kadar öncü
savaşr? Peki ne olur? Gerilla savaşl M. Ça-
ya,n'ın belirttiği sibi tek başuıa nitelik belir-
Leyici değ{ldir. Önemli olan gerilla savaşının
hangi koşullarda ve harıgi amaçlarla veı:il-
diğidir. Bugün, "gerilla savaşl temeldir, de-
mek, hiç bir şey dememektir. DY'da bunu
yapmaktadır.
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itslında DY konuları ta.hrifatçılığı yü-
zünden karmakarışü etmektedir. Ve bu
tavn kavga etmek niyetinde olmayarı a,rıa
sadece stiuıtiütü çıkaran ve ktiftiıı edebiya-
tına sarı]arı, sokakta kavga etmg cesareti-
ni gösteremoyen ana .bırakın beni, denp
okkalı küfürler savuraıı lümpenleri Qüdır-
maktadır.

PAss,NİN GENEL \rE ÖzEt
TANIMLAMALARI AYNI ŞEY IV!İDİR?

Matıir Çaya4'- ıDevrimde Sınıflanu
Mevzilenmesi, qdlı yazısında, genel ota,rak
halk savaşlarınrn politikleşgı§ bir askeri sa-
vaş gldılğqnu a4ıklaya,ıı dcyişleri, .I(esiıti-
siz II - [I'deki PA,SS açülaması, oportünişt-
ler tarafından -{zellikle DY- PASS'ni tat_ı-
rif etmek için malzemo olarak kullarulıyor.

.Devrimde Sınıfların Mevzilenmesiınde
M. Çayan şöyle diyor ı

.Halk §avaşı politikleşmlş brr aske-
ri savaşhr. Yani sosyalistlerin halk sa-
vaşındaki temel mücadolo tnetodlan a§-
keri savaş metodudur. Bu savaş, klasik
savaş metoduyla doğil, politikloşmiş as-
kerl savaş metoduyla yürütülür. Bu sa-
vaşta bütün demokratik ve ekonomik
amaçlı hareketler, kitle gösteıtleri vs.
bu politikleşmiş asked mücadeloyo ta-
bidir., (Devrimci So1, Bütün Yazılar, s.
2trı ee3}

Mahlr Çayaır'rn bu deyişlerinden iki so-
nuç çıkar:
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1 - Hstk !ı,ıvışı politikleşm§ bir aske-

ri savaştır. Yani emperyalizmin bunalım do,

nımleri ayrnmr yapılrnadan, ezilen halkla_
nn kurüu]uş sava§ı olan, halk savqşı, genel

olarat, potitikleşmiş bir askeri savaştrr,
2 - Halk savaşrnda temel oları askeri

mücadele, klesü değildit politik amaçlarla
verilir, diğer bütüh mücadeleler de buna
tabidir.

Bu sonuçlar şrınu göstermektedir: Ma-
hir Çayan burada, genel olarak ha|k sava-
şDD, mahiyetini belirtmek için bir tanrmla-
ma yapmıştır. Eğer genel olarak halk sava-
şı, strateİisinden bahsedilirse -bu anlam-
da- politikleşmiş i{skeri savaş stratejisi,
halk savaşının bütün sürecini kapsayan bir
strateji olur. Bunu Dewimci Sol bildirgesin-
de şöyle ifade etmiştik: .Halk Savaşr stra-
tejisi politikleşmiş A. S. Stratejisidir.,

Sorunun bu şekilde konmasıyla iş bit-
hiyor. Asıl önemli olaır PASS'nin .Kesinti-
siz II - [I'deki tanımlamasr ve yorumudur.
Va,ten biz, PASS denilince, Kesintisiz II-III'-
deki taıırmlanayr ve muhtevayr arılryoruz.

Neden?

_ Çünltü, genel olarak .}Ialk Savaşı po-
likleşmiş bir askeri savaştrr, deyişiyle,
PASS'nin Kesintisiz fI - trI'deki muhtevasr
aynı şey değildir.

IfASS, Kesintisiz II - ilI'de, III. Bunalım
Döneminin özelliklerinden kaynakl€ınaıı ve
öncü savaşl aşamasına ait bir strateİik'çizgı
tesbiti olaralı getiriliyor. Burada strateil
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lııvra,ırrı bütün halk savaşr dönemini kapsı.
namaktadrr. Böylece'PASS III. Bunahm m-
16rninin kendine özgü' karekterino, hedeflç.
rine uygun. bir muhteva da ele alınmakta-
lır. Devrimci Sol Bildirgesinde bunu şöylc
Eade etmiştik: .Bu tanrmlama (PASS'nin
Kesintisiz II - [I'deki ta^rrrmı) bütün halk
savaşları poliİ.ikleşmiş bir askeri savaştrr
tanımlamasıyla eşit değildir; bizim sibi IU-
Bunalrm Döneminin yeni-sömürgo rilkele-
rinde kazandığı muhteva budur."

Böylece PASS'niı III. Bunatım Dönemı-
no özgü bir taJıımlarıaÖı (bu aırlamda özel
diyebitiriz) ortaya çrkıyor. Bütün sorun de,
bu iki tanrmlama arasındalıi far}u kavraya-
mamalıtan -veya bilerek tahrif etmekten-
kaynaklanıyor.

PASS'nin {ıze]r- ta^rrrmlamasınr (ki biz
P{SS d'enlllnce bunu anlıyoruz) Mahir Ça-
yan'dan bir alıntıyla gösterelim.

.politikleşmiğ Askeri savaş strate-
iik çizgisinin teorik kaynaJrlan; harekeü
çizgisi, somut durumlann sbmut tahli-
lindedir. Yani genel olaralr emperyaliz-
min tII. BÜnalım Döneminin ayrrt edi-
ci niteliklerinde özel olarak bu çelişki
ve özelliklerin T\irkiye şartlanna yansı.
masında yatmalrtadır,"

Bu tanımlamayla, .Devrimde Sınıfların
Mevzilenmesi" yazrsrndaJri tanımlama ara-
eındaki farklar, yaııi bu iki taııımlamaıun
eşit olmadığı açıkça orüadadır. a

1 - Devrimde sınrflann mevzilenme-
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sinde .halk s&v8§ı» gibi, II. ve III. Bunalrm
Dönemlerini kapsayan bir deyim kullaıııl-
masrna rağrlen, burada, III. Bunalım Döne-
minden açıkça ba,bsedilnektedir:

2 - Mahir Çayan PASS tesbitini datıa
da açarak .silatı]r propagaııdayı temel, öte-
ki politik, ekonomik ve demokratik müca-
dele biçimlerini, bu temel mücadele bi-
çimine tabi olaralı ele ala.rı devrimci
stratejiye PASS denlr" demektedir. Böyle-
ce, genol tanrmlamayla, özel tanrmlama ara-
sındaki fark, PAS metodıınun açılnasıyla
da ortaya çümıştır. Matıir Çayan, genol,
politikleşmiş bir askeri mücadele metodun-
da,rı -yani silahlr mücadeleden- değil, III.
Bunalrm dönemine özgü silahlı propaganda
metodundarr bahsetmektedir.

Matıir Çayarı, bir başka yerde, "pol!
tikleşmiş askeri savaş deyişiyle, silahlı pro-
pagarıda deyişi arasrnda muhteva olarak bir
fark yoktur" demektedir.

Özetlereek, Mahir Çayaır, en genelde
halk savaşlarının, politikleşmiş bir aşkeri
savaş olduğunu söyler. Günümüz III. Buna-
lım Döneminde ise, bir strateİik çiz€ıi ola-
rak PASS'ni forrıüle eder. Açıktrr ki, bu iki
tanımlama her açrdan birbirinden farklıdır
vo eşit değildir.

DY, işte bu noktada büyük bir kurnaz-
lıkla tahrifatçılık yapmalrtadır.

DYye göre;
1 - Bütün halk savşları PAS'tır.
2 - Bu yüzden, gıinümüz III. Bunalım

Dönemi halk savaşlarıyla, tI. Bunalım Dö-
pomi halk savaşlan arasında bir fark yok-
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tur. olsa bile önemsizdir. zaleı bütün halk
savaşlannda öncü savaşı vardrr, vs.

Ama DY, Mahir Çayaıı'ın Kesintisiz II-
III'deki tanımlamaiarı hakkında tek laf et-
memekteclir. Böylece DY, halk savaşlan po-
litikleşmiş bir askeri savaştrr deyişiyle
PASS'ni aynl şeymiş sibi göstererek, talıri-
fatçılık( yani inkörcılrk) yapmaktadır.

DY, Matıir Çayan'ıa genel tanrmlaması-
nın arkasına daira ne zamana kadar sak-
lanacairtır?

PARTİSİZ SP SAVUNUCUSU MLSPB

cTTIKP-C'nin doğru ideoloİik ve strate-
ilkeleri üzerinde inşa ettiklori merkezi

üsipline satıip Bolşevik nüveler (MLSPB,
THKP-C .Eylem Bitİiği,) var olaıı subjektif
şattlardan hareketle PASS ile THKP-C'nin
merkezi yapısını yeniden oluşturacaklardrr."

Bolşevik nüveler PASS'ne uygun müca-
dele verecekler, SP yapaca^lılar. Peki Parti
neye.

- Parti nasıl oluşacak,

- Bugün neden aynı strateİik çizgiyi
savunduklarr halde bolşevik nüveler tek
merkez halinde değiller,

_ Birleşmelerinde kıstas ne olacak.

....THKP-C sempatizaırları tarafındarı,
gerçekten çizgisini §avunan unsurlar,
kimsenin kendilerini gelip bulmasrnı
beklememelidirler. Bolşevik nüvelenn
eylemleri böyle unsurlar için birer pa-
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rola olmaJı ve somut şartlan değerlen-
direrek güçleriyle orantrlr olarak mü-
cadeleye atı]malrdırlar. Savaşabilmek
için kuracağrmız asgari örgüt yapıları-
nrn bileşimini kendi şartlanmrz tayiıı
edecektir. (MLSPB Broşür; II. s. 71)

....Şchir gerillasını geliştirip, kır
gerillasrnı yaratmrş bir örgütlenmenin
adrna THKP-C diyebileceğiz. İcieolojik,
politik-askeri, örgütsel görevlerimiz II.
taktik aşalnanrn fonksiyonlarrnr yerine
getirmektir. (MLSPB II nolu Broş. s.

75)
....Partinin oimadığı dönemlerde

örgüt yada örgütler politik mücadele-
nin temel amacı olan SP'yi de güçlerj
oranrnda uygular, SP örgütsel yapı ile
diyalektik bir uyum içindedir. SP'nin
uygularrmasr örgütün gelişmesini, örgü-
tün SP'nın gerçek ifadesini bulmasrnı
(yani politik mücadelenin en üst biçi-
mini) sağlayacaktrr.

Bütün bunlann ışığında kendi ör-
gütsel durumumuza bakarsak yapılan
eylemler zayrf sila}ılı propagaırda ey-
lem]eridir. (Altını kendileri çizmiş.
MISPB I. nolu B. s, 14)

SP'de çok yönlü bir fonksiyona sahip-
tir. M. Ç'da SP:

- Halk kitleleri ile oligarşi arasrnda
kurulmuş olan suni dengeyi yrkacak, halk
kitlelerinin dikkatini günlük maişet der-
dinden kurtanp, devrim saflanna çekecek.

7a



- Oligarşü yönetimin, devlet cihazınıo
yüılabiloceğini halka gösterecek, vurduğu
yerden ses çrkartan güçiü bir örgütlülüğtı
karrıtlayacaktır.

- SP seçtigi hedeflerle siyasi gerçek-
leri gösterecek ve açıklayacaktır.

Yine M. Ç.'a göro SP politik mücadele-
nin en üst ve en etki]i biçimidir. Politik mti-
cadelede (gerçek anlamıyla) bir parti ön-
cülüğünde verilir.

Partinin ön koşuluda ekonomik, demok-
ratik, ideolojik ve politik mücadeleyi sür-
dürebilme fonksiyonunu yüklenebilen poli-
tik bir orgarrizasyon olmasrdrr.

- Şimdi bu genet M-L tarrrmlar ışığındıı
MLSPB'nin SP ve parti hakkındaki görüşle-
rinin sonuçta harıgi tehlikeli noktalara var-
dığını irdeleyelim.

.THKP-C'nin doğru ideolojik vo
stratejik i]keleri üzerindo inşa ettikleri
merkezi disipline satıip Bolşevik nüve-
ler (MI§PB, THKP-C "Eylem Birliği,)
va,r olan subjektif şartlardan hareket-
le PASS ile THKP-C'nin merkezi yapr-
srnr yeniden oluşturacaklardrr. (1 no-
tu bildiri, MISPB)

....Bütün bunlann rşığrnda kendi
örgütsel durumumuza bakarsak yapı-
larr eylemler zayıf silahlı propaga.rrda
eylemleridir. (MISPB, II. nolu B. s, 14)

Yukardaki iki alıntıiları DK'nın veya
MISPB'nin muhteva olarak parti vo SP'dan
ne aJrladıklarr ortaya çıkmaktadır.
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MLSPB ile Eylem Birlikleri aynı görüş-
leri savunan falıat farklr merkezi hiyerar-
şileri olaıı birer örgütler, Parti değiller. Ve
THKP-C sempatizanlarıı)rn .kimsenin ken-
ülerini gelip bulmalannı beklemoden bu
tür bolşevik nüveler kurarak mücadele et-

melidirler. .Bolşevik nüvelerin eylemleri
böyle unsurlar için birer parola olmalr ve
somut şartlarr değerlendirerek, güçleriyle
orantrlr olarak mücadeleye atrlmalrdrrlar.
Savaşabilmek için kuracağrmu a,sga,ri örgüt
yapılannın bileşimini kendi şartlarımız ta-
yin edecektir. (MLSPB II. nolu Bülten, s. 71)

Önerme açrktrr. MLSPB ve Eylem Bir-
liği ideolojik birliği olarr ve SP'yı zayıfda
olsa sürdüren birer örgüttür, ve bu tür ör-
gütterin her yerde kurulmasını önermekte-
dirler -

'Asgari örgüt yapılannrn bileşimini ise
kendi şartlan tayin edecekmiş ...

MISPB-DK partiye giden yolun kendi-
liğindenciliğe ve foko örgütlerine indirge-
miştir.

Parti öncelikle ideoloİik birliktir ve çok
yönlü mücadeleyi ülkemiz özgülüne uygun
hayata geçirecek bir orgaııizasyondur.

Küçükten büyüğe doğru gelişecek bir
rotayr izler. Ve her şeyin olduğu gibi parti-
leşme sürecinide merkezi ve iradl yönlendi-
ıçcek, günün şartlarının M-L tahlilini ya-
pacak öncülere ütiya4 vaıdrr. Partileşmo
sürgci kendi içinde m_erkeziliği taşımahdrr.
Gerek ideolpİik .blrliğı4 şağlanmaşr,gorek§e
zorunlu pratiğin sürdürümeşinde bir mer-
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kezilik ve iradilik y.oksa gerçek bir kadrolaş.
madan ve ideolojik birlikten ba}rsedilemoz.

DK böyle bir stiır,eci örgütctikler yuma-
ğı olara.k görmekte ve fokoculuğunu meşru-
laştırmaktadır.

Eylem Bi.rliği, MLSPB ve datıa da aç*
bolşevik nüveler -bunlar aynr gört§le-
ri savunuyorlar- ve bir türlü birleşip bu-
gün zayıf olaralr yaptıkları SP'yı bir türlti
güçlü hale getiremiyorlar.

Bir kere partileşme sürecinde ayn mer-
kezilikte olan ayn örgütlenmelerin farklı
ideolojik zeminler yaratmasr ve her örgütün
her alaırda karmşü il§kiler ağı yaratması
kaçınrlmazdrr. Nüayet -MLSPB ile Eylem
Birliği böyle olmuştur. Uzun zamaırdır bi-
ribirlerini kardeş örgüt ve bolşevik nüve
olarak görırrelerine rağmen pratikte birliği
bir türlü gerçekleştirememiş ve her iki ör-
güt de kendi içinde sürekli bölünmektedir.
(Öıneğin, Eylem Birliği, D, Eylem Birliği
(D. Eylem Birliği tekrar bötündü), MISPB;
THKP-C Savaşçılan ve yeni bölünme.)

Sonuçta işler gelip eylemde sidik yarı-
şına dönüşmektedir. Kaldı ki, ivtLSPB bu
birleşmeyi süreç içerisindeki örgütlerin ka-
rarlrlrğr ve tutarlılığı olarak da değerlendir-
mektedir. Ve bunun yansıması da yine eyle-
rne kalıyor. Yarri siz]ilik il§kilerinden, bir-
birlerini haberdar etmeden, hadi eylem ya-
pıp kararlılığımızı gösterelim ve ardr srra
birleşme şartlarr duşünüur demektedirler.

Böyle bir anlayış M - L kadro ve örgüt
anlayış olaırıaa. Partileşne süneci örgütlü-
'7s



lüğündc ar€ınnası gereken ğa6mli kriter ön-
celikle ideolojik birliktir. Stırece uygun prar
tikle orantüı ideolojik birliği sağlaırıış in,
ıanlar partileşme süı,eciııin özcüü ilkelerino
uygrın olarak süreco müdahale edip, küçük-
ten büyüğe doğru gelişen bir rota izleyerok
örgütlenmeye yön verir vo pratiği yükseitir-
ler. DK'nın önerdiği partileşme yolu soyut
bir THKP-C ve 100'lerco örgütçük. Ve bun-
lıırn zayıf SP (!) sı. Ne zamaıı nasrl "bir-
leşeceklerine, dair ise temel bir kriter vc
ualnaıı belirsizdir. Ama temel kriter kadro
ınlayrşlanndan çüardrğrmu kadanya SP'yı
(tabii kendi arıladüları SP'yr) başarıyla yü-
rriten örgüt parti yerine geçecektir. Diğcr
bolşevik nüveleri kendi etrafnda birleşmc-
ıini sağlayacaktır.

DK'nrn SP'ya yüklediğ.i temel bir fonk-
eiyon yoktur. Gerçi M. Ç.'ın SP hakkındı
deyişlerini söylemiyor değiller ama - bu-
gün yaptıkları SP (!) eylemleri noyi hedef-
lemektedir, harrgi işlevi yerine getirmekte.
dir, sorulan ortadadır. Kaldı ki, partileşmı
cürecinde DK'ya görc bir dizi örgütte bolşc-
ük nüvc vardır. Ve bunların hepsi çok yön-
lü mücadelo yapmakta vo zayrf SP'yr uygu-
larıaktadır.

DK, SP'yı bu bakrş ta,ızryla politik mtL
cadeleyi ve partiyt karikatürize edip mekı.
nikleştirırıektcdtr.

Bir kere, yukarıda da değindik. Politik
mücadele iktidar a|teınatifi bir mücadela.
dir. ve iktidar alternatifi bir mücadele dı
ancalr parti tarafından yönlendtrila. ;
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jJrı ihtidar aliolliatriı ormayı, J-cıIII L)ax,r,

tiy ı anlay aİnaffIak|u(iır,,ıJtı ş u,llutın i,c I iı, 1,ıt,ı-

llı,rr. ıılü6&delcy. }arrr ;P';i ,etJII, §ı,Çl"i crıı-

ğerlendirınosr şuk belrrgiıı bu, r,ı,rtertıı,,

z-o,r, lİİrğtı. ıt; gÜçrıı ŞP'Irln lrrstası ir-çİt.'/

!-ğe. u.f uylolıt LaZIa, sa-nsii,§} (|iiği tiiıijiscı

k;rvcı,lı, qL ı*(rİlcSj/Ofi€i Oli,i'ltt 1,u" li Jr:l

oluyor?
Partileşmc sürecındeki }]rr ür,gı," r,ey,a

partı tL şm- sÜl curndckı Uı-ğiiJrt2tl,S} i:l1, i-Llllli,}

ııe derseniz rleyin, iktictar fulıoflla,İlrr üeğii-

dir .ııucox lKiidar alterneıtiırni ya;alaçaıı
bu, or{;aniza,5rondur, Yani partiyl yuı&t,t,ı-

caktİr. Ama bu politik ve dığer mucauclelcf
ya,;ılmayaoaK alrlamrna geimo,,,11,,,11ic i,ıu

İtrr, lıatta SP nitelığindeki cylemıer-r cralii

partiyı yaratmaya tabidir, i "ırtiDrıı yaratll-

masrnl erteleyen veyaı ona Z,arar rıoı,-:fi ilİj-

Iı, i'e eylemlerden tle lraçınıirr, Yiınl, ü;C]ıi,riç,

ekonomik-demolıratilr, idı,cıicıjıl, lllt-[t,ı ucll,),

1ıaıtiyı yaratmak için verilir,
pariinin yaratrlma stirecindc ı olii,ilı,

elrcnomik-doıırokratiİr .ve ıctc,tıır),.}i, ıi}ı,ı,ı-;,i0-

teniir nasrl tıir biçim ,alacağL isg tiliıeriirı o

gün ri.lndc |.ıulunduğı"ı cı},ıjcl;i,if rc ;ıuuielı-
tif lirışullara L,ağlrdrr. Yani pıri,ileşnrt; siiıe-
ci organizasyonlrn srıbıektii nireiiııc i-,ağh

bir t lay c'eğildir.
Örneğin 7 i önccsi il;_tidar aJteırıatifi

pıiıtiyı. ;:,,.,-fj,1 ;.ıı ;, ş;l,çı_ıt.ıüvl?, L;,ı.şşl }<arşı:,a ka-

İuo öncülc', ':ı:,, !,: i _,e Devrjmi'n-in çolunu,
strate'isini, rı:,,,' :ı, _,ı.: ı,-ım ı,.c c,-ıntac:Jıkiır mü-
ı: :.C.ı-] l,]eı, :'!r s;.,",.ı:,.,;l,çtİrmı,;":, t:alrı;ıı',:."la;:-

dıı: ; in 1.,, ,1i1l,rıı-lolri ı,;.'aı ili i.e a;:;: ı:x,lı-?:,-
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yalist mitingler, gösteriler, işçi grevlerini
temel olarak içermekteydi.

Bugün ise 71 öncesindon fark]ı bir ob-
jektif ve subjektif şartlarla karşı karşıyayız.
71 öncesinde olmayan fiirkiye devriminin
yolu bugün vardır. Tek bir fark]ı]üla var
olan ideoloji, kendilerine TTIKP-C'Ii diyen
bir dizi gıup tarafindan anlaşılmaz hale
getirilmiş vo THKP-C tezleri üzerine bir
ideolojik mücadeleyi gündeme getirmiştir.

Yani ideolojik mücadele zl öncesinde
Marksizm-Leninizmin Türkiye şartlannda
genel kavramlarrnr öğrenmek ve Türkiye ih-
ti]alinin yolunu belirlemek mücadelesi iken
bugün yerini THKP-C tezleri üzerine tar-
trşnıaya bırakmıştrr. Ve bu doğıuttuda bir
iğoiojik mücadele gereklidir.

Pratik ise yine 71 öncesinden fark]ıdır.
71 öncesi oimayan bu denli sivil-resmi fa-
şist örgütlenmesi ve saldrrrlan bugün ala-
bildiğine gelişmiş ve katliamlara yönelmiş-
tir.

Bu şartlar karşrsrnda önümüzdeki gö-
rev THKP-C tezlerinin çarpıtılmasrna karşı
ideolojik mücadele ve faşist terör şartlann-
da bir yandan faşist teröre karşr mücadele
edip faşist terörün kitleleri kendi demogo.
jisi altına almasrna engel olmak ve bir yan-
dan da bu süreçte ,bu tür mücadeleyle ka.d-
rolan yetkinleştirmek ve partiyi yaratmak-
trr.

ffnlatmak istediğimiz; bugün faşist te-
röre karşı devrimci şiddeti sürdürmek zo-
runludur. Ve zorunlu olarak partileşme süre-
82



ci, devrimci şiddet temelinde y(üselocektir.
Fakat bu devrimci şiddot iktidar altenıatifi
bir partinin yönlenürdiği sitahlr mücadele
değildir. Halkrn çe-n güventiğini sağlamak
ve faşist terörü otkisiz hale getirmeye ça-
lışmaktrr. Oysa parti iktidara oynar ve o
perspekiıfte si]ah]r mücadeleyi istikrarlr
olarak yürütür.

Bunun için de bugün yapılan silahlr ey-
lemler, çok büyük etki dahi uyarrdırsa da
sürekliliği ve çok yönlriüüğü tam a,rrlamryla
başanlmadığı için SP değildir. Çünkü SP'-
nin yukarıda saydığımz işIevlerini görme-
mektedir. Kaldı ki M. Ç.'a göre SP ile PAS
arasrnda mırhteva olaraJ< fark yoktur. M. Ç.
bu deyişiyle nasrl bir SP anlayrşuır savun-
duğunu orta,ya koymuştur. Yani diğer eko-
nomik-demokratik ve politik mücadele ile
bir bütün olarak yürütülemeyen bir SP
THKP-C'nin SP anlayışı değil THKO'nun SF
anlayışrdrr, bu da fokoculuktur.

MLSPB de bu noktada fokoculuğu sa-
vunmaktadır. SP'yi sadece ve sadece askeri
eylemo idirgemiş, SP'yı PASS içerisinde
görmeyi göz ardı ederek politik mücadeleyi
yozlaştınp -pprtisiz de olabileceğini iddia
ederek- fokoculuğu gizlemeye çalışmaJ<ta-
dır.

Kaldı ki yine M. Ç. *Gerilla sav.aşınrlr
mahalli mütegallibeye baş kaldırmakla da
verilebilir" diyor. Önemli olarr gerilla sa-
vaşrnı siyasi gerçekleri açrklama kampanya-
sr olarak ele alrnmasıdır der.
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Mahİr Çayan ğü. ıiiei, 5,.;,.,.,N i;ı i.,j _ |. ;},.i
gİbi ela eılsaycll §./i.rı-ı.-.._ıi J.,. ,ı -_,ı 1:!j,;]i]1
eyiemler-i. cialii btJ iıi,-,1;;,.r11..: i:..---. i]..i 'vrş
PASS i.anim] .;e i.^iıı,.ıi ,, 

",ı,,. 
, }_'r: ::, ]. ., ,-i..

Cr Olan Çariı Çi; i_anr , ]^ j^ |ı,-ja . ?i-
zaJrmal.ıaCiL,.

DK'run anlaşrimtıı :|J,,"ıfj.[ei.ı 1ı.ri."

Bİr yandan, <...var ojan ı,u.j. ,l,iı şa_ı.i-
lardan hareketle PA.SS ;.:-: 'iFI.,, -U;;. ı.

merkezi yaprslnl yeniden clı,ı.şi.ui..eıı;;.ik-
lardrr." (MLSPB, II n<ılu -i;üiteni

Yani bugün PASS'yi hayata geç,lreceit
partiyı kuranğız deniliyor. Öte yanCan da
bu stratejiyi hayata geçirebitiyorsiirriz ne-
ğen gerçek anlamda SP'da değil cJt zay,f
SP yapmış oluyorsunuz? Neden paı.ti değıi-
§iniz? Ve yine kardeş örgütle;.irı jie |.,sj i,,ırıu
hayata geçiriyor ve sonuçta farjçlı .f;ır,},.lım€rkezlerden aynr strateji haı,al,a rıygulıi-
aıyor. Neden birleşip çok dal:a gi;çiiı tı,:
parti olmuyorsunuz?

Kaldr ki parti olmanrn krsj.ası «...,q{].
hir gerillasının geliştiriiılı, kır gerillıı-
srnr yaratmış bir örgütlenmenin adına
THKP-C diyebileceğiz, itiıoloiil-, ı.ı.;hl:ilı-
askeri örgütsel görevlerirniz tri i,ak'iik
aşaınanrn fonksiyonlarrnı yı,ririt gc,til.-
mektir. (MLSPB, II nolu Büiterı, s. ?5.1

Yıni parti olabilmek şehir gerili;:s rrı
getiştirip, kır gerillasrnı başlatı.;la}.. , ı, i.iı:gtn MLSPB'nin görevleri de bii aşamı,jliı
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nuçüNı<ü rantiı,nşıın sünnciNiN
püNpnN öncürı,nNME vE

ogJnrrir - sUB,JEKTir şanrı,en
AçIsINDAN ranrıır,ıĞı

Yazrnın çeşitli bölümlerinde bugünün
dünden hangi noktalarda objektif ve sub-
jektif farklar gösterdiğini belirtmemize ta,ğ-
men toparlamakta fayda var.

71 öncesi obiektif ve subjektif şartlar
bu güne ııa.zar an çe ş itli f arklılıklarr içermek
tedir. Bu farklıiıklar bugün, partileşme sü-
reçinin yaşanlş biy,:fli, ideolojik mücadele,
örgütlenme ve çalışma tarzına ilişkin çeşitli
noktalarda tartrşrlmalrdrr.

Subİektif ve Obiektif Farklük:
60 - 70 dönemi Türkiye'de Marksizmin -

Leninizmin öğrenildiği ve Marksizmin dar
ve aydrn çevreden çrkrp ileri gençliği kucak-
laüğı ve Türkiye Devrimi'ni arayış ve ro,
tasrnrn tesbit edildiği bir dönemdir.

İdeolojik mücadelenin odak nokfasınr
TlP refoıuıizmine ve Mihri Belli Cuntacılrğr-
na karşr Marksizmüı-Leninizmin öğrenilme-
si mücadelesi kapsar. Kısaca Marksizm-I_e-
ninizmle donanma, tez - antitez ve sentez
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aşamal€ıruın geçirildiği bir süreçten parti-
leşmeye varılmrştrr. Ve bu süreçteki parüi-
leşme ister istemez bu sürecin özelliklerini
kendi içerisinde'taşryacaktır.

PraÜih tecrübe ve yeteneklerin ortaya
çrkmasr,' ideolbiik mücadelenin gel§mosi ve
sentez aşamasına ulaşmasıyla orantılr ola-
rah gelişmiştir. Sürecin,tarihselliğind,en
kaynaklanan mücadelenin pratik anlamda-
ki boyutlan genelde ekonomik-demokratik
ve politik glğçg,ğ6l6nin banşçıl biçimlerini
yaşamıştır. Parüileşme şüreci oportünizme,
revizyonizme, cuntacüığa karşr mücadele vo
Marksizm-[.gninizT,nin zaferiyle sonuçları-
masına karşılrk, silahlı mücbdele konusun-
da deneysizlik, tecrübesizlik, legalizmin
alışkanlıklan, yahıı dewim hayallori ve
başka güçlere bel bağlama eğilimlerinin
körüklendiği bir süreçti.

Yine bu süreçte resmi ve sivil faşist te-
rör bugünkü gibi yoğun değildi. Çatışmalar
ancak yer yer silatıa srçnyordu. Bugün ise
sivil ve resmi faşist terör değil devrimcileri,
sıra,dan halktan insanları da hedeflerniş ve
kitle katliamlarını gündeme getiıırı§tir.

Geçmişto olmayn.n, halkn can güvenli-
ği sorunu, bueün partileşme sürecinde dev-
rimcilerin önfıne,. somut bir görev olarak,
faşist teröre kaı§ı deıırimci şiddgt temelln-
de, &şist mevzileri da&tacak, faşist demo-
goİi ve yalaııa meydan vemeyecek çeşitli
örgütlenmeleri yaratma,k zorunluluğunu ge-
tirmbtir.

Bugün partileşme sürecinin örgütsüz,
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kadrolaruı gei,şimin.n mgrj."ezjJlküen yok-
§Un - keDdiliğınden gruplar ve «oolşevik nü-' veler" (!) ve Luırrar,fır «sila{ıi]. 

İ-ıI Oi/aga.n-
cia" t1.1 eylemltıı-ı.ylc }t).ıŞ-Ccğııll 

-ve 
ıueoİc-

iık birliğin sağiaııacag,ını i-,.ş trCil vs. clı-
Şrİı(la i.şaği yu.i.i.arr kıIIlso sı,zü]e (re olsa sa,vrınmuyor.

Partiyi yaratma süreci }vlerkezi brr oı-gaİrizasyoİla Ve ıracleye bağımlı yürutüime-
dikço ya i_lahi gelecek grlçLre bel baglan,r
yev? bugün Dr('nrn geiişLirmeye çaiıştığıkardeş (!) örgütler ve onlarrn pİ"atikte ken-di tutarlı ve lıararlrlıkiarını ispat eıme vekendiliğinden "boişevij.;. nüve, İi.ı ieı.ın ku-rulup mücadelesiyle gerçekleşepek fokocu
bir öıgutien]lıoye bel bağlarıır.'Dalra baştau
ilibare.ı Merkt,zi bir iı.acleyle pratige yöiı
vermek ve kacjı.olaşmayt sağlamak zorun-
dayız.

_ Ayrrca faşiıı terörrin hor gün biraz aa-İııı artnlası oii1,;t-ıışinin resmi ve sivit muh-
biı, ağ,ı"ııın ve l..oııtr-garilla üaktiklerinirı yet..
kinlışmesi ınerJ cziliği vo gizliliği Jaha cid-
di 

_ 
]<avramamlı{ gerektiğini haİat İi. l*,

Cia]ı : _ı kaııı t!il.gr..
(İ]keınj..iiı }:i.: i;ir üıorjncle halkın cangrivenliği yokt,-ıı;. Faşistler açık faşist biriktidann özlemi iccrisirıcla faşlst terörle kit-leleri yıldiı^mak. p;özd,ığı vormek ve kendidemogojileri aiaırıncla ttıtmak lçln i.aİİlam-lar yıratmakiair çek inry1l-ro..
Brınun ka?sıs:ıırla De.ı-rirncilefe düşengörev; yani parti silahına sahip olmadğımız

Türki-/e'nin bu şertlanncia faşİst terOre l<ar-
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şI, i:evrimci şidCetı iroymayr güniıenre gs-
tirmektir.

i"aşist torör maddi bir güçtür. ı e gucü-
nıı Emçeıiyaiiz.m ve buyük sernaye.ien al-
maktadrr. Bu maddi gücün karşrsrna halkın
ıilahlı maddi gücüyle, yaııi devrimci şid-
detie çrkılmadrğr müddetçe - faşiıt terörün,
hall; kitlelerinin, can güvenliğini ic,ıIloITIğrı
ortadarr kaldıracağr, halkın iyice 1-asiiize
edilip suni dengenin perçinleşeceği ve gm-
peryalizmin vo faşizmin demogojili yöntenr-
lerinin uygulanacağı açıii faşisi -çıi, ortam
yaratrlmasına müsade etmiş olaıağ.,. Geç-
mişte olmayan bu objektif ve suhjei;ıii şart
lar karşrsrnda, 71'de rotasr tesbii, e,]ilın Tüı,-
kiye Devrim mücadelesini ;ı,111;,jf 3:-r:li PASS'-
ni hayatı uyg,ı.ıla;vacali TFIKP:C i;;,::;ütünii
yaı,atma sürecinde, bugünkü rcsnr_i ış sivii
İaşist teröre lıarşı mücadelede t'!cı,r.iiici şitl-
deti temel aTarak örgüt ve kail_ro iiişkiiert,ıi
geliştiıT nek cluı"umuncl ay:r-.,

Bugün faşi;t terörün boyutlı;rr :nahall:-
ler, e;ençlik, fabi,ikalar vc iıöyleı,e ii;,dar sıç-
ramıştır. O zaman devrimcilerin ön;ndelti
somut ad;m; fasist terörün saJdırı aia_nia::ıir-
da, faşist toröre karşı koyaraJı };:".ı1;,.;iaşme-
yı lıızlandrrma-lı ve bu doğrultuclı örJ.;utlcn-
me bicimlerini canli pratik içeiiı'nd: genıl
stratejimize (PASS) uygun bir tır:,];-ı geli:-
tirmektir.

. Bu şartlarda pratiğe geçirı::ığ,;rniz ö,:"

gütlenmeler hem halkın can. gü.;onliğin
sağlayrcr bir perspektifte faşi;t te;-.,.,,. }:ıı".
şı devrimci şıddeti sürdii,:ecck }:111 ,]1 !;!i
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lelerin ekonomik-demokratik taleplerini
devrimci şiddot temelinde yönlendirmeye
çalşacaktrr.

Bunun için tüm iş esasiarında, her çalış-
ma alanuıda fua[kın savunma.sınr sağlaya-
cak ve faşistlere, karşı devrimci şiddeti sür-
diirüp faşist mevzileri dağrtıcr, faşist terö-
rü caydrncr rol oynayacak, aynı zamanda
devrimci şiddetle orarıtü halkr bilinçlenü-
rip adı.m adrm mücadeleye katacak ve siyasi
kadrolaşmaını,zrn bir alt basamağı olarak
faşist teröre karşı silatılr mücadele ekipleri-
ni, yani siyasi örgütlenmemizin politik ve
askeri niteliğindeki vurucu ekiplerinin, si-
yasi hücre ve komitelerinin gelişmesini ve
yaratrlmasrnı sağlayacak, aynı zamand,a
kadro üretkenliğini de sürekli kılaıı ka.dro-
laşmanın zeminini sağlayacak ve bugünkıi
subjektif durumumuzla orantılı faşizmc
karşr mücadeleyi ve hallın savunmasrnr
sürdürecek Faşist Teröre Karşı Silahlı Mü-
cadele Ekiplerini iradi olarak oluşturmalı-
yız. Bu tür örgütlenmeyi bugünün,şartlann-
da önerdiğimizde = birtakrm *keskin, (!)
THkp-c savunuoıılan mutlaka hemen bizi
suçlaya,caklarür. "Gördünüz mü maskeleri
düştü, bu tür bir örgütlenme Mahir Çayan'-
da yoktur. İşte Mahir revizyona tabi tutul-
du" deyıp çığırtkanlık edenler olacaktrr.

Doğrudur. 71 öncesi partileşme sürecin-
de bu tür bir örgütlenmo yoktur. Olamazdı
zateıı, olmasr eşyanın tabiatına aykrndrr.
Her tür değişik örgütlenme ve müca,dele bi-
çimleri günün obiektif ve subjektif koşul-
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lanna göre şekillenir. Ve o sürecin özellik-
lerine göre biçimlenir ve pratikle şekillenir.
İşte biz de bu farkh objektif ve subjektif
şartları değerlendirerek bugün 71 öncesi ol-
mayan faşist terör ve kitle katliamlanna
karşr PASS ışığrnda Gerilla Sava*şr vo-
recek bir partinin bugünden nüvelerini
yaratacak bir örgütlenmenin bir aJt zemini
olarak Faşist Teröre Karşr Silahlı Mücadele
Ekiplerini her çalışma alanrna merkezi bir
tatzda yaymalıyız,

Devrimci şiddet temelinde, örgütlü mü-
cadelede kadroların krzgrn pratik içerisinde
çelikleşmesi değişik srnrf ve tabakalarla biz-
zat pratikte karşılaşlp ve bu sınrf ve taba-
kalarrn özellikıerinin kavranmasr, kadrola-
rın fedakdrlrk ve kitleler içerisinde eriye-
bilme, krsaca kadrolarrn yetkinleşmesiyle
orantrlr olarak faşist teröre karşı silaJılı mü-
cadele ekiplerini örgütsel hiyerarşisi drşrn-
da ama kitleler içerisinde eriyen ve gerilla
mücadelesini sürdürecek, vurucu (politik
ve askeri) kadrolaşmanrn nüveleri bugün^
den yaratılmalıdrr. Bunun, bugünün şartla-
rrnda tek yolu da faşizme karşı .devrimci
şiddet temelinde gelişecek bir örgütlenmey-
le mümkündür. Ve bu örgütlenme, küçük-
ten büyüğe doğru, amatörlükten profesyo-
nelliğe doğru adrm adrm gelişen sabrrlı bir
tarzda yürütülmesi zorunlu ve geçirilmesi
gerekli bir sürece denk düşer,

Faşist teröre karşr silahlı mücadele
ekiplerinin mücadelesi içerisinde yetkinleş-
miş, çeşitli yetenekleri ortaya çıkmış, asga-
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ni sağ,layan bir tıırzda giCerek
deleyc i.-atan k_ıi_r }.;erspelıtif iie
ve "Gerilianrn rıe:niıde balft olm
ırözden kacrı,rlmamalıdrr.



' KIRSAL ÇAtIşil,IA vE ÖNEMİ

71 öncesi, 71 sonrasr ve bugün birçok si-
yasi yoğunluk; krrlar temel aları, halk sava-
şı, köylüük tomel güç formülasyonlannı
yapmalarına rağmen kırsal alarrlardaJd mü-
ca,delenin örgütlenişi ve gelişimi sürek]i
kendiliğindenciliğe terkedi]miş ve şehirler-
de özellik]e de büyük şehirlerde gelişen mü-
cadelenin larlarla diyaiektik bütünlüğü
bağleintısı kurulup gelişmesine uyg],ın zemin
yaratrlamamrştrr.

THKP-C de 71'de parti içerisindeki sağ
sapmalırn tasfiyeciliği sonucu mücadelenin
gelişimini ve yaygmlaşmasrnr kırlara kay-
dıra,ma,mış ve kıı"sal alaırlarda hareket etme
şartlan doğunca, gerek kitle gerekse kadro
örgütlenmesinde ve lrır gerillasr konusun-
daki deneysizlik ve eksikler somut olarak
gözükmüştür.

Bugün de üç aşağı, beş yukan ayrfl za-
af kırlann' kenüliğlndenciliğe terkedilişi
siiumektedir. Oysa dünden, 71'den farklı bir
partileşme süreci izlenmesi gerektiği orta-
dadır. Farklı olaralr rotası tesbit edilmiş bir
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halk savaşı, strateji ve program vardrr.
Güncel görev bu stratejiyi hayatd, geçirebi-
lecek proletaryanın partisini yaratmaktır.
Oysa Z1 öncesinin partileşme sürecine dam-
gaslnr vuran özellik ise Türkiye devrimi yo-
lunun yaratrlmasr ve bu doğrultudaki ide-
olojik mücadeleydi. Bu tartrşma aslrnda 71
yenilgisinden sonra nereden ,ve nasıl baş-
lanmalrydr sorusuyla devam etmiştir. Bizim
sorumluluğumuz bu noktada gelişim süre-
cindeki objektif ve subjektif şarilanmizla
ele alrnmalrdır,

Gerçek bir Marksist-Leninist hareket
örgütlemeyi hedeflemiş, devrim yolunu ve
programrnı netleştirmiş insaıılar tabii ki ön-
ce Türlıiye gibi yeni-sömürge -açrk ve gizli
faşizmin- olduğu bir ülkede buna uygun
bir örgütienmeyi ya"ratma işini temel ala-
rak işe başlamak zoçundadrr]ar. Ama ön ko-

şul neyi, nasrl yapabileceğine karar vermiş
ve netleşmiş fikirlere sahip olmaktır. (Bu

nokta,da DY'nin ADYÖD - AYÖD - Devrimci
Gençlik - Bildirge ve DY gelişimi incelenme-
Iidir).

DY sözcüleri 73'den beri iradi hareket
ettiklerini söylemektedirler. İradi oldukla-
nnr kabul edersek, bu iradilik legalizmin
örgütlenişidir. Bu süreç içerisinde iki yıl tek
stratejik konuya değinilmeden geçirilerı za,
man, ttfuiı kadrolann lega} alanlarda faali-
yeti ve kadrolaşmadan yoksunluk DY'nin
gelişimtne damgasrnı vurur. Bu gelişim öyle
bir legaldir ki, Hergün'ün faşist yazarlaşı
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dalıi DY'nin kendi iç çelişkilerini yazıp uya-
t,l ,tı,f .ıapmışl. rdıi, .

«§,rerİ(czdekr ...........,...... çekişmebl ya-
krıı urr riamiında rretİıeli.ntcı.gu .,ı._;;.,:.ı*yv.r

....... ı.,}ugÜnku ira.ryl. iıSıırCıitil i;ı rtci}-
lİ yakriı rÖ.l.^hÜ5Oi'... çılllüİiın ı-,ı.ı ı cı ?ı i üİ-
rİbri'leı'ıı_t. cıkşadrkça Lİz cİe cİunttm u. ıj..,_JIz,
(lJergfuı i'ienımuıı 1,;,.9ı

Dı baştar:. beri rıo y€ıleot,ag,rrr ,,iıjrr kı:r
şekildu ıra.ciı müdahale İle orgıiıJ()ılL-!iiitlt iü.
dia ediyo;' ama, Şavaşçi İ.ıır i;arıri.lrİ1 ur,§L[İ-
lenme-q,Iı, iıedefleyen bir ı-<.ıta izjcrıi.iıı,; lir..
Gelişen duıumdan tabii ki i,;iı: cic l ı.i i;ıı.:,.i
aldık vt_ _UY_'niıı legalizm örgt,tienişi i-i:zler
ce kadı,oyıı oligarşinin srnrrJarı iç;;1jlildş
tuttu. Ve arpa boyu bir gelişne sa|,.la..,..,üna-
dık.

Gidişin noreye varacağr DY'ı:iıı iıa.sıl
bir parti ve mücadeleyi hedefiediili r ı-,.ııyı.ı
çıktığı süreçte ise artrk legalizmin l:a.|ıilrtrı.
ğırıda epeyce mesafe katelmiştik- l.i jı,ler
istemez bir yandan DY'nin çiztiii;.i legal
şartlar içerisinde oportünizme kl:!.ıı irıı.lca-
d_ele edecek öte yandan hareketimii.rıı .ı;er-
çek kadrolaşmasrnı yaıatmavı }ıerlellt ı,,o.

cektİk Kısaea karmaşık lıir eı'il-gr.,|c,. l)iiti|-
r,Ü.yle karşı karşiyaychk \re I,e..ıili:ı:,ıin İ-ıir
t1_-1i dere,ıra,ntailaınyla miicaclele etmılı 7o-
rundavdık

Yine Legalizmin bataklığınrİan ltıırtr:]i.ıı
mücadelesi verirken kİrça1 aların l .-,,.,iiJi.-
ğindenciliğe terk edilmesinln ılc tinilnn ge-
çip iradi müdahale5ıi yapmalı.-ırz. /ıs]ında
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DY'nin gerek legalizmin örgütlenişi gereR
se çeşitli alanların trgağiliğindgagiliğo terk
edilmesi bir bütün olarak halk sav€ışını
öziiııde kitlelerin trga.liliğinden gel§en mÜ-
cadelesine terk etme anlayışından kaynak-
laına,ktaydı.

DY döneminden kalan kötü mirası aş-
manuz ve tüm sorıınlara iradi müdahale
edebilmemizin ön şartı DY'nin yarattığr ka-
fa yapısının değişmesiyle oraııtü gelişecek-
tir.

İşto tam bu noktada kırsal alanların ör-
gütlenırıesi ve önemi değer kaaanmalrtadır.

TTIKP-C'nin de subİektif şartlar (sağ

§apma ve partileşme sürecinin farklılığı)
sonucu krn gerillası konusunda zengin bir
deney ve tecıiibesi yoktıır. BugıD de }ureai
alanlardaki köylüüğün kendine özgü yapı-
sının Marks[gf-I€nini5t tahlü, kırsal aları-
larda yaşaını4, bannma ve gerillanın ha_

reket kabiliyeti, kadroların bu noktaJardaki
tecrübeleri ve alışkanlrklarıııın olma,rıası
eksikliğni sürdürmektedir.

Köy çalşma.sıIıı, başlıbaşına hem do te,
mel bir çaişma alanr olarak ele airrsaJı, bu-
günden -partileşme sürecinde- }nrsal
alanlarda gerilla savaşııu hedefleyecek bir
perspektifte örgütlü bir çalışmayr şehir ve
kır üyalektik bütünlüğünü gözden kaçır-
madan ele almak zonındayız

Ihrsal alanların özelliklerini bizzat pra-
tikte kavrayacai< ve sürekli kendisini yeni-
leyecek bir kadrola§tnanın lırırsal aianlarda-
ki görünümü bugün; yarı gorilla fa^aliyeti-
nin hrsat alanlarda örgütlenmesidir.
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Yarı-gerilla kavr&mı, gerilla silatılı ol-
masına rağmen henüz kır§et atarılardaki
oligaşik güçterle çatışmayr hedeflemez
Onun temel amacı }<ırsal ala.rılann parüileş-
me sürecine özgü örgütlenişi ve bizzat lur-sal alarrlann Marksist-Leninist analizi ve
krr gerillacılğr konusunda deney ve tecrü-
be birikimi sağla.ırıaktır.

Ortaya çıkacak menfi songçlardarı
korkmamalıyız. Yann savaşrn en kızgınanrnda deneysizliğimiz ortaya çıkacağrnabugünden eksik]erimizi arılayıp tlcnlbe bi-rikimi sağlamalıyız

_ Otigarşi, bugün çüartmatr isteüği ola-
ğanüstü hal yasalaıı, Avrupa'daır özellikleAlmaırya'dan aldıkları ve oğrendikleri dev-rimci avı dersleri, ordunun ve llİr'ln iç sa-v.aş için yetkinleştirilmesi, matıallelerde is-tihbarat ve muhbir ağ, geniş İrpİ, u, 

".,aramalar ve gelişen srnıflar .uruş, bir kezdaha kanrtlıyor ki, şehirle" 
"l.UilaİCine oli-garşinin denetimi altında,dır. C".ç, krrsalalaırlarda da oligaşinin bu vtl"İ"tl çalış-malarr yok denemez. Ama yerİeşlrn_alanının

düzensizliği ve krrsal alan özellitİerl şet lr-lere nazaran halk ordusunun tr"oİmu"n ,"gerillarrın horeket kabitiyeti rçr.rrJ"., n*-peryalizmin yurnuşak karnr olma esprlslnl
13tıataaa etmektedir. Şehir - Iftr alvatoktll<bütüntüğü içerisinde kırsal 

"lJ* t"*eldiı
|ehırlerı_n kırlara göre nispi 

'İ;;i*;e 
gos-termesi kırlann temel olma OzJUİğrıl t.y-betmez. Keldı ki temel ol-" İJllİgloi nü-
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fus oranlaırıasr yaparak ele alma sorunu ve
tezi 71'de M. Ç.'rn .Devrimde Sınıflann
Mevzilenmesi" yazrsında maLıküm edilmiş-
tir. Temel olma esprisi Emperyalizmin yu-

muşak karnr olma özelliğinden kaynaklan-
maktadır.

Srnıflar mücadelesi karşısında gittikçe
azgınla^şacak olarr oligarşinin datıa bugün-
den kitle katliamlarındarı ve tutuklamalar-
dan kaçmadığı ve bunun önttnüzdeki dö-
nemde claha yüksek boyutlara varacağı
açıktrr. Şehirdeki mücadele, krısal alarıla-
rrn temel ve gerilla savaşı perspektifiyle
bütünleştirilemezse yenilgi beraberinde ge-

lecektir. O halde Devrimciler zaman geçir-
meden şehir - kır diyaJektiği bütünlüğü
porspektifinde tiirn eksik ve deneysizlikleri.-
ni gidererek bu tür bir örgütlenmeye tuz
vermelidirler. Ve kr örgütlenmesi temel bir
önem kazanmalıdır.

Kırsal alanlarrn örgütlenmesiyle parti-
leşme sürecine özgü tartıştrğımız perspek-
tifte eksiklerimizin giderilmesi, kırsal alan-
lann kendiliğindencilikten kurtarrlmasrnı le-
gal - yan legal - illegal tüm çalışma biçimle-
rine kendine özgü şartlarda inceleyip hayata
uygulamak, anti-faşist savunmayı sağlaya-
rak Faşlst Teröre Karşr Silahlı Mücadele E-
kiplerini (Kır Silahlı Mücadele Ekipleri) ör-
gütlemeyi gerektirlr. Ama tüm bunlar yet-
mez. kırsal alaıılann önemi halk ordusunun
kurulması için uygun şaııtlaü btsğnnda be-
nndıı:ııagıdır. Bunun yolu da Sila}ı}ı Devriın-
ci Birlikler biçimindeki örgütleııtrıelörin krr
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geriUasıru yaratma ve deney birikiminin
sağlaırması perspektifiıde ele alınmasıdrr.
Bu tür çalrşma kırsal ala"rıtardaki gerilla sa-
vaşı için gerokli pratik ve teorik materyali
bize sağlayacalıtır. Bwtiuı yan-gerilla fonk-
siyonunda, direkt oligarşiye saldında bu-
lunmayan bu birlikler, savaşa partili ola-
rak başladığında birçok deney ve tecrübe
birikimi sağla,mış olduğundan gerilla müf-
rezelerinin yaratrlmasl zor olmayacaktır.
Şehir gerillasr ha.kkında deney, tecrübe bi
rikimi, tatbik konularr hakkında }ura naaa-
ran çok da.ha avantajlıyız. Gerek 71 gerilla
aavaşı, geıekse anti-faşist sarruııma çizgi-
sinde de olsa, bu doğrultuda 73'den bu ya-
na süregelen çatışmalar kadrolara şehir ge-
rillacıhğı konusunda yeterli olmasa da ge.
rekli tecrübe ve ihtisasr sağlamıştır.

Faşist Teröre Kaşı Silahtı Mücadele
Ekipleri, DYnin Direniş Komiteleri
ve Cephe:

Faşist Terör karşısında kitlelerin ca^rr
güvenliği ve faşist teröre kaşı devrimci te-
ıör temelindeki bir mücadele zörunlu bir
haldedir. Bunun için de biz faşist teröre kar-
gı silatrlı mücadele ekiplerini öneriyoruz.

Faşist Terörs Kaışı SilaLılı Mücadele
Ekipleri, kitlelerin ekonomik-demokratik,
ldeolo|ik mücadelesi yaııında bu zeminde
faşist teıöre karşr devrimci ştddeti sürdü-
r€n ve siyasi kadrolaşmaya geçmesi gere.
ken elemantardan oluşur.

DYniıı Direniş Komiteleri ise kadrolaş-
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manln bir alt basamağındarr hareketle dev-
rimci şiddeti sürdüren ve Devrimcilerin
meydarra getirdiği silahlı ekipler değildir.
Bunun somut kanrtı DY'nin Direniş Komite-
leri haltkındaki deyişleriyle kanrtlayalım.

"Direniş Komitelerinin bütün anti.
faşist halk güçlerini içerecek ve temsil
edecek bir şekiide, yarri cephesel bir ör-
gütlenme şekli olarak kavranması doğ-
ru mudur? Kuşkusuz ki bu yaklaşım
doğıudur." (DY, s. 16)

.Demokratik Kitle Örgütleri kendi
aralannda bu temelde bir birlik ve ör-gütlenme anlayrşr geliştirmelidirler.
Devrimci direniş komiteleri örgütleme-
lidirler..." (DY, s. 7)

.Direniş Komiteleri; faşizme karşı
CHP tabaııındaki kararlı anti-faşist un-
surlardan, solun tüm kesimlerine kadar,
arıtifaşist cephede yer alan tüm unsur-
lan kapsamasr gereken kitlesel nitelik-
teki örgütlenme]er olarak kurulabilir.,
(DY, Öz. s. 4)

"Direniş Komiteleri en geniş an-
lamda, devrimci halk iktidarrnrn birer
nüveleri olaraJ< kavranrnaJr ve bu doğ-
rultuda derinleştirilip geliştirilmelidir."
(DY, s. 10)
Alıntılarda da görüldüğü gibi DY dire-

niş komitelerini kitle örgütlemeleri olarak
ele almakta ve her türlü anti-faşistten mey-
dana gelmiş birlikler olarak düşünmekte-
dir.
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Bu öneri DS Bildirgesinde de izab etti-

ğLmiz gibi Halk Savaşı'nrn kitlevi karekter
kazandığı dönemlerde çeşitli ülkelerde de-

nenmiş cephe örgütlenmeleridir. Ve kitlenin
potansiyelinin alabildiğine yoğun ve politize
olduğu bir sürece tekabül eder. Böyle bir
cephenin öncüsü de proletaryanrn partisi
dir.

Ülkemiz bu tür şartlardan yoksundur.
Öncelikle proletaryanrn öz partisi yoktur.
Bilindiği gibi, Cephe geniş aırlamıyla çeşit-
li srnıf ve tabaların, ortak birliğini ifade
eder. Bu birlik"de belli bir düşmarı veya ezen
srnrfa (emperyalizme, faşizme) kaşr olu-
şur. Cephenin oluşması için ön şarü prole-
taryarıın partisidir. Bu oluşmadan cephenin
oluşturulmasrndan batrsetmek mtLnkün
değildir; "ikisini birden oluştururum, de-
mek ise, paıtiyi oluşturmaktan kaçmaİ< tya-
ni mücadeleden kaçmak) anlamrna gelir.
Elbette cephe-parti birbirinden baSmsız ikj
şey değildir. Birbirine bağlı birbirini etkile-
me içindedirler. Ama temel görevimiz par-
tinin oluşturulmasrdır. Tıirkiyeıde "Cephe -
parti" birbirinden aynlmaz denilip, aslında
temel görevden kaçınrlmaktadrr. Evet, bu-
gün anti-faşist halk cephesi kurulmasr an-
cak ve ancak proletarya partisinin kurul-
ması ve gücüne bağlıdır. Temel görev bu-
dur, gerisi "cepho, üzerine boş ,gevezelik-

lerdir. Çünkü, partinin oluşturulması, cep-
henin oluşması içiıı ilk adımdır.

DS proletaıryanrn savaş örgütünün oluş-
masrnı temel görev saptadığr için de her
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tilrtü mücadele ve örgütlenme biçimlerini
bu hedefe yani partiyi yaratma doğrultu-
srında harcamak zorundadır. İşte Faşist Te,

röre Karşı Si]a,hlı Mücadele Ekipleri böyle
bir perspektifle ele alınmalıdır.

Faşist Teröre Kaşr Mücadele Ekipleri-
nin kitlelerin ekonomik-demokratik talep-
lerini, ideolojik mücadeleyi bir kenara br-

rakmasr düştiııüemez. Zaten faşist teröre
karşr dewimci şiddet bustin halk kitlelerini]il
demokratik bir tatebi olarak gündemdedir,
Ve bu talebin öncülüğıinü, bugüııkü objek-
tif ve subiektif şartlarda faşist teröre karşı
devrimci şiddeti sürdür,moyi temel almrş ve
bu süreçte kendi kadrolannı bu perspektifte
yaratmayr hedefleıniş devrimci bir hareket
ele alabilir.

Kitlelerin kenüliğinden faşizme karşı
mücadelesi bugün yok denecek kadar azdrr,
DS Bildirgesinde busiilıı kitlelerin politizıı
olup cepheleştiği ve fa"şizme karşr savaşma
diye bir olayın olmadığınl savaşln örgütlü
devrimciler ve faşistler-arasrnda geliştiğini
söyledik. Aynca dipnot olarak da bugün
kitlelerin faşizme kaşı mücadelesinin "Bir
carılrya dokunursarr tepki gösterir misali,
olduğunu söyledik; özellikle de oligarşinin
böl yönet politikasını uygulayan çeşitli yer-
Ierde mezhep düşmaıılı$ yarattığrnı ve bu
düşmanlığın meydaııa geldiğ{ yerlerde is,ı
halk zorunlu olaraJ< kendint savunma dunı-
muyla kaı§ı kaşıya kdmıçtır. Ama çatışan
yine öncü deırrimcilcıdir.

Bu tesbitimiz üzerlne biribirlerini arıti-
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marksist, revizyonist ve maceracılıkla suç
Iayan değişik tandaşta çeşitli gruplar aynı
ağrzdan aynı kelimelerle bize saldrnya geç-

tiler.

"Ne demek? Kitlelerin faşizme kar
şr mücadelesi, caırlrya dokunursun da
tepki gösterir misaliymiş..." (HK, Y.
Gençlik)

"Askrcrlar kitlelerin mücadelesini
nasıl hor görüyor. En kötü bir sosyoloji
talebesi datıi böyte bir tahlil yapmaz
vs. (DY)

Biribirinden tabarr tabana -tabii soyut
teoride- farklr görüşler, farklı bir kitle arı.-

layrşr, devrim ve çalışma tanzını savunan
DY ve HK bizim bu deyişlerimiz üzerine bü-

- yük manşetlerle saldınya geçtiler. Önce
HK vakit geçirmeden hem de kraldan daha
kralcr bir taızda sorumsuz "Askrcr şefler..."
başlıklan atıp bizim nasıl kitleleri hor gör-
düğümüzü, nasıl kendisini dünyanın merke-
zinde gören kibirli küçük burjuvalar oldu-
ğumuzrr uzun uzun anlattrlar. HK'ndan il-
ham almışcaslna DY de HK'nun sözlerini
bize karşı kullanmaktan geri kalmadı. Hele
DY konuyu iyice dejenere etmeye çalıştı.
İşte tüm bu olaır .çatışmaiarın ekonomik
sosyal temeli yok muydu, hani ülkede milli
kriz vardr, bu çatışmalar bunun sonucu de-

ğil miür?" cinsinden teorik açrklamalarla
güya bizim kitlelerin mücadelesini anlama-
drğımrz ve meseleyi mezhep çatrşmasına in-
dtrgediğimizi ispat edecek.
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Evet doğrudur. DY'un dediği gibi top-
lum içerisinde oluşan her çatışmalıın ve çe-
lişkinin temelinde sosyo-ekonomik nedenler
yatar. Kaldı ki, sorunu böy]e almak bizim
tartıştı&mrz konuya rşrk tutmasr aııla,rrrn-
da bir şey ifade etmemektedir. Bu büttin
toplumlar için geçerli Marksizmin ABC'si-
dir ve herkes de bilir -hatta Dy de bilir ki,
mezhep çatrşmasr olsa bile- ki bizim iddia-
mız o değildir - bunun da temeli sosyo-eko-
nomik nedenlerdir.

ülkemizde milli kı,iz olgunlaşmamrş da
olsa stirekli vardır. Bu tartrşmasrz THKP-C'-
yi savunduğunu iddia edenlerin görüşleri-
dir.

Kaldı ki, HK ve DY'un iddialan yalnrz
burada da birleşmemekte; bizim ne kö-
tü sorumsuz askrcrlar olduğumuz, İGD'nin
kııynıkçuluğrınu nasıl yaptığımrz tek koro
halinde Dy ve Hk'nun sesi bir borozandan
sürekli çıkmaktadır.

DY ve HK şeflerine nasihatımrz, gerçek-
ten kitleleri hor görüp küçümsemiyor ve
kitlelerle birlikte yanrp tutuşacak kadaıı
dewimcilerse yazr masasrndan kalkrp kitle-
lerin içerisine girsinlqr. Kitlelerin ne du-
rumda olduğunu çok iyi görürler. Aynca
DY ve HK yazarları bugün doğudafti bölge-
lerimizde Alevi kesiminin genellikle sol saf-
la,rda, Sünni kesimin ise sağ saflarda olma-
sını nasıl iza}ı ediyorlar acaba?

Oligarşinin böl - yönet politikası pers*
pektifinde Siiııni kesimin faşist demogoji
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alantnda. tutrılup 'AJevl kesiminin sola açü
brrakrlması değil miüf?

HK yaaarr ve DY hemen saldınyor. Pekj
şosyal şartlar! Peki Sünniler ayıu sosyal
ekonomik şartlan yaşamıyorlar mı? O za-
man nasü oluyor bir taraf sol saf].arda bir
lrrsım sağ saflarda ve saldırgan faşistler
ve oligarşinin böl - ybnet politikası ortada-
ür. Bugün doğuda çocuklar datıa konuşma-
ya başlarken Alevi - kom{inist düşmaııı ola-
rak yet§mektedir. Tabii ki, çatşma ister is-
temez bu subjektivizmi de içinde taşıyarak
gelişecektir. Ve bundarı ötürüdür ki, dev-
rimciler Alevi ve Sünni halkın beraber ya-
şadığı alaırlarda oligarşinin A]evi - Sünni
ayrımr ve karşı propagandasrna kaşı mü-
cadele etmediği sürece ve bu demogoİi yı-
kılmada,rı bu tip yerlerdeki çatışma Alevi -
Sünni görünümünde yaırsıyacak ve oligaşi
sünni kesimi anti-komünizmle mücadelede
bir silatı olarak devamlr kullanacaktır.

Cephenin ikinçi tanrmlaması vardır.
THKP-C de bu anlayrşa uygundur. Yani, par-
tiye bağlı, savaşan militarılardan oluşan
cephe. Bu ttir bir cepheleşmenin yaratılma-
sr, politik ve askeri liderliğin birliğt ilkesin-
den ötüril, kesinlikle partinin yaratılmasın-
dan ayn değildir. Gelişen süreç içerisinde,
parti ve.cephe örgütlenmesinin birbirinden
aynlmasryla, cephenin biçimi, diğer srnrf ve
taba.lralan içermesi vs. de nartin|n İnsiyati-
finde, değişebilir. Bugünden, bu ksnu hak-
kında bir şey söylenemez.
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DY'nin cephe anlayışr bu taıırmlamaya
da gİrmemektedir. Çünkü DY'nin savaşan
militanların cephesi diye bir derdi yoktur
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DEvRiMci soı.

TASFİYECİİİr
VE

EVRİrı,ıcİ Çizei

çIKAN ı<irapıenıııız

pnvniıvıci yoı HAREKETİN»p

(ToplüılüL
20._ TL.



inniANA/ttE
(Tiirkiye Halk Kurtuluş
Parti - Cephesi Davası)

50._ TL.

kürdistan ve
Türkiye'de Kürt

Sorunu
{Toplatıldıl
35.- TL.



Filistin sorunu ve
F'ilistin Hal[<

Kurtuluş Cephesi
l-i FFilKC

35.- TL.

Bürüru y;*.ZILAR
iVlahir Çayen

(Toplatıldı)
ı00.- TL.
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