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Okuyucu, bu brosiiriin adina bakarak, onda emper-
yalizmin ya da_ulusal bagimsizlik hareketlerinin ¢ok
yonli olarak ele alinacagini  sanmamali. Zaten
amaglanan da bu degil. Ama burada, kisa da olsa, si-
niflar ve sistemler agisindan kiltir sorunu, kiltiriin ulu-
sal bagimsizhk hareketleriyle iligskisi ele aliniyor.

Aslinda kiltlr sorunlari politik miicadeleyle, diinya
6lciisiinde tutueu ve devrimci giiclerin cekismesiyle yakin-
dan ilgili. Daha dogrusu bu sorunlar miicadelenin nemli
bir yanini olusturuyor. Kiiltiir degerleri cagimizda cok daha
hizli yayihiyor, toplum yasaminin her kesimini etkiliyor,
kisilerin bilinglerinin ve davranisiarinin bigimlenmesinde
biiyiik bir etken oluyor.

Kiltir denince akla genelhkle sanat alanindaki triin-
ler; edebiyat, resim, muzik, mimari, heykeltrashk gibi dal-
larda toplumun ortaya®koydugu eserler geliyor. Bunlar
elbette toplumsal kiiltiriintin '6nemli bir bolimini olus-
turur. Ama kiltdriin' yalmizcay sanat urdnleriyle olgiilemi-
yecegi de acikfir. Sanat dipyayi ve insani’ kavramanin,
yorumlamamn bir bigimidir. Ama sanat alanindaki bilgi-
ler, kurallar, degerler, doga ve toplum hakkindaki genel
bilginin, degerlerin yalmzca bir bélimiini olustururlar.
Sanatin yanisira kiltiiri olusturan o6rnegin felfese, din,
bilim gibi baska kaynaklar da var. Boylece kiltur, belli
bir toplumda sanat ve disiin alanindaki genel bilgileri,
degerleri igerir.



KOLTUR TOPLUMSAL YAPININ DAMGASINI TASIR

Kiiltir de insan toplumuyla birlikte ortaya ¢ikti. Bir
toplum ne derece ilkel olursa olsun, hi¢ kuskusuz, di-
sik dlizeyde de olsa bir kiltiire sahip olmustur. Yine kil-
tiir, her dénemde, toplumun alt yapisina uygun diisen bir
karakter tasir. Burjuva sozcileri, genellikle kiltiirii top-
lumsal yapidan soyutlarlar. Ornegin onlar Eski Yunan ve
Roma'nin parlak kiiltiirinden sézederken bu kiiltiirii orta-
ya ¢ikaran toplumsal ve tarihi sartlar, siniflari, isbolimii-
nii ve bu yapmnin kiiltire vurdugu damgayl gozoniine al-
maz; bu kiltlir olusumunu eski Yunanli ve Romalilarin
parlak yetenekleriyle, adeta tanri vergisi uygarlik haslet-
leriyle izah ederler. Bunun gibi Ortagag «Hristiyan Kiil-
tiri» ya da «islam Kiltiirii» niin yorumu da ¢odu kez bi-
limsel Olgulerden yoksun bicimde yapilir. Bu kiiltirlerde
belirleyici 6ge hep din olarak gosterilir. Oysa din kiiltii-
re katkisi ve etkisi olan unsurlardan yalnizca biridir. Or-
ta ¢agda dinin kultir tizerindeki etkisi ne olursa olsun,
ortagag toplumlarinin sanatini, felsefesini, tim disiin ha-
yatini ve bu arada bizzat dini de bigimlendiren, o toplum-
larin ekonomik alt-yapisi-oclmustur, “Ortagagin sanat ve
disiin adamlan genellikle krallarin, prenslerin kilisenin
himayesind& Ve onlanin denetimi altinda calistilar; eser-
leri de bu sinifin diinyasgériigiiniin damgasini tasidi. Res-
samlar isa'nin ve Meryem'in tasvirlérinin yanisira kralla-
rin, prenslerin, himayesinde bulunduklar soylularin re-
simlerini yaptilar ve onlarin basini hep kutsal bir hale ile
cevirdiler. Bliyiik mimari eserler, saraylar ya da kiliseler
soylulara, papazlara hizmet eden seylerdi ve heykeltras-
lar onlarin Ustlnligind, giiciinii belirleyen heykeller yap-
tilar. Dogu'da Islam diinyasinda da ozanlar kasidelerini
padisahlara, sahlara sundular. Her yerde saray edebiyat-
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lan olustu. Minyatiirlerde sehzadelerin agklan ve av sah-
neleri dile getirildi.

Kuskusuz, gerek Islam dini, gerek Hinstiyanlik, ege-
men oldugu toplumlarda kiiltire kendine 6zgu renkler de
kati. Ornegn Mislimanhkta heykel ve resmin yasaklan-
mas! bu sanat dallarini adeta sildi. Diger yandan her din
kendi ulularini sahneye getirdi. Ve dinin de &tesinde gok
daha toplumsal etkenler cesitli toplumlarin kiiltiirlerine,
onlari birbirinden ayirmaya olanak veren | kendine 6zgi
bir renk verdiler. Ornegin bizzat islam diinyasinda da pek
cok farkh tarzlar, kultiirler. olustu. Ama.tim farklara rag-
men, ister doguda, ister batida olsun birbirine yakin ge-
lisme asamasinda olan toplumlarin  kilttrlerinde ortak
noktalar bulunuyor. Feodal toplumlarin kiltiri feodal,
burjuva toplumlarin kiltlrti burjuva karakterde oluyor.

Diger yandan kiiltir, daha eski ¢aglardan beri insan
toplumlan arasinda stirekli bir hareketlilik iginde olmus-
tur. Nasil teknik alanda bir-yeni-bulus, ©rnegin, bakirin
ve demirin islenmesine ait yeni bir bilgi ve yontem, bir
toplumdan digerine gegmisse sanat ve duslin alanindaki
tim degerler de oylesine birinden digerine gegmistir. Bu
nedenle kiltlir insaniin ortak drinidir. Tarih boyunca
kiltir Griinleri-goclerle,; savaslaria; ticariyiliskilerle dur-
madan bir toplumdan digerine, bir kusaktan digerine ulas-
t1. Bazen ayni halk masalina, efsaneye, ufak’ tefek degi-
sikliklerle hem Cin'de,” heni Kuzey “Afrika'da rastlamak
miimkiindiir. Bunun gibi Avrupa’da Ronesans, binlerce
yll éncesinde Yunan ve Roma'da olusturulan parlak kiil-
tlirden beslenerek doddu. Eski Yunan ve Roma kiiltiiri-
niin ise Mezopotamya ve Misir kiiltiirinden biyilik ¢apta
etkilendigi biliniyor. Tarih boyunca, ekonomik ve toplum-
sal gelismeyle birlikte bazi toplumlarda kiltiir bliylik ge-
lismeler, sigramalar gosterirken, diger bazi toplumlarda,
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genel olarak ekonomik ve toplumsal yikimla birlikte kiil-
tiir diizeyinin de distigu, eski parlak dénemlerin zama-
nin killeri altinda kaldigi gérdlir.

Cagimizda kiltlirin bir toplumdan digerine yayiima-
si, uluslar arasinda kultar iliskileri, eski dénemlerle ki-
yaslanamiyacak bigimde biyik bir hiz kazanmistir. Bu,
insanoglunun son birka¢ yuzyil iginde (retim gliclerinin
gelismesinde sagladig: blylk basarnlardan, bilim ve tek-
nikteki ilerlemelerden ve bizzat kiltursalanindaki gelis-
melerden ileri geliyor. Once feodal toplumun bagrinda do-
gup gelisen kapitalizm bir dizi burjuva devrimini basardi.
Insanlar eski diinyadan disa dogru agildilar, diinyanin az
bilinen ya da hi¢ bilinmeyen her tarafi kesfedildi. Kapita-
lizm yeni Uretim ve yasama bigimini, burjuva Kkiltlrinl
diinyanin dort bir yanina tasidl. Kendi igine kapanik hal-
de yasayan pek gok toplum disa acgildi; kapahh ekonomi-
nin duvarlariyla birlikte geleneksel yasam ve dusiince
tarzi da sarsildi.

Kapitalizmin dogusu, yalniz gulgt bir burjuva kalti-
ri yaratmakla ve enu.dinyanin-dort bir ucuna yaymakla
kalmadi; kendisiyle birlikte isci sinifinin dogusuna ve o-
nun ilerici, devrimci kulttrindn olusmasina da neden ol-
du. Cok gegmeden kapitalist toplumun bagrindan yeni
bir toplum, sosyalist toplum dogdu ve sosyalizm, insan-
lik i¢in yepyeni bir yasama bigiminin, kultirin temeli ol-
du. iste simdi diinya olgiisiinde ¢ekisen, bu iki sistem ve
bu iki kilttrdir.

ULUSAL KULTUR SORUNU :

En azindan bir ylizyildan beridir ki «ulsal kiiltiir» so-
runu zaman zaman ortaya ¢ikan ve tartisilan bir konudur.
Ornegin Tirkiye'de daha Cumhuriyetten 6nce basliyarak
«Bati kiltirli», «ulusal kiltir» gibi konularda tartismalar
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glniimiize kadar sirdirilegelmistir. Tanzimat'tan bu ya-
na toplumu yenilestirme ¢abasina girisenler genellikle
ve dogal olarak burjuva batiyi gordiiler. (Sosyalistler bu-
nun disinda elbette). Toplumun uygarlasmasinin sart!i ola-
rak burjuva kiltirini almak ve o6zimsemek gerektigini
soylediler. Buna karsi gikanlar ise feodal, dini karakter-
deki gelenekei kiltiire sanldilar. Cumhuriyet éncesinden
baslayarak Cumhuriyet déneminde de uzunca bir sure
devam eden.bu. miicadele, kac¢iniimaz clarak birincilerin
basarisiyla sona erdi. Giinkii bu, feodal gegmisle burjuva
gelecek arasindaki micadeleydi ve toplum kapitalizm yo-
ninde ilerledikge burjuva kiltirl de feodal kiiltirin ye-
rini alacaktl.

iki kultlir arasindaki bu miicadelede feodal kiiltlirtin
kendisini yerli, burjuva kiltiriinu ise yabanci, «kokd di-
sarda», «frenk» ya da «gavur isi» saymasi dogal karsi-
lanmalidir. Ama kapitalizm llkemizde yerlestikce burju-
va yasama bigimi de dogal bir hale geldi. Burjuva kilti-
rii agir basti, kokii disarda olmaktan kurtuldu. isin gari-
bi, bu kez de ayni burjuvazi sosyalizmi ve sosyalist kiil-
tiirli k6kli disarda bir «yabanci ideoloji» saymaktadir!

Eskiden, burjuva kiiltirine karst ¢tkan  tutucular,
«<bu kiltir milli benligimize uymaz» diyorlardi. Onlarin
sdzkonusu ettigi' «milll benlik» eskiye ait olandi; gelenek-
¢i, islami, tutucu degerlerysistemiydii, Oysa bu geg¢misin
«millilik»le bir ilgisiyoktu; tersine o,.milli olmayan bir
gecmisti. Hele o kiltirin «ulusal kilttr»le bir ilgisi hig
yoktu. Ulusal kiltliri burjuvazi yaratt.

Ulus nasil kapitalist ddnemin bir kategorisi ise,
nasil kapitalizmle birlikte tarih sahnesine g¢ikmigsa, ulu-
sal kiltlir de, kaynaklari daha gerilere gitmekle beraber,
ancak kapitalizmle birlikte «ulusal» anlamda sekillenir.
Ticari iligkilerin gelismesi, ulusal pazarin olusmasi, feo-
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dal simirlarin yikilmasi dili etkilemis; merkezi kiltir ku-
rumlarinin da etkisiyle dil gelismis, gesitli daginik leh-
¢e ve sive engellerini asarak ulusal diller olusmustur.
Ulusal duygularin kabarmasi, ulusal degerlerin olusmasi
da bu doéneme rastlar. Dolayisiyle ulusal kiltiir burjuva
toplum temeli (stlinde yikselmistir. Tlrk ulusu agisin-
dan da durum, hi¢ kuskusuz bu sekilde gelisti, uluslas-
ma, burjuvalasma ile paralel gitti. (1).

Glnlimizde de, gegmis yillarin feodal tutucu gele-
negini surdirr gorinen, kiiltir sorununa islami deger-
ler agisindan bakan ve bunu «milli gorlis» diye adlandi-
ran bazi akimlar gériiliiyor. Bunlar toplumun kurtulusunu
ideolojik yonden tarihin kiilleri arasinda arastiriyorlar. Isin
ilging yoniu su ki, ideolojide gozlerini geriye ceviren ve
islami degerler Uzerinde samata koparan bu cevreler,
ekonomide hi¢ de geriye bakmyorlar, kapitalizmden bir
geriye doniisti énermiyorlar; aksine, bu isin basini ¢eken-
lerin kapitalizmle son derece iyi bir sekilde hasir nesir
olduklari goriliiyor. Bu agik bir geliskidir; ekonomide bur-

(1) Uluslarin kapitalizmle birlikte ortaya c¢ikislari, elbette
ancak burjuva uluslarm varolacagi, ya da her ulusun
mutlaka kapitalist “bir dénem vasayacagi anlamma gel-
mez. Ulus kapitalist bir donemde’ otrtaya c¢ikar, ama
toplum sosyalizme gectikten sonra, da, uluslarin var-
Lig1, bugiinden kestiremivece@imiz uzun bir siire, ulus-
larin diinya olgiisiinde tiimden kaynasmasina kadar
devam edecektir. Yine ¢agimizda, sosyalizmin bir diin-
ya sistemi olarak ortaya cikmasi, belli sartlarda baz
toplumlarin kapitalizm ©Oncesinden dogruca sosyalizme
gecmelerine olanak vermektedir ve bunun Ornekleri
goriilmiistiir. Bu durumda uluslarin gelisip serpilme-
leri sosyalizm sartlarinda miimkiin olmaktadir.



juva, kiiltirde feodal olunamaz. Ama aslinda bu baylarin
kenaileri de ¢eliskinin farkindadirlar ve bile bile stirdi-
ruyorlar. Soylediklerine inandiklar igin degil, taktik ge-
regi oyle davraniyorlar. Yapilan is, yoksul, dindar halk
kitlelerindeki tutucu egilimleri sémirmekten, kaba dema-
gojiyle onlari oyalamaktan, yaniltmaktan ibarettir.

Bir yandan dini duygulari, mistisizmi gidikliyan burju-
vazi, diger yandan irk¢iligi, sdvenizmi kérikliiyor, Irkgi-
lar da giiya <yabanci ideoloji»lere karsi @ikiyor, kurtulu-
su «milli benlik»e dénmekte ariyorlar. Onlar da gozlerini
tarihe c¢eviriyorlar, eski kahramanlarin; fatihlerin anilarn-
ni tazeliyorlar. Kendilerini bu heyecanli soy sop masalla-
rina kaptiran birgok saf genc¢ insan, bir kurdun soyundan
geldiklerine inanacak kadar kendilerinden gegiyorlar. Hig
kuskusuz, kapitalist tlkelerde her zaman bu kadar ava-
nak bulunabilir. Ustelik, bu irk¢i masallarla biyiilenmele-
rine yardimci olan pek ¢ok sey var. Agik ve gizli eller bu
is igin seferber clmus. Onlarm=cebine munasip bir harg-
lik, bir de tabanca konuyor. Her Ginayetten sonra sirtlar
sivazlanan bu, kafasi dogrudan yana bos, ama sacmadan
yana dolu insanlann; kendilerini-bir kiralik katil degil de
bir kahraman sanmamalari i¢in ne sebep var .

Soy sop naralariyla kendinden gecen, «yabanci ideo-
lojilere» karsi olduklanm ve & kurtulusu «milli benlik»te
aradiklarini séyleyen bu saskin giruhun yaptidi is ise dl-
kede kapitalizmin ve emperyalizmin ¢ikariarini savunmak,
onun usakhgini yapmaktir. Onlar yabanci ideolojilere kar-
si olduklarimi soylerken sadece sagmaliyorlar. Ama onla-
ri yonetenler, ipleri ellerinde tutanlar elbette sag degiller,
onlar ne yaptiklarini gok iyi biliyorlar.



IRKCILIK ULUSLARARASI GERICi BIR
IDEOLOJIDIR :

Irkgilik higbir halka atalarindan miras kalmaz, o bel-
Ii bir topraga ozgii degildir. Irkgilik, kapitalist donemde
ortaya ¢ikan uluslararasi, gerici bir ideolojidir, kapitaliz-
min Griniddr. Nasil kapitalizm salt belli bir ulusa 6zgii
degilse, uluslararasi bir sistemse, burjuva ideolojisi ve
onun Urettigi irk¢ilik da oylesine uluslararasidir. *

Burjuva dinya goriisi bireycidir, bencildir. Bencil-
lik burjuva sisteminin yapisindan kaynaklanir. Her kapi-
talist baskalanni ezip'somirerek palazlanir. Burjuva diin-
yasinda basanlar ya kisisel yeteneklere, ya rastlantilara
galiskan ve yetenekli oldugu igin zengin olmustur de-
nir. Politik yasamda, sanatta, sporda, sosyal yasamin her
kesiminde Ustiin basarlar hep Kisilerin salt kendi yete-
neklerine, dogustan gelme istlin dehalarina baglanir.
Burjuva diinya gorusii-yasamin sosyal yonini, nesnel
sartlari gormezlikten gelir. Ekonomik alanda burjuvala-
rin zenginliginin ancak onlarca, viizlerce, binlerce emek-
¢inin ortaklasa uretimiyle yaratidigms bilmez gérindiugi
gibi, sanat ve bilimdeki her basarida da gecmis kusaklarin
ve tiim birtoplumun payint, Jinsanoglunun ylzyillar boyu
biriken, yaratilan ortak bilgisini, deneyini yok sayar.

Burjuvazi ulusal basarilan da, salt o topluma 6zgl
iistlin niteliklerle izah eder; ulusal bencilligi savunur, irk-
Gilik yapar. Kuskusuz, bu bireyci, bencil, irk¢i diinya go-
risli herhangi bir bilimsel temelden yoksundur. Tarih bo-
yunca toplumlarin yiikselmelerinde ve ¢okintilerinde soy
sopa dayal nitelikler degil, i¢ ve dis nesnel sartlar rol oy-
namistir. Misirlilar, Cinliler, Hintliler, Mezopotamya halk-
lan tarihin bilinen en eski uygarliklarini olusturmuslardi;
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ama tarihi geligim buralarda toplumlari geriye disurir-
ken uygarlik diinyanin baska (lkelerinde, baska toplum-
larinda gelisti. Tarih boyunca gériilen bu inis ve gikislar,
irksal niteliklerle izah edilemez. Cagimizda ise irkgilik
iflas etmistir. i¢ ve dis sémiri kalktigi zaman en geri
toplumlarin bile uygariik alaninda nasil dev adimlar at-
tiklarini sosyalizmin uygulamasi gdstermistir.

Ortagaglarda feodal ist simif soyluluguyla &vinirdi.
Krallarin, prensierin soylarinda, kanlarinda-iistiin nitelik-
ler varsayilirdi.  Biyiik halk c¢ogunlugu degersiz, yal-
nizca soylulara hizmet etmesi gereken bir kitle sayilirdi.
Kapitalist donem ise ulusal sovenizmi, irkgiligr getirdi.

Kapitalizm ©nce Bati Avrupa'da boy gdsterdi, Irkgi-
Iik da ilkin burada filizlendi. Bilim ve teknikte, sanat ala-
ninda 6nemli basarilar gosieren ve dunyanin dort bir u-
cunda somurge fetihlerine girisen beyaz Avrupali, beyaz-
larin Ustinllglyle ovinmeye basladl. Beyaz irkin Gstiin-
ligu teorisi ortaya atildi. Esmer, sar, kara ve kizil derili
somirge halklari asag: irkian sayildilar; beyazlarin onla-
rin ilkelerini ele gegirmesi, somiirmesi, onlar yénetmesi
dogal kabul edildi. Bu irkci ideoloji somurgecilerin ¢ikar-
larina uygun distyordu ve ortaya ¢ikis nedeni de 6zin-
de buydu. _

Beyaz adamin irkgiligini ' ulusal /irkeilik teorileri izle-
di. En biiylik sdmirge imparatorlugunu-kuran ingilizler, ingi-
liz irkini en Gistiin Saymaga-basladilar. Ingiliz deviet adam-
lan, «hi¢ bir ingilizle bir Hintli bir sayilabilir mi?» diyor-
lardi. ingiliz Irkgiigini Fransiz, ispanyol ve diger somiir-
geci uluslarin irkciliklar1 izledi. Bunlardan daha sonra,
ama daha gii¢lii bicimde ortaya ¢ikan ise Alman irkgihigi
oldu. Almanya sanayi devrimini ingiltere ve Fransa'dan
sonra basardi ve ulusal birligini de ancak 19. ylzyilin ikin-
ci yarisinda tamamladi. Alman burjuvazisi somiurgeleri
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paylasmakta ge¢ kalmisti. Hizla geligen Alman sanayii de
kendisine somiirgeler, dis pazarlar aramakta idi. Iste Al-
man irk¢ihgmin o denli giicli olmasinin nedeni de budur.
1870'de Fransay! yenilgiye ugratan Almanya'da irk¢ilik
giderek sahlandi. Alman irki Gstiin bir irkti, o halde hak-
ki olan somirgeleri ele gegirmeliydi..

Tirkiye'de ise irkgilik 20. yizyil baslarinda, baslica
Alman irk¢ihigindan esinlenerek, Ortadogu’da kendisine
pazarlar ariyansAlman emperyalizminingitmesiyle, dagil-
makta olan bir imparatorlugun temelleri Gzerinde ug ver-
di. Cok gegmeden «Turancilik» adini alan bu irk¢i akim,
tim Tarkleri biraraya getirecek genis bir «Turan impara-
torlugu» distnt gelistirmeye basladi. Bu diis 1. Emper-
yalist Savasin killeri arasinda yitip gittiyse de irkqilik yi-
tip gitmedi. Tersine, Turan imparatorlugunu dislemese
de, irk¢1 ve soven bir ideoloji Cumhuriyet doneminde biz-
zat devlet eliyle yogun bir sekilde islendi; dil ve tarih an-
layisi, egitim ve kiiltir irkci-soven bir karaktere biiriindi.
Glnimizde gok daha fanatik irkgr akimlarin gelismesini,
érgitlenmesini, ilerici hareketin karsisina dikilmesini do-
gal karsilamak gerekir. Yillar boyu beslenen irkcilik elbet-
te bu driinleri verecekti. Kaldiki 1rker ve soven olanlar
yalmzca bu etikete agikga sahip c¢ikaniar degil, burjuvazi-
nin timadir. Burjuvazi dlkemizde gerek emekci siniflar,
gerek halklar | acisindan demokratik bir toplum kurmaya
yanasamazdi; ‘¢ikarlary buna elvermiyordu.

Goriildigt gibi, Turkiye'deki irkgilarin, «yabanci ideo-
lojilere karsi olmak» ve «milli benlik» gigliklan arasinda
salt kendilerine 6zgii, ulusal olarak niteledikleri goriisler
ashnda uluslararas: gerici gérislerdir. Onlarin irk¢ihidr,
bu tir kof &viinmeleri kendi tekellerinde sanmalari gii-
lingtir. Ve eger onlarin mantidiyla gidilirse, bu tiir go-
riglerin kéki disardadir, bunlar yabanci ideolojilerdir,
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demek gerekir. Ama bdyle bir sey demiyoruz. Irk¢iligin
kokl uluslararasi bir sistem olan kapitalizmdedir ve Tir-
kiye'de de bu cinsten gerici gériisleri besleyecek, onla-
ra sahip gikacak bir burjuvazi vardir. Irk¢ilik burjuvazi
icin yabanci bir ideoloji degil; ama is¢i sinifi ve emekgi-
ler igin yabancidir. Irk¢ilik ve sovenizm is¢i sinifinin gi-
karlarina, diinya gorlsiine yabanci, zararli bir akimdir.
Tirkiye'de, bu «yabanci ideolojiler» edebiyatimi yal-
niz etiketli irk¢ilar yapmiyor, burjuvazinin tim kanatlari,
tiim politik orgitleri ve ideologlari yapiyer. Onlar sosya-
lizme karsi, kitlelerin demokrasi ve 6zglrlik miicadelesi-
ne kargi; kisaca, ileri ve dogru olan-her seye karsi bu ka-
ba demagojiye basvuruyorlar. Oysa savundukiari sey ne-
dir? Nasil bir «ulusal» diizen, nasil bir ideolojidir?
Aciktir ki kapitalistler ve biylk tcprak sahipleri, di-
ger kapitalist Glkelerde oldugu gibi Turkiye'de de, yalniz
kendilerine 6zgl, yalniz kendi uluslarina 6zgii bir seyi
degil, uluslararasi bir sistemi, kapitalizmi; baska bir de-

yisle, kendi sinif g¢ikarlarim-savunuyorlar. Islerine gelmi-

yen her gorisu, kiltiri ve ideolojiyi yabanci sayan bu
baylarin kendi gorisleri, kiiltiirleri"ve ideolojileri nedir?
Cumbhuriyet'ten 6nce egemen olan feodal diinya go-
rust, islami degerler; belli bir ulusa, ya da Anadolu'ya
6zgl degildi. Bu degerler diger islam Ulkelerinde de or-
taklasa sahip olunan degerledi. Bunun da Otesinde feo-
dal kdltar, diinya olgistnde ortak niteliklere sahiptir. Top-
* lum kapitalizme yoéneldikten sonra alinan burjuva kilti-
ri ise ¢ok daha agik sekilde uluslararasi niteliktedir. O-
kadar ki hukuk, bilim, felsefe ve sanat alanlarinda,
feodal eskinin yerine konan her sey Bati'dan alinmistir.
Burjuvazi, buginki milkiyet iliskilerini dayandirdig
yasalarin timiini, Medeni Kanun'u, Borglar Kanunu'nu,
Ticaret ve Ceza Kanunlarini ve o&tekileri, hemen hemen
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oldugu gibi, batili kapitalist {ilkelerden aktardi. Burjuvazi
bu yasalarin kdklerinin nerede oldugunu «yabanci=hgini
acaba hi¢ dustntyor mu?.

Burjuvazi parlamenterizmi, hiikiimet big¢imini Batili
kapitalist tlkelerden aldi. Gergi burjuva demokrasisini
kusa cevirdi, ama boyle seyleri bizzat Batili kapitalist il-
keler de firsat bulduk¢a yapiyorlar.

Burjuvazi giyim kusamindan, mutfagindan, eglence-
sinden diislin_hayatina kadar her seyiyle Bati burjuvazisi
gibi davranmakta, onun gibi olmak istemektedir. Gergi
yer yer, eski yeninin iginde, ya da onun yanisira yasa-
makta, devam etmekte, ortaya igreti durumlar ¢ikmakta-
dir. Ama Tirkiye kapitalizminin gtdukligd, disa bagim-
lihg1 gozondne alinirsa boyle seyler de dogaldir. Geri
kalmis bir burjuvazinin «kafalari» da elbette geri kalmis
olacaktir..

Tirkiye'de herhangi bir burjuvanin demokrasiden,
ozgurliikten ne anladigina bakiniz, onlarin «hiir demokra-
tik diizen» sozlerini irdeleyiniz; bunun herhangi bir Ame-
rikan generalinin  Ozglirlik ve demokrasi anlayisindan
hi¢ bir farki yoktur. Bu, burjuvazinin basgkalarini soyma,
sémiirme ve baskalart ses ¢ikardigr zaman onlari ezme
ozglrlagadir.

Tlm burjuvalarin tarihi' olaylara'\bakis acisi, diinya-
yi ve toplumu yorumlayislan temelde aynidir. Bu da do-
gal birsey: Her sistem kendi Ust yapisini olusturur, mil-
kiyet iliskilerine uygun bir degerler sistemi kurar, bir kiil-
tir yaratir. Bu nedenle burjuvazinin kendi ideolojisini,
kiltlrind «milli» 6tekileri «yabanci» saymasi yalnizca ka-
ba bir demagojidir.

Burjuva kiltlriinin uluslararasi yayginligi daha yiiz
yildan fazla bir zaman 6nce soyle degerlendiriliyordu :

«Eski yerel ve ulusal kapalilik ve kendine yeterlik ye-
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rine, her yéne dagilan iliskileri, uluslarin evrensel karsi-
ikl - bagimlihgini goériiyoruz. Usal Uretim de maddi iire-
tim gibi. Tek tek uluslarin usal yaratilari simdi ortak miil-
kiyet olmustur. Ulusal tek - yanliik ve dar kafalilik giin
gectikge gergeklesmez oluyor, sayisiz yerel ve ulusal
edebiyattan bir diinya edebiyati doguyor.»

HER ULUSAL KULTOUR, iGINDE HEM iLERiCi, HEM
TUTUCU UNSURLAR TASIR :

Emperyalist bir donemde uluslararas! bir burjuva kiil-
tlriiniin varhigr bir olgudur. Ancak, bu ulusal kiltiirlerin
varolamayacagdi anlamina gelmez. Her toplum kendi ulusal
dili araciigiyla kultir Grinleri yaratir ya da bu Urinlerle
bag kurar. Sanat eserleri, her llkenin doga ve insan var-
hdini degerlendirerek, kiltir degerlerinden yararlanarak
yaratilir. Toplumun kendine 6zgli begenileri, gelenekleri,
ulusal motifler bu drlinlere yansir. Her toplum, kiltire
ulusal bir bigim ve renk katar, uluslarara51 kiltlire katki-
da bulunur.

Simfli bir toplumda kuaitur, Kkaginiimaz olarak hem
tutucu, hem ileriei unsurlart igerir. Boyle toplumlarda agir
basan, kiiltire damgasini vuran elbette hakim siniflarin
kiiltiiridiir. Ama diger yandan ezilen /siniflarin yasama
sartlarindan dogan, 'sinif miicadelesinden "kaynaklanan,
ezilenlerin ozlemlerini, _gtkarlanni, dinya gorislerini dile
getiren bir kiltlir de i¢ten ige olusur. Tarih boyunca in-
sanligin somiiriiye, zulme baskaldirisini dile getiren, in-
sanca dayanismayl, yardimlasmayi, sevgiyi i¢geren bir kil-
tir de daima gérillmistiir. isgi sinifinin tarih sahnesine
¢ikisindan ve kendi bagimsiz ideolojisini yaratmasindan
sonra bu kiiltiir daha bilingli sekilde yaratildi ve her tiir-
It gerici kiltiirlin karsisinda yer aldl.
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Daha sosyalist devrimin zaferinden 6nce, her ulusal
kiltir iginde var olan farkl nitelikteki bu «iki kultar» bi-
limsel olarak agikliga kavusturulmustu :

«Her ulusal kiiltiir, pek az gelismis olsa bile, demok-
ratik ve sosyalist bir kiltirin unsurlarini igerir. Cinki
her ulusta sémiriilen bir emekg¢i yigini vardir. Bu Kkitle-
nin yasam kosullari zorunlu olarak demokratik ve sosya-
list bir ideolojiyi doguracaktir. Ama her ulusta ayni za-
manda (¢ogunluklia asin - gerici ve yobaz bir nitelik tasi-
yan) bir burjuva kiiltirii de vardir; tstelik bu kiiltiir yal-
nizca «unsurlar>.seklinde degil._egemen kiltir seklinde
yasar. Bu bakimdan «ulusal kiltiir» genel olarak biylik
toprak sahiplerinin, papazlarin ve burjuvazinin kiltiri-
dir.» :

Kapitalist bir toplumda «simiflar Gstd ulusal bir kil-
tir» clamiyacagini belirten ustalar, béyle bir toplumda
ulusal kiltiriin burjuvazinin ve biylk toprak sahiplerinin
damgasini tasiyacagini belirtiyor ve bu konuda isgi sini-
finin politikasi soyle konuyordu : .

«Demokrasinin ve diinya isgi-hareketinin uluslarara-
si kiltiri» sloganuni ileri slrerken, biz, her ulusal kiltir-
den-yalnizca demckratik ve sosyalist @lan unsurlar ahyo-
ruz ve bunlan sadecetwve kesinkes burjuva kiltlrine ve
her ulusun' burjuva’ milliyetciligine karsy oldugumuz igin
aliyoruz. Hig¢ bir demokrat ve hele hele hig bir marksist
dillerin esitligini ya da «kendi» burjuvazisi ile anadilinde
tartismaya girisme geregini, kendi koylisi ve kendi ki-
¢lk - burjuvazisi saflarinda anti - feodal ve anti - burjuva
distinceler yayma geregini inkar edemez.»

Cagimizda durum daha da degisiktir. Sosyalizmin
once bir, sonra birkag llkede zafere ulagmasi, diinya sos-
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yalist sisteminin dogmasi, artik demokratik ve sosyalist
kiltlre, salt burjuva uluslarindaki kultiiriin bir unsuru ol-
maktan ote, blyilk bir varlik- ve 6nem kazandirmistir. O,
artik sosyalist llkelerde halkin yegéne kiilttirlidir, sagla-
digi gelisme ve basarilarla ayni zamanda ileri kapitalist
tlkelerde ve geri kalmis toplumlarda kiiltiirel yasami, bun-
dan 50-60 yil oncesiyle kiyaslanamiyacak capta etkilemek-
tedir. Kapitalist Ulkelerde kiltir kurumlari, basin araglari
ve ¢odu zaman yazarlarin, fikir isgilerinin ekmegi burju-
vazinin elindedir. Ama is¢i sinifi ve diger demokrat glg-
ler, son derece sinirh olanaklara ragmen demokrat ve
sosyalist niteliktes kiiltiir Urlinleriyle toplumu biyiik ¢apta
etkiliyorlar. Arhk bir¢ok ilkede en lyi sanat ve disin a-
damlan sosyalastleﬂn ve demokratlarm saflarindan giki-
yor. Diinya 6l¢lisiinde agir basan kiiltlir artik  sosyalist
kiiltirdlr ve kapitalist Ulkelerde bile burjuva kilttiri sos-
yalist ve demokratik kiitirin karsisinda gerilemektedir.

Burjuvazl ve buyﬁk toprak sahipleri nasil kendi Gi-
karlarini tim ulusun gikarlar gibi gosteriyoriarsa, kendi
kiltlrlerini de tim_ulusun_tek Kkultlird gibi gostermeye
calisiyor verpernekm halkin  demokratik" ve sosyalist kiil-
turlinii topluma "yabaner, zararli" diye “niteliyorlar. Oysa
burjuvalar ve biiyitk toprak sahipleri toplum- iginde an-
cak bir azinliktirfar. Gehis' halk kitlelering' zarar veren,
yabanci olan, egemen sififlarin gefici kiltiiriidiir. Emekgi
halkin diinyaya bakis agisi, onu/yorumiayisi farkhdir ve
daha burjuva toplumu iginde onun demokrat ve sosyalist
kiilturG yaratiimaktadir. Bu kiltiriin dayandigi taban her
tilkenin genis emekgi gogunlugudur. Bir (ilkede is¢i sini-
finin varligi kaginilmaz olduguna gore, orada demokrat
ve sosyalist kiltiriin varhigi da kaginilmazdir. Ve bu kil-
tir, elbette, uluslararasi demokratik ve sosyalist kiiltiirtin
bir pargasidir; ondan etkilenir ve ona katkida bulunur.
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BURJUVA KOLTURUNDE BIREYCILIK :

Cagimizda emperyalizm, emekgi kitleleri ve somiir-
diglu diger halklan boyunduruk altinda tutabilmek, uya-
nislanim engeliemek, micadelelerini saptirmak ig¢in kiitir
alaninda da son derece bayagi, uyusturucu, tahrip edici
yontemlere basvuruyor. Dinyanin dért bir yanina ihrag
edilen polisiye ve kovboyculuk filimleri; sadizmi, seksi,
korkuyu konu edinen ve yayan filimler, ayni tiirden ro-
manlar — coecuk romanlari da dahil— bununmornegi. Bu
tur bayagihiklar kapitalist toplumlarin kiltdr yasaminda
biiyiik yer tutuyor. Ama elbette burjuva kiltlirii salt bun-
dan ibaret degil. Ozellikle dogus déneminde burjuva kiil-
tirt biliyik atiimlar yapti ve devrimei bir rol oynadi. Ama
onun tutucu ve giderek gerici bir kimlige blriinmesi ¢ok
stirmedi.

Burjuva kultiurtiindeki devrimci dénem, burjuva dev-
rimleri o6ncesine ve bu devrim donemlerine rastlar. Ka-
pitalizm iretim giiclerini gdriilmemis bir hizla gelistirdi,
sanayi devrimini basardi. Bu donem, yalmiz bliyiik kesif-
ler, dev fabrikalar, yollar, ulasim zrac¢larr donemi olmak-
la kalmadi; o, feodalizmin uyusuk sosyal yapisini, gele-
neklerini, aile anlayigini da darmadagdin etti. Ve bu do-
nemde kiltlir]" Qrtagag’in ¢ bir’bakimaluzin Kis uykusun-
dan siyrildi, disiin ve isanat alaninda, teknik buluslara
denk diisen sahesetler /yaratildi. 'Fizik, kimya, astronomi,
biyoloji ve arkeoloji gibi bilimlerdeki yeni buluslar, Or-
tagag'in dine dayali ogretisinde biyiik gedikler acti. Ro-
nesans ¢aginin disiiniirleri k'liseye karsi yiditce bir sa-
vas verdiler. Edebiyatta, resim, mimari ve  heykeltraslk-
ta, muzikte biiylk ustalar yetisti.

Burjuva disiinirlerinin ve sanat adamlarinin tutucu
feodal goriislere ve geleneklere karsi yiriittiikleri bu sa-
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vas, hi¢ kuskusuz, gli¢lii devrimci bir nitelik tasir. Boyle-
ce dusuncenin, sanatin oniindeki engeller asilmis ve kil-
tur buyuk bir ilerleme saglamistir.

Ama burjuvazi, gerici konuma diismis bir toplum di-
zenine, feodalizme baskaldirdigi halde, toplum yasamin-
da somiiriiye ve zulme son vermedi, feodal sémiri ve
zulmiin yerine kendi sinifinin sémird ve zulmiini gegirdi.
Miilk sahibi bir sinif olarak onun rolii buydu. Bu neden-
le de burjuva devrimciligi uzun boylu devamedemezdi.
O, feodal soylulara karsi ylkselttigi ozgurlik ve esitlik
bayradini, kacinilmaz olarak kendisi cigneyecekti ve
oyle oldu.

Burjuva kiltirt, bu somurtct simifin karakterini ta-
sir, onun ¢ikarlarina, isteklerine gdre bigimlenmistir. Bi-
reycidir, savasgidir ve gercgekgi, elestirici olmaya calis-
tig1 zaman bile idealizm g¢ergevesinden siyrilamamistir.

Burjuva dusilincesinde bireycilik, bireyin 0ozgiirligu,
haklari olarak feodal baglara-karsi-ileri strildigt zaman,
feodal diizene genel baskaldinista oldugu gibi, onun bir
pargas! olarak ileri bir tavirdi Kisinin serflikten kurtulu-
su, can dokunulmazhigi,kisiye iskence. . yapilamiyacagi,
kisinin vicdan ve dusunme, disunduklerini sdyleme 6z-
gurligl, burjuvaydevrimleri .déneminde ; «birey»den yana
ileri striilen isteklerdi. Kuskusuz bunlar ilerici isteklerdi
ve bugiin de oyledir.|Bu istekler, feodal soylular diginda
tim halkin yararina isteklerdi. Burjuvazi, bunlarin yani-
sira, birey igin serbest ticareti, kazancina ve girisimine
miidahale edilmemeyi v.s. de istiyordu. Bunlar ise yal-
nizca burjuvalan ilgilendiren isteklerdi. Tarihi siireg
icinde birinci grup istekler énemini yitirdi, ama ikinciler
daha da énem kazandi.

Kuskusuz, giliniimiizde burjuva bireyciliinden soze-
derken onun birinci anlamini kastetmiyoruz ve zaten «bi-
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reycilik» o anlamini goktan yitirdi. Burjuva devrimlerinin
hemen ertesinde bireycilik agik bir bencilige ddnistu.

Ekonomik alanda bireycilik, «birakiniz yapsinlar, bi-
rakiniz etsinler» diye formiile edilen serbest rekabet ya-
sasi bigiminde ifadesini buldu. Bu, kisinin kisiyi sémiir-
mesine hi¢ bir engel konulmamasi demekti. Gergekten
de kapitalist ekonomi, burjuvalarin somiirge halklarini,
isgileri alabildigine vahsice somiirmesi ve buyiiklerin kii-
glikleri yutup sahneden silmesi, kiigik dreticilerin pro-
leterlesmesi yoluyla blyldii ve tekelei déneme ulasti.

Bu yasa burjuvazinin tim sosyal ve kiltirel yasami-
ni da belirledi. Feodal dénemin yigitle, onurla, dost-
lukla ilgili deger yargilarinin yerine paraya ve gikara da-
yanan iligkiler gegti. Kapitalizm yalniz kendini, kisisel
mutlulugunu diisiinen, bunun’ disinda herseye bos verip
gegen, baskalarinin acilari karsisinda tinmayan, hatta
kendi mutlulugunu baskalarinin acilari Ustiine kuran ben-
cil, acimasiz insan tipini yaratti. Blyilk kentlerde, yapi-
larda, ulasim araclarinda insanlari biraraya getirdi, ama
onlari birbirine yabancilastirdi. «Gemisini kurtaran kap-
tandir», ya da «her koyun kendi bacadindan asilir» ata
sozleri tam bu déneme uygun dismektedir.

Burjuvazi herseyin ©6lcisi olarak parayi getirdi ve
herseyi parayla alnmir satilir bir /metaya /dénistiirdd. Bur-
juva dénemde ask bite“anlamim degistirdi. Onun roman
kahramanlar artik Romeo ve Juliet'ler degildir. ince has-
talikhi ask romani kahramanlarn giderek tarihe karisti. Bur-
juva romaninin kahramani artik Maupassant'in «Glizel
Dost»taki Durio'su gibidir. Durio, énce bir biirokratin ka-
risini metres tutarak (st tabakaya sokulur, sonra bir mil-
yonerin yash karisini bastan ¢ikarnir, daha sonra ise ayni
kadinin kiziyla evienerek biiyiik sermayeye kapagi atar..
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BURJUVA KULTURU SAVASCIDIR :

Burjuva kiltird, burjuva toplumunun savasgl karak-
terini tasir. insanlik daha basindan beri doga giiglerine
karsi da bir savas vermekte ve dogaya egemen olmak,
doga glglerini insan yararina kullanmak igin g¢abalamak-
tadir. Ama burjuvazinin savas¢iligi, somirici bir sinifin
savasgiligl olarak, insanin insana karsi amansiz kavgasi-
ni yaratmaktadir. Bu savascilik burjuva toplum yapisinin
kaginilmaz bir_sonucudur. Bir burjuva ancak. baskalari-
nt sOmirerek, bagkalarinin emek Urinlerine el koyarak
varolabilir; bunun igin de o, baskalarini baski altinda tut-
mak igin savasir. Bir burjuva ayakta kalabilmek, giderek
daha '¢ok sermaye biriktirmek icin baska burjuvalarla
kapismak zorundadir. Burjuvazi kar ugrunda sémiirqe fe-
tihlerine giristi, baska tlkeleri talan etti, bagka (ilkelerin
halklarini kolelestirdi. Cesitli uluslarin burjuvalari sémiir-
geleri, pazarlari aralarinda bolismek igin durmadan sa-
vastilar ve insanligl dinya olcisiinde iki buyuk emperya-
list savasa struklediler.

Bu savasgl karakter burjuva_sosyal yasamina, kil-
tiriine sinmistir. Burjuva duslncesi-baskalarinin yasami-
na deder vermez, baskalarina karsi acimasizdir. Ameri-
kan sinema diinyasina bakmak -yeter: somiirgeci ve kor-
san yasam anlayisi bu sinemaya sinmisgtirs Avrupali be-
yazlar yerlileri topraklarindan sdkip—atarak/ oldirerek,
madenlerde zorla galisfirarak Amerika'ya- yerlestiler. Ki-
tanin paylasiimasinda, yerlilerin yanisira, kendi aralarin-
da da amansiz bir savas yurittiler. Bugtin bile Amerikan
filmleri- kizilderililerle yapilan savaslari yansitiyorlar. Bu
filmlerde isgalci zorbalar sevimli film kahramanlari roli-
ne cikarilirken Kizilderililer kotli niyetli, saldirgan vahsi-
ler olarak gésterilirler hep. Sonunda, kamplan ele gegir-
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mek, yakmak, glzel kadinlari dldiirmek isteyen kizilde-
rililer kiligtan gegirilerek seyirciye rahat bir nefes aldiri-
lir. Kovboylar ise, yalniz sigir gitmekte degil, adam 6l-
dirmekte de usta insanlardir. Kafalari bir seye kizdi mi,
ya da salt efelik gdsterisi igin, tabancalarini gimsek hi-
ziyla geker ve karsilarindakini yere sererler.. Bitiin bun-
lar daldan bir armut koparilir gibi rahat yapilir.

Burjuvazi, toplumu, baskalarina karsi savas¢i bir ruh-
la egitir. Baska halklar, uluslar hep diisman gibi gds-
terilir. Onlarla® eskiden yapiimis $avaslar belleklerde
canli tutulur. Baska toplumlara karst yiritiiimis saldir
savaslari, talanlar, katliamlar birer kahramanlik gibi gds-
terilir. Irkgiik ve sovenizm durmadan koriiklenir. Oyle ki
emekei kitleler burjuvazinin ¢ikarlari igin ¢ikarilan savas-
lara gozi kapah bir bicimde kossuniar, ulusal kahraman-
ik duygulariyla kendilerinden gegerek savassinlar.

Uluslar arasinda siirekli bir barisin -kurulmasi burju-
vazinin isine gelmez. Gunumiizde emperyalist (Ulkeler
durmadan silahlaniyorlar ve savas korkusunu kitleler a-
rasinda canll tutuyorlar. Ginki dinyada silahsizlanma ve
baris yoninde ciddi-adimiann. atiimasi ve hele bunun
gergeklesmesi_demek, emperyalist iilkelerin biyik savas
sanayilerinin ¢okmesi, emperyalist ekonominin bunalma-
si demektir. _Emperyalist burjuvazi_bir_yandan kendi
devletini blyiik bir silah alicisi haline ‘getirerek, ote yan-
dan diger diinya halklarr arasinda-gsavas ocaklari kiskir-
tip silahlanma yarnsgina yol agarak silah ‘satislarindan dev
kérlar sagliyor, kendi bunalimini azaltiyor, émriinii uzati-
yor. Bunun igin de diinya dlglsiinde siirekli bir giivensiz-
lik havasi yaratilmali, halk kitleleri 6ciilerle, saldin teh-
ditleriyle Grkittimelidir.

Burjuvazinin yiizyillar boyu topluma siringa ettigi bu
duygular, bireylerin kafasinda sartlanmalar yaratiyor. Da-
ha birkag yiizyil 6nce Ingiliz filozofu Hobbes, «insan in-
sanin kurdu» demisgti. Bu anlayis burjuva kiltliriine yer-
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lesmistir. Burjuva kafasina gore, insanlar arasindaki kav-
ga hi¢ bir zaman bitmeyecektir. Her insan baska insan-
lara, her ulus baska uluslara disman olmak zorundadir.
Herkes yalmz kendi gikarini diistnir, hic kimse kimseye
glvenmemeli..

Bu nedenle de burjuva toplum diizeni kosullarinda
hiimanizma, kiglik burjuva dislincesinin yarattidi bir
Utopya olarak kalmaya mahkimdur. Baskalarina karsi a-
cimasiz dayranan, doymak bilmez cikar ve kar hirsi ug-
runa sirasinda dinyayi kana ve atese bogan, seller gi-
bi insan kani akitan burjuvazinin, kimi zaman hasta bir
insan kurtarmak,“birsakat iyilestirmek gibi goz yasar-
tacak ince gosterileri, sahtekariiktan, aldatmacadan bas-
ka birsey degildir. Bununla ilgili olarak Gorki soyle di-
yor :

Hi¢ kugkusuz, temel ahlak ilkelerinden birisi «Kom-
sunu kendini sevdigin gibi sev» olan ve bdylece kisinin
kendine duydugu sevginin en Kusursuz sevgi ornegi ol-
dugunu kabul eden burjuva“toplumunda «sevgi» den s6z
etmek naif ve gllunctir. «Calmiyacaksin» ya da «oldir-
meyeceksin» ilkelerini benimseven smiflr bir toplum olu-
samaz, olussa da 6miirlii-olamazdr

. Burjuva toplumunun uygarhd ve kiltlrd, azinhk-
taki karni tok «komsular™ ilepcodunlukiakiya¢c «komsu-
lar» arasindaki sidrekli ve, amansiz/ ¢gatismaya dayanir.

Kisinin kemsusunu hem saymasi ‘ve ‘direnirse oldiir-
mesi, hem de «komsusunu sevmesi» olanaksizdir. Burju-
va «sistemi» gelistik¢e, yoksullar ve aglar ¢aglar boyun-
ca kendi iglerinde karada ve denizde soygunculuk ya-
panlan tirettiler. Bunlarin yanisira yine kendi iglerinden
Ggesitli humanistler, hem aglara, hem toklara, bu kendi
kendini sevmek ilkesini kisittamak geredini gosterdiler.

(1)

(1) Sanaita Sosyalist gercekecilik, Yeni Diinya Yaymnlan,
5.33




Sosyalizm «bireyci» bir diinya gorisii degildir; ama
bu onun bireye deger vermedigi anlamina gelmez. Tam
tersine sosyalizm, insan Ustlndeki her tirli baski ve so-
miiriiye son vererek, oniindeki engelleri kaldirarak ona
yeteneklerini gelistirmesi igin gerekli tim olanaklari sag-
lar. Sosyalizmde insan, salt bir isglicii araci, pazarda sa-
tilan bir meta degil, bir amagtir. Sosyalizm herseyin in-
san igin oldugunu kabul eder. Bu nedenle de bireye, in-
sana asil yerini_ve degerini veren sosyalizmdir. Burjuvazi
igin «birey» yalmzca burjuvalar, biiyik ‘toprak sahipleri,
toplumun st katlarindaki insanlardir. «birey®in haklarini
somutta kullanabilenier: yalnizca i onlardlr

isci sinifinin dl'.'lnya gorisd, hic kuskusuz. pasif de-
gil, dinamiktir, savaseidir. Ama bu savas insanlarin bir-
birine karsi degil, dogay ve toplumu daha Iyi tamimak,
dogaya egemen olmak, Uretimi, bilimi, sanati gelistire-
rek insanoglu igin daha iyi bir gelecek, daha iyi bir ya-
sam kurmak i¢in ylrittikleri bir savastir. Is¢i sinifi, tim
emekgiler, diinyanin ezilenshalkiari da kendi kurtulusla-
ri icin somurgecalere, zalimlere karsi savasirlar. Ama bu
savas somirlyll, zulmi ve insanlar arasindaki savasi top-
lum yasamindan kesin olarak sokiip atmak igindir. Savasg
is¢i simifi agisindan. gecici. bir _olgudur. _Sémiri ve zu-
liim diinya ylzinden silindigi zaman insanlar arasindaki
kavga da son:bulacakfir. Bu nedenle-de sosyalist diinya
gorisiinde karamsarhk yoktur.~-O/-iyi“gelecedi, barisgi
dénemi gosterir ve insanlarin bunun igin micadele et-
melenni ister. O, glivensizlk ve korku yaymaz, -

Gergek hiimanizma, gergek insan sevgisi ancak sos-
yalizm sartlarinda varolacaktir. Ancak ¢ikarlar birbirine
karsi degil, uyum iginde olan, mutlu geleceklerini birlik-
te kuran insanlar onu gergeklestirebilirler.
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BURJUVA KULTORD IDEALISTTIR :

Burjuva goriigli, disin ve sanat triinlerini toplumun
maddi sartlarindan soyutlar. O, nasil bilinci dig diinya-
dan soyutluyor, hatta, dis diinyay: bilincin trind gibi gos-
teriyorsa, bunun gibi sanati, felsefeyi de maddi sartlar-
dan, toplumsal yasamdan bagimsiz kilmaya kalkisir. Or-
nedin «sanat igin sanat» gorisi bdyle bir digince sis-
teminin triintdiir. Bu goriis, sanatin toplumdaki sinif mu-
cadelesinden, politik egilimlerden ve her sinifin diinya
goriisiinden bagimsiz olmasini savunur, ancak o zaman
~ sanatcinin 6zglir olacaginizve gergek.sanat Uriinleri ve-

rebilecegini ileri strer. .

Bu gorisin bilimsel bir temeli = olmadigi, yanhishg:
kanitianmistir. Sanatin ve genel olarak felsefenin, bili-
min, tim kultdrin, toplumun belli bir donemde icinde
bulundugu maddi kosullardan, iretim iligkilerinden, sinif
miicadelelerinden soyutlanamiyacagi kasitli burjuva sOz-
ciilerinin ve baslan kuma.gomulu bazi kiiglik burjuva
darkafalilarin disinda, artik herkes. tarafindan gok iyi bi-
liniyor. ¥

Sanatci ve diistinlrgtoplum disinda yasiyan kendi ba-
sina buyruk bifidegildir. 7O, Tsledigi “malzemeyiyiginde ya-
sadigi toplumdan almakta ve, onu islerken toplumun yiiz-
yillar boyu biriktirdigi bilgiden, deneyden yararlanmakta-
dir. iginde yasadigi toplum, sinifsal konumu, yasam sart-
lari onu siirekli etkiler. Sanatgi en tarafsiz oldugunu san-
digi an bile tarafsiz degildir. Gunki sanat iceriksiz bir
oyun degil, toplumu ve diinyay kavramanin, yorumlama-
nin, degistirmenin bir bigimidir. Sanatgi dis diinyadan
nasil etkileniyorsa dyle de dig dunyay etkiler. Burjuva
sanatgist ve dislnlri de, en siniflar (stl gdrin-
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diglu ya da kendisini oyle sandigl zaman bile, burjuvazi-
nin dinya gorislind, sanatint yansitmistir.

Elbette tim burjuva. sanatgilarinin ve bu gergeve
icinde kalan disunirlerin, bilingli bir sekilde bu sinifin
isteklerini yansittiklarini, bu simifin gikarlarini savunduk-
larini sdylemek soruna son derece yiizeyden, mekanik
bir yaklasim olur. Burjuva kiiltiriiniin ustalar iginde bu
sinifa son derece sert elestiriler yéneltenler, burjuvazi-
nin kotiliklerini, cirkinliklerini gézler__oniine serenler
gorilmistlr. Ama burjuva toplumunu gergekgi bir tutum-
la verme e¢abalar, diger bir deyisle ‘burjuva gergekgiligi
daima siirh kalfig;“toplumsal degisimi kavramamis ve
gelismenin yonunt dogru bicimde gosterememistir.

Ornegin bilim ve sanatlarin, burjuva toplumundaki
kétd kullaniisina bakan J.J. Rousseau, bu durumu sert
bir sekilde elestiriyor; ama sugun kapitalist toplumun s6-
miiriici niteliginde oldugunu kavramadigi icin, elestirile-
rini bizzat bilim ve sanatlara yoneltiyor, onlarin gelisme-
sinin insanhiga mutsuziuk getirdigini soyliyor ve c¢ikar
yolu komunal toplumun_sade sartlarina donmekte ari-
yor.

19. ylzyilda Carlik yonetimini, kiliseyi, bilyilk toprak
sahipligini_ve.  gelisen kapitalizmin getirdigi  kétiiliikleri
¢ok sert v@ usta birfbi¢imde elgstiren, /bu nedenle de
kendisine <«Rus’ devriminin aynast» denen Tolstoy, géz-
lem ve elestirideki-bu“gergekgiligine karsilik, toplumu bu
cikmazdan kurtaracak, kurtulusa gotiirecek gergek glg-
leri, devrimci isgi hareketini gérememis, zulme karsi pa-
sifce boyun egisi énermis ve yeni bir din arayisi igine
girmistir.

Burjuva toplumunun kotiliklerini goren, bu kétiilik-
leri sert bigcimde elestiren, ama ¢ikis yolunu da dogru
bigimde gbéremiyen ve gdsteremiyen, degisim siirecine
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etkin olarak katilamiyan burjuva gergekgisi, ister istemez
karamsar olacaktir. Lunagarski burjuva gergekeiligi icin
soyle diyor:

Duragan bir tavrni olan, esyayl gelisim slreci iginde
degil de oldugu gibi dile getiren, gergegi ileri iten glig-
10 slregle hi¢ bir baglantisi olmayan ve bu siiregte etkin
rol aimayl amaglamayan burjuva gergekgisi, hi¢ kusku-
suz bizim gézimizde durumuna sizlanan bir reaksiyo-
nerden baska nitelik tasimaz. (1)

Sosyalist bir biling ve amagla davranmayan, «parti-
zan» olmayan bir ¢ok sanat¢i da burjuva toplumuyla ¢e-
lisebilir. Sanat¢inin yaptig: is, hi¢ kuskusuz, salt cebini
doldurmakia ugrasan, dinyaya bu gozle bakan bir para
babasinin yaptigi isten farklidir. Kendi isinde bir egitim-
den gegen sanat¢inin mcral diinyasi zengindir ve sana-
tin kurallari iginde gizeli yaratmaya calismaktadir. Bu
nedenie de burjuva toplumunun pek e¢ok cirkinliginin
onda tepkiler yaratmasi dogaldir. Ama daha da onemlisi
sanat¢inin burjuva toplumunda icine disebilecedi gii¢
sartlardir. Pek gok yazarin, ressamin un kazanip da cebi
para goriinceye kadar yoksulluk icinde yasadigi, sanat
ugrasini blyiik gileler pahasina siirdiirdigi bilinen bir
seydir. Cogu zamanrda bu (in ancak 6limdan sonra gelir.
Sanatct, «kani bes para @etmeyen» burjuvanin servet igin-
de yizmesine bakarak elbette kendi'durumuna igerlive-
celtir. Sanatgl, bu cileli.yasam icinde, toplumu daha iyi
goziemleme olanagini bulur. insanlarin birbirine yabanci-
lastigi, gugli olanin zayifi ezdigi, hilenin, yalanin, iki ylz-
lGiagln kol gezdigi bu toplumdan elbette nefret edecek-
tir. Bu durumda onun karsisina iki yol ¢ikabilir: Ya top-
lumsal degisimin yoninu kavrayacak, kendi kurtulusu-

(1) Sanatta Sosyalist Gergekcilik, Yeni Diinya Y. s. 28
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nun da tim toplumun kurtulusuna, bir biiylik toplumsal
devrime bagh oldugunu gérecek, bilingii bir sekilde dev-
rim igin calisan gliglerin yaninda yer alacak ve _kendi
mutlulugunu onlarin mutluluuna basliyacak; ya da bunu
godremiyecek, belki de bu yorgunlugu goéze alamiyacak,
kendi kosesine cekilecek, yalmzliga ve karamsarliga go-
miilecek, yalmzca toplumu elestirmekle, yakinmakla ye-
tinecektir. Bu yollardan birini ya da digerini se¢gmek salt
onun istegine de bagh degildir; bu bir biling isidir ve
onun yanisisira; ‘maddi kosullarin buna elverisli olmasi-
na baglidir. Iste birincisini yapamiyan sanatci, eger di-
zenle tam bir uzlasmaya varip islerini yoluna koyamaz-
sa, ikincisini yapacak ve ka(;mﬂmaz olarak mistisizme
varacaktir.

Dostoyevski'nin i.lnlu «Suc ve CeZa» rOmamnm kah-
ramant Raskolnikov yoksul bir aydindi. Ne yapacagini
dislnip dururken tamchgl bir tefeci kadini soymaya ka-
rar verdi. Paralar ise yaramaz bir cadinin elinde bulu-
nacagina yoksul universite.ogrencilerine verilse daha ye-
rinde olur, diye dusiindizOnu-baltayla oldirdi ve mi-
cevherleri gotlirdll. “Ama «vicdani»onu savcidan daha
agir bir. baski altina.aldi..Sonunda. gidip. sorgu yargicina
her seyi anlatti ve mutlulugu tanriya siginmakta aradi...
Raskoinikov.-sorunu iste -bdyle Qozmustu daha dogrusu
hi¢ bir-seyi ¢cbzememisti.

Kafka'nin | «Degisim»inde diinyasindan/ memnun bir
kiiglik burjuva olan Bay Samsa sabah uyandiginda ken-
disini bir hamam bocegdi seklinde ‘bulur. Hersey altust
olur tabii. Anne, baba, kardeslik duygulari da onunla ilis-
kilerin uzun sire devam etmesine yetmez; bay Samsa
korkung¢ bir yalmzlida terkedilir.. «Durusma»da ise, yine
dinyasindan memnun bir baska kiligiik  burjuva, Bay
Josef K. sabah kalkmis, neseli bir 1slikla kahvaltisini ya-
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parken zil ¢alar ve onu alip goétirirler. Yargilanir ve su-
¢unu bile anlamadan idama mahkam edilir. Besbelli bun-
lar topluma yonelmis birer elestiridir. Ama Kafka bitin
bunlardan nereye variycr? Tam bir karamsarliga, care-
sizlige.

Burjuva dizeni bir kez vyerlestikten sonra burjuva
ideolojisi de artik degisim 6gesini bir kenara atar. O, bur-
juva toplumunun en ideal, en uygar ve degismez oldugu-
nu  savunmakszorundadir. Burjuva Kiltirdude elbet ayn
karakterde olacaktir. O, duraganligi, karamsarlid:, misti-
sizmi igerir ve isine yaradigi igin, feodal dénemden ka-
lan birtakim degerleri alikoyar, hatta canlandinr. Bir za-
manlar dine karsi ofkelice baskaldirmis olan burjuvazi,
devrimci gelismeye karsi dini ogretiye sidinmaktan ka-
¢cinmaz. Bu nedenle de burjuva kiltirl gerceklerle geli-
sir. En elestirici, gergekgi olmaya qahstlgl zaman bile
gercedi geregi gibi tantyamaz.

«Sosyalist gergekeilik burjuva gercekeiliginden kesin-
likle ayridir. Bu aynmin_en.onemii yani, sosyalist ger-
cekeiligin etkin olusudur. Sosyalist  gergekcilik sadece
celiskiler, atiskilar icinde surekli gelistigini' bilir ve tim
yapitlarinda” varofan kendine ©6zgit damgay! basmasinin
nedeni de dinyayi” ¥eniden bicimlendirmek kaygusudur..
Sosyalist gergekgilik dinyayl tanimakla'kalmaz, onu ye-
niden bigimlendirmeye yomelir> (1).

Cagimizin. gergek bilgiyi, “dogrulari, *- hiimanizmayi
iceren kilturd, artik burjuvazinin, bu somiricd sinifin tu-
tucu, gerici kiltiri degil, diinya emekgilerinin uluslara-
rasi demokratik ve sosyalist kiltiiridir. Bu kultir mark-
sist estetigin Olglilerine, yontemlerine uygun bigimde ya-
ratiimaktadir. Diinya ve toplum hakkinda biricik dogru ve

(1) Sanatta Sosyalist Gercekcilik, Lunacarski, s. 28
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bilimsel yorumu getirmis olan marksizm, estetik ve onun
6znel bir bigimi olan giizel sanatlar alaninda da en dog-
ru yorumu getirerek insanin yaratici yeteneklerini doga
ve toplum yasalariyla ve yine sanatin kendi yasalarnyla
uyum igine sokmustur. Marksist estetik, sanat eserlerini
de tcplumsal ve maddi yasamin tim yonleriyle karsilikh
iliskileri iginde ele alir, onu diyalektik gelisim ve degisim
icinde degerlendirir. Onun yontemi sosyalist gergekgilik-
tir. O, emekgi_halkin sorunlarindan kopuk degildir. Bu
sorunlari tanimaya ve ¢ozmeye calisir; insanlar i¢in daha
iyi ve mutlu bir gelecek kurulmasi savagina etkin olarak
katilir.

Cagimizin sosyalist ve demokratik kultlri, somuri-
ye ve emperyalizme karsi iscilerin, emekgilerin, dinya
halklarinin verdigi miicadeleler ve sosyalist llkelerde
sosyalizmin insasi iginde yaratiimaktadir. Bu, insanoglu-
nun kurmaya basladigi yeni yasamin, yeni dinyanin kiil-
tiridir; burjuva ve feodal kiltirden temel nitelikleriyle
farklidir. Ancak boyle olmasi, elbette, tim gecmis kilti-
riin artik bir ise yaramiyacagi, her seyiyle gerici ve za-
rarh oldugu, ¢Op sepetine atimasi gerektigi anlamina
gelmez. Bazilarr gecmis kiltlire karst boyle bir tavir igi-
ne giriyor ve sosydlist kiltiirl, sifirdan_basliyarak kisa
bir siirede yaratmay: tasarliyorlar.' Ornegin 1917 Biiyiik
Ekim Devriminden sonra “ortaya cikan proletkult akimi
bu tirdendi. Bu e§ilimlerin’ yanlishig:, ‘bilytik iddialarina
ragmen, is¢i sinifinin yontemlerine aykiri distiikleri 1s-
patlanistir.

Sosyalist kiltlir, gegmis kiltlirler yok sayilarak ya-
ratilamaz. Toplum, nasil sosyalizmin kurulusu igin geg-
migin birakti§i malzemeden, bilgi ve deneylerden yarar-
laniyorsa, yeni kiltiiri yaratmak igin de Sylece gegmis
dénemlerin kiiltiir mirasindan yararlanacaktir. Diinii bil-



meden ne bugiinl iyi tanimak, ne de yarini dogru bigim-
de tasarlamak mimkin degildir. is¢i sinifinin bilimsel
dinya goriisli de, tarihi gelisme zincirini izleyerek ingi-
liz ekonomi politiginin, Fransiz {itopyaci sosyalizminin ve
klasik Alman felsefesinin verileri istinde yeni bir sentez-
le olusturuldu. insanoglunun yiizyillar boyu kiiltiir ve sa-
nat alaninda verdigi Grlnler ve getirdigi yenilikler ara-
sinda, ¢agimizda da degerini, ilerici niteligini koruyan
¢ok sey vardir._Yeni toplumun kurulusunda, yeni kilti-
riin yaratilisinda elbette bu ileri unsurlara sahip ¢ikila-
cak ve geredi gibi degerlendirilecektir. Ornegin sosya-
list bilimin ustalar, emekgi kitleler /arasinda dini 6greti-
nin yarattig sartlanmalarin kinimasi igin 18. yiizyilin ki-
liseyi sert bigimde elestiren edebiyatindan yararlaniima-
si gerektigini sik sik vurgulamislardir. Gergekten de ay-
dinlanma dénemi yazarlarinin giniimiiz insanina verece-
gi cok sey vardir. Voltaire'i, Moliere'i, Boccacio'yu oku-
yan glnimuzin okuru, emekecisi, onlarin usta, igneleyi-
ci Uslubu icinde, kendilerine kutsal ve gerekli gosterilen
bircok seyin sagmaligini dahaiyi“ kavrayacaklardir. Bir
«Donkisot» feodal soylulugun yikimini ve eskiye hasret
duymanin, ge¢misi budalaca geri-getirme g¢abasinin ko-
mikligini, bu konudaki bir dizi teorik yazidan daha gizel
sergilemektedir.yBunun gibi gegmisysanatin-resimde, mi-
zikte, balede ve diger dallarda.verdigi trlinler elbette sos-
yalist toplum insanina da hizmet edecek, onun estetik
zevklerini, yeteneklerini gelistirmesine yardimci olacak
niteliktedir.

Diger yandan geg¢mis kiltirlin igindeki pek ¢ok tutu-
cu unsuru, yanlsi da gozden uzak tutmamali. Insanlarin
bilinglerine, davranislarina, zevklerine yerlesmis bu yan-
liglarin, tutucu unsurlann silinmesi kolay degildir. Sosya-
list toplum kurulduktan sonra bile bu kalintilar yasamak-
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ta, zarar vermekte devam eder. Bunlarin silinmesi zama-
na, ciddi ¢abalara ve toplumun yeniden egitimine bagli-
dir. Bunun gibi, gecmisin kiltlr mirasindan yararlanir-
ken de ciddi bir ayiklama yapmak gerekir. isci sinifinin
diinya gorusiiyle donanmig olan kisi igin bu kiiltirde ha-
14 ilerici ve degerli olanla, yanks ve tutucu olani ayirmak
zor degildir. s

Ornegdin llkemizde bir Kéroglu, bir Pir Sultan Abdal,
bir Bedreddin; giiniimizde de emekgi_kitleler agisindan
deger tasirlar. Ama bu deger Kéroglu'nun yol kesici, Bed-
reddin’le Pir Sultan’in mistik yanlar degil, onlarin zulme,
somiiriiye baskaldinslandir. M

0ZGURLUK SORUNU

Burjuvazinin Gzerinde en ok demagoji yaptid! ko-
nulardan biri de oOzgiirlik konusudur. O, burjuva toplu-
munu 6zgiir ve demokratik bir toplum olarak niteler, sos-
_yalizmi ise ézgirliklere son veren bir baski rejimi gibi

gostermeye calisir. : :

Gergekte ise burjuva toplumunda tiim bireylerin 6z-
giir olmasi olanaksizdir. Bu sistem, bilyiik halk kitleleri-
nin ozglrliikten yoksun edilmesi pahasina, bir avug mut-
lu azinligin_anarsistge «bzgiir» Kilindigi bir toplumdur.

Burjuva 6zgurliklerinden birjive ‘hi¢ kuskusuz, en te-
mel olani, girigim dzgUriligudir. /Yani Sanayicilerin ve tlc-
carlarin serbesice is. kurmalarn ve para kazanmalari..
Burjuvazi her yurttasin bu hakka sahip oldugunu soyler.
Kagit lizerinde oyledir ama, tiim yurttaslarin-birer sanayi-
ci, birer tiiccar, birer ¢iftlik sahibi olmalart mimkin mi?
Kapitalizmde bunu basarabilenler yalnizca bir avugturlar
ve bunu ancak baskalarinin sirtindan ' yapmaktadirlar.
Bir kisi eder bes bin is¢i gahstiran bir fabrikanin sahibi
ise, bu, bes bin isg¢inin de kendi fabrikalarinin olama-
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yacadinmi gosterir. Eger bir kisi yiiz is¢i calistiran bir
Giftlige sahipse, yiiz is¢i de bir karis topraga sahip de-
gil demektir. Kapitalist toplumda iiretim araglarina sahip
olanlar, ancak bagkalarini iretim araglarindan yoksun
kilarak yapabilirler bunu.

Burjuva toplumunda servet biriktirme ancak baska-
larinin emegdini sémirerek mimkindir. Burjuvazi isin bu
yanini ustaca ortbas eder, isciye calistiginin karsihigini
verdigini, cnuaghakkini aldigim sdyler. Qysasbunlar artik
kimsenin yutacagl mavallar dedildir. Yiuz yildan fazla bir
zamandir ki is¢iler de arti - deder yasasini 6grendiler ve
emekei kitleler giderek somiirii | mekanizmasinin 6zini
dinyanin her yerinde kavriyorlar. Deger tretenler yalniz-
ca emekgilerdir, patronlar ise bu degere el koyan asa-
laklardir. Dolayisiyle, burjuvazinin o derece hararetle sa-
vundugu girigim o6zglrligi, bir avu¢ kapitalistin baska-
larini soyup 'sogana cevirme ozglrliigiinden baska bir
sey degildir.

Burjuvazi, her yurttasin_diledigi isi seeme, diledigi
gibi yasama ozgurligune. sahip...cldugunu soyler. Oysa
burjuva toplumunda milyonlarca emekci ve aydin, yete-
nekleri elverse bile bunun pratikte miumkin olmadigimi
goriiyor. Okuma_- yazma olanad: bile bulamiyan milyon-
larca koyli ¢ocudu, llkemizde dilediklerii isi; segebilirler
mi? Profesdr, mihendis, doktor, hariciyeci ya da yazar
olabilirler mi? ‘Oun“bir yana birakalim,“kapitalist toplum
insanlan igsizlige mahkdm eder. Giniimizde Amerika’-
daki issizlerin sayisi 5-6 milyonu gegiyor. Ekonomik bu-
nalimdan en az zarar goren Almanya'da bile ylzbinlerce
issiz var ve bunun binlercesini mimarlar olusturuyor. Ul-
kemizde ise issizlerin sayisi resmen 3 milyona yaklasi-
yor ki gergek rakam bunun cok iizerinde. Gizli igsizlik de
caba. insanlarin diledikleri isi se¢cmesi ve yapmasi surda
kalsin, agliktan 6lmemek igin, akillarindan bile gegirme-
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dikleri, nefret ettikleri bir isi bile bulmalari biyik sans
sayihyor.

Burjuva toplumunda herkesin diledigi kadar ev ve
emlak szhibi olma 6zgirligiinden sozedilir. Oysa biyik
halk ¢oguniugu igin bir konuta sahip olmak bile asia
mimkiin degildir. Emekgiler kazandiklarinin buylik bir
béliiminl kiraya vermek zorunda kalyorlar.

Cebinde parasi olan gidip et almakta, havyarla ya da
kus siitliyle beslenmekte ozgiirdiir; ama blyiik halk ¢o-
gunlugu higubir zaman insanca beslenemez, geragi gibi
giyinemez.

Burjuva toplumunda seyahat 6zguriigli vardir. Ama
aldigy icretle karmini bile doyuramayan milyonlarca e-
mekegi nasil seyahat edebilir ki? O, aylik tatilinde evine
yapisip ka!maya mahkGmdur.

Biitiin bu ozgirlukler ancak parasi olanlar igin var-
dir. Parasi olan ise bir avuc azinlk, burjuvalar, biyiik
toprak sahipleri ve onlarin ¢opliigiinde beslenen birok-
ratlardir. Halkin eziei ¢oguniugu ise bu 6zgiirlikleri kul-
lanamaz; daha dogrusu.cnlar.igin bu ozguriikler yoktur.
Onlar i¢in de bu ozgurluklerin varligindan sozetmek, bi-
risini demir kafese Kkilitledikten sonra, sen istedigin yere
gidebilirsin, demeye benzer.

Ekonomik-.6zglrliikler, igin-sdzkonusu-olan sey, hig
kuskusuz, politik ve kiltiirel miteliktekiler icin de sozko-
nusudur. Burjuvazi, kendisistemindeki genis politik 6z-
glirlikten dem vurdr; “kisinin diledigi partiyi segmekte,
diledigine oy vermekte ve diledigi yere segilmekte 6zgir
ve esit haklara sahip oldugunu sodyler. Oysa en demok-
ratik kapitalist Glkelerde bile bu haklarin bir ¢odu yal-
nizca kagit lzerinde kalir. Politik sistem burjuvazinin ¢i-
karlarina gére bigimlenmigtir. Ornegin ABD’de zencile-
rin biylk bir kesimi héala oy verme hakkindan bile yok-
sundur. Bu Ulkede parlamentoya, belediye baskanliklari-
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na segilmek ancak biyiik burjuvalarin harcidr; ¢iinki mil-
yonlarin yatirimasini  gerektirmektedir. Bu nedenle de
ABD'de politik yasam ekonomide oldugu gibi tekelles-
mis, bazi ailelerin denetimine girmistir. Egemenlik asla
halkta degil; demir, petrol, patates kirallarinin, silah tic-
carlarinin elindedir.

Kapitalist tlkelerin birgogunda isgiler, kendilerinden
yana politik orgitler olusturabilmek igin g¢etin miicade-
leler vermislerdir. Burjuvazi kimi zaman onlara bu
hakkl hi¢ tamnmamis, kimi zaman dal tanimak zorunda
kalsa bile, tehdidi ve baskiyi onlarin orgutierinin tzerin-
den eksiltmemistir... Emekciler, .kazanabildikleri  politik
haklari ancak biyiik acilar ve kurbanlar pahasina elde et-
mislerdir. Ama bu llkelerde politik miicadele yine de esit-
siz cereyan etmektedir. Ekonomiyi ve devlet mekanizma-
sim ellerinde tutan burjuva partileri, radyodan, dev basin
araglarindan, egitim sisteminden, kiliseden yararlanarak
emekei kitleler Gzerinde genis bir progapanda yiiritmek-
te, onlar yalan ve demaggijiyle aldatabilmektedir.

Burjuvazi, kendi topiumundaki basin ve disiince 6z-
girlagiyle ovlndr. Oysa-basin-aragiarinin bir avu¢ kapi-
talistin elinde eldugu bu llkelerde genis halk yiginlar-
nin bu o6zgurligu kullanabilmeleri son derece sinirhidir.
Kaldi ki emekgi-halkin_agir. calisma konsullar, onlara di-
stince ve kiiltir drinleriyle ilgilenmek, geredi gibi oku-
yup Ogrenmek, kiltiirel ¢ahsmalara—katiimak, yetenekle-
rini bu alanlarda getlistirmek igin gerekli zamani ve diger
olanaklar vermemektedir. J. P. Sartre, «biitiin isi sabah-
tan aksama dek kosele delmek olan bir adamin diisiince
ozgtirliginden nasil sdzedilebilir?» derken hakhdir elbet-
te.

Bazi kapitalist llkelerde ise politik 6zglrlikler, ba-
sin ve dislince ozgurlikleri emekgi kitlelere kagit Gstin-
de bile taninmamis, ya da emekgilerin bunlan kullanma-

35



sina pratikte olanak verilmemis, agik baski sistemi olus-
turulmustur. Turkiye bu Ulkelerden biridir. Tiirkiye'de de
burjuva devlet adamlari ozgurlikten ve demokrasiden
sbzetmekten pek hoslaniyorlar. Ama ceza yasasinin 141-
142. maddeleriyle diger birgok yasalar emekgi halkin po-
litik miicadelesinin, dislince Ozgirliglnin karsisina di-
kilmigler. Soven burjuvazi isine gelmeyen her dislince-
ye, her davranisa karsi baski giiclerini harekete gegiri-
yor. Uzun yillardan beri halktan yana tawr-alan her di-
siince adami, her ilerici sanatgi, kendisini demir parmak-
liklar arkasinda buldu. Bu durumda genig halk yiginlari
icin politik ozglrliklerden, disiince, basin ve sanat 6z-
guirliiklerinden nasil sézedilebilir? Agiktir ki burjuvazi 6z-
glirlik derken bunu yalniz kendi ozgurliikleri olarak an-
lamaktadir ve enun ozgiiriiik ve demokrasi diizeni toplu-
mun ezici gogunlugunun asla ozgur olmadiklari bir di-
zendir.

Boyle bir toplumda sanat ve Kiiltlir 6zgiirce gelise-
mez. Disiince adami, ya da sanat¢l, ya egemen sinifla-
rin hizmetine girecek, o zaman_ dogrulan soyliyemiye-
cek, yaratici ézgurlugunu yitirecek; ya da emekegi halk-
tan yana, yani dogru ve ger¢ek olandan yana alacak, o
zaman da engellerle,” baskilarla karsilasacaktir.

Bu nedenle' dzglrlik sorununun, ¢ozimi, temelde,
burjuva toplumunun | asilmasina baghdir. /Kisi somiri-
den kurtanimadan..ézgiir_kilinamaz. Ozglirlik ve esitlik
ancak kisinin Kisiyi somiirmedigi, bu nedenle de kisinin
kisiye baski yapma geregini duymadigi sosyalist toplum-
larda ¢oziilmektedir. Sosyalizm, maddi ve moral {irtinle-
ri tim toplumun istifadesine sunarak, kisinin o6nindeki
tim engelleri kaldirarak ona  yeteneklerini gelistirme,
toplumun ve doganin ileriye dogru degistirilmesine, in-
sanca bir yasamin kurulmasina katiima olanagini ver-
mektedir. Bu, kisiyi baskalarinin tutsakligi ve mutsuzlugu
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pahasina degil, baskalariyla birlikte 6zgiir ve mutlu kila-
cak sartlarin gergeklesmesi demektir. Hi¢ kuskusuz in-
sanca olan da budur. Simifli toplumlarin tarihi yazildig
zaman, ondan, insanlar arasinda vahsice bir bogusma,
savas ve zulim doénemi olarak sozedilecektir. Ve bu ta-
rih, daha simdiden, insanhg somiriden nihai ve kesin
olarak kurtaran, onu gelisme ve baris donemine sokan
gucler tarafindan yazilmaktadir.

Ama sosyalizmin kurulusu, sosyalist yasama bigimi-
nin, ahlakin, kiltiriin kitlelere malolmasi, eskinin koti-
liklerinin, pisliklerinin silinip temizlenmesi her toplumda
uzunca bir zamanwahyor. Devrimievbirlikte tim sorunla-
rin bir ¢irpida goéziillecegini sanmak saflik olur. Eski si-
niflar devrime karsi direnirler. Gegmis donemin kiiltiri-
niin yarattigi sartlanmalar, tutucu deger yargilar, birey-
cilik, tembellik, zararh aliskanhklar sosyalizmin kurulu-
sunda, yeni toplumun olusturuimasinda bir hayli gl¢lik-
ler ¢ikarnir. Eski toplumun asalak siniflan, burjuvalar, bii-
yik toprak sahipleri, verdiger~avantadan gecinen grup-
lar ise degdisimi bir k&bus gibi karsilarlar. Bunlar firsati
bulunca kapagi disariya atar ve «Hiirriveti Sectim», ya da
«Kizil Cehennemden Nasil-Kag¢tim» tipinden acikli Oyki-
ler anlatirlar. Gergekien de yeni yasam cnlar i¢in bir ce-
hennemdir. ~Qnlar baskalarimpsomirme- o@zgurliklerini,
baskalarinin sirtindan, emek harcamadan, krallar gibi ya-
sama «haklanni»| yitirmislerdir. Baskalari/gibi ¢alismak,
siradan bir insan olmak onlarin  katlanabilecegi birsey
degil. ik firsatta kapadi disari atacak, orada, sémiiriiniin
devam ettigi bir ortamda, yani «dzgilir» bir ortamda eski
tezgahlarin1 yeniden kurmayi deniyecek, bu arada onle-
rine gelene «kizil cehennem» hakkinda acili oykiler an-
latacak ve orada her seyin eskisi gibi olacadi, o «mutlu
yasam»in geri gelecegi bir ginii umut edeceklerdir.

Burjuva basint bu kagaklarin oykiilerini ballandira bal-
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landira yayar ve emekgilere, sosyalist bir toplumda yasa-
madiklar igin ne kadar mutlu olduklarini anlatir!
Devrimle yildizi barismayanlar arasinda kiigiik burjuva
aydinlan bir hayli yekiin tutar. Devrim 6ncesinde ona kar-
g1 tutumlari sallantili olan bu aydinlarin bir bélimii dev-
rim sonrasinda yeni sartlara ayak uydururlar; ama bir kis-
mimin hosnutsuzlugu artar. Onlar, devrim doneminin ya-
rathd sikintilara ve kurulus doneminin gerektirdigi feda-
kérliklara, calisma disiplinine kolay ayak uyduramaziar. Bu
arada burjuva propagandasi da her aragtan yararlanarak
etkili olmaya, kafalari-bulandirmaya gahsir. Nitekim, bur-
juva diinyasiyla en ¢ok iliski kurabilen bu tiir aydinlar icin-
den, 40-50 yil sonra bile, birtakim emesih»lerin ciktigi
goriilir. Sosyalist toplumun bile adam edemedigi bu
uyumsuz tipler, donekler, bireyciler, sosyalizme karsi di-
kilir, burjuva diinyasinin «6zgirligi=na disler, emperya-
list propaganda carkinin ilgi ve «sefkat»inden, ozgirliige
olan diigkiinligiinden (!) de«yararlanarak sorun yaratirlar.
Halklarin 6zgiirlilk ugrundaki-miicadelelerini, emekgile-
rin haklari ugrundaki direnislerini"kanla ezen, onlara karsi
Ortacagin engizisyon-uygulamalarini-asan-iskence yéntem-
leri uygulayan emperyalist soyguncular, bu tiir olaylari hi¢
kagirmiyorlarr-Dev propagandarmakinalarigderhal harekete
geciyor; bir kasik suda firtina yaratmaya galisiyorlar. Hig
sikilmadan, yuzleri ‘kizarmadan 6zgiirliik ve "demokrasi nu-
tuklan atiyorlar. Kapitalistler piskindirler. Propagandalari-
ni yalan ve demagoji Ustiine kurmuslardir. Ama bu pro-
paganda makinasi ne kadar giigli olursa olsun artik inan-
dirict olamiyor. Kapitalistler paralariyla ¢cok sey satinala-
bilirler, ama tarihin akisimi geriye ceviremezler.

EMPERYALIiZMIN YAYDIGI GERici KULTUR

Serbest rekabetgi kapitalizm, 19. Yizyilin ikinci yari-
sinda yerini trostler, karteller, sendikalar bigimindeki te-
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kelci kapitalizme birakti. Sermayenin yogunlasarak cok az
sayida kisinin elinde toplanmasi olan bu birlikler, pazari
diledikleri gibi denetliyerek ham madde fiyatlarim dusiik,
kendi drinlerinin fiyatlarimi yiksek tuttular; boylece kapi-
talist sémiirli emperyalist dénemde daha da yogunlasti.

Tekelci kapitalizm dénemi sOmiirgeciligi de son had-
dine vardirdi. Artik diinya yiliziinde somiirgecilerin «kes-
fetmedikleri», ayak atmadiklari bir yer kalmamisti. Daha
onceleri somiirgeleri kapismak icin yarismiglardi ve bu
arada bazi sdmiirgeler el degistirmisti. Ama dinyanin s&-
miirgelestirilmesi tamamlandiktan_sonra bu kez de onlar
yeniden béliismek icin savastilar.

Bu dénemde kapitalizmin ic celiskileri daha da kes-
kinlesti, sinif micadelesi, tekelci guruplar ve emperyalist
devletler arasindaki cekisme daha da sertlesti. Sahneye
dcha sonra gikan emperyalist devletler, en basta da Al-
manya ve Japonya cetin bir pazar savasina giristiler.
Ekonomiler hizla askerilestirildi; silah sektorli emperyalist
tlkelerin ekonomisinin soluk. almasit icin siirekli ve gin
gectikce payl artan bir.sektor haline. geldi. Biitiin bunlar
kapitalizmi aymt zamanda yikimin da esigine getirdi. Em-
peryalizmle gelismesinin en yiiksek ve en son asamasina
varan kapitalizm, en ‘asalak, en_gerici, en_saldirgan bir ni-
telige biirtindii. Bu duruml{onun ideolojisine, kiilttriine, po-
litikasina yansidi.

Cikarlar1 gerektirdigi“an, burjuvazi, birgok ilkede yii-
ziindeki Ozgurlilk ve demokrasi maskesini ¢ikarip atti;
fasizm ve militarizm sahlandi.

Zaten daha tekelci doneme varilmadan cok &nce, so-
miirge fetihleri doneminde, burjuvazi, baska iilkeleri ele
gecirmek, talan etmek, insanlarini koélelestirmek igin buna
uygun diisen gerici bir diinya gorisiinii olusturup yayma-
ya baslamisti. Irk¢ilik daha o zaman boy vermisti. Hir'sti-
yanlik dini insanlarin kardes olduklarimi sdylliyordu, ama

39



isa’nin varisleri tarihte din ugruna nice kanlar dokmiis-
ler, nice insani ateslerde yakmuslardi. Nitekim, somiirge
insanlarinin bu «kardesler» den sayilmadiklarina, &ldiriil:
melerinin veya kdlelestirilmelerinin uygun distigiine dair
fetvalar da bu kutsal adamlar tarafindan verildi. 1517 (-
linda, ispanya Kral IlI. Sarl, «Hindistan meselesi» ile il-
gili bir damisma meclisi topladi. Piskoposlarin hazirladigi
raporlara uygun olarak su sonuca varildi: indiolar kokus-
mus bir nesildiler. Onlar1 bir baslarina birakmak biyiik
glinahlardan birini islemek demekti. Bunlari Tanrinin en iyi
kullarinin bakim ve gozetimine birakmak gerekti. Tanri-
min en iyi kullan ise ispanyollardan-baskasi olmadig igin,
bu allahsiz vahsilerin ruhlarini ancak onlar temizliyebilir-
lerdi..

ispanyallar, Portekizliler, ingilizler ve diger beyaz kor-
sonlar Amerika kitasini isgal ettikleri donemde yerli halkin
biiyitk bir kismini yoketmislerdi. Daha sonra ise tarim
alaninda, ozellikle seker kamisi ve pamuk Uretiminde ca-
histirmak icin genis capta kol gliciine gerek duydular. Bu
durum onlar Afrika'dan_zenci_ticaretine yoneltti. Gemi-
lerle Afrika sahillerine yanasan korsonlar, tilkenin iglerine
daldilar, zencileri zincire vurup gemilere doldurarak Ame-
rika'yva tasidilar. Unldi «uygarhk tasiyicilari» bunun gerek-
gesini bulmakta'da gecikmediler. Petit de Prancourt adli
Avrupali bir «diisiiniirs, «Zenciler cocuk kalmis bir irktir,»
bicimindeki kurami.ilerilsirdii. Daha sonra ise Amerikan
ve ingiliz antropologlari, «zencilerin maymunla insan ara-
sinda bir cesit hayvan» oldugunu ispatlamaya kalkistilar.
Bu konuda oylesine ileri gittiler ki Topinard adindaki bir
Fransiz antropologu, Amerikali meslektaslarindan Giddo
ve Nottu'nun, antropolojiyi esir tliccarlarinin c¢ikarlarina
arac yaptiklarini sdylemek zorunda kaldi. (Bakiniz: Alman
Fasizmi ve Irk¢ih@. Nazim Hikmet, Mehmet Yayinlari).
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Burjuvazi, Darwin'in, tiirlerin dogal ayiklanmasina
iliskin teorisini kendi gikarlarina uydurdu; 6ziinde bilimsel
bir deger tasiyan ve biyoloji alaninda énemli yenilikler ge-
tiren bu goriisi ¢arpitarak irkgi kuramlarin isine yarar bi-
¢cimde yorumladi.

19. Yiizyiin baslarinda Robert Malthus, agligin, se-
faletin, salgin hastaliklarin ve savaslarin burjuva yorumu-
nu getirdi. Malthus'a gore biitiin bu felaketlerin nedeni
hizli niifus artisidir.  Besin maddeleri agir bir sekilde
(aritmetik olarak), niifus ise ¢ok hizli (geometrik olarak)
_artmaktadir. Bu durumda insanhgi biiyiik bir felaket bekle-
mektedir. Ama aglik;-hastaliklar, savaslar fazla niifusu go-
tirerek, dogal bir bicimde dengeyi saglamaktadir.. Boylece
o, bu katiliiklerin 6ztinde insanlik igin yararli olduklarim
savunuyordu. Bu karamsar goriis bilimsel bakimdan da
yanlis ve gericidir.

Gugluntn zayifi ezdigi orman yasasini uygulayan, bas-
kalarini ezip sémirerek ytkselen burjuvazi, sosyal yasam-
da ve hukuk alaninda da kendi-kuralim koyuyordu: «Kuv-
vet haktir!» (Thomas Carlyle)

Burjuva gericiligi, saldirganhigr, irkeiligr tekeici dénem-
de daha da biylidi-ve fasizmle doruguna vardi. Alman-
ya'da, italya'da, Japonya'da iktidari ele geciren fasizm ve
militarizm, timg-biimleri- ve- kiiltiirli saldirgan; soven bir
politikanin emrine koydu. ‘Easizm yalniz isg¢i sinifi, sosya-
listieri ezmekle kalmadi, tiimilerici demokrat insanlar, fa-
sizmin buyrugd altina~girmeyen aydinlar ezildiler. Sokak-
larda kitaplar atese atildi, insanlar kitleler halinde top-
lama kamplarina, gaz odalarina gonderildi, insan bedenin-
den sabun yapildi. insanoglu, fasizmin yaptiklarniyla ser-
mayenin kendi cikarlari icin ne derece canavarlasabile-
cegini gordi.

Fasizm 2. Biiyilk savasta hezimete ugradi ama, onu
doguran tekelci kapitalizm ¢agimizda, diinyanin biiyiilk bir
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boliimiinde hala varhigini siirdiiriiyor. Emperyalizm var ol-
dukca, hic kuskusuz, diinya yiiziinde saldiri, savas, zorba-
lik eksik olmayacaktir. Ne var ki buglin kapitalist siste-
min karsisinda artik giiglii bir sosyalist sistem vardir, onun
giicli, sosyalist sistemin ekonomik, politik, askeri ve kiil-
tirel guclyle sinirlanmistir. Sosyalist {lkelerin gilicli giin-
den giine artarken emperyalist ilkelerin ¢ikmazi artiyor.
1. Biyiik Emperyalist Savastan bu yana birbirini izleyen
ulusal kurtulus sevaslariyla diinya somiirgeci sistemi c¢ok-
tii, dinya dlgiisiinde anti-emperyalist, barisgi, demokratik
yeni giicler olustu. Emperyalist_sistemin kendi icinde de
isci sinifinin micadelesi yeni boyutlar kazandi. Baristan,
demokrasiden ve sosyalizmden yana giigler giderek bii-
ylyor.

Giiniimiizde, diinya sosyalist sisteminin varligi, kil-
tir alaninda da burjuvazinin egemenligine son vermistir.
Sosyalist iilkelerde tiim halkin temel egitimden gegiril-
mesi, kiltiriin kitlelere gotiriilmesi ve bu alanda saglanan
genis olanaklar, emekei halk yiginlarindaki giiclii potansi-
yeli harekete geciriyorsvesbustoplumlarin kiiltiir alaninda
biiyitk basarilar.saglamalari sonucu. veriyor. Bu kiiltiir ka-
pitalist tlkeler aydin ve emekgilerini, somurge halklarini
da biiylik capta-etkiliyor; isgi simfinin miicadelesi ve genel
olarak devrimci ve demokrat hareketle birleserek diger
tilkelerde de demokratik ve sosyalist bir kiiltiiriin ortaya
cikmasina, kendisini“gichir bir bicimde duyurmasina yar-
dimci oluyor.

Diger yandan emperyalizm de bos durmuyor. Bu ge-
lisimi durdurmak, emekgilerin kafasini bulandirmak, kendi
gerici diinya goriistini ve tutucu kiltiirii yaymak igin el-
den geleni yapiyor o da. Sunu unutmamali ki, bu kiltiir
salt emperyalist iilkelerin, tekelci burjuvazinin kiltirii de-
gildir. Cagimizda emparyalizmin daha da gerici damgasini
tasisa da, oziinde, genel olarak kapitalizmin kiltiiridiir o.
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Bu nedenle de asil kaynaklari, sistemli iiretim merkez-
leri emperyalist lilkeler olsa bile, bu kiltiiriin diger kapi-
talist ilkelere sizmasi, yayginlasmasi, her iilkenin kapi-
talistleri, biyiik toprak sahipleri ve diger gericileri tara-
findan kolaylastirilmaktadir. Tim dlkelerin burjuvalarn ve
diger gericileri, benzer nitelikleri (irkgilik, saldirganlik,
kadercilik, bas edme duygulari, sosyalizm diismanhgr vb.)
tasiyan bir kiltirl tiiretmeye, yaymaya biiyiikk caba gos-
teriyoriar. Bu nedenle, bu gerici kiltlri salt dissal bir
olgu sanmamalt.

Emperyalist kiiltiir-egitim kurumlarnini; kiliseyi ve ben-
zerlerini, radyo, televizyon ve basin araclarini, sanat ve
edebiyati kullanarak tiirli acik ve sinsi yollarla emekgile-
rin saflarina, geri kalmis halklarin kiiltirlerine siziyor.

Emperyalist kiltir, en basta cesitli kapitalist (ilkelerin
egitim kurumlan araciligiyla kitlelere asilaniyor, yayilma
olanagi buluyor. Universitelerde ve diger okullarda 6gre-
tilen felsefe, sosyoloji, elbette.burjuva felsefesidir, sosyo-
lojisidir. Eski Yunan'dan baslatilarak idealist, mistik kla-
sik felsefe, ¢esitli kollariyla burjuva felsefesi ayrintilarina
kadar islenir. Felsefenin tarihi genellikle diyalektik ve
tarihi materyalizme yani marksist felsefeye gelince son
bulur. Eger sayin—burjuve prefesérleri bu-felsefeden ba-
zan sOzetmeden | gecemezlerse, o zaman da ondan yarim
yamalek ve her 'seyi carpitarak stzederler. Klasik felse-
fedeki materyalist diastnurler, unsurlar bile gecistirilir.

Burjuva sosyolojisinde ve tarihinde siniflar, simf mi-
cadeleleri goriilmez. Tarih rastlantilarla, ya da bazi giic-
lii kisilerin iradeleriyle meydana gelen ve durmadan tek-
rarlanan karmakarisik bir olaylar yigim gibi gos-
terilir. Akilli krallar, soylu kisiler san ve seref ugruna dil-
keler fethetmek isterler, ordular toplar ve savasirlar. Bu
ugurda yakip yiktiklari kentler, talan ettikleri tilkeler, kilig-
tan gegcirdikleri insanlar, yaptiklari her sey onlarin hakki-
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dir. Bunlari ne kadar gok yaparlarsa o kadar biyiir, o ka-
dar kahramanlasirlar. Her ulus kendi tarihini, kendi so-
yunu yiceltir. Bir zamanlar yapilan fetihler, kazanilan za-
ferler destanlastirilarak, sisirilerek anlatilir, ulusal duygu-
lar kiskirtildikga kiskirtilir. Baska uluslar, halklar ise ta-
rihte kendileriyle savasilmis olan ve simdi de her an sa-
vastimaya hazir olunmasi gereken diismanlardir. Onlar,
kot ve haindirler, firsat buldukca onlart ezmek gerekir...
Burjuva tarihi ulusal gencillikle, irkcilikla, diismanca duy-
gularla oriiliidiir. insanlar daha cocuk yastan bu duygu-
larla beslenir, yetistirilir.

Burjuva hukuku;ahlaki kurulu-carki kutsallastirir.
Devleti, yasalari, temel kurumlari elestirmeye yanasmaz.
Yurttas yasalara usluca bas egmelidir, yoksa toplum ¢o-
ker... Hersey buyiikler tarafindan iyi distntilerek, vatanin
ve toplumun yararina dizenlenmistir; gerektigi zaman da
yine onlar tarafindan degistirilecektir... Burjuvazi kendi
gikarlarini tim ulusun cikarlart gibi kafalara yerlestirir. -
Isciler grev yapmamalidir;=giinkii milli servet bundan za-
rar gorecektir. Ama iscinin ‘achktan olmesi kimseyi ilgi-
lendirmez; g¢iinkli «6zgiir> bir toplumda a¢ veya tok olmak
kisilerin kendi-bilecekleri-bir-istir-ve-6lenin yerini alacak
bagkalari vardir.. Vatanin savunulmasi icin herkes cepheye
kosmalidir-Bir karig~ topragr,yisi ve cebinde meteii§i ol-
mayan kisi ide.. Varsinwvatan «kapitalistlerin giftligi» ve
«banka ciizdanlati» olsun, varsin onlar savasi kendi g¢ikar-
lari i¢in cikarsinlar; ama cesitli uluslarin emekgileri kar-
si karsiya gelip birbirlerini bogazlamasinlar, «kahramans
olsunlar ve «sehadet. mertebesine» erissinler...

Simdi kilise de burjuva propagandasinin elinde énemli
bir aractir. Burjuvazi bir zamanlar kiliseye baskaldirmis-
ti; ona hiicum etmis, onunla alay etmisti. Ama diizen yer-
lestikge uzlasti onunla. isa’min halefleri de yeni diizene
ayak uydurmakta gecikmediler. Kapitalizmin gelismesiyle
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birlikte diger dinlerde de benzer bir gelisim goriildii.. Es-
kiden feodal soylular adina insanlari bas egmeye, uslu
durmaya, haklarina, daha dogrusu sefalete ve aciya kolece
razi olmaya cagdiranlar, simdi de toplumun yeni efendileri,
para babalari igin yapiyorlar aymi seyi. Boylece onlarin
carki da devam ediyor, diizenle birlikte kutsalliklarini ve
avantalarini koruyorlar... Almanya'da fasistler, «Jermen
irki diinyayi ihya etmek gérevini Tanridan almistir,» diyor-
lardi. Savas trampetleri caldiginda papazlar'da Kiirsiiye ¢i-
kip «Tanri Almanlarla beraberdir,» diye vaaz wverdilzr. is-
panya'da ic savas sirasinda kilise, «Tanrinin zavalli kul-
larinin» yaninda degil, Franko'nun yaninda yer aldi. Daha
bir yil 6nce Portekiz'de yapilan secimlerde de kilise, sol
partilere oy verilmemesi i¢in cagrida bulundu. A.B.D.'nin
unlil gizli érgitii CIA, kilise ile son derece girift iliskiler
icinde. Gerci din adamlar icinde de zaman zaman ilerici
insanlar ¢ikiyor; ama bunlar ancak kugiik bir azinlik.
Emperyalizmin kitleleri_uyusturuct  araglari iginde
radyo, televizyon ve basin ¢ok onemli bir yer tutuyor. Bii-
yiik basin ve yayin araglari-ya dogrudan tekellerin ya da
tekellerin denetiminde olan_devletin elindedir. Buyiik ti-
rajli gazeteler, kisiyi ekonomik ve dustinsel sorunlardan
uzaklastirma isinde son derece usta ve tecriibelidirler. Bu-
nun i¢in bizdeki biiyiik tirajli gazetelere bakmak yeter.
Elleri kanli bir «canavar»in reésmini, gédiis ve baldiriarim
comertce teshir‘edenbir artist hatunun resmiyle yanyana
goriirsiiniiz. Sonra evinden kagan on bes yasindaki masum
kizin hikayesi... Futbol yildizlarindan bay filan ne yapmis,
ne sdylemis.. Furya halinde resimli romanlar.. Her giin bu
tirden olaylari okuyan, resimleri seyreden kisi bu gazete-
den ne 6grenebilir ki? Boyle bir basimin kisiyi toplum so-
runlari ve dolayisiyle kendi sorunlari hakkinda uyarmasi,
diistindiirmesi olanaksizdir. Zaten burjuvazinin istedigi de
onun ise yarar bir sey diigsinmemesi.. Ama bu basin kendi
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agisindan ona yine de birseyler verir. Ornegin ¢opgiiler
grev mi yapmis; hemen kenti pislik icinde gdsteren re-
simler basar ve bu kente yazik degil mi, der.. Ustaca ha-
berler, resimler, yorumlarla kitleleri sosyalist harekete
karsi sartlandirir, devrimei ve demokratik yondeki miicade-
leyi karalar. Bazilari ise emperyalizmin ve her tiirli geri-
ciligin usakligini agik bigimde, ama sarlatanca ve dema-
gogca yaparlar. Bu basin, «miiminler» igin dini tefrikalan,
hac turnuvalarini da ihmal etmez. Sayfalarinda seks tica-
reti, din ticareti ile birlikte yirtilir.

Cagimizin 6nemli teknik buluslarindan biri olan tele-
vizyon, toplumun-yararina kullamisa-@nemli bir egitim ve
kiiltiir aracidir. Ama kapitalistler onu kitleleri uyusturmak
icin kullaniyorlar. Ona «aptal kutusu=» adinin takilmasi bo-
suna degil; e¢linkii gergekten de gerici siniflarin elinde hal-
ki aptallastirmak igin kullaniimaktadir. Sinema, basindan
beri ideolojik micadelede kullanilan 6nemlj bir aragti. O,
kepitalist ulkelerde, —az sayida ornegin disinda— burju-
vazinin emrinde oldugu-igin;-enun gerici ideolojisinin pro-
pagandasini yapmektadir. Diger yandan kar gudisi, sine-
may! zaman zaman daha da yozlastirmakta, en asagilik
cinsten seks, siddet ve korku filmleri- sinema diinyasini
kaplamaktadir. Televizyon simdi bu tiirden sinemayi herke
sin evine tagmms bulunuyon—Bu: lilkelerde sinema televiz-
yon ve basin kisiye degru bilgi yermek, jonun zevklerini
gelistirmek, fonul yetkinlestirmek ji¢in, degil, tam tersine
yozlastirmak icin “kullantlan araclardir.

Kapitalist tlkelerin televizyonlarini kaphyan dizi-film-
ler ise emperyalizmin ideolojik propagandasini ¢ok incelikli
yontemlerle yapmaktadirlar. Bunlarin bir ¢odu emperya-
lizmin propaganda merkezlerinde planlanip  yapilmakta,
sonra tiim kapitalist tlkelere dagilmaktadir. Tirkiye tele-
vizyonlarinda gosterilen «Gorevimiz Tehlike» boylesine bir
dizifilm. Bu dizide, olaganiistii nitelikteki Amerikan ajan-
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- lari, kotii niyetli ve tehlikell «<komiinist ajanlarsla miicade-
le eder ve her keresinde onlari altederek, insanlari ve top-
lumlart tehlikelerden (!) kurtarirlar.. Ama c¢ok daha ma-
sum gorlinen &teki dizi filmler de ayni amaclara hizmet
ediyor. Ornegin «Geng Doktorlar», «Komiser Kolombos=,
«Avukat Petrogelli».. «Geng Doktorlari» izleyen seyirci,
mesleklerini son derece iyi yapan, insanlarin hayatlarim
kurtarmaktan baska sey diisiinmeyen bu caliskan ve neseli
insanlara hayran kalir. Komiser Kolombo da 6yle. Ustelik
halktan biri gibi, miitevazi, zeki. Kotiilik yapanlarin yaka-
sina yipisiyor, kim olurlarsa olsunlar aman wvermiyor ve
sonunda yeniyor onlari. Petrogelli_de haklari yenen yok-
sul insanlar kurtaran bulunmaz bir avukat. Hepi iyi tipler
secilmis.. Ama gergekler biyle midir? Kapitalist toplum-
larda doktorlar, avukatlar ve diger meslek sahipleri boyle
kendilerini kamuya adayan insanlar midir? Gercek su ki,
bu toplumlarda serbest meslekler de, kapitalizmin genel
isleyisine, yasalarina uyarak, kisinin kendi ¢ikarini 6n plan-
da tuttuklar isler haline gelmislerdir. Kisinin ve toplu-
mun saghg da, haklari da bu-gikar kavgasi iginde giriil-
tilye gider. Kuskusuz -bu-mesiekten-insanlar arasinda ile-
rici, demokrat ve.toplumsal diizenin_emeke¢i halktan yana
degismesi icin caba gdsteren, is¢i sinifinin saflarinda yer
alan kisiler de vardir. Ama-ne. Amerika'da, ne de baska
bir kapitalist iilkede «Geng¢ Doktorlar= tipinden birini ve
bir «Petrogelli»yi bulmanin kolay olmadigi da bir gergek.
Hele Komiser Kolombo tipinde bir polis.. Emperyalizm bu
dizilerle, diizenin kirliligini, insanlar arasindaki amansiz ¢i-
kar kavgasini gizlemeye cgalisiyor. Bakin, ne kadar iyi in-
sanlar var! diyor. «lyi ya da kétii olmak insanin elinde=,
demek istiyor. Ama kapitalist toplumda iyi olmak kolay
degil; cogu halde kisiler isteseler de iyi olamazlar. Bir
burjuva baskalarini sémiirmese burjuva olamaz. Bir polis,
kendisine bir grevi dagitma gérevi verildigi zaman buna
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yanasmasa isinden olur.. Bu toplumlarda yalmz tiiccarlar,
sanayiciler, ve her tirden spekiilatdrler arasinda degil,
doktorlar, mihendisler, avukatlar vb. serbest meslek men-
suplari arasinda da kolay kazang, kisa siirede ve bol ka-
zanc hirsi dogal bir aliskanlik, bir meslek niteligi haline
dontismiistir.

Emperyalizm edebiyat ve sanat alaninda da kitlelere
daha nitelikli seyler vermiyor. Insanlar daha gocuk yasta
yozlastirici jyaymnlarla yiiz yize birakilirlarsBesimli kovboy
seriivenleri, polisiye kitaplar, gangster yasamlari, kizilderi-
lilerle yapilan miicadeleler... Bu_resimli hikéyelerin, polis
romanlarinin kahramanlari, gozlerini kirpmadan baskalarini
oldiren guglid kisilerdir. Diger yandan kitap piyasasi, ka-
din-erkek iliskilerini en cirkin bicimlerde dile getiren,
erotik duygulari somiiren seks romanlariyla beslenir. Co-
cuklara sunulan oyuncaklarin birgogu onlarin kovboycu-
luk, askercilik oynamalarina yariyan tiirdendir. Kiigiikler
gibi biiyiikler de kafadan g¢ok goze hitabeden, disiindiir-
meyen, ama oyaliyan ve onlari, egemen giiclerin istekle-
rine gore bicimlendirenyayinlara alistirilirlar. Ustelix bu
yayinlar, yayin sanayiine kolay kar da saglarlar.

Bu derece yozlasmamis burjuva kiltlir ve sanatindan
yararlanma_olanagdt ise ancak kiicilik azinlik_icin mimkiin-
diir. Kapitalist toplumda genis kitlelerin nitelikli edebiyat
eserlerinden,’ resim, miizik, tiyatro, bale ve diger sanat
dallarindaki estetik-deger tasiyan triinlerden yararlanma-
lari pek miimkiin olmaz. Oncelikle bunun igin gerekli as-
gari egitimi alamamislardir. Diger yandan agir galisma ve
yagam sartlari icinde buna olanak bulamazlar. Hi¢ kusku-
suz, ileri kapitalist iilkelerde de bu boyledir. isginin ticreti
asgari yasama sartlarina gore belirlenir. Burjuvazi, isgi-
lere 6dediginin, zorunlu beslenme, giyim, barinak masraf-
lari diginda kalanini da, tirli tiiketim sartlanmalari yara-
tarak onlarin elinden ustalikla c¢ekip alir. Emekgi halk go-
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dunlugunun sanata ayricaklari ne zamanlari, ne paralari
vardir. Sabah erkenden kalkip isine giden ve aksamlari
yorgun argin evine donen is¢i, cogu zaman yiiksek tirajh
bir burjuva gazetesinin resimlerine, merak ve hayret uyan-
diran haberlerine soyle bir gbz atar, sonra televizyona
dalar.

Burjuva toplumunda kisi iste bdylesine bir «kiiltiir»
ortami iginde yetisir. Bozuk toplum diizeni, gansterler,
hirsizlar, fahiseler alkolikler, kumarbazlar yaratir. Yozlas-
mis kiltir bunu daha da besler. Diinyanin biiylik kapitalist
ilkesi, sanayi devi “ABD; ayni zamanda Unlii gansterler,
seks manyaklari, eroinmanlar, cinnet getirip 8- 10 kisiyi
bir anda 6ldiiren kisiler tlkesidir.

Curtimis kapitalist toplum, onu ne pahasina olursa
olsun siirdiirmek isteyen giiclerin yanisira, ona karsi gI-
kan, degistirmek isteyen giicleri de olusturur. isci sinifi-
nin saflarindan, sémiriisiiz ve baskisiz insanca bir toplum
kurma yoniinde devrimei bir-politik hareket ve kiiltiir do-
gar. Diger yandan kapitalizme karsi tepkiler bazen yanlis
kanallara da yonelir. Ornegin son villarda, genglik kesim-
lerinde bir salgin haline gelen «hipi=lik-béyle bir harekel.
Kapitalist toplumun cikara, bencillige, savasciliga, iki
yuzliliige dayenan deder yargilarina, . yasama bicimine
baskaldiran bir kisim gencler, onu, deyrimci bir yontemle,
degistirmek icin milcadeleye giriseceklerine, tepkilerini
boylesine pasif, kayitSizligi, sorumsuzlugu iceren bir ta-
vir icinde ortaya koyuyorlar.

Bir zamanlar devrimci bir niteligi olan, Ustiin nitelikli
eserler ortaya koyan burjuva sanati ise emperyalist do-
nemle birlikte daha da biiyiik bir bunalim igcine dismiis
bulunuyor. Kapitalizme karsi bir tepki burjuva sanatgilari
arasinda da goriliiyor. Ama bu sanatcilar, sorunun ¢ozi-
miniin kapitalist toplumun kokten degisip yerine yeni bir
toplumun, sosyalizmin kurulmasina bagh oldugunu kavra-
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madikga ve bu yonde etkin bir miicadeleye bizzat katiima-
dikca kendilerini bir ¢ikmazdan kurtaramiyacaklardir. Bur-
juva sanati, «6zslin degismesi geregini kavramadikga, bu-
na yanasmadikga, ister istemez varolan toplum icinde
¢ozim aramaya cabaliyor, bu yiizden de bigim oyunlariyla
kendini yenilemeye, asmaya c¢alisiyor. Bu siirekli deneme-
ler icinde Batil kapitalist iilkelerde sik sik yeni sanat mo-
dalari konuyor ortaya. Sorunun bir tiirli 6zine inemiyen
bu «degisim=.ve «yenilik» tutkulari, kimi-zaman, «sanat
icin sanat» adina kitlelerden kopuyor, bir avu¢ sanatginin,
entellektiielin oyuniarina doniisiiyor, Grnegin sozciiksiiz
siir yazmaya kadar vardiriliyor..

Ayni durum burjuva felsefesinde de gérdliiyor. idea-
lizmle materyalizmi, yani burjuva dilnya gériisiiyle is¢i si-
mifinin diinya goriistinii telif etmeye calisan yeni yenj «gé-
risler» piyasaya sirtliyor. Bu baylara gore marksizin 19.
yiizyila ait bir goriistiir, eskimistir. Buglniin felsefesi ar-
tik marksist «dogmalar» olamaz... Bu kisiler, marksizmin
dogmalara karst oldugunu; onun canli, etkin, gercegi ve
degisimi yansitan niteliklerini_gérmezlikten geliyorlar. Bir
diistince sisteminin dogrulugu ya da yanhslii, zaman ba-
kimindan onee ya da sonra ileri striilmiis olmasiyla él¢ii-
lemez. Birsey dogrdéysa, onun yiizyil 6nce séylenmis ol-
masi, bugiin' artik eskimis olmasini gerektirmez. Kaldi ki
idealizmin de materyalizmin de kokleri binlerce yil 6ncesi-
ne, daha ilk uygarliklara.dayanir. Dogrularla yanilslar, daha
binlerce yil dncesinden beri yanyana soylenmekte ve bir-
biriyle cekismektedir. Marksizm ise materyalizmi bilimsel
temellerine kavusturmus, onu bilimsel y&ntemin, diyalek-
tigin Uzerine bina etmistir. Diyalektik materyalizmin dog-
rulugu, gegen siire icinde insanlik tarihi tarafindan bircok
kez dogrulanmistir. Marksizm, bir dodmalar yigim degil,
yasayan, gelisen, her an kendisini dogrulayan bir gergek-
ITktir. '
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‘Aslinda, marksizmi eskimiglikle suglayan ve =gagdin
felsefesi» diye pespese yeni gbrisler ileri siren
bu baylar, artik ciiriimiis ve devrini tamamlamis burjuva
diizenini kurtarmaya cabalamaktadirlar. Neyin oliip gitmek-
te ve neyin dogmakta oldugunun farkinda bile degiller; ya
da farkinda olmak islerine gelmiyor.

Emperyalizmin bu c¢iiriimiisligi ve kokmuslugu, kapi-
talist ilkelerde~emekeci kitlelerin saflarina-sizmaktan ve
is¢i hareketini bozmaktan da geri kalmiyor. Revizyonizm,
sosyal sovenizm emperyalist sartlarda boy verdi ve 2. En-
ternasyonal hareketini dogurdu. Giiniimiizde de ABD'de,
Ingiltere'de, Federal Almanya'da ve diger bircok kapitalist
tilkede, Isci smmfinin sayica biiyiikliigiine ragmen onun
gicli politik orgiitler olusturmasini engelleyen, isci sini-
fim burjuva partilerinin kuyruguna takan, etki alanina bi-
rakan aym cirimedir. Ancak bu durum ebedi olarak bdyle
siriip gidecek degil. Nitekim emperyalist kampta ilk bi-
yik gedigin agilmasindan, Carltk Rusyasinda devrimin
basariya ulasmasindan bu yana cok seyler degisti ve de-
gismekte. Bir yandan dlinya sosyalist sisteminin ekonomik,
kiiltiirel ve diger alanlardaki artan giieii, diger yandan ulu-
sal kurtulus hareketleri emperyalizmi giinden giine daha
geri mevzilere ¢ekilmeye mecbur ediyor. Kapitalist iilke-
lerdeki devrimci isci hareketi de gli¢ ve hiz/kazaniyor. Da-
ha simdiden Fransa'da, litalya’da, Japonya'da, Ispanya ve
Portekiz gibi tlkelerde devrimci is¢i hareketi kapitalizmle
cetin bir miicadele yiiriitiyor. Yunanistan'da, hele uzun
siire addeta sesi solugu gikmamis Tirkiye'de isci harcketi,
devrimci ve demokrat hareket, emperyalistlerin ve yerli
gericilerin yoz kiltiiriine kars: kitlelere ulasiyor, onlar uya-
riyor, direnme giiglerini artiriyor, enternasyonalist ve ba-
risci yonde etkiliyor.
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ULUSAL BAGIMSIZLIK VE KULTOR

Her ulusal kiiltiiriin iki unsuru igerdigini, bunlardan
birinin burjuvazinin, biiyiik toprak sahiplerinin ve diger
gerici unsurlarin gerici kiltiirli, digerininse emekei kitle:
lerin demokrat ve sosyalist kiltiirii oldugunu biliyoruz.
Halklarin ozgtrliik miicadelelerinde hi¢ kuskusuz, dnemli
rol oynayan tutucu feodal ve burjuva unsurlarin kiltiiri
degil, bu ileriei;~demokrat ve sosyalist nitelikteki kiltir-
diir.

Ancak bu kadarini bilmek ve sdylemek, sémiirge ve ba-
gimli Glkeler halklarimin ulusal kurtulus miicadeleleri ve
ulusal kiltir arasindaki iliskileri kavramaya yetmez. Ulusai
sorunun nasil her ulusun i¢inde bulundugu nesnel sartlar.
toplumun gelisme asamasi, yani zaman ve mekéan sartlar
gbzénine alinarak degerlendirilmesi gerekirse, ulusal kiil-
tir sorununun da aymi bicimde, nesnel sartlari ve gelis
mesi i¢inde degerlendirilmesi gerekir.

Cagimizda ulusal hareket, yahut «milliyetcilik» kavra-
mi her ulus igin, her durumda.ayni seyi ifade etmiyor. Bur-
juva devrimleri déneminde ilerici, devrimej bir rol oyna-
yan burjuva milliyetciligi, ulusal devletlerin kurulmasindan,
burjuva devriminin. basarilmasindan sonra gerici bir nite-
lige biirindi. Sovenizm've'irk¢ilik bigimine’ biirlinen bu
akim, is¢i simifinin| ve diger emekei tabakalarin burjuvazi-
nin kuyruguna takilmasi, saldiri savaslari, ve baska ulusla-
rin boyunduruk altinda tutulmasi igin bir arag bi¢imine
donistiirildi. Bu nedenle de somirgecilerin ve emperya-
listlerin milliyetgiligi gerici bir milliyetgiliktir. Ama diger
yandan somiirge ve bagimii uluslar agisindan ulusal hare:
ket degisik bir anlam tasir. Bu halklarda ulusal hareket sé-
miirgeci ve emperyalist boyunduruguna son verilmesi, ulu-
sal dilin ve kiltirin baski altindan kurtulmasi, ulusal
ekonomik giiglerin gelismesi hedeflerine ydnelmistir; bu
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nedenle de ilerici, devrimci bir rol oynamaktadir. Kusku
yok ki, ulusal kiiltiir de bu amaglara hizmet ettigi siirece
ilerici bir rol oynamis olacaktir.

Somiirgeciler, yalmz askeri birliklerini, valilerini, sir-
ketlerini degil, misyonerleri ve yoz bir kiiltiirii de sémiir-
gelere soktular. Hatta birgok sémiirgede misyonerlerin
askeri birliklerden daha 6nce gittikleri goriiliir. Din adami
kiliginda Hiristiyanligi yaymaya ve  sémiirge halklarinin
«ruhlarini egitmeye» gider goriinen bu kisilerin, sémiirge-
cilerin ticari ve politik cikarlari igin arastirmalar yaptiklari,
iliskiler kurduklar, tsler olusturduklari gok iyi biliniyor.

Somiirgeciler,.irk.istinliklerine, uygarlik tasidikla-
rina, geri kalmis halklari yoneterek onlara yardimeci ol-
duklarina dair masallari, kendi halklarina oldugu gibi bizzat
somiirge halklarina da benimsetmeye cgalistilar. Kendileri
uygar, yetenekli, kiilttirlt, tistiin insanlardi; sémiirge halk-
lar1 ise vahsi, kiiltirsiiz, baskalari tarafindan yénetilmeye
muhta¢ bir kalabalk.. bir yandan antika esyayi, yaztlari,
heykelleri yagmalayip metropoldeki miizelere tasirken,
diger yandan da bu halklarin bir tarihleri, kiiltiirleri, ise
yarar bir dilleri, sanat ve edebiyatlarr olmadigini, propagan-
da ediyorlardi. Sémiirgeci-propaganda-her ydnden sémiirge
halklarinin kisiligini_éldiirmeye, direnclerini kirmaya, onlari
kolelestirmeye-ve, kendilerinin--arada —bulunusunu hakl
gbstermeye ydnelmisti. Sémiirgeciler baska tedbirler de al.
dilar; her iilkede kendileriyle isbirligi yapan, seflere, gerici
unsurlara iyi davrandilar, onlara somiirtiden pay verdiler.
Ust simiflardan sectikleri cocuklart kendi okullarinda okut-
tular, ulusal cikarlarina gore egittiler. Somiirgelerde yerli
halktan isbirlik¢i, asalak; deder yargilarinda, giyimde ku-
samda, davranislarinda somiirgecilere 6zenen bir tabaka
olustu. Her bakimdan somiirgecilere hayran olan bu grup,
iilkelerinin ve halklarinin sémiiriilmesinde ve baski altin-
da tutulmasinda yabancilara yardimci oldu.
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Ancak biitiin bunlar sémirge halklarinin direncini, kur-
tulus ozlemlerini ortadan kaldiramadi elbette. Baslangigta
sartlar esitsizdi. Ama emperyalistlerin 20. ylzyil baglarin-
da icine distiikleri biyik bunalim ve kendi aralarindaki
savaslar onlari bitkin ddsiirdid. Diger yandan Ekim Devri-
miyle birlikte somiirge halklari miicadelelerinde yeni ve
giiclii dostlar buldular. Ekim devrimci, somiirge halklarinin
kurtulus miicadelelerinin basarisi icin gerekli olan maddi
ve moral giigleri.olusturdu. Isgi sinifinin,_emekci kitlelerin
demokrat ve sosyalist nitelikteki kaltlirli ezilen diinya
halklari arasinda hizla yayildi, 6zgirlik arzularini tutus-
turdu.

Somiirgecilerin yoketmeye calistiklari ulusal kalttr
degerleri, ulusal duygularin kabarmasinda, kitlelerin ulusal
miicadeleye sokulmasinda elbette 6nem tasirlar. Gecmis
kusaklarin- edebiyat, sanat ve diisiin alaninda trettikleri,
bir halkin folkloru, el sanatlari alanindaki becerileri bu
bakimdan kiicimsenemez. Bunlar, o halkin yaratma giicii-
nin, kaltGrinon vb. olmadigina dair sémiirgeci propaganr-
day1 kirmak, kitlelere giiven ve onur kazandlrrnak igin
geredi gibi degerlendirilmelidir.

Diger yandan ulusal hareketle birlikte, ézelllkie de
ulusal bagimsizligin“ kazanilmasindan sonra ulusal dil ve
kiltir 6nemli | bir  gelisme 'gosterir. Ulusal /dilde egitim
yapiimasi ve bunun genis wginlara/gétirilmesi  ulusal
kiiltir ve sanatin arastirihp.aydinliga kavusturulmasi, kil-
tir ve sanat alaninda bir gelismeye, serpilmeye yol agar.
Bu da hig¢ kuskusuz, ilerici, devrimci bir nitelik tasir.

ULUSAL DILIN ONEMI

Somirgeciler, irk GstlinlGgi teorilerini dil GstiinlGgine
dair teorilerle yan yana yiritirler. Ezdikleri ve somirdik-
leri halklarin dillerini kiigimser, onlara kendi dillerini em-
poze eder, hatta kimi zaman uusal dilin  kullaniimasin
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yasaklar, bu alanda da ona baski uygularlar. Sémiirgecilik
zorla assimile etme, eritip 6ziimleme cabalariyla birlikte
ydrtr.

Somiirgecilerin dil konusundaki tezleri de irk konusun-
daki tezleri gibi bilimsel temelden yoksundur. Uluslarin
ekonomik gelisme diizeyindeki farklilik gibi, dillerin gelis-
me diizeylerinin de birbirinden farkli ‘oldugu bir gergektir.
Ama bu, gerj diizeyde kalmis dillerin, gelismeye elverissiz
oldugu anlamina gelmez. Her toplum ekonomik ve kiiltiirel
alanda gelisme olanagi buldukca dil de kagimilmaz olarak
zenginlesmekte, yetkinlesmektedir.

Besbelli, 'dil, uluslarin olusmasindén yizlerce, binler
ce yil once, ilk toplumsal yasam!a birlikte var oldu. Ama
bir dilin cesitli lehgelerinin, sivelerinin arasindan birinin
yetkinlesmesi, yayginlasmasi, ilke életisiinde konusma ve
ogrenim dili haline gelmesi her toplumda uluslasma hare-
ketiyle atbasi gitti. Fransizca, ingilizce, Almanca, Rusga
gibi ¢cagimizin énde gelen dilleri, Avrupa'da kapitalizmin
boy verdigi, ulusal edebiyatlarin® olustugu bir dénemde
onemli gelisme gosterdiler. 15-16. vyiizyillara kadar Avru-
pa'da yazi ve bilim dili olarak Latince hakim bulunmakta
idi. S

Geri kalmis, somiirge ve bagiml uluslarin dilleri de,
bu halklar ulusal 6zgirliiklerine kavustukca, dilin ve kil-
tiirtin onindeki’ engeller kalktikga, ulusal birligin saglan-
masina, ekonomik ve_sosyal' hayattaki ‘gelismeye paralel
olarak gelisip yetkinlesmektedir.

Somiirgecilerin dil ve kiiltiir Gzerine yaptiklari baski-
lar, halklarin yalniz kiiltir hayatini. degil, tim ekonomik ve
sosyal yapiyr etkiler. Ciinkii dil bir haberlesme, anlasma
. araci olarak kisilerin iliskilerinde uyum saglar; (retimde
etkin rol oynar. Dilin aracihg olmadan bilgi ve deney biri-
kiminin kisiden ksiye, kusaktan kusaga ulasmas: miim-
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kiin degildir. Dile getirilen sinirlamalar, toplumda yarati-
ciligr, ticari iligkileri kostekler. Kisinin kendi dilinde 6§-
renim yapamamasi onun diisinme ve 6grenme giiciinii si-
nirlar. Yabanci br dil aracihigiyla 6grenmenin ve bildigini
anlatmanin ne kadar gii¢ oldugunu herkes bilir. Ciinkii dil,
diistinceye siki sikiya baglidir.

«Dil insanlar arasinda en Gnemli haberlesme aracidr.
Dil birligi ve dilin késteklenmeden gelismesi, modern ka-
pitalizme uygun diisen gergekten 6Gzgiir ve yaygin ticari
iligkiler icin, niifusun ayri ayri simflar halinde 6zgiirce ve
genis capta gruplasmasi i¢in en onemli kosullardan bir’-
dir.»

«Diisiince alisverisi, siirekli ve onsuz edilemiyen bir
zorunluktur. Cunkii diistince alisverisi olmadan, doga giic-
lerine karsi verilen micadelede ve gerekli maddi degerleri
tretmek i¢in verilen micadelede insanlarin ortak eylemleri-
nin uyumlu bir bicimde diizenlenmesi mimkin degildir;
diistince aligverisi olmadan, toplumun dretim etkinliginde
basari saglamak mimkiin degildir; giderek toplumsal urs-
timin kendisi bile ofanaksiz hale gelir. Iste bu yiizden,
biitiin toplum tarafindan anlasilabilir ve o toplumun bii-
tiin Gyeleri“icin ortak bir dil olmazsa, o toplum (retiinde
bulunamaz hale gelir, dagilir ve toplum olmaktan ¢ikar.
Bu bakimdan, dil, hem bir ‘haberlesme araci, hem de iop-
lumun bir miicadele ve gelisme aracidir.»

«Dil, lretime .degrudan -dogruya- degil de ekonomi
aracihigiyla bagh olan st yapidan farklidir. Dil, insanin
gerek Uretim etkinligine, gerekse biitiin ¢alisma alanlarin-
daki biitiin Oteki etkinliklerinde dolaysiz bir bicimde bag-
hdir.»

Emperyalistlerin, somiirgecilerin ve diger gerici burju-
va hiikiimetlerinin baska halklarin dil ve kiltiirii Gzerindeki
baskilari bazan en zorba bigimleri aliyor. Bu hiikiimetler,
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insan haklari evrensel bildirisini ve altlarinda imzalari bu-
lunan diger uluslararasi anlagsmalari diledikleri gibi gigne-
yip geciyorlar. Bazan insanlarin kendi dillerinde tiirkii séy-
lemeleri bile yasaklaniyor.

Genel olarak milli baskinin her bigimi gibi, dil ve kiil-
tir lzerindeki baskinin kalkmasi da en cok emekgi kitle-
leri ilgilendirir. Bu baskilar, yeni gériislerin, diisiincelerin
kitleler arasinda yayilmasini, emekgilerin 6rgiitienmesini
giiclestirir, halklar arasina diismanlik sokar, devrimci giig-
lerin dayamgmasini zedeler. Ezilen uluslarin isbirlikci ve
asalak siniflari ise genel olarak bu baskilara karsi her-
hangi bir direng gdstermedikleri.gibi.onu kolaylastirirlar
da. Somiirgeciler de onlarin tarikateilik, dini bagnazlik, ka-
bilecilik ve benzeri nitelikteki tutucu, gerici, yoz kiltur-
lerine ve bu tiirden geleneklere ses gikarmaz, hatta on-
lari tesvik ederler.

BAGIMSIZLIGI iZLEYEN DONEMDE KULTUR

Diger yandan «ulusal kiltir=in oynadigi bu devrimci
roltin belli bir doneme, ‘sémiirgecilik boyundurugunun ki-
rilmasi ve burjuva demokratik déneme ozgii oldugu unutul-
mamalidir. Bu dénemde.bile bir halkin kiiltiirinde tutucu
ve gerici nitelikte unsurlar bulundugu gbdzden uzak tutul-
mamali. Hern-halkin: kiiltiiciinde;~yiizyillar -boyu;birikmis, bas
egmeyi ogutleyen, teslimiyetci, kaderci ', unsurlar vardir.
Yine geri kalmis toplumlarda kabilecilik, mezhepgilik, din
ayrimlari gibi seyler saflafi boler, ulusal 'hareketin karsi
sina onemli giicliikler cikarirlar. Ozgiirlik miicadelesinde
bu tiir sartlanmalarla, zararli egilim ve geleneklerle ciddi
bicimde miicadele edilmesi gerekir. Bunun gibi, ylzyillar
boyu halklar arasina sokulmus diismanhklar, devrimci da-
yanismay! zaafa ugratacak yanhs egilimlerin dogmasina
yol acabilir. Bu tiirden dar milliyetgi goriislerle de mi-
cadele edilmesi gerekir. Ulusal kiiltiiriin genel olarak olum-
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lu bir rol oynayacagi bu donemde bile asil ilerici rollin
sosyalist ve demokratik nitelikteki kiiltiire distiigiine kus-
ku yoktur.

Ulusal bagimsizlik kazanildiktan sonra sinif miicadele-
sinin on plana cikmasi sonucu, ulusal kiiltiirde bu iki ke-
sim arasindaki fark daha agik bigcimde ortaya gikar. Eger
ulusal demokratik devrim sirdiiriilemez ve sosyalist dev-
rimle tamamlanamazsa, burjuvazi, biiyiik toprak sahipleri
ve diger tutucu upsurlar, ekonomik ve sosyal yasamin ti-
miinde oldudgu gibi, kiltir alaninda da kendi egementik-
lerini kurmak istiyeceklerdir. Boyle bir durumda, ulusal
kituliri bir tim olarak savunmak tuticu ve gericilerin
isine yarar. Cunki iktidara hakim olan tutucu egemen si-
niflar, uluslararasi burjuva ve feodal karakterde clan ken-
di kultarlerini ulusal kiltir diye sunacaklardir. Nitekim
ulusal bagimsizliklarini kazanan, ama kapitalist kampta ka-
lan bircok (ilkenin, emperyalizmie baglarini koparamadigs,
hatta giderek gli¢glendirdigi son 20-30 yilin ve daha once-
sinin ornekleriyle goriilmektedir: Bu llkelerde ulusal kiil-
tir emperyalizmin denetimi ve etkisi altina giriyor; ya da
eski durum devam ediyor. Kaldr ki somiriicli siniflar var
oldukca ve topluma regemen bulundukga kendi tutucu,
gerici kiltirlerini de iyaratma ve tim kitlelere benimset-
me cabasing devam edeceklerdir. Bu /durumda ulusal kul-
tiriin bir tim olarak savunulmasi, pratikte, egemen sinif-
larin soven, anti-sasyalist, hatta ani-demokratik kiltirini
savunmaya varir.

Bu bakimdan kapitalist bir toplumda ulusal kiilthriin
iki unsurunu birbirinden ayirmak, egemen siniflarin gerici
kiiltiriine karsi ¢ikarken, emek¢i siniflarin uluslararas: de-
‘mokratik ve sosyalist kiltiiriinii. savunmak devrimciler igin
son derece onemlidir. Hi¢ kuskusuz, ulusun ezici gogunlu-
gunun sikarlarimi temsil eden kiltir de budur. O, bigimde

58



ulusal, 6ziinde demokratik ve sosyalisttir. Her ulusun ken-
di diliyle ifade edilmektedir. Her ulus kendine 6zgl motif-
ler, renkler ve katkilarla onu zenginlestirmekte, 6zgiin bi-
cimleri yaratmaktadir. Ama oziinde enternasyonalist bir
kiiltiirdiir o. Her yerde gergekei, somiiriiye ve zulme karsi,
barisgi ve yaraticidir.

Bu iki kiltiiriin farki toplum yasaminin her alaninda,
distncede ve davranmista her an karsimiza gikar. Egemen
siniflarin gerici_kiiltiirli ylizyillardan beri _insanin bilincini
ve davran.slarim etkilemis, pek cok kotii aliskanliklari, oo-
ga ve toplumla ilgili yanlis deger yargilarini insan zihnine
yerlestirmistir. Yeni Kiiltiir ise doga ve toplumla ilgili
dogru bilgiler ve yeni insani iliskiler tizerinde kurulmak-
tadir. '

Eski kiltiriin dar gemberinden' kurtulamamis birine so-
rarsamz, insanin mutlu olmasini  kendisinin ve ailesinin
rahatinda, varliginda gériir. insan yalmiz kendisini ve aile-
sini distinmelidir, der. Ne kadar zenginse o kadar mutlu
olacagini sanir. Oysa mutlulugun salt kisisel rahatlikla,
varlikla saglanamiyacagr bizzat burjuva toplumunun deney-
lerinden de biliniyor. Baskalarimin mutsuz oldudu, a¢c ve
issiz oldugu bir ortamda insan tek basina mutlu olamaz.
Sosyalist kisi icin mutluluk fazla paranin, esyanin gok &te-
sinde bir seydir. O, baskalartyla omuz omuza iyi ve giizel
seyler yaratarak, kendisini, toplumu ve 'dogayi ileri dogru
degistirerek ve ancak baskalariyla birlikte mutlu olacagim
bilir.

Eskinin yanhs deger yargilarindan kurtulamamig bir
kiiglik burjuvaya gore her insan ve her toplum yalniz ken-
di gikarimi distiniir, herkes baskalarini sémiirmek igin fir-
sat arar. O, sosyalist bir kisiyi ve toplumu da bu gozle
goriir, sosyalist toplumla burjuva toplumun birbirinden ne
derece farkli yapiya ve diinya goriisiine sahip oldugunu
kavriyamaz. Oysa sosyalist kiiltiir insanlarin kardesligini
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bir gerceklik haline getirir. insanlar arasinda diismanhk
yaratan simifli toplumun sémiirii ve zulim iliskileridir; bu
iligkiler kaldinldi mi diismanlhk da biter. Sosyalist kisi
baska halklara diismanlik duymaz; onlarin da mutlu ve 6z-
giir olmasim ister ve bunun igin calisir.

Giinimizde, devrimci gecginen bazi kisiler, aynen bur-
juvalar gibi sosyalist toplumlarda somirii ve zulim ilis-
kileri ariyor, ya da, gergekleri ters yiiz ederek var gibi
gosteriyorlar. Onlar da aynen burjuvalar gibi sosyalist top-
lumlari savasgi.ve saldirgan amaglar giitmekle sucluyor-
lar. Bu gorils, acikca, is¢i sinifina ve emekgilere inanc-
sizliktir. Bu, tarihsel gelismeyi, bilimsel sosyalizmi yad-
simaktir; kesinlikle gerici bir burjuva goriisidiir. Bu ki
siler burjuvazinin désedigi kaldirnm taslarina basa basa
ilerliyorlar; toplumdaki yanlis, dar goriislii, soven hatta
irkgi deger yargilarina, duygulara yaslaniyoriar. Onlardan
glic aliyor ve onlari kiskirtiyorlar.

Gerici burjuvazi, diinyanin her lilkesinde yurtseverleri
ve sosyalistleri «vatan»a ve «milletse zararli gorisler ta-
simakla, hatta hainlikle suclar. ABD'de azgin soven ve
militarist gugler, Rosenbergleri bu  suglamalarla idama
gonderdiler. Tiirkiye'de Nazim boyle suglandi. Ulkemizde
sanat ve disiin alaninda iistiin eserler vermis tim yurt-
severler, ilerici kisiter, emekci halkin dostlari hep bu se-
kilde suglanmislar, a@ie baskilar® gormuslerdir. Burjuvazi
kitlelerde de bu|yonde “sartlanmalar, On yargilar yaratir.
Oysa sosyalistler._kadar kim ozgurlige deder verebilir?
Ama sosyalistler elbette enternasyonalisttirler. Bu demek-
tir ki kisisel cikarlarini, kendi emekci halklarinin ¢ikarlarin
tim ulkelerin emekeilerinin cikarlariyla birlestirirler. Hic
bir halka dismanhk duymazlar. Baska ilkelerin isgilerini
de dost goriirler. Ama ulusal kinle, bencillikle, diismanca
duygularla donanmis olanlar bunu anliyamazlar. Onlar bir
emperyalist lilkeyle, bir sosyalist {ilkeyi birbirine karisti-
rirken ayni kafayla hareket ediyorlar.
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Geri kalmis kapitalist iilkelerin burjuvalari, biiyiik top-
rak sahipleri ve tim gericileri ileri kapitalist {ilkelerin, em-
peryalistlerin kanatlari altina siginirlar. Onlarla ortaklasa
«kendi» halklarini somiiriirler, {ilkenin dogal {riinlerini on-
lara peskes cekerler. Onlar elbette usak ruhludurlar. «bas-
kalarini somiiren kisi 6zgiir olamaz.» Ama bu kisiler yalmz
«usak ruhlu» olduklari icin degil, simifsal cikarlari gerek-
tirdigi icin Oyle yapiyorlar. Burjuvaziye «usak ruhundan»
vazgecmesini, fonurlu olmasini Gnerenler, yalnizca ahmak-
lardir. Ama sosyalistlerin enternasyonalist dayanismasi ile
somiricilerin® arasindaki__iliskileri _birbirine  karistirmak,
bir ve ayni sey gibi gostermek ise ahmakligin daniskasi-
dir. Ciinkii ilerici insanlarin, demokratlarin ve sosyalitlerin
diinya 6lgtisiinde dayanismasi belli kisisel ve sinifsal gikar-
lar icin degil, tim insanligin ¢ikarinadir; her yerde insanca
bir yasamin kurulmasi igindir. isci simifinin enternasyona-
list dayanismasi Gzverinin, onurun, kisiligin yice bir bici-
midir. Bunu, aynen gericiler arasindaki iliskiler gibi goste-
renler, uyduluk, usakhk olarak degerlendirenler, eger maas-
i burjuva ajanlari degillerse, sartlanmis dar kafali kiigiik
burjuvalardir.

Burjuvalar kendi aralarinda dinya olc¢tisiinde en genis
bicimde iliskiler kurarken, emekeileri dar ulusal duvarlar
icine hapsetmek isterler, Her ulusun burjuvazisi igin s'-
yasi bakimdan bagimsiz bir devletin kurulmass yetisir. Ye-
ter ki bir devlet kurulsun, ‘smirlart-¢izilsin, oraya bir bay-
rak dikilsin ve burjuvazi iktidarda olsun. Ondan sonra
emekci halktan istenen, g¢alisip burjuvalari ve diger asa-
laklari mutlu yasatmak, yine onlarin ¢ikan icin baska (lke-
lerin emekgileriyle gerektigi zaman savasmaktir.

Oysa emekei halk i¢in 6zglrlik sorunu siyasi bagim-
sizlikla bitmez. Emekgiler ve onlarin en uyanik, en yigit
anciileri olan sosyalistler elbette ulusal bagimsizliga biiyiik
deder verirler; sémiirgeci boyundurugunun kirllmasi igin
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herkesten cok ve fedekédrca miicadele eder, ulusal hareke-
tin 6niinde yer alirlar. Ama yine emekgi halk, kurtulusun
salt bu olmadigini bilir. Asil kurtulus toplumun tim sé-
miiriiciilerden, tim asalaklardan kurtulmasidir. Emperyalist-
lerin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel alandaki her tiirlii baski
ve somiiriisii de ancak o zaman gergek anlamda son bulur.
Emekgi halk igin sorun, dinyanin her yerinde insanca
bir yasamdir, her tiirli kélelik zincirinin son bulmasidir.
iste bunun_icindir ki sosyalistler gergek yurtseverlerdir;
onlar 6zgiirliige ve onura diiskiin insanlardir. Onlara yakis-
tirllamyacak bir sey varsa o da uyduluk kavramidir. Onlar
ne baska'arina uydu olur, ne de baskalarini kendilerine uy-
du yaparlar. Kendileri, tilke gergeklerine bos verip ideolo-
jik ve politik ditizeyde baskalarimin papaganhdini yapan ki-
silerin burjuvalarin ve biiyiilk toprak sahiplerinin yanisira
devrimci glglere bu suclamalart  yoneltmeleri giiliinctiir.
Onlar boylece is¢i simifina, tim ilerici insanhiga ihanet
ediyor ve burjuva ideolojisinin gonuliti propagandacisi du-
rumuna cistiyorlar. Onlarm=tiim g¢abasi, tim (lkelerin isci-
lerinin saflarini bélmeye yénelmistir.

KAVRAM KARGASASI VE EMPERYALIZM :

Burjuva._ideolojisinin..bir_ozelligi de_ yarattigi kavram
kargasasidir.. isgi sinifiyla’ ' miicadeleye tutustugu ilk za-
manlardan beri bu konuda‘eldukca /ustalasmistir o. Burjuva
sozcileri duruma“gére,~yerlesmis- bilimsel kavramlari bir
yana itip yeni kavramlar iretir, ya da bu kavramlarin 6zi-
nii degistirir, onu dejenere ederler. Alman fasistleri, isgi
simifinin birgok sloganlarina sahip ciktilar ve kitleleri ya-
niltmak i¢in onlardan yarariandilar. Sermayenin bu en gozii
kanh usaklari, kitle tabami edinmek ve yidinlari sasirtmak
icin kitlelere is, 6zglrlik vaadettiler, kapitalist toplumun
gizlenemez bazi koétiliklerini elestirdiler, hatta kapitalizme
hiicum eder goriindiiler. Adlarini bile «Nasyonal Sosyalist»
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olarak koydular. Bugiin de iilkemizde fasist beslemelerin
benzer taktikleri denedikleri gézlerden kagmiyor; onlar da
«ls, ekmek, 6zgiirlik=, hatta «kahrolsun Amerika» gibi slo-
ganlarin altina imza atmaktan gerj durmuyorlar..
Burjuvazi simdi hemen tiim kapitalist iilkelerde «sos-
yal refah»tan, «ulusal gelirin adaletli sekilde b&liinmesi»n-
den sozediyor. Diger yandan ozgiirliik ve demokrasi sam-
piyonlugu yapiyor, «insan haklari=ndan sézediyor ve biitiin
bu kavramlar elbette dejenere ediyor. Kapitalist toplumlar-
larda pek ¢ok saf insan, burjuva demagoglarin her ailahin
ginG yaptiklart bu samata iginde neyin dogru, neyin yan-
lis oldugunu kavramakta: sikintiyasdiisityor. Giiniimiizde bu
demegoglara maocular da eklenmis durumda.
Ginimizde en onemli kavram karmasasi «emperya-
lizm=le ilgili olani. Bazi g¢evreler emperyalizmin, kapitaliz-
min en son asamasi oldugunu bilmezlikten gelerek kapita-
list Giretim bigiminin ¢oktan beri tasfiye edildigi tlkeleri
emperyalist| diye gostermeye kalkiyorlar. «iki siiper dev-
lets, «yoksul iilkeler - zengin-iilkeler» gibi terimlerin alti-
na sigimiyorlar. Aciktir ki béylesine kavramlaria toplumla-
rin niteligi ve ¢agimizinrgelisimrdogrultusu belirlenemez.
Bu kisiler, «lkisiiper.deviet». ve «Yoksul iilkeler-zen-
gin Ulkeler» derken_iki farkli sistemi bir araya getiriyor,
birbirine temelden.zit-iki toplum-yapisini; iki.yasama bici-
mini kasith olarak birbirine karistirwyorlar. ABD bir siper
devlettir, emperyalisttir ve zulmin~somirinin dinyamiz-
daki bas temsilcisidir. Eger baska bir sosyalist tlke de bu
derece giiglil olursa o da baskalarini somiirecek ve onlara
baski yapacaktir, ya da yapmaktadir! Onlar, kiiciik burjuva
kafalardaki boylesine kaba bir mantiktan, yakistirmadan ya-
rarlanmaktadiriar. Burjuvalar zengindir, ¢iinkii onlar baska-
sin1 somiriiyorlar. Zengin kapitalist dlkeler de baskalarini
somiuirdiikleri icin zenginler. O halde gelismis olan, «zen-
gin= sosyalist lilkeler de baskalarini somirdiikleri i¢in zen-
gindirler! iste dayandiklan aym kiigik burjuva mantik..
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Soylemesi bile «abes» kagar ki, bir sosyalist iilke bi-
yiimekle, giiglii olmakla bir emperyalist ililkeye doniismez.
Sosyalist toplumun gelismiyecegini, kiigiik ve yoksul kala-
cagim kim soyledi ki. Tersine sosyalizm {retim giiclerinin
oniindeki engelleri kadirarak toplumu biiylik bir gelisme
asamasina sokar. Burjuva toplumu nasil feodal toplumu fer-
sah fersah astiysa, ssoyalist toplum da kapitalist toplumu
oylesine asacaktir; bu kaginilmazdir. Ama biiylimekle sému-
rict olmanin.ne.ilgisi var? Burjuva toplumu.biytduikge so-
mirlyl de bilylGttil; clinki o somiiriicti ve sémiiriilen sinif-
lara ayrilmis bir toplumdu. Ama sosyalizm de iste ilk kez
somiiriiyl toplum yasamindan cikaran bir diizendir. Bu kisi-
ler, «yoksul-zengin» ilkeler ayrimini yaparken, bilingsiz
yoksul kisideki duygusal tepkiye sesleniyorlar. Oysa bir
kapitalist iilkenin zenginligiyle bir sosyalist lilkenin zengin-
ligi nitelik bakimindan birbirinden apayri seylerdir. Burju-
va toplumu ne kadar zenginlesse de emekei gogunluk nisbi
de olsa, yoksuldur. Orada, toplumsal zenginlik her zaman
kiigitk bir azinhgin elinde toplanir. Oysa sosyalist toplum-
da zenginlik toplumsaldir. Emekcilerin yarattigi deger bas-
kalar1 tarafindan yagmalanamaz. Gelismeden toplumun her
bireyi yararlamir. Elbette sosyalist toplum ekonomik ve kiil-
tirel yasamda burjuva toplumunu asacak, gok geride bira-
kacaktir. Bunu kotd bir sey gibi. gébrmek sosyalizmden bir
sey anlamamak ve ona inamgsizliktir. Bazilari ¢agimizda,
sosyalizmi hala komiinal toplumun yoksulluk ve esitik sart-
larina déniilmesini 6neren bazi 18, 19. yizyil (topyacilari
gibi disiiniiyorlar. Bu Diyojen'ce disiinve ve yasama tarziy-
la sosyalizmin bir iliskisi yoktur.

Burjuva kiiltiriiniin etki alaninda bu tiir yanlis goriis-
lerin yesermesi olagan karsilanmalidir. Gericilerin ve on-
larin maskeli yardimcilarinin bu tiir kavram kargasalarina
kanmamak ancak sosyalizm hakkinda dogru ve saglikh bil-
giler edinmek ve bilimsel, sistemli bir diisiinme yetisi ka-
zanmakla mimkinddar.
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