








gistirme yontemimizi korumak» oldugunu her an ha-
tirlamaliyiz.

Ve unutmamaliy1z ki; kendisini egitmesini en iyi
bicimde becerememis bir insandan bagkalarini iyi egit-
mesini beklemek, diigiincesinden daha anlamsiz ve bog
bir diislince olamaz. '

KURTULUS



komiinist enternasyonal yiiritme kurulu
orgiitlenme subesinin taslak olarak
hazirfadhijt bir komiinist parti igin
tiiziik modelinden alintilar
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" (Bu taslak; Komintern Yiiritme Kurulu orgiitlen-
me subesinin (org. biiro) cagirdigl ve genigletilmis 5
plenumla ayni zamana raslayan orglitlenme konferan-
sinda tartisildi ve oybirligiyle kabul edildi. Orgutienme
Konferansinin kararlari Nisan’da Komintern Yuriutme
Kurulu tarafindan onaylandi ve Mayis ayinda yayin-
landi. Komintern Yiiriitme Kuruluw'nun 6. Komintern
Kongresi'ne rapor ettigine gore, 1925’in yarnsindan iti-
baren seksiyonlar tuziiklerini, organizasyon subesinin
rehberligi altinda degistirmeye basladilar. Bircok kar-
$1 koyma ile karsilandi, fakat Avrupa ilkelerinin ¢o-
gunda calisma tamamlandi. Somirge ve Latin Ameri-
ka iilkelerinde ise heniiz basladi.)

I. PARTININ iSMi

1. Kominist Partisi Komiinist Enternasyonal’in
bir seksiyondur ve adi Komiinist
Partisi, Komiinist Enternasyonal’in seksiyonudur.

II. PARTI UYELIGI

2. Uyelik, Komiinist Enternasyonal ve Komitinist
Partisinin program ve tiiziiklerini kabul eden herkese
aciktir. Partinin asli (birincil) biriminin tyeleri, biri-




min faaliyetlerinde aktif olarak yer alan Komintern’in
ve partinin biitiin kararlarina uyan ve parti aidatlari-
ni duzenli olarak 6deyenlerden olusur.

3. Yeni iiyelerin kabulii parti hiicresi kanaliyla
olur ve mahalle veya bolge komitesi tarafindan onay-
lanmalidir....

III. PARTININ YAPISI

6. Kominternin butiin seksiyonlari gibi, :
Komiinist Partisi de demokratik merkeziyetc¢ilik ilkele-
ri lizerinde inga edilir. Demokratik merkeziyetciligin
baslica ilkeleri sunlardir :

a) Parti organlari, hem alt hem de Ust organlar
parti iiyelerinin birlesik toplantilarinda, konferanslarda
ve kongrelerde secilirler.

b) Parti organlarn kendilerini secenlere diizenli
raporlar verirler.

¢) Daha ist parti organlarinin kararlarimin alt-
taki organlar tarafindan baglayici olarak kabulii; siki
parti disiplini, Komintern Yiiriitme Kurulw'nun ve 6n-
der parti organlarinin kararlarinin eksiksiz ve aninda
yerine getirilmesi... Parti sorunlari, uygun parti organi-
nin sorun hakkinda karar vermesine kadar tartisila-
caktir. Bir Komintern kongresi, bir parti kongresi ve-
ya bir onder parti orgam tarafindan karar alindigin-
da, iyelerin bir kismi veya bazl parti érglitleri karari
paylasmasalar bile, karar kayitsiz sartsiz yerine geti-
rilmelidir.

7. Illegalite kogullarinda bir Uist parti organi, da-
ha Ust organlarin onaylamasi kanaliyla, bir alt orga-
nin terkibine (kompozisyonu) ve luyelerin oyu ile or-
gana uye davet etmeye karar verebilir.

8. Yerel sorunlarda Parti orgiitleri Komintern ve
parti kararlari cercevesinde olmak kaydikla otonom-
durlar.

9. Herhangi bir parti orgiitinin en yliksek mer-
tebesi, 0 orgiitlin tyelerinin birlesik toplantisi, konferan-
s1 ve kongresidir.



10. Birlegik toplanti, konferans veya kongre, bu tir-
den toplantilar arasindaki silire i¢inde orgutun olagan
islerini yuriitecek bir énder organ seger.

11. Partinin yapis: 6zetle asagidaki gibidir :

a) Bitlin ulusal alan icin: parti kongresi- mer-
kez komite.

b) Bir bolge alani icin: bolge konferansi - bolge
komitesi.

¢) Bir alt - bélge alam icin: alt - bolge konferan-
s1 - alt - bolge komitesi

d) . Bir sehrin bir kismini igceren alan icin: mahal-
le konferansi - mahalle komitesi.

e) Kiicik bir kasaba, kdy, v.b., i¢cin yerel - hiicre
konferansi (kOy - hiicre konferansi) veya yerel birlesik
(k0y birlegik) toplantis: - yerel komite.

f) Tek tek fabrikalar, biirolar, igyerleri, isletme-
ler, sokaklar, vb., icin: hiicre konferansi - hiicre komi-
tesi.

12. Ozel parti gorevlerini yiiritmek icin, parti
komiteleri 6zel subeler kurarlar, ornegin: ajitasyon,
propaganda, sendikalar, kadinlar gibi. Bu subeler par-

ti komitelerine tabidirler ve onun direktifi altinda ca-
ligtrlar.

IV. HUCRE

" 13. Partinin asli (birincil) orgiitii, temelleri fab-
rika hicrelerdir (fabrikalarda, maden ocaklarinda,
atOlyelerde, ofiste vb.). Bu hiicrelere orada calisan bii-
tiin parti tiyeleri baghdirlar.... Hiicrenin en az ig¢ lye-
si olmalhdir.

14. Sadece bir veya iki iiyenin bulundugu fabri-
kalarda tliyeler en yakin fabrika hiicresine baglanma-
lidirlar.... Not: Bir fabrikada calismayan parti iiyeleri,
kural olarak, . komsular1 olan bir fabrika hiicresine
baglanacaklardir, aksi taktirde ise bu iiyeler sokak
hiicrelerini olustururlar.

15. Hiicre, partiyi iscilere ve kiiclik koyliilere bag-
layan bir érgiittiir. Hiicrenin iglevleri; partili olmayan
isicler arasinda sistematik komiinist ajitasyon ve pro-



paganda ile yeni liyeler kazanarak, parti yayinlan da-
gitarak, fabrika gazetesi ¢ikararak, fabrikalardaki par-
ti {iyeleri ve isciler icinde kiiltiirel ve egitimsel ¢caligma-
lar diizenleyerek, israrla ve kesintisiz olarak fabrikalar-
daki blitiin resmi pozisyonlar1 kazanmaya calisarak, is-
cilere mesleleri ihtilalci sinif mucadelesi agisindan izah
ederek biltilin endiistriyel celigkilere ve iscilerin taleple-
rine miidahale ederek, calisanlarin biitiin miicadeleleri
icinde israrli ve usanmaz bi recalisma ile liderligi kaza-
narak parti calismasi yapmaktir,

16. Hiicre olagan islerini ylritmek igin, ¢ ile
beg arasindaki liyeden olusan bir komite secer.... Komi-
te hiicrenin calismalarindan sorumludur.

V. YEREL GRUP

17. Yerel grup belirli bir alandaki hiicrelerden olu-
Ssur....
18. ... Yerel komite iiyelerinin en az yarisi fabrika
hiicreleri. Uyelerinden olmalidir. Komite sorumlu bir
sekreter veya bagkan secer. Komite grubun calismala-
rindan sorumludur. Ve o alandaki fraksiyon calisma-
lan ile de gorevlidir.

19. Kural olarak yerel toplu iiye toplantisi ayda
bir yapilir.

VI. MAHALLE ORGUTU

20. Sehrin mahallelerinde en yiliksek parti merte-
besi, mahalle konferansi tarafindan se¢ilen mahalle ko-
mitesidir. Mahalle konferansinda temsilin olciiti ma-
halle komitesi tarafindan saptanir.

21. Mahalle komitesi daha st parti organlarinin
kararlarini yerine getirir ve mahalledeki parti ¢alisma-
sina rehberlik eder. En az ii¢ ayda bir mahalle kon-
feransmi toplar. Mahalle komitesi bolge komitesine da-
nisarak bir mahalle sekreteri secer.

22. Mahalle konferansina hiicrelerden delegeler
katilir. Mahalle komitesinin raporlarini alir ve onaylar
ve bir mahalle komitesi secer.

23. Mahalle komitesi o alandaki fraksiyon cahg-
masindan da sorumludur.



VII. ALT - BOLGE ORGUTU

24. Alt - bolge komitesi... alt - bolge konferans ta-
rafindan secilir, konferansta temsilin 6l¢liitii bdlge ko-
mitesi tarafindan saptanir.

25. Alt - bolge komitesi,... 0 alandaki biitiin parti
calismasina rehberlik eder. Yilda en az iki defa alt -
bolge konferansini toplar. Sekreter bolge komitesine
dansilarak secilir.

26. Hiicre delegeleri alt - bdlge konferansina ka-
tilirlar, konferans alt - bolge komitesinin raporlarint
alir, onaylar ve alt - bolge komitesini secer.

27. Alt - bolge komitesinin sorumlu oldugu ala-
na giren sehirlerdeki calisma, komite tarafindan yii-
ritilir. '

28. Alt - bolgedeki fraksiyon calismasindan, alt-
bolge komitfesi sorumludur.

viir. BOLGE ORGUTU

29. Bolgedeki en yliksek parti mertebesi bolge
Konferansidir ve yilda iki defa toplanir. Bolgedeki parti
orgiitlerinin yansinmin veya merkez komitesinin istegi
iizerine boélge komitesi olaganiistii konferanslar topla-
yabilir. Bolge konferansi, bolge komitesinin ve bolge de-
netleme komisyonunun raporlarimi alir, ve bolge komi-
tesi ile bolge denetleme komisyonunu secer.

30. Konferanslar arasindaki siirede, bolgedeki en
yiiksek parti orgam bolge komitesidir. Komitenin bir
kism fabrika isgilerinden meydana gelmeli ve boélgede
ki baglica sehirlerin ve diger dnemli merkezlerin tem-
sileileri de bulunmalidir. Birlesik oturumlarin ne zaman
olacaklarimi saptar. Birlesik oturumlar, en az ayda bir
kere olmalidir. Bolge komitesi olagan isleri yuriitmek
icin bir biiro secer. Komitenin ve biironun iiyelerinin
sayist parti merkezince saptanir. Bolge komitesi, parti
merkezinin onaylamasi sartiyla bir bolge sekreteri se-
cer. Sekreter en az ii¢ yilhk parti iiyesi olmalidir. Mer-
kezin onay1 halinde istisnalar olabilir . ‘

31. Bolge komitesi bir denetleme komisyonu se-
¢er. Komisyonun iglevi bolgedeki, biitiin yonetimsel ve
mali igleri ve parti girigsimlerini konrol etmektir.



32. Bolge komitesi merkez komitesinin kararlari-
n1 yerine getirir ve degisik gorevlerle ugrasmak tlizere
(6rglitlenme, ajitasyon, propaganda, sendikalar, koy-
liler arasinda calisma, kadinlar, vb.) o©zel organlar
kurmakla ylukumlidiir. Bu 6zel organlar, kural olarak,
bolge komitesinin bir iiyesinin sorumlulugunda olacak
ve calismalarini bolge komitesinin direktifleri altinda
yiritecektir. Bolge komitesi, merkez komite ile anla-
sarak, bolgedeki parti yayiminin yazi kurulunu tayin
eder. Bolge komitesi kendi alamindaki biitiin parti ca-
hismasindan sorumiudur. Yaptig1 calismadan, bolge
konferansina ve merkez komitesine karst sorumludur
ve merkez komitesine her ay calismalan hakkinda ya-
zili rapor gondermeye mecburdur.

33. Bolge komitesinin sorumluluk alanindaki se-
hirlerde sehrin kendisinin hi¢ bir parti komitesi yok-
tur. Calisma bolge komitesi tarafindan ylritiliir...

IX. PARTI KONFERANSI

34. Parti konferansi, kural olarak yilda iki kere
toplanir .Temsilin Ol¢iitiine ve konferansin bilesimine
(kompozisyonunda) merkez karar verir. Bélge temsilci-
leri bolge komitesince secilir. Merkez, danisilacak bir
ses olarak, tek tek parti calisanlarimi konferans toplan-
tilarina davet edebilir. ‘

35. Parti konferansinin kararlari merkez komite-
si tarafindan onaylandiktan sonra yiiriirliige girer.

36. Parti konferans: eger kongreden hemen oOnce
toplandiysa, Komintern’in diinya kongresine gidecek
heyeti secebilir.

X. PARTI KONGRESI

37. Parti kongresi en yiliksek parti mertebesidir
ve kural olarak, yilda bir kere, Komintern Yiriitme
Kurulu ile anlasarak merkez komitesi tarafin-
dan toplanir. Olaganiistii kongreler; merkez komitesi-
nin kendi insiyatifi ile veya Komintern Yuriitme Ku-
rulwnun insiyatifi ile veya bir énceki kongrede tem-
sil edilen {iye sayisinin en az yarisinin istegi tizerine
toplanabilir Fakat herseye ragmen olaganiisti bir



kongre, Komintern Yiirlitme Kurulunun onayr olmak-
sizin toplanamaz. Kongrenin toplanacag: tarih ve gin-
demi, liyelere en az bir ay evvelinden bildirilmelidir,
Kongre, iiyelerin en az yars: temsil edildigi zaman ka-
rarlar almaya yetkilidir.

Kongre de temsilin ol¢liti ya merkez komitesi ta-
rafindan ya da kongreden oOnce toplanan parti konfe-
ransi tarafindan saptamnir.

38. Parti kongresi;

a) merkez komitesinin ve merkez denetleme ko-
misyonunun raporlarini alir,

b) parti program lizerine olan sorunlarda kara-
Ta Varir, )

¢) butiun politik, taktik ve orgtitsel sorunlar tze-
rine karar verir,

d) merkez komitesini ve merkez denetleme Xko-
misyonunu, vb., secer,

39. Parti kongresi, bolge konferanslarinca secil-
mesi gereken delegelerden olusur. Illegalite kosullarin-
da; delegeler secim yerine, bir acil durum tedbiri ola-
rak, Komintern Yiriitme Kurulunun onay: ile, bolge
komitesi tarafindan tayin edilebilirler. Kongre Yyerine
de, yine Komintern Yuriitme Kurulunun onay ile, bir
parti konferansi toplanabilir.

XI. MERKEZ KOMITES]

40. Merkez komitesi parti kongrelerinin toplan-
ma siireleri icindeki en yliksek parti orgamdir. Partiyi
diger parti kurumlarina karst temsil eder, gesitli parti
organlar1 kurar butin politik ve orgutsel calismaya
rehberlik eder, kendi denetimi ve kontrolu altinda ¢a-
hsan merkez organinin yazi kurulunu atar, bir biitiin
olarak parti icin onemi olan girigimleri yonetir, parti-
nin glgclerinin dagitimini yapar ve parti maliyesini ida-
re eder.

Ulusal karakterdeki orgiitlerde yapilacak fraksiyon
calismasindan da merkez komitesi sorumludur.

41. Merkez komitesinin iiye sayist kongre tarafin-
dan saptanir.



42. Merkez komitesi; liyeleri arasindan, politik ¢a-
Iismadan sorumlu bir politik biiro, ¢rgiitlenme c¢alis-
malrindan sorumlu bir orgutlenme biirosu ve olagan
igleri yiiriitecek bir sekreterlik (veya sekreter) secer.
Cesitli subelerin sorumlularini tayin eder, bunlar eger
mimkinse merkez komitesi iiyesi olmalidirlar. (Not:
42. madde genig partiler icin gecerlidir, kli¢lik partiler
i¢in merkez komitesinin bir prezidyum se¢mesi yeterli-
dir.)... ,

XII. MERKEZ DENETLEME KOMISYONU

45. Parti kongresi; partinin mali islerinden so-
rumlu olacak, defterlerini tutacak ve partinin biitiin
parasal girisimlerine nezaret edecek bir merkez denet-
leme komisyonu seger. y

XIII. PARTI DISIPLINI

46. En siki parti disiplini, biitiin parti iyelerinin
ve Orgilitlerinin en yiiksek gorevleridir.

Komiinist Enternasyonal’in, parti kongresinin, par-
ti merkezinin ve blitiin daha iist organlarin kararlan
derhal ve eksiksiz olarak yerine getirilmelidir. Farkl
fikirlerin meveut oldugu biitiin sorunlar, uzerlerinde
karara varilmadig1 siirece, dzgiirce tartigilabilir.

47. Parti disiplininin ihlali ilgili parti organlari-
nin cezalandiricl tedbirlerini getirir. Parti orgiitleri
hakkinda su cezalar uygulanabilir: sozlii ihtar; uzak-
lagtirma ve bir konferans toplamincaya kadar, uzak-
lagtirnlan organin islerini yiiriitecek gecici bir komite
atama; orgiitiin dagitilmas: ve iiyelerinin yeniden kay-
dedilmesi .Tek tek liyeler icin ise su tedbirler alinacaktir;
partinin sozli ihtar, toplu sozli ihtar, yetkilerini al-
ma, belirli bir siire icin uzaklagtirma, nihai uzaklag-
tirma.... '

49. Bir lyenin partiden uzaklastiriimasi sorunu,
ilgili parti orgiitiiniin (hiicrenin) birlesik toplantis tara-
findan bir Ust parti komitesine onerilir. Cikarma kara-
r1 bolge komitesince resmen onaylandiginda yiiriirlii-
ge girer. Uzaklagtirmanin heniiz askida bulundugu sii-
re icinde, ilgili liye parti calismasindan alikonur.



Uzaklagtirmalar, bir kural olarak, parti organinda
yaymnlanir....

XI1V. PARTI MALIYESI

» 50. Bir parti orglitiniin kaynaklan iyelerin
aidatlarindan, ozel bagislardan, parti girisimlerinin
gelirlerinden, daha ist parti organlarimin katkilann-
dan, vb. elde edilir.

51. Uye aidatlan parti gelirlerinin % ’sinden
az olmamalidir. Aidatlarn, parti gelirlerine orami par-
ti kongresi veya merkezi tarafindan saptanir...

52. Yeterli gerekgesi olmadan ii¢ ay boyunca par-
ti aidatini 6demeyen iiyelere partiden ihra¢ edilmig
olarak bakilmali; ilgili hiicrenin toplantisi durumdan
haberdar edilmelidir.

XV. FRAKSIYONLAR

53. En az iki koministin bulundugu, iscilerin ve
koylilerin bilitlin parti disi oOrgiitlerinde (sendikalar,
kooperatifler, egitimsel dernekler, spor birlikleri, fab-
rika komiteleri, issiz komiteleri ,belediye konseyleri,
parlamento, kongreler, konferanslar, vb.) partinin et-
kisini arttirmak icin bir komiinist fraksiyon orgutlen-
melidir ve parti disi cevrede komiinist politika uygu-
lamaya konmalidir.

54. Fraksiyonlar; partinin partili olmayan orgit-
lerdeki baglandir. Bagimsiz yapilar olmayip, uygun
(ilgili) parti komitesine baghdirlar. I¢ islerinde ve ola-
gan giinlik islerinde otonomduriar. Fraksiyon ve ko-
mite arasmmdaki farkhliklar ortaya cikarsa, komite so-
runu fraksiyonun temsilcileriyle tekrar tekrar tartig-
maya ve fraksiyonun kayitsiz sartsiz uyacagl bir sonu-
ca ulasmaya mecburdur. Fraksiyonun bagvurusu uze-
rine, sorun iizerinde nihai olarak en yakin Ust komite
tarafindan karara varilir. Bagvuru sonucunun kesin-
lesmedigi silire icinde, fraksiyon ilk karart veren ko-
mitenin kararina uyar.

55. Fraksiyonun c¢alismasina iligkin sorunlar tar-
tisilirken, komite danmsgilacak bir ses olarak, fraksiyonun




bir temsilcisini tartrsmalarda bulunmasi icin davet
edeb’Yir.

56. Komiinist fraksiyonlar liderliklerini kendile-
ri secerler, secim ilgili parti komitesince de resmen
onaylanmahdir. Fraksiyon liderleri, fraksiyonun ¢ahs-
malarindan komiteye karst sorumludurlar.

Komitenin fraksiyon liderligine eklemeler yapma
yetkisi vardir...

57. Fraksiyonlarin aktif olarak caligma yuriittiik-
leri orgiitlerin biittin kademelerindeki  secimler icin;
adaylar, ilgili komiteye de danigip anlagarak fraksiyon
tarafindan ileri siiriilir. Tek tek yoldaglarin bir frak-
siyondan digerine transferi de ayni cekilde gercekles-
tirilir.

58. Fraksiyon caligmasimn yapildifi biitiin  6r-
gutlerde, 6rgiitiin tizerinde karar vermek durumunda
oldugu biitiin sorunlar, daha 6nceden fraks1yon veya
fraksiyon liderligince tartisilmalidir.

Fraksiyonun karar almis oldugu her sorun iizerin-
de, ilgili orgiitiin toplantisinda, fraksiyonun iiyeleri
tek tek konusup, oylarini kullanmalidirlar. Bu kurala
uymayan fraksiyon iiyeleri hakkinda disiplin tedbir-
leri alimr.

(Bu yazi, The Communist International 1919 -1943,
Documents, Volume II, pp.172-179den cevrilmigtir.)



V. I. LENIN

ternasyonalin

orgiitienme ilkeleri iizerine

Komiinist enternasyonalin, proletarya partilerinin orgiitsel
yapis1 ve oOrgiitlenme ilkeleri iizerine almig oldugu karar izerine
Lenin’in yaptifn aciklamay:r bu kararin kavranmasinda yardim-
c1 olacag diisiincesiyle yaymliyoruz. Lenin, bu kararin «her bir
maddesinn altina imzasimi atacagini» belirtmesine karsin, karars
«fazla Rusga» buldugunu sOylemektedir. Hentiz o tarihlerde Rus
devriminin yeterince kavramilmamug oldugu gozoniinde bulundu-
rulursa, uyarisinin ne kadar hakli oldugu daba kolay anlags-
lir. Ancak Lenin’in soyledikleri, dikkat edilirse, enternasyonalin

bu kararm dogrulugunu ortadan kaldirmamaktadir. Lenin’in bii-
tiin endisesi, kararin anlagilamayacag: noktasindadir.

KURTULUS

1921’de Uclincii Kongrede Komiinist Partilerinin
Orgiitsel yapisl, caligmalarin muhtevast ve yontemleri
lizerine bir karar almistik. Karar ¢ok giizel ama, hemen
‘hemen tiimiiyle Rus’¢ca (Rusya’ya oOzgl-Russian) yani
icindeki her sey Rusya kosullarina dayandirilmis. Bu
onun iyi yani, ama aym zamanda koétii yani da. Koétu
yam c¢inki hi¢ bir yabancinin onu okuyamayacagin-
«dan eminim. Bu soylenmeden ¢nce (karari) onu tekrar
okudum. Birincisi c¢cok uzun, elliden fazla maddeden
-olusuyor. Yabancilar genellikle boyle seyleri okuyamaz-
lar. Tkincisi, okusalar bile, haddinden fazla Rus’ca (too
russian) oldugundan anlayamayacaklar; Rusca yazildi-
gindan degil - biitiin dillere ¢ok giizel cevrilmis - biitii-
niiyle Rusca ruhuyla dolu oldugundan. Ve uglinciisy,
istisna olmak tizere bir yabanci anlasa bile, uygulaya-
mayacaktir. Bu onun lglincli kusurlu yamdir. Bir kag



yabanci delegeyle konustum ve maalesef benim i¢in
imkans1z oldugundan oturumlara katilamayacaksamda
kongre siiresince degisik lilkelerden cok sayida delegey-
le sorunlari detayl olarak tartigacagim: umuyorum. Bu
karan almakla biiyiik bir hata yaptigimiz, yani daha
ileri basarilara giden kendi yolumuzu kapadigimiz iz-
lenimini tagiyorum. Daha Once sOyledigim gibi karar
cok glizel hazirlanmig; elliden fazla olan maddelerin
her birinin altina imzami atmaya hazirim. Ama biz,
Rusya deneyimizi yabancilara nasil sunacagimizi 6g-
renmedik. Kararda soOylenenlerin timi hikimsiiz
(dead letter )kalmistir. Bunu anlamaz isek ileriye gi-
demeyecegiz. Kanimca Rus devriminin bes yilindan son-
ra Rus ve yabanci yoldaslarin hepsi icin en onemli sey
oturup aragtirmaktir. Bunu yapma firsatini ancak
simdi elde ettik. Bu firsat ne kadar siirer bilmiyorum.
Kapitalist gliclerin, ne kadar zaman barig i¢cinde arag-
tirma yapmamiza firsat vereceklerini bilmiyorum. Ama
biz, kavgasiz, savasgsiz zamanin her animi aragtirmak
ve bagtan (basglayarak) aragtirmak i¢cin kullanmaliyiz.

Tim parti ve nifusun tiim kesimleri bilgiye susa-
mighiklariyla bunu kanitliyorlar. Bu 0grenme c¢abasli
bize bugiin en 6nemli gérevimizin arastirmak ve daha
cok arastirmak oldugunu gosteriyor. Yabanci yoldag-
larimizda arastirmalidirlar. Bizim hdla yerine getirme-
miz gerektigi gibi onlarin okuma yazmayi ve okuduk-
larin1 anlamayr 6frenmeleri gerektigini sdylemek is-
temiyorum. Bunun proletarya mi yoksa burjuva Kiiltii-
rinit mil ilgilendirdigine iliskin bir tartigma mevcut-
tur.. Bu soruyu ac¢ik birakacagim. Ama bir sey kesindir,
okuma yazmayl ve okudugumuzu anlamayl 6grenmek-
le baslamak zorundayiz. Onlarin daha ileri bir seye ih-
tiyaclar1 var: her seyden oOnce baska seyler yaninda,
Komiinist partilerin orgiitsel yapisi tlizerine yazdiklar-
miz1 ve yabancl yoldaslarin okuyup anlamadan imsza-
lamig olduklar seyi anlamayil 6grenmelidirler. Bu on-
larin birinci gorevi olmahdir. Bu (0) karar hayata ge-
cirilmelidir. (O) bir gecede hayata gecirilemez; bh ke-
sin olarak imkansizdir. Karar haddinden fazla Rusca
(russian)dir. Rusya tecriibesini yansitmaktadir. Ya-



bancilar i¢in olduk¢a anlasilmaz olmasinin ve bir put
gibi onu késeye asip dua ederken (ona yalvararak)
tatmin olmayacak olmalarinin nedeni budur. Bu sekil-
de hi¢ bir sey basarilamaz. Rus tecriibesi kismim 6zim-
semeleri gerekir. Bunun tam olarak nasil olacagim bil-
nuyorum. Ornegin Italya’daki fasistler Italyanlara ye-
terince aydinlanmis olduklarimm: ve ilkelerinin henuiz
kara ylizlere karsi giivenlik altina alinmamis oldugu-
nu gostermek suretiyle bize biylk bir yardimda bulu-
nabilirler. Bu sekilde ¢cok yararh olabilir. Biz Ruslarda
bu kararin llkelerinin yabancilara izah edilisinin yol-
larim1 ve ara¢larimi bulmaliyiz. Bunu yapamadigimiz
miiddetce, onu hayata gecirmek onlar icin kesinlikle
imkansiz olacaktir. Bu baglamda, yalnizca Ruslara de-
gil, yabanci1 yoldaslarada, girmekte oldugumuz bu do-
nemde en 6nemli seyin arastirmak oldugunu anlatti-
fimiz olduguna eminim. Biz genel anlamda arastiriyo-
ruz. Ama onlar ,devrimci calismanin orgiit yapist yon-
temi ve muhtevasinim anlamak i¢cin 6zel anlamda arag-
tirmahdirlar. Bunu yaparlarsa, diinya devriminin sa-
dece iyi degil sahane olacagina eminiz. (Uzun ve glgli
alkiglar .Yasasin Lenin Yoldas...... )
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V. I. LENIN

rus sosyal demokratlarinin gorevieri

(1897 sonunda siirgiinde yazldi. ilk olarak Cenev-
re’de 1898’de yayinlandi.)

Doksanlarin ikinci yarisi Rus devriminin sorunla-
rinin sunulusu ve ¢dziimlenisi lizerinde yapilmakta olan
_¢aligmada goézle goriiliir bir artiga tanik oldu. Yeni bir
devrimci partinin, Narodnaya Pravonun ortaya cikisi
Sosyal Demokratlarin drtan etkisi ve basarilari Narod-
naya Volya icindeki evrim - biitiin bunlar hem sosya-
list aydinlarin ve iscilerin inceleme cevreleri igerisin-
de hem de illegal edebiyatta program sorunlar {izerin-.
de canh bir tartigma yaratti. Ikinci alan —illegal ede-
biyat— sozkonusu edildifinde Narodnaya Pravo par-
‘tisinin «Acil bir sorun» ve «Manifesto» (1894) suna,
yurtdiginda Rus Sosyal Demokratlar: Birligi tarafindan
yaymnlanan Nerodnaya Volya Grubunun Brogiri ve Ra-
botnik’e, Rusya’daki devrimci bildirilerin artan yayini-
na ki, bu yaymlar esas olarak isciler igindir, Sen Pe-
tersburg’taki Is¢i Simfinin Kurtulusu icin Sosyal De-
mokratik Miicadele Birligi tarafindan 1896 yilinda ora-
da meydana gelen énemli grevler cevresinde yiiriitiilen
ajitasyona, vb. dikkati ¢cekmek gerekir.

Icinde bulundugumuz anda (1897 sonu) bizim go6-
rigtimiizce en acil sorun Sosyal Demokratlarin pratik
faaliyetleri sorunudur. Sosyal Demokrasinin pratik ya-
ninin altini ¢iziyoruz, ¢iinki teorik yanda en kritik dé-
nem - Sosyal Demokrasinin muhaliflerinin onu anla-
makta gosterdikleri inatci direng, yeni akim daha or-
taya cikar cikmaz onu bastirmak icin gosterilen olagan-
listlt ¢abalar bir yanda, ve Sosyal Demokrasinin temel-
leri lizerindeki yigitce savunma 6te yanda olmak tlize-
re gecen donem - simdi artik acikca arkamizda kalmig-



fir. Simdi Sosyal Demokratlarin teorik gériislerinin ana
ve temel hatlar: yeteri kadar agikliga kavusturulmus
bulunuyor. Ama ayni sey Sosyal Demokrasinin Pratik
yani onun siyasi programi, metodlari, taktikleri hakkin-
da sOylenemez. Bize Oyle geliyor ki Sosyal Demokrasi
ile teoride Narodnaya Volya’'min ilkelerini biitiiniiyle
reddetmis olan ve pratikte de ya sartlarin zorlamasiy-
la isciler arasinda propaganda ve ajitasyon siirdiirme-
ye sliriiklenen - hatta bunun da otesinde is¢iler arasin-
daki faaliyetlerini sinif miicadelesi temeli lizerinde siir-
diirmeye zorlanan - ya da biitiin programlarini ve dev-
rimeci faaliyetlerini demokratik gorevlerin izerine oturt-
maya ugragan devrimciler arasinda tam bir kopusun
olmasin engelleyen yanhs kavrayis ve karsilhikli yan-
Iis anlama cogunlukla bu alanda gecerli olmaktadir.
Eger yanilmiyorsak ikinci tanimlama su anda Rusya’da
Sosyal Demokratlarinkine paralel faaliyet gostermek-
te olan iki devrimeci gruba yani Narodanya Volya ve
Narodnaya Pravo gruplarina uymaktadir.

Dolayisiyla, Sosyal Demokratlann pratik gorevle-
rini agiklamanin ve onlarin programlarimin su anda var
olan ticii arasinda en rasyonel olan olarak gérmemizin
nedenlerini ortaya koymanin ve bu programa karsi ile-
i stiriilen dnermelerin genis olclide yanlis anlama iize-
rine temellendirildigini gostermenin ozellikle uygun ola-
cag1l kanisindayiz. '

1yi bilindigi gibi Sosyal Demokratlarin pratik faa-
liyetlerinin hedefi proletaryanin sinif miicadelesiné 6n-
derlik etmek ve bu miicadeleyi her iki goriiniimii ice-
risinde: sosyalist (kapitalist sinifa karsi acilan ve sinif
sistemini yikmay1 ve sosyalist toplumu Orgiitlemeyi he-
def alan savag) ve demokratik (mutlakiyetcilige karsi
olan, Rusya’da siyasal 6zglirliigii kazanmay: ve Rusya’-
nin siyasal ve toplumsal sistemini demokratiklegtirme-
yi hedef alan savasg) miicadeleyi orgiitlemektir. Bizim
bbéyle (¢v. notu) dedigimiz, pek iyi bilinmektedir. Ve ger-
cekten de daha, ayr bir toplumsal ihtilalei akim olarak
ortaya ciktif1 andan itibaren, Rus Sosyal Demokratlar:
faaliyetlerinin bu hedefini daima tam bir kesinlikle be-



lirlemigler, proletaryanin sinif miicadelesinin ikili gorii-
niim ve icerifinin altinl daima cizmigler ve daima sosya-
list ve demokratik gérevler arasindaki kopmaz baglant
uizerinde 1srarla durmuslardir - bu baglanti benimse-
dikleri isimde acikca ifadesini bulur. Bununla birlikte
bugiine kadar sik sik Sosyal Demokratlar hakkinda en
carpik gortiglere sahip olan ve onlan siyasi miicadeleyi
gormezlikten gelmekle suclayan sosyalistlere rastlamig-
smizdir. Onun i¢in Rus Sosyal Demokrasisinin pratik
faaliyetlerinin her iki yaninn tan1mlanma31 lizerin-
de biraz durmarmz gerekiyor.

Sosyalist faaliyetle baslayalim. Sosyal Demokratik
faaliyetin karakterinin, Isci Simifimin Kurtulusu Icin
Sosyal Demokratik Miicadele Birligi Sen Petersburg is-
cileri arasindaki faaliyetine basladifindan beri bu ba-
kimdan oldukc¢a acik hale geldiginin disiiniilmesi ge-
rekir. Rus Sosyal Demokratlarinin sosyalist faaliyetleri
bilimsel sosyalizmin oOgretilerini propaganda yoluyla
yaymaktan, isciler arasinda bugiinki toplumsal ve eko-
nomik sistemin tutarh bir aciklamasini, bunun temeli-
ni ve gelismesini, Rus toplumundaki cesitli sintflar, bu
siniflar arasindaki karsilikh iligkiler, bu siniflar arasin-
daki miicadele, isci simifinin bu miicadeledeki roit, isci
smifimin yiikselen ve ¢oken siniflara karsit tutumu, ka-
pitalizmin ge¢cmisine ve gelecegine karsi tutumu, Ulus-
lararas: Sosyal Demokrasinin ve Rus igci smifinin ta-
rihsel gorevi hakkinda bir anlayigt yaymaktan ibarettir.
Propagandaya kopmaz baglarla bagh olan sey isciler
arasindaki ajitasyondur, dogal olarak Rusya'nin bugiin-
kii politik kosullarinda ve igci kitlelerinin bugiunkii ge-
lisme diizeylerinde ajitasyon one ¢ikmaktadir. Isciler
arasindaki ajitasyon Sosyal Demokratlarin is¢i simifinin
miicadelesinin biitiin kendiliginden goértiniimleri, igciler:
ve kapitalistler arasinda calisma giinleri, licretler, ¢alis-
ma kosullar vs., vs. {izerine cikan biitiin ¢atismalar ice-
risinde yer almak demektir. Bizim gérevimiz faaliyetle-
rimizi isci stifi yasamimin giindelik pratik sorunlariy-
la bagdastirmak, iscilerin bu sorunlart anlamalarina
yardimcl olmak, igcilerin dikkatlerini en énemli yolsuz-
luklar tizerine ¢cekmek, onlarin igverenlere karsi talep-



lerini daha pratik olarak formiile etmelerine yardimeci
olmak isciler arasinda dayanigsma bilincini, ortak cikar-
larin ve biitlin Rus is¢ilerinin uluslararasi proletarya
ordusunun parcasl olarak birlesmis bir is¢i sinifimin or-
tak davasi bilincine sahip olmalarim geligtirmektir. Is-
ciler arasinda inceleme gruplar1 orgiitlemek, bunlarla
Sosyal Demokratlarin merkez grubu arasinda diizenli ve
gizli baglantilar kurmak, is¢i sinifi edebiyatim yayin-
lamak ve dagitmak, is¢i stmifi hareketinin bitin mer-
kezlerinden haberlesme saglamay: orgiitlemek, ajitas-
yon brosirlerini ve bildirgeleri yaymnlamak ve bunlan
dagitmak ve tecriibeli ajitatorlerden bir kurul olustur-
mak - iste kaba hatlariyla Rus Sosyal Demokrasisi'nin
sosyalist faaliyetlerinin goériiniimleri bunlardir.

Bizim calismamiz birincil olarak ve esas itibariyle
fabrika ve kent iscilerine yoneliktir. Rus Sosyal Demok-
rasisi giliclerini dagitmamalidir; faaliyetlerini sosyal
demokratik fikirleri kabule en hazir entellektiiel ve po-
litik bakimdan en gelismis, sayilan ve tlkenin genis
siyasal merkezlerindeki yogunlagmis olmalarindan do-
lay1 en onemli durumda olan sanayi proletaryasi tize-
rinde yofunlagmalidir. Bunun icin fabrika kent isci-
leri arasinda Kkalicit bir devrimei Orgiitiin yaratilmasi,
Sosyal Demokrasinin karsisindaki birinei ve en acil go-
revdir, su i¢inde bulundugumuz durumda bu gorevden
saptirilmamiza kayitsiz kalmak biliyiik bir akilsizlik olur.
Fakat giiclerimizi fabrika iscileri iizerinde yogunlagtir-
manin gerekliligini tespit ederken ve giiclerimizin da-
gitilmasina karst koyarken, Rus Sosyal Demokratlari-
nin, Rus proletaryasinin ve isci simifinin éteki katman-
larim1 gormezlikten gelmesini zerre kadar olsun kastet-
mek istemiyoruz, kesinlikle hayir. Rus fabrika ig¢ileri-
nin i¢inde yasadiklarn sartlarin kendisi, onlan cogu za-
man zanaatkarlarla fabrika disina dagilmis olan kasa-
ba ve koylerdeki yasam kogullar1 korkunc kotii olan
sanayi proletaryasiyla en yakin iligkiler icersine girme-
ye zorlar. Rus fabrika iscisi ayni zamanda kirsal niifus
ile de dolaysiz temas icerisine girer (¢ogu zaman fab-
rika iscisinin ailesi kirda yasamaktadir) ve dolayisiy-
la fabrika iscisi kKir proletaryasiyla milygonlarca siirek-



li tarim iscisi ve glindelik¢iyle ve ayn: zamanda bir yan-
dan acinasi durumdaki toprak parcalarina simsiki sa-
rilirken 6te yandan da borclarini 6demek icin calismak
zorunda olan ve her tlirden «raslantisal iste» calisan ya-
ni kendileri de licretli isci olan iflas etmig koyliilerle
yakindan temasa gelmeksizin edemez. Rus Sosyal De-
mokratlan giiclerini zanaatkarlar ve kir emekgileri ara-
sia gondermeyi uygun bulmamaktadirlar ama zerre
kadar olsun onlan gormezlikten gelme niyetinde de de-
gillerdir; onlar ileri iscileri ayn1 zamanda zanaatkarlar:
ve kir emekg¢ilerini etkiliyen sorunlar lizerinde de ay-
dinlatacaklardir, 6yle ki bu isciler proletaryanin daha
geri katmanlariyla temasa geldiklerinde onlar1 sinif mii-
cadelesi, sosyalizm, genel olarak Rus demokrasisi ve
6zel olarak Rus proletaryasmin siyasi gorevlerinin fi-
kirleriyle donatabilsinler. Fabrika kent iscileri arasin-
da yapilacak daha bu kadar is varken zanaatkarlara ve
kir emekcilerine ajitatorler gondermek pratik bir sey
degildir ama sosyalist iscinin bu kisilerle ister istemez
temasa geldigi sayisiz durum vardir ve sosyalist is¢inin
bu firsatlardan yararlanabilmesi ve Sosyal Demokrasi-
nin Rusya’daki genel goérevlerini anlayabilmesi gerek-
lidir. Demek ki Rus Sosyal Demokratlarini dar goriislit
olmakla, fabrika iscileri ugruna diger emekci kitlesini
goérmezlikten gelmeye cabalamakla suclayanlar derin
bir hata icindedirler. Tam tersine proletaryanin ileri ke-
simleri arasindaki ajitasyon (hareket genisledikc¢e) bii-
tiin Rusya proletaryasini uyandirmanin en emin ve bi-
ricik yoludur. Sosyalizm ve simif miicadelesi diisiince-
sinin kent iscileri arasinda yayilmast kaginilmaz olaraik
bu fikirlerin daha kii¢iik ve daha daginik kanallara ak-
masina neden olacaktir. Bu, fikirlerin daha iyi hazir-
lanmig unsurlar arasinda daha derin kokler salmasina
ve Rus isci simifi hareketinin ve Rus devriminin éncii-
sil icinde boylu boyunca yayilmasini gerektirir. Rus
Sosyal Demokrasisi blitlin gliclerini fabrika iscileri ara-
sinda faaliyet lizerine toplarken, pratikte sosyalist faa-
livetlerini proletaryamn simif miicadelesi iistiinde te-
mellendiren Rus ihtilalcilerini de desteklemege hazir-
dir; fakat Rus Sosyal Demokrasisi 6teki devrimei grup-



larla yapilacak olan hi¢ bir pratik ittifakin, teori, prog-
ram ve temel slogan sorunlari uzerinde uzlasmalara
yol acmayacagl ve agmamasl gerektigi noktasini hi¢ de
gizlemez. Bugiin devrimci hareketin sancag: olarak hiz-
met edebilecek tek ihtilalci teorinin bilimsel sosyalizm
ve simif mucadelesi 6gretisi olduguna inanmis olan Rus
Sosyal Demokratlari, bu ogretinin yayilmasi icin her
cabayl gosterecekler onu yanlis yorumlamalara karst
korumak ve daha heniiz genc¢ olan Rusya’daki isci s1-
nifi hareketi izerine bulanik Ogretilerin empoze edil-
mesi icin yapilan her girisimle savagsmak icin ellerin-
den geleni artlarina koymayacaklardir. Teorik akil yii-
riitmenin kanitladigl ve Sosyal Demokratlarin pratik
faaliyetlerinin gosterdigi gibi, Rusya’daki biitiin sos-
yalistler, Sosyal Demokratlar haline gelmelidirler.

Simdi de Sosyal Demokratlarin demokratik go-
revleri ve demokratik caligmalari lizerinde duralim. Bir
kere daha tekrarlayalim ki, bu ¢alisma, sosyalist faali-
yetle kopmaz bir bicimde baglantilidir. Isciler arasin-
da propaganda yiirtitmede Sosyal Demokratlar siyasal
sorunlardan kac¢tnamazlar, ve onlarin siyasal sorunlar-
dan kacinmay1 ve hatta onlar1 bir yana birakmay: de-
rin bir hata ve uluslararasi sosyal-demokrasinin temel
ilkelerinden bir kopus olarak goérmeleri gerekir. Bilim-
sel sosyalizmin yayilmasi ile es zamanl olarak Rus Sos-
yal Demokratlari kendilerini, igci sinifi kitleleri ara-
sinda demokratik fikirlerin yayilmasiyla gorevli kilma-
lar1 gerekir; Sosyal Demokratlar, biitiin goériintimleri ile
birlikte mutlakiyetcilifin, onun smif muhtevasinn,
onun devrilmesinin gerekliliginin, siyasal ozgiirlik ve
Rusya’nin siyasal ve toplumsal sisteminin demokratik-
lestirilmesi elde edilmeksizin, is¢ilerin davasi i¢in basa-
rily bir milcadele acmanin imkansizhgimin kavranma-
sin1 yayginlagtirmak icin ugrasmaldirlar, Isciler ara-
sinda acil ekonomik talepleri iizerine ajitasyon yurit-
mede Sosyal Demokratlar bunu acil politik ihtiyaclar
lizerine propaganda ile polis zulmiine karst ajitasyon
ile, her grevde, iscilerle kapitalistler arasindaki her ¢a-
tismada, ortaya c¢itkan bu zulme karsi ajitasyon ile is-
cilerin genel olarak Rus yurttaslar olarak ve 6zel ola-



rak da en kotii baski altinda bulunan ve en az hakka
sahip olan smnif olarak haklarmmin kisitlanmasina kar-
81 ajitasyon ile isgilerle dolaysiz temas igerisine giren
ve igei smifina kendi siyasal kolelik konumunu c¢ok
acik bir bicimde gdsteren mutlakiyet¢iligin her tem-
sileisi ve usagina karsi ajitasyon ile kopmagz bir bigim-
de baglarlar. Bu iki tiirden ajitasyon Sosyal Demokrat-
larin faaliyetleri i¢inde ayni madalyonun iki yizi ola-
rak kopmaz bir bi¢cimde birbirine baglanmgtir. Hem
ekonomik ve hem de siyasal ajitasyon proletaryanin si-
nif bilingliligini geligtirmek icin egit oOlclide gereklidir;
hem ekonomik, hem de siyasal ajitasyon Rus is¢ilerinin
sinif miicadelesine yol gostermek bakimindan egit ol-
clide gereklidir, ¢linkii her sinif miicadelesi bir siya-
sal miicadeledir. Isgilerin simif bilin¢liligini uyandira-
rak onlar1 birlesik eylem ve Sosyal Demokrasinin ide-
alleri ugruna savag icin orglitleyerek, disipline® ederek
ve egiterek her iki ajitasyon tiirtt de is¢ilerin acil so-
runlar ve acil ihtiyaglar karsisinda kendi giiclerini ol¢-
melerini, diismanlarindan kismi tavizler koparmalari-
nm ve boylelikle ekonomik durumlarim diizeltmelerini,
kapitalistlerin isgilerin orgiitlii guci kargisinda gerile-
melerini, hiikimetin iscilerin haklarmm genisletmege
zorlanmasini, iscilerin taleplerine kulak kabartmasini
ve hiikiimetin giiglii bir sosyal-demokratik orgiit tara-
findan yonlendirilen kitlesel diismanliginin stirekli kor-
kusu altinda yasamasini miimkiin hale getirecektir.

Sosyalist ve demokratik propaganda ve ajitasyon
arasindaki kopmaz baglantiya ve her iki alandaki dev-
rimei faaliyetin tam paralelligine isaret etmis bulunu-
yoruz. Bununla birlikte bu iki tlirden faaliyet ve mii-
cadele arasinda biyiik bir farklihk vardir, Farklilik su-
dur ki ekonomik miicadelede proletarya hem toprak sa-
hibi soyluluga ve hem de burjuvaziye karsi mutlak ola-
rak tek basina bulunur. Bunun tek istisnasi belki de
kiiciik-burjuvazinin proletaryaya yonelen unsurlarn-
dan elde ettigi (bu da her zaman olmaz) yardimdir,
Oysa demokratik, siyasel miicadelede Rus ig¢i sinifi tek
basina degildir; mutlakiyetcilige diisman olduklarin-
dan ve ona karsi su ya da bu bicimde micadele ettik-



lerinden otiirti biitiin siyasi muhalefet unsurlari, kat-
manlarn ve sinflan bulunmaktadir. Burada proletar-
ya ile yan yarna burjuvazinin muhalif unsurlan ya da
egitilmis siniflarin muhalif unsurlar, ya da kii¢iik-bur-
juvazinin, otokratik hiikiimet tarafindan zulme ugra-
tilmis milliyetlerin, dinlerin, mezheplerin, vb. vb. mu-
halif unsurlan bulunmaktadir. Ortaya ¢ikan sorun do-
gal olarak is¢i sinifinin bu unsurlara karg tutumunun
ne olmas gerektigidir. Dahasi is¢i simfy, otokrasiye kar-
st ortak miicadelede onlarla birlesmeli degil midir? Bii-
tiin bunlardan sonra biitiin Sosyal Demokratlar Rus-
ya’'daki politik devrimin sosyalist devrime ongelmesini
savunmaktadirlar; dolayisiyla onlarin otokrasiye kar-
§1 savagsmak icin simdilik sosyalizmi bir yana biraka-
rak siyasi muhalefet icerisindeki biitlin unsurlarla bir-
lesmeleri gerekmez mi? Bu otokrasiye karsi savasi giic-
lendirmek icin esas degil midir?

Simdi bu iki soruyu inceleyelim: Isci sinifinin otok-
rasiye kargi bir savaggl olarak siyasi muhalefet icin-
deki bitin toplumsal smif ve gruplara karsi tavri sos-
yal-demokrasinin inlit Komiinist Manifesto’da dile ge-
tirilmis bulunan temel ilkeleri tarafindan Kkesinlikle
belirlenmis bulunmaktadir. Sosyal Demokratlar ilerici
toplumsal simflar, gerici siniflara karsi, burjuvaziyi
ayricalikli toprak sahibi ziimreye ve biirokrasiye kar-
1, biuyiik-burjuvaziyi kiiciik-burjuvazinin gerici c¢aba-
farina karsi desteklerler. Bu destek sosyal-demokratik
program ve ilkeler ile herhangi bir uzlasmay1 sart kos-
madigt gibi bunu istemez de - bu 62giil bir diismana
karst bir miittefike verilen destektir, bunun da ote-
sinde Sosyal Demokratlar bu destegi ortak diismanin
diiglisiinii kolaylastirmak icin verirler, fakat bu geci-
ci miittefiklerden kendileri icin hicbir sey beklemez-
ler ve onlara hicbir sey bagislamazlar. Sosyal Demok-
ratlar varolan toplumsal sisteme kars: her devrimci
hareketi desteklerler, blitiin ezilen uluslar, zulme ug-
rayan dinleri, azap ceken toplumsal ziimreleri vb.. esit
haklar icin verdikleri savasta desteklerler.

Siyasal muhalefetin bilitiin unsurlarina verilen
destek Sosyal Demokratlarin propagandasinda, otok-



rasinin is¢ilerin davasina disman oldugunu gdsterir-
ken ayn: zamanda otokrasinin Oteki cesitli toplumsal
gruplara karsi diismanhfina da isaret ediliyor olma-
s1 gercegi ile ifade edilmis olacaktir; Sosyal Demok-
ratlar isci simifinin bu gruplaria ozgiil bir sorun iize-
rinde Ozgil bir gorev iginde, vb.. dayanismada bulun-
duguna igaret edeceklerdir. Ajitasyonda bu destek Sos-
yal Demokratlar tarafindan otokrasinin, polis zulmii-
niin her goriiniimiinden is¢ilere bu zulmin genel ola-
rak bitlin Rus yurttaglarina ve ozgiil olarak olaganiis-
ti baski altinda tutulan toplumsal zimreleri milliyet-
leri, dinleri, mezhepleri vb.. etkiledigini; ve bu zulmiin
6zel olarak da ig¢i sinifint etkiledigini gdstermek igin
yararlanmalariyla dile getirilmis olacaktir. Sonuc ola-
rak pratikte bu destek, Rus Sosyal Demokratlarinin
belirli 6zgiil hedefleri elde etmek maksadiyla oteki egi-
limlerden devrimcilerle ittifaklara girmeye hazr ol-
malarn ile dile getirilir ve bu hazir olus pratikte pek
cok kez gosterilmigtir.

Bu bizi ikinci soruna vardirir. Sosyal Demokrat-
lar bir yandan su ya da bu muhalefet grubunun isci-
Jlerle dayanigsmasina isaret ederlerken daima igcileri
otekilerden ayiracaklar, daima bu dayamsmanin geci-
ci ve gsarta bagh olduguna isaret edecekler, daima, ya-
rin kendilerini bugilinkii miittefiklerinin karsisinda bu-
labilecek olan proletaryanin bagimsiz sinif kimliginin
altini cizeceklerdir. Bize denecektir ki, «bdylesine bir
davrams, icinde bulundugumuz zamanda, siyasal 6z-
gurlik savascilarini zay:flatacaktir» Bizim buna kar-
siigimiz, bdyle bir davranisin biitin siyasal 6zglirliik
savascllarm giclendirecegidir. Sadece belirli siniflarin
bilingli olarak savunulan gercek \cikarlarina dayanan
savagcllar giicliidiirler, zaten cagdas toplumda etkin
bir rol oynamakta bulunan bu simif c¢ikarlarini bula-
niklagtirmak icin yapilacak her girigim, sadece, savag-
¢ilar1 giicten diisiirecektir. Bu birinci noktadir. Ikinci
nokta, yalnizca otokrasinin sonuna kadar tutarh ve
kayitsiz sartsiz diigman: oldugundan otird, yalnizca
isci sinif1 ile otokrasi arasinda hicbir uzlagsma mimkin
olmadifindan otiurii, yalmzca is¢i simifinda demokrasi-



nin hicbir geri adim atmayan kararsiz olmayan ve ge-
riye déniip bakmayan bir savunucu bulmasindan oti-
rii ig¢i sinifinin otokrasiye kargt miicadelede kendisi-
ni ayn tutmasimin gerekliligidir. Biitin oteki sinifla-
11n, gruplarin ve tabakalarin otokrasiye kars: digman-
hg1 kayitsiz sartsiz degildir; onlarin demokrasisi her
zaman geriye doéniiktiir. Burjuvazi sinai ve toplumsal
gelismenin otokrasi tarafindan geciktirilmekte oldugu-
nu idrak etmeksizin yapamaz. Ama, siyasal ve toplum-
sal sistemin tam demokratiklestirilmesinden korkar ve
her an proletaryaya karst otokrasi ile her an bir itti-
faka girebilir. Kiiclik-burjuvazi dogasi geregi iki yiiz-
lidir. Bir yandan proletaryaya ve demokrasiye yoOne-
lirken 6te yandan gerici siniflara yoénelir. Tarihin yu-
ruytsini duraksatmaya calisir, otckrasinin uygulama-
lann ve oksamalari ile igfal edilmeye hazmrdir. (Orne-
gin III. Aleksandr'in halk siyaseti) Egemen simiflaria
proletaryaya karsy kendi kiigik miilk sahibi konumu-
nu giiclendirmek ugruna bir ittifaka girmege hazirdir.
Egitilmig kimseler ve genel olarak «intelligencia» otok-
rasinin vahgi polis zulmiine karsy bagkaldirmadan edes-
mez. Clunku otokrasi, diislince ve bilgiyi tutsak etmek
istemektedir; ama bu «intelligentcia»mn maddi cikar-
lar1 onu otokrasiye ve burjuvaziye baglar. Onu tutar-
siz olmaya uzlagmaya, muhalif ve devrimei tutkusunu
bir memuriyet maag1 karsihifinda ya da bir hisse se-
nedi ve pay karsiiginda satmaya zorlar. Ezilen milli-
yetler arasindaki ve bask: altindaki, dinler arasindaki
demokratik unsurlara gelince herkes bilmekte ve gor-
mektedir ki, niifusun bu kategorileri icindeki sinif an-
tagonizmleri otokrasiye karsi ve demokratik kurumlar-
dan yana herhangi bir kategori icindeki siniflari bir-
birine baglayan dayamsmadan daha deriri ve daha
gl¢liadir. Yalnizca proletarya, mutlakiyetcilige kars:
sonuna kadar dmeokratik, herhangi bir uzlagma ya da
anlagmaya yanasmadan kararli bir dismani olabilir -
ve smif konumundan o6tiirii boyle de olmasi gerekir,
Yalnizca proletarya siyasal ozglirliik ve demokratik ku-
rumlar ugruna dnci savaget olabilir. Bu boéyledir. Ciin-
kil birinci olarak siyasal zuliim icinde bulundugu ko-



num kendisine bu zullimde herhangi bir degisgiklik sag-
lama firsat1 vermeyen proletarya iizerine en agir bir
bigcimde c¢oker - proletaryanin tist makamlara hatta
memurlara dahi bagvurma imkani yoktur ve kamuoyu
lizerinde de hicbir etkisi bulunmaz. Ikinci olarak, si-
yasal ve toplumsal sistemin tam demokratiklesgtirilme-
sini saglamaya yalmizca proletarya muktedirdir, ¢iin-
ki bu, sistemi iscilerin avuclar: icerisine yerlestu’ecek-
tir. I§te, isci smifinin demokratik faaliyetlerinin ote-
ki smif ve gruplarin demokratik ozlemleriyle kaynag-
masinin, demokratik hareketi, siyasi miicadeleyi zayif-
latip onu daha az kararhh daha az tutarl ve daha uz-
lagmaya hazir hale getirmesinin nedeni budur. Ote yan-
dan, eger isci simifi demokratik kurumlar ugruna mii-
cadelenin éncii savascist olarak éne ¢ikarsa bu demok-
ratik hareketi giiclendirecektir, siyasal ozglirlik mii-
cadelesini giiclendirecektir, ¢linkii is¢i sinifi biitiin ote-
ki demokratik ve siyasi muhalefet unsurlarini hareke-
te gecirecek, liberalleri siyasal radikallere dogru itecek,
radikalleri de bugiinkii toplumun biitiin siyasal ve top-
lumsal yapisindan geri doniilmez bir kopusa stirukle-
yecektir. Yukarda Rusya’daki biitiin sosyalistlerin Sos-
yal Demokratlar haline gelmelerinin gerektigini soyle-
migtik. Simdi ise sunu ekliyoruz: bitiun gercek ve tu-
tarli demokratlar Sosyal Demokratlar haline gelmeli-
dirler.

Ne demek istedigimizi asagidaki érnege atifta bu-
lunarak gosterecegiz. Yonetim isinde uzmanlasmus, 6zel
kigiler kategorisini temsil eden ve halkla kiyaslandigin-
da ayricalikll bir konim isgal eden idare amirlerini,
biirokrasiyi ele alalim. Bu kurumu her yerde goriiriiz,
otokratik ve yari-asyatik Rusya’dan ileri (gelismis) ve
uygar Ingiltere’ye kadar her yerde, burjuva toplumu-
nun hayati bir organi olarak goriiriiz. Halkin, devlet
memurlarina nazarari, haklardan biitiiniyle yoksun
olusu, ve ayricalikli biirokrasi {izerindeki denetimden
tam yoksunlugu, Rusya’min geriligine ve onun mutla-
kiyetciligine denk diiser. Ingiltere’de ydnetim iizerine
ticlii bir halk denetimi uygulanir. Ama orada dahi bu
denetim tam olmaktan uzaktir. Orada dahi bilirokrasti,



ayricaliklarinin pek cogunu elde tutar, ve cogunlukla
halkin hizmetkan degil efendisidir. Ingiltere’de dahi
glclu toplumsal gruplarn biirokrasinin ayricalikli ko-
numlarin1 desteklediklerini ve bu kurumun tam de-
mokratiklestirilmesini engellediklerini goriiriiz. Neden?
Clnkii onu tam olarak demokratiklestirmek yalnizca
proletaryanin c¢ikarinadir; burjuvazinin en ilerici kat-
mam biirokrasinin belirli bazi ayricahklarini savu-
nurlar, ve biitiin memurlarin secilebilir olmasina, se-
cimler tizerindeki kayitlarin toptan ortadan kaldiril-
masina, memurlann dogrudan dogruya halka karsi so-
rumlu olmalarina vb... karsidirlar. Ciinkii bu katman-
lar gormektedirler ki, proletarya béylesine tam bir de-
mokratiklestirmeyi, onu burjuvaziye kars:i kullanarak
yararlanacaktir. Rusya’daki durum da bdoyledir. Rus
halkinin pek c¢ok ve cesitli katmanlari miitehakkim,
sorumsuz, curiimiis, vahsi, cahil, ve asalak Rus biirok-
rasisine karsidirlar. Ama proletarya disinda bu taba-
kalarin hicbirisi blirokrasinin tam demokratiklegtiril-
mesine raz1 olmayacaklardir. Clinkii biitiin bu katman-
lar (burjuvazi, kli¢cik-burjuvazi, genel olarak «intelli-
gentcia») biirokrasi ile birtakim baglara sahiptirler.
Cunkil biitiin bu katmanlar Rus biirokrasisinin hisim
ve akrabasidirlar. Kutsal Rusya’da bir radikal aydinin
ya da bir sosyalist aydinin, emperyal hiikiimetin, giin-
lik resmi calismalarinin seyri icerisinde «iyi olani»
yaptigini diigiinmenin rahatlifl igerisinde yasayan bir
memura bu .«iyiligi» kendi siyasal kayitsizligimi kirbag
ve degnek hiikiimetine usakhginin mazereti olarak ile-
ri siiren bir memura doniismesinin ne kadar kolay ol-
dugunu bilmeyen var m1? Yalnizea proletarya otokra-
siye ve Rus biirokrasisine kayitsiz sartsiz dismandir.
Yalnizca proletarya aristokratik burjuva toplumunun
bu organlanyla higbir baga sahip degildir. Ve yalnizca
proletarya onlara karsi uzlasmaz bir diilsmanhk git-
meye ve kararli bir mucadele acmaya yeteneklidir.

Simif miicadelesi icerisinde sosyal-demokrasinin dn-
derlik ettigi proletaryanin, Rus demokrasisinin oncii
savasclslt oldugunu gosterdigimizde Rus Sosyal Demok-
rasisinin siyasi gorevleri ve siyasi miicadeleyi geri pla-



na aktardig: seklindeki ¢ok yaygin ve cok garip hir go-
riigle karsi karsiya kaliriz. Gormiis oldugumuz gibi
bu goriis gercegin tam =mddidir. Pek ¢ok kereler Rus
Sosyal Demokrat yaymnlarinda dile getirilmis olan ve
Emegin Kurtulusu grubu tarafindan yurt disinda ¢i-
kartilan brogiir ve kitaplarda aciklanmis olan scsyal-
demokrasinin ilkelerini anlamakta disilen bu sagirti-
c1 yanilgiyl nasil acgiklamali? Bizim goriisiimiizce bu
sasirtict gercek su agsagidaki lic kogulda yatmaktadir.

Soyle ki bunlar, birinei olarak bu, eski ihtilalei teo-
rilerin (sosyal demokrasinin ilkelerini anlamaktaki ge-
nel yetersizliklerinde yatar). Kendi program ve faaliyet
planlarinin, iilkede iglevi olan gercek smiflarin, tarih
tarafindan belirli iligskiler icerisine yerlestirilmis bulu-
nan siniflarin kesin bir degerlendirilmesi yerine soyut
fikirler iizerine kurmaya aligkin temsilcilerinin, Rus de-
mokrasisini destekleyen cikarlarnn bu gercekei tartig-
masindan yoksunluk yalmzca Rus Sosyal Demokrasisi-
nin Rus devrimcilerinin demokratik gérevlerini geri
plana biraktigi goriisiine yol acabilir.

Ikinci olarak bu, ekenomik ve politik konular ile
sosyalist ve demokratik faaliyetin bir tek butin iceri-
sinde proletaryanin sinif miicadelesinin teknigi icerisin-
de birlestirilmesi halinde, bunun, demokratik hareke-
ti ve siyasal miicadeleyi zayiflatmadigini, tersine, onu
halkin gercek cikarlariyla daha da yakinlastirip politik
sorunlan «intelligentcia’nin tozlu calismalarindan» ¢i-
kartip sokagin, iscilerin ve emekei siniflarin bagrina
dokerek ve soyut fikirlerin yerine en ¢ok sikintisini pro-
letaryanin cektigi ve Sosyal Demokratlarin ajitasyon-
larim1 onun temeli Uzerinde stirdiirdiikleri siyasal bas-
kinin gercek goértiniimlerini yerlestirerek, demokratik
hareketi ve siyasal miicadeleyi giiclendirdigini anla-
maktaki yetersizlikte yatar. Rus radikaline cogunluk-
la dyle gbrinir ki, ileri igcilere dogrudan dogruya ve
ictenlikle siyasal miicadeleye katilmak cagrisi yapmak
yerine Sosyal Demokrat isci sinifi hareketini geligtir-
me, proletaryanin simif miicadelesini oérgilitleme goérevi-
ne dikkati ceker ve boylelikle onun demokrasisinden



geriye advm atar. Siyasal miicadeleyi geri plana atar.
Fakat efer bu geriye adim atmak ise Fransiz dzdeyi-
sinde kastedilen cinsten bir geriye adim atigtir: «II faut
reculer pour mieux sauter!» (Daha iyi sigramak igin
geri cekilmek gerekir.)

Uclinclisli, «siyasi miicadele» teriminin Nerodu-
volsky ve Norodupravsky icin bir anlam, Sosyal De-
mokratlar icin ise bir baska anlam tasimasindan kay-
naklanmaktadir. Sosyal Demokratlar siyasal mdiicade-
leyi daha farkli bir bigimde anlarlar. Onlar bunu eski
devrimei teorilerin temsilcilerinin anladiklarindan ¢ok
daha genig olarak anlarlar. Bu aldatici paradoksun agik
bir sergilenisi Narodnaya Volya Grubunun sayi: 4, 9
Aralik 1895 tarihli brogiirindedir. Bir yandan bugiinki
Narodovolsky icerisinde siirmekte olan derin ve verimli
diisiiniise tanikhk ettiginden o6tiirii bu yaymni ytirekten
selamlarken P. L. Lavrov'un ¢ok canli bir bicimde eski
Narodovolsky'nin daha farkli bir siyasal miicadele an-
layisini ¢cok canh bir bicimde ortaya koyan «Program So-
runlar» (s. 19-22) makalesine deginmeksizin geceme-
yecegim. «... burada,» derken P. L. Lavrov, Narodnaya
Volya programinin sosyal demokratik programla ilig-
kisini kastederek gunlari yazar: «sadece ve sadece bir
tek sey maddidir, yani otokrasi altinda gig¢lii bir isci
partisini orgutlemek ve bunu otokrasiye karsi yonelen
devrimci bir partiden ayr1 olarak yapmak miimkiin mii-
dar?» (s. 21 C. II) bundan biraz daha yukarida (C. I):
«... otokrasi hiikim sitirerken ayni zamanda bu otok-
rasiye karsy devrimei bir partiyi orgilitlemeksizin bir
Rus is¢i partisi orgutlemek...» Biz P. L. Lavrov icin
boylesine hayati oneme sahip goérunen bu ayrimlardan
hicbir sey anliyamiyoruz. «Otokrasiye kars: devrimei
bir partiden ayr olarek bir isci partisi» ne demektir?
Bir isci partisinin bizzat kendisi devrimci bir parti de-
gil midir? Bu otokrasiye kargsi yonelmis degil midir?
Bu tuhaf fikir P. L. Lavrof'un su asagidaki pasajni
aktardigimiz makalesinde aciklanmaktadir: «Bir Rus
isci partisi (otokrasinin egemenligi altinda) biitiin ce-
kiciligiyle birlikte 6rgilitlenmesi gerekecektir. Eger Sos-
yal Demokratlar aym zamanda otokrasiye karsi bir



politik komplo uygulamaksizin bunu bagarabilirler-
se, eger bitiin bunlar boéyle bir komplo olmaksi-
Zzin olabilirse o zaman elbetteki onlarin siyasal prog-
ramlar1 ,Rus sosyalistleri icin uygun ve diizglin bir
program olacaktir. Clinkii is¢ilerin kurtuluslarinin ig-
cilerin kendi ¢abalariyla elde edilmesi yerine getirilmis
olacaktir. Ama bu olanaksiz degilse de ¢ok kusku go-
tiriir bir seydir.» (sayfa 21, siitun 1). Iste biitiin me-
sele buradadir. Narodo Volsi’'ye goére siyasal miicadele
terimi siyasal komplo terimiyle es anlamblidir! Su-
nun itiraf edilmesi gerekir ki P. L. Lavrof bu sbz-
lerle siyasal miicadelede Narodo Volsi ve Sosyal Demok-
ratlar tarafindan benimsenen taktiklerdeki temel fark-
hliklar en kalin hatlariyla ortaya koymay: basarmis-
tir. Birinciler arasinda Blankist komplocu gelenekler
Oylesine tUrkiitiicli dl¢lide gli¢liidiir ki, onlar siyasal mii-
cadeleyi siyasal komplo digindaki herhangi bir bigim
icerisinde kavrayamamaktadirlar. Sosyal Demokratlar
ise boylesine bir dar gorigliiliikle malul degildirler; on-
lar komplolara inanmazlar, komplolar déneminin ¢ok-
tan kapanmis oldugunu, siyasal miicadeleyi komplolar
diizeyine indirgemenin bir yandan miicadelenin bakig
agisinl muazzam oOlclide daralttifini 6te yandan da en
elverisli miicadele bicimlerini se¢meyi kisitladigini dii-
slniirler. Herkes anlayacaktir ki P. L. Lavrof’'un «Rus
Sosyal Demokratlarinin Batinin eylemlerini yamlmaz
bir model olarak kabul ettikleri» (sayfa 21, siitun 1)
yolundaki deginmesi bir polemik manevrasindan bagka
bir sey degildir, ve aslinda Rus Sosyal Demokratlari
hi¢gbir zaman buradaki siyasal kosullari unutmamislar,
Rusya’da legal bir is¢i partisinin kurulmasinin miim-
kiin olacagim dislememisler, sosyalizm ugruna. savag-
ma goérevini hicbir zaman siyasal ozgtirlik ugruna sa-
vagma goérevinden ayirmamislardir. Fakat onlar sunu
her zaman diglinmuslerdir ve dlgiinmeye devam et-
mektedirler ki, bu savas yalnizca komplocular tarafin-
dan degil isci simifi hareketi lizerine oturtulmus dev-
rimei bir parti tarafindan ac¢ilmalidir. Onlar dusiin-
mektedirler ki, otokrasiye kars: savag komplolar orgiit-
lemekten ibaret olmamali proletaryay: egitmek, disip-



line etmek ve Orgiitlemekten, mutlakiyet¢iligin her go-
riintimiinii lanetleyen, polis hiiklimetinin biitlin goérev-
lilerini teghir eden ve bu hiikiimeti uzlasmalar yapma-
ya zorlayan igciler arasindaki siyasal ajitasyondan olus-
malidir. Bu Sen Petersburg Is¢i Smfimin Kurtulusu
I¢in Miicadele Birligi tarafindan yirtitiilen faaliyet tii-
riniin ta kendisi degil midir? Bu orgitlenme giiciini
Sen Petersburg proletaryasinin sosyalist ve demokra-
tik miicadelesinin tek ve bélinmez bir sinif miicade-
lesi igerisinde birlestirilmesinden alarak, proletaryanin
sermayeye ve otokratik hiikiimete karsi sinif miicadele-
sine hi¢cbir komplocu davranisa bagvurmaksizin énder-
lik eden is¢i sinifi hareketi tizerine oturtulmus devrim-
ci bir partinin tochumunu temsil etmekte degil midir?
Ne kadar az zamandan beri siirmekte olursa olsun, Bir-
ligin eylemleri Sosyal Demokrasi énderligindeki prole-
taryanin daha simdiden hiikiimetin kendisine dikkat
gostermesi gereken ve uzlagsmalar yapmak icin acele
ettigi buylk bir politik gii¢ oldugunu géstermemis mi-
dir? Hem 2 Haziran 1897 yasasinin gecirilmesinde gos-
terilen telas hem de bu yasanin icerigi, bunun proletar-
ya tarafindan koparilmig bir taviz, Rus halkimn diig-
manindan kazanilmis bir mevzi olarak tasidifi onemi
acikca ortaya koymaktadir. Bu taviz ¢ok oOnemsiz bir
tavizdir, kazanilmis olan mevzi ¢ok Kkiiciiktlir ama bu
(Carhgi) wuzlagsmaya zorlamaylr basaran isei simifi or-
giitli de genisligi, dayamikliligl uzun ve zengin bir tec-
riibe ve kaynaga sahip olma o6zelligi ile sivrilmis degil-
dir. Pek iyi bilindigi gibi Miicadele Birligi ancak 1895 -
96’da kurulmus bulunuyordu ve iscilere yonelttigi cag-
rilarla hektograf ya da litografla basilmig bildirilerden
ibaretti. Eger boyle bir orgit en azindan Rusya’daki
en biiyiik isci simifi hareketi merkezlerini (Sen Peters-
burg, Moskova - Vladimir ve Gliney Bolgeleri, buna ek
olarak Odessa, Kiev, Saratov ve benzeri en tnemli kent-
ler) birlestirse, elinin altinda devrimeci bir organ bulun-
durabilse ve genel olarak Miicadele Birliginin Sen Pe-
tersburg iscileri arasinda sahip oldugu kadar itibara
Rus is¢ileri arasmnda sahip olsa bdylesine bir orgiitiin
cagdas Rusya’da muazzam bir siyasi etken, hiiklimetin



blitlin i¢c ve dis politikasinda dikkate almasi gereken
bir etken olabilecegi inkar edilebilir mi? Proletaryanin
simif miicadelesine onderlik eden, isgiler arasinda oOr-
gltlenme ve disiplini gelistiren, onlarin acil ekonomik
ihtiyaclarl ugruna savasmalarina ve sermayeden mevzi
ardina mevzi kazanmalarina yardim eden, iscileri si-
yasal bakimdan egiten, otokrasiye bikip usanmaksizin
saldiran ve polis hiiklimetinin agir pencesini proletar-
yanin ensesinden cekmeyen her carci bagibozuk igin
hayati bir cendere haline sokan boyle bir orgit ayni
zamanda hem kogullarimiza uyarlanmis bir is¢i parti-
si orglitlenmesi hem de otokrasiye yonelmis giicli bir
intilalei parti olacaktir. Daha en bastan bu orgitin
otokrasiye yikici bir darbe indirmek icin hangi metod-
lara bagvuracagini, ornegin ayaklanmay:r mi, bir kitle-
sel siyasi grev mi, yoksa bir bagka saldir1 bicimini mi
tercih edecegini tartismak, biitiin bu seyleri ¢nceden
tartismak ve soruna su anda karar vermeye kalkismai
bos bir doktrinerlik olacaktir. Bu tipkt birliklerini top-
lamadan onlari harekete gecirmeden ve diismana kar-
s1 bir sefer baslatmadan oénce generallerin bir savag
konseyi toplamalarina benzeyecektir. Proletaryanin or-
dusu giiclia bir sosyal demokratik orgutiin onderligi al-
tinda ekonomik ve politik kurtulusu icin bikip usan-
madan savastifl zaman bu ordunun kendisi eylem yoén-
tem ve yollarimi generallerine bizzat gosterecektir.
Ancak ve ancak o zamandir ki otokrasiye nihai dar-
benin indirilmesi sorununu Kkararlastirmak mimkiin
olacaktir; ciinkli sorunun c¢oziimu isci sinifit hareketi-
nin durumuna, genisligine, hareket tarafindan gelis-
tirilen miicadele yontemlerine, harekete onderlik eden
ihtilalei orgiitiin niteliklerine, éteki toplumsal unsur-
larin proletaryaya ve otokrasiye karsi tutumlarina, i¢
ve cig politikaya hiikmeden kosullara - tek bir keli-
meyle bastan tahmin edilemeyecek olan ve tahmin et-
meye ¢abalamanin boguna olacagl binbir seye baghdir.

iste P. L. Lavrof'un asagidaki miilahazalar1 bu
yuzden hi¢c de hakli degildir.

«Bununla birlikte eger onlar» (Sosyal Demokrat-
lar) «su ya da bu bicimde yalnizeca sermayeye kars



miicadele ugruna iscilerin giiclerini birlestirmek degil
ama ayni zamanda otokrasiye karsi miicadele ugruna
ihtilalci bireyleri ve gruplar: da toparlamak durumun-
da kalirlarsa kendilerine ne ad takarlarsa taksinlar,
aslinda Rus Sosyal Demokratlarn muarizlarimin, Narod-
naya Volya’nin programini benimsiyor olacaklardir.
Koy komiinleri, Rusya’daki kapitalizmin kaderi ve eko-
nomik materyalizme iliskin goriis farkhhklar gercek
dava bakimindan cok kicik onem tagiyan ozgil so-
runlarin ¢éziimiinii kolaylastiran ya da engelleyen ay-
rint1 sorunlarn asil sorunlari hazirlamanin o6zgil yon-
temleridir, bagka bir sey degil» (sayfa 21, siitun 1).

Su en son onermeye karsilik vermek zorunda kal-
mak c¢ok tuhaf - Rus hayatinin ve Rus toplumunun
gelismesinin temel soruniari tizerindeki goris farkh-
lLiklar tarih anlayisinin temel sorunlar: iizerindeki go-
rilg farkhliklar sadece birer c¢ayrint1 noktasi» imig!
Cok o6nceden soylendigi gibi devrimeci bir teori olmak-
s1zin hicbir devrimcei hareket olamaz. Bu hakikatin ka-
nitlarim su icinde bulundugumuz zamanda ileriye siir-
mek dahi gereksizdir. Sinif miicadelesi teorisi, Rus ta-
rihinin materyalist anlayis1 ve Rusya’daki bugiinkii si-
yasal ve ekonomik durumun materyalist degerlendiril-
mesi devrimeci miucadeleyi belirli bir sinifin belirli ci-
karlarina siki sikiya baglamanmn ve onun oOteki simi-
larla olan iliskisini tahlil etmenin gerekliligi - bitin
bu biliyik devrimei sorunlari birer «ayrinti noktasi»
olarak adlandirmanin devrimei feorinin bir eski mu-
harribinden geliyor clmasi1 oylesine sasirticidir ve bu 0y-
lesine kocaman bir yanlistir ki biz bu pasaji bir dil
surcmesi olarak kabule ¢oktan haziriz. Yukarda atifta
bulunulan tiradin birinei kisim bakimindan bunun dii-
riistliikten uzak olusu c¢ok daha sasirticadir. Uzerine
basa “basa Rus Sosyal Demokratlarinin sadece serma-
yeye karst miicadele icin iscilerin giiclerini birlestir-
digini (yani sadece ekonomik miicadele icin!) ve ihti-
lalci bireyleri ve gruplar otokrasiye karsi miicadele icin
toparlamadigini soylemek yazarin Rus Sosyal Demok-
ratlarinin faaliyetlerine iliskin herkesin bildigi gercek-
leri ya bilmedigi ya da bilmek istemedigi anlamina ge-



lir. Ya da belki de P. L. Lavrof Rusya’da pratik calis-
ma ile ufrasan Sosyal Demokratlar «ihtilalci birey-
ler» ve «ihtilalei gruplar» olarak gormemektedir?! Ya
da otokrasiye karsi «miicadele» ile (ki belki de bu da-
ha uygundur) o sadece otokrasiye karsi yapilan komp-
lolarn kastetmektedir. (Sayfa 21, Siitun 2 ile kargilag-
tirin: «... bu ... devrimci bir komplo orgiitleme ... me-
selesidir»; italikler bize ait). Belki de P. L. Lavrof'un
goriglince siyasal komplolar orgiitlemeyenler siyasal
miicadele ile ugragsmiyorlardir? Bir kere daha tekrarl-
yoruz: buna benzer goériisler biitliniiyle eskinin, Narod-
naya Volya’sinin eski geleneklerine denk diiser ama ne
siyasal miicadelenin ¢agdag kavramlarina ne de cagdas
kosullarina denk diismez.

Narodo Pravtsi hakkinda da soylenmesi gereken
birka¢ sOziimiiz vardir. Bizim goriisiimiizce P. L. Lav-
rof, Sosyal Demokratlanin «Narodo Pravtsi’yi daha ic-
ten olarak goérdiiklerini ve onlarla kaynasmamakla bir-
likte onlarn desteklemeye hazir olduklarini» (sayfa 19,
situn 2) sOylerken ¢ok hakldir; yalnizca sunu da ek-
lemesi gerekirdi: daha icten demokratlar olduklar: tak-
dirde ve Narodo Pravtsi’nin tutarli demokratlar olarak
hareket ettigi kerteye kadar. Ne yazik ki bu kosul gii-
niimiizden cok Ozlenen gelecegin bir sorunudur. Narodo
Pravtsi demokratik gorevleri Narodizm’den ve genel
olarak «Rus Sosyalizmi»nin modas1 ge¢cmis bicimlerin-
den kurtarma istegini dile getirmigtir; fakat onlarin
bizzat kendileri eski onyargilardan kurtulmus olmak-
tan cok uzak olduklar1 gibi kendi partilerini bir «top-
lumsal (??!) - ihtilalci» parti olarak ozellikle bir top-
lumsal reformlar partisi diye tanimladiklarinda da tu-
tarl olmaktan cok uzaktirlar (Bakiiz 19 Subat 1894
tarihli «Manifestorlar1) ve onlar «Manifestorlarnda.
«halkin haklan teriminin halk sanayiinin ¢rgiitlenme-
sini icerdigi»ni (bunu hafizamizdan aktarmak zorun-
da kaldik) ilan ettiler ve boylelikle de el altindan Na-
rodnik onyargilarimi isin icersine soktular. Onun icin
P. L. Lavrof onlar1 «yuzii maskeli politikacilar» olarak
tanimladifinda pek de yanilmig sayilmazdi (Sayfa 23,
Sititun 2). Ama belki de Narodnik 6gretilerinin orjinal



karakterinden utan¢ duydugu ve polis ve egemen sini-
fin mutlak egemenliginin varhigina karsin istenenin si-
yasal degil ekonomik reformlar oldugunu sdyleyebile-
cek kadar yuzsiiz, en tahammiil edilmez Narodnik geri-
cilerine karsi acik bir savas verdigi lehine bir durum
olarak kaydedilmesi gereken Narodnoya Pravo'nun 6g-
retisini gecici bir 6greti olarak kabul etmek daha di-
riistce olur (Bakiniz Narodnoya Pravo partisi tarafin-
dan yaymlanan «Acil Bir Sorun»). Eger Narodnaya
Pravo partisi gercekten de (P. L. Lavrof’'un farzettigi
gibi sayfa 20, slitun 2) sosyalist sloganlarini taktik
miilahazalarla gizleyen ve sosyalist olmayan siyaset¢i-
ler maskesi takinmaktan bagka bir gsey yapmayan eski
sosyalistlerden bagka kimseyi i¢ermiyorsa kugku yok ki
bu parti higbir gelecege sahip degildir. Ne var ki, eger
bu parti aym1 zamanda yiiziinii bir maske ile gizleme-
yen, fakat gercekten sosyalist olmayan politikacilari,
sosyalist olmayan demokratlar: da iceriyorsa bu parti-
nin burjuvazimiz arasindaki siyasal muhalefete yak-
lagmaya ugrasmak, kiiclik burjuvazimizin, kic¢lik dik-
kan sahiplerimizin, kiiclik zanaatkarlarimizin vs. - Bati
Avrupa’da her yerde demokratik harekette bir rol oy-
namig olan ve Rusya’da Reform sonrasi donemde Kkiil-
tirel ve diger bakimlardan olaganiistii hizhi bir ilerle-
me yapmis bulunan ve ikiylizli destegini biiyiik fab-
rika sahiplerine mali ve sinai tekel sahiplerine yoénel-
ten polis hiikiimetinin baskisindan kurtulamayan si-
nifin - siyasi bilincini uyandirmaya ugrasmaktan daha
iyl bir sey yapamaz. Bunun icin biitiin gereken, nifu-
sun cesitli tabakalarina daha da yakinlagmayi Narodo
Pravtsi’'nin kendi gorevi haline getirmesi ve kendisi-
nin Kitlelerin gercek cikarlarindan yahlitilmug olmasin-
dan otiril icine diigtiiglti gligslizliik «Acil Bir Sorun»da
bile kabul edilmis bulunan «intelligencia» ile sinirla-
mamasidir. Gereken sey, Narodo Pravtsi’'nin farkli farkli
toplumsal unsurlar: birbirine kaynastirmak ve siyasi
gorevler ugruna sosyalizmi bir kenara itmek gibi fikir-
leri terketmesi, niifusun burjuva katmanina daha da
yaklagmaktan kendilerini alakoyan yapay utanci bir
yana koymasli yani sosyalist olmayan politikacilar i¢in



bir programin sozinii etmekle kalmayip sosyalizmin
kendileri i¢in ¢ok gereksiz oldugu fakat giin gectikce
otokrasinin baskisimi gittikce artan bir bicimde hisse-
den ve siyasal Ozgiirliik ihtiyac: duyan toplumsal grup
ve siniflarin bu programa gore sinif bilinglilifini uyan-
dirmas1 ve gelistirmesidir.

Rus Sosyal Demokrasisi heniiz ¢ok genctir. Teo-
rik sorunlarnn hakim oldugu tohum halindeki duru-
mundan, heniiz, yeni yeni ¢ikmaktadir. Pratik faali-
yetini daha yeni yeni gelistirmeye baslamaktadir. Sos-
yal Demokratik teorilerin ve programlarin elegtirilme-
si yerine oteki partilerden ihtilalciler zorunlu olarak
Rus Sosyal Demokratlarnimin pratik faaliyetini eles-
tirmeye yonelmiglerdir. Kabul etmek gerekir ki, bu
ikinei elegtiri teorinin elestirilmesinden &ylesine kesin
hatlarla ayrihir ki, gercekte Sen Petersburg Miicadele
Birligi'nin bir Sosyal Demokratik 6rgiit olmadig1 yolun-
daki giiliing soylentiyi yaymak miimkiin olmustur. Salt
boylesine bir sdylentinin ortaya ¢itkmasi dahi simdi or-
tada dolasan Sosyal Demokratlarin siyasal miicadeleyi
gbzoniine almadiklar suclamasimmn ne kadar temelsiz
oldugunu gostermektedir. Salt sdylesi bir sdylentinin
ortaya c¢ikmis olmasi dahi Sosyal Demokratlarin teo-
risinin ikna edemedigi pek cok devrimcinin onlarin pra-
tigi tarafindan ikna edilmeye baglandifim gostermek-
tedir. ' -

Rus Sosyal Demokrasisi’nin Oniinde muazzam ve
heniiz hemen hemen hic el degmemis bir calisma ala-
n1 bulunmaktadir. Rus isci siifinin uyams bilgi, or-
glitlenme, sosyalizm icin kendilifinden ugras:, somu-
riiciilerine ve ezicilerine karst miicadelesi her gecen
glin daha yaygm ve daha carpicl bir bicimde gozle
goriiliir hale gelmektedir. Rus kapitalizminin yakin
zamanlarda yaprus bulundugu muazzam ilerleme isci
sinift hareketinin genisglik ve derinlik bakimindan ke-
sintisiz bir bi¢imde biiyiimeye devam edeceginin bir
garantisidir. Simdi gozle goriilir bir bicimde kapita-
list devre icerisinde, sanayiin «hizla gelistigi», is ha-
yatinin parladigi fabrikalarin tam kapasiteyle cals-



tiklarn ve sayisiz yeni fabrikanin yeni girigsimin anonim
girketlerin, demiryolu girisimlerinin vs., vs. mantar gi-
bi firladigr bir dénemden geciyoruz. Insanin bu sinai
«cogkuniuk» donemini izlemeye mahkum ka¢inilmaz ve
¢ok Kkeskin bir cokiisten sodzetmesi i¢in peygamber ol-
masl gerekmez. Bu ¢okiis kiiclik miilk sahibi kitleleri
iflasa slriikleyecektir. Isci kitlelerini igsizler safina sa-
vuracakiir ve boylelikle c¢oktan beridir bilingli digii-
nen iscinin karsisinda bulunan sosyalizmm ve demok-
rasi sorunlariyla biitun iscileri yakici bir bi¢cimde kar-
s1 karslya getirecektir. Rus Sosyal Demokratlari bu ¢o-
kiintl geldiginde Rus proletaryasinin daha sinif biling-
l, daha birlesik, Rus Is¢i Simifi'min gorevlerini anla-
maya muktedir, - gimdi muazzam karlar toplayan ve
ziyanlari her zaman iscilerin {izerine yikmaya ugrasan -
kapitalist simifa karsi koymaya ve Rus Demokrasisi'ni,
Rus iscilerinin ve tim Rus halkimin elini kolunu bag-
layan polis otokrasisine kars1 tayin edici bir miicade-
lede oOnderlik etmeye yetenekli hale getirmis olmal-
dirlar. '

Oyleyse is basina yeldaslar! Degerli zamaniumizi
yitirmeyelim! Rus Sosyal Demokratlannmn uyanmakta
olan proletaryanin gereksinmelerini kargilamak icin,
isci sinifi hareketini oOrgilitlemek icin, devrimci grup-
lar1 ve onlarin arasindaki karsilikli baglar: giliclendir-
mek icin, iscileri propaganda ve ajitasyon edebiyatiy-
la donatmak icin biitlin Rusya tizerinde dagilmis bu-
lunan is¢i cevrelerini ve Sosyal Demokratik gruplari
tek bir Sosyal Demokrat Isci Partisi igcinde birlestir-
mek icin yapmasi gereken daha pek ¢ok sey vardir!

ran olayi

Iran Kirdistam’'nda ozellikle Celal Talabani lider-
ligindeki Kiirdistan Yurtsever Birligi (Yekiti Nigtimani
Kurdistan) ne bagli bazi giliclerin meveut muhalefeti
orgiitlemeye calistift ve micadelenin strdurildiugi
soylenmektedir. (Bu konuda bilgiler, bolgedeki iligki-
lerden gelmektedir. «Gecici Komiternin ise, Iran Kiir-



-distan’'ndaki faaliyetleri konusunda bize ulasan sag-.
hkh herhangi bir bilgi olmadigindan, bu konuda agik-
lama yapacak durumda degiliz.)

Iran Kiirdistan’'na (ve bu arada Azeri ve Beluci
sorununa) yeni iktidarin nasil yaklasacagi konusunda
kesin bilgilere sahip degiliz. Kiirdistan’da bazi silahh
eylemler olmasi iizerine Ulusal Cephe lideri Kerim Sen-
cabi yaptif1 aciklamada; bu eylemleri diizenleyenleri
«Bir Iran’h ve Kiirt olarak» uyarmaktadir. Yine Fran-
sa’da siirgiinde bulundugu siralarda Humeyni’nin yap-
tig1 agiklamalarin birinde kuracaklari Islam Cumhu-
riyeti'nde Azeri ve Kiirt bélgelerinde ozerk yonetimiler
olusturulacagim ve bu sorunlarin Islam Cumhuriyeti
ceicevesinde ¢oziimlenecegini belirtmisti. Ama her se-
ye ragmen acik olan bir-olgu vardir: O da; iran Kiir-
distam’nmin ve Kirtlerin varlign (en azindan simdilik)
tanminmaktadir.

Iran Olayi, ne Kiirdistan sorununu nede Azeri ve
Beluci sorunlarimi ¢oézemeyecektir. Emperyalizm, Iran
iizerinde kontrolunu yeniden sagladik¢a ve Iran’daki
yeni iktidar oturdukg¢a, bu sorunun kiillendirilmesine
yonelik bir politika izlenecektir. Simdilik Kiirtlerden
bahsedilmesi fran Olayr’min ortaya gikardigi zoruniu
bir sonuctur. Bu Olay'in etkileri hafifledikce ve Iran
hakim siniflari sarsilan diizenlerini saglamlastirdikea,
gecmiste Sah’in belirttigi gibi; «Kirtlerin Fars wrkin-
dan gelme oldugu» iddialari bile ortaya siiriilebilecek-
tir. Ancak, her seye ragmen Iran’daki simf miicadelesi
ve Kiirt ulusal hareketi; Kiirdistan sorununu daha da
canli, dikkatleri iizerine topladigi sorunlardan biri ha-
line getirebilir. Bu konudaki gelismelerin ne olacagim
Iran Halklarinin Rurtulug miicadelesi gésterecektir.

Iran olay1 Kiirt ve Tiirk devrimecilerini, iki ulusun
kurtulus hareketlerini ¢ok yakindan ilgilendirmekte-
dir. Bu ylizden Iran’daki gelismeleri yakindan takip et-
mek ve bu konuda enternasyonal gérevimizin bilincin-
de olmak tutarh bir ideolojik - siyasi cizgi izleyip izle-
medigimizin olclitlerinden biri olacaktir.

KURTULUS



