














lara gotirir. Daha oncede belirtmistik; bu insanlar, 6n-
ce birseyin dogruluguna «iman» etmisler, sonra da onu
«teori» ile taclandirmuslardir (!). Ama, diktikieri elbise
¢cok bhol geliyor! Yalniz, «sosyal-emperyalizomi» teorisinin
ilgilendigi tarihi donemi degil, butliin tarihi alt-list edi-
yor!

Pek fazla kafa karistirmamak icin (!), «geri doniis»
le ilgili tarihten birkac¢ ornek (!) almisiar:

«Mesela 17. yiizyil baslarinda Ingiltere'de gerceklesti-
rilen burjuva devriminden sonra .Stuart hanedant ile aris-
tokrasi 1660-1680 yillar1 arasinda tekrar iktidara gecebil-
mistir. Ayn1 sekilde, 1789 Fransiz burjuva ihtilalinden yir-
mibes yil sonra aristokratlarin ve kilisenin cikarlarinin
koruyucusu BOURBON hanedani 1814’'de tekrar iktidari
ele almigtir. Yine Orta Avrupa’da (Macaristan, Bavyera-
Avusturya gibil) 1918-1920 yillarinda ortaya cikan proletar-
va devrimlerini kisa bir siire sonra geriye donis izledi. Or-
nekler cogaltilabilir.» (Yoldas ,sa. 2, sy. 23-24)

«Bosyal-emperyalizm» teorisinin s6z konusu ettifi
«geri dontign ekonomik ve sosyal yapida bir geri doniis-
tir. Burade ¢ne strilen drneklerden hi¢ birisi, ekonomik
ve sosyal yapida bir geri donis, ya da bir baska deyisle,
daha yiksek bir toplumsal orgiitlenmeden -liretim tar-
zindan- eskisine geri déniis degildir. Clinki, toplumsal-
ekonomik bicimlenmenin gelismesi dogal tarihin bir sii-
recidir; hareket, yani gelisme, basitten karmagiga, al-
caktan yiiksege dogru helezonik bir silirec izler. S6z ko-
nusu ornekler, «sosyal-emperyalizm» teorisinin Sovyet-
ler Birligi’nde gerceklestigini iddia ettigi ve bunu evren-
sellestirdigi ekonomik ve sosyal yapida bir geri dontisii
anlatmamakta (boyle birsey olamaz), siyasal «geri do-
niignleri yansitmaktadir. Dolayistyla, hi¢c biri konuyla
ilgili degildir. Bunlar bir kanit olamazlar. Tarihin teker-
legini ancak, «hayallerinizle» geri dondiirebilirsiniz! A-
ma o, hayallerinize ragmen ileri doner!

Ikinei olarak, burada sdzkonusu edilen érneklerden
hic birisi «aligilmisin disinda araclar» sayesinde mim-
kiin olmamis, sinif miicadelesinin ifadesi olarak, siddet
yoluyla mimkiin olabilmistir.

Fransa’da, kapitalist tiretim iligkileri fecdalizmin
bagrinda gelismis; burjuvazi, feodallerin iktidarim koy-
lillerle birlikte yikarak kendi iktidarini kurmustur.



Fransa’daki bu burjuva demokratik devrimi tiim Avru-
pa’y1 etkilemis, bircok tilkede gelismekte olan burjuvazi,
Fransa’da iktidarda olanburjuvazinin desteginde, ondan
etkilenerek feodallere karsiy hareketlere girismislerdir.
Bu durum, Avrupa’nin burjuvaziye gore nisbi olarak fe-
odallerin giiclii bulunduklar1 Imparatorluklarinin aley-
hine bir gelisme oldugu icindir ki, bu imparatorluklarin
destegi ile feodal aristokrasi, burjuvaziyi 2orla siyasi ikti-
dardan devirdi ve iktidar ele gecerdi. Feodal aristokra-
si, hichir zaman kapitalist ekonomiyi ortadan kaldirip,
yerine eski diizeni getiremezdi ve nitekim getirememis-
tir. Ciinkii, o dénemde, ekonomiye hakim olan kapita-
lizmdi ve feodalite ¢triiyen yam temsil ediyordu. Bura-
daki, siyasal iktidar degisikligidir. Ekonomik ve sosyal
vapida bir geri doniis degildir. «Bosyal-emperyalizm» te-
orisine bir dayanak saglamaz. Cunki; birincisi, burada
bir simifhh toplumdan bir baska simifli topluma geciste;
burjuva devriminin, siyasi iktidarin ele gecirilmesiyle
son bulmas: s6z konusudur. Yani, kapitalist ekonomi, fe-
odallerin siyasi hakimiyeti altinda ortaya cikmistir. Ve
ortadan kaldirilmasi sd6z konusu degildir. Ikincisi, bura-
da siyasi iktidar, devrik feodaller tarafindan ve zorla ele
gecirilmistir. «Sosyal-emperyalizm» teorisine goére ise,
Sovyetler Birligi'nde «geri doniis», devrik burjuvazi ta-
rafindan degil; «yeni burjuvazi» tarafindan gercekles-
tirilmistir.

Fransa ¢rneginde oldugu gibi, diger érnekler de «ge-
ri doniis» olarak verilemez. Ingiltere’de siyasi iktidarin
el degistirmeleri, kapitalizmin gelisiminin farkhilig ve
bunun sonucu olarak ortaya cikan burjuvazinin gli¢sliz-
lagh ve iktidari uzun siire toprak aristokrasisiyle pay-
lasmis olmalarinin bir lirtiniidiir. Burada ne ekonomik
ve toplumsal bir geri doniis, ne de «ahsilmisin disinda
araglar» s6z konusudur.

Orta Avrupa’da ortaya cikan proletarya devrimle-
rindeki geri dontigler ise konumuzla ilgili bir érnektir.
Burada da, sosyalizmin ekonomik ve toplumsal olarak
kurulmasindan sonra gerceklesen bir durum séz konusu
degildir. Macaristan’da proletarya diktatorligiiniin ila-



nindan hemen sonra karsi-devrim saldiriya gecmis ve
proletarya diktatorligini yikmistir. Buradaki geri do-
niis; birincisi, devrik burjuvazi tarafindan zorla gercek-
lestirilmis. Ikinci olarak, kapitalist ekonominin tasfiye
edilip, sosyalist ekonominin ulusal ekonominin butin
alanlarmda hakimiyeti diye birsey sozkonusu olmadigl
icin, iktidari ele geciren burjuvazi, iktidarmi var olan
burjuva ekonomisi ile birlestirivermistir. Halbuki;, Sov-
yetler Birligi’nde durum boyle degildir: Bir grup insan
«yeni burjuvazi yoniinde gelismis» (Willi Dickhut) ve
bunlar proletarya diktatorliiglini, kendi «simf ¢ikarlari»
icin kullanarak, kapitalizmi «yeniden» ve «yeni temeller
tizerinde» insa etmislerdir (!)

«Insanlarin tarihi eylemlerinin ideolojik etkilerini»
ele almak ve bunu sosyal cevreden koparmak, iste insa-
ni bitin tarihi alt-list etmeye gotirir.

Marksizmin toplumsal hareketi nasil acikladigini,
alt-yap1 ile ust-yapr arasindaki diyalektik iligkiyi nasil
ortaya koydugunu ve Ust-yapinin roliinii nasil belirledi-
gini acklayarak konuyu bitirelim.

Materyalizm, toplumsal gelismeye dogal tarihin bir
slireci olarak bakar. Yani, toplumsal iligkileri Uretim
iligkilerine ve lretim iligkilerini de uretici guglerin ge-
Isme diizeyine indirger. Ve marksizme gore:

' «Tarihte toplumun ve devletin biitiin iliskileri, biitiin
dini ve hukuki sistemler, ortaya atilan kiitiin teorik goriig-
ler, ancak bilitiln bunlara denk diisen caglarin maddi ya-
sam kosullar: belirlendiginde ve maddi yasam kosullarin-
dan tiimdengelim yoluyla tliredildiginde kavranabilir.s
(F. Engels, Karl Marx'in Ekonomi Politigin Elestirisine
871;562; Marx/Engels, Devlet ve Hukuk Uzerine; May Y. sy.
Lenin’in deyisiyle, «bdyle bir gortis olmaksizin hic-

bir toplumbilim olmaz» Uretim iliskileri, tiretici giiclerin
durumuna uygun oldugunda tretici glicler gelisirler.
Fakat, her zaman meveut lretim iligkileri, liretici gligle-
rin gelisiminin gerisinde kalirlar ve onun geligsmesine
koéstek olurlar. Iste, liretici gliclerle iretim iliskileri ara-
sinda ortaya cikan bu celiski toplumsal hareketin femel
celiskisidir. Toplumsal hareket her zaman Uretici giicler-
le tiretim iligkileri arasinda bir uygunlugun saglanmasi



yonlindedir. Stalin’in dretici gicler ile iretim iligskileri
arasinda zorunlu uygunluk yasast adim verdigi bu go-
riis, Marksizmin temellerinden biridir. Marx, bu konu-
daki gorislerini soyle agikhiyor:

«Varliklarin sosyal iiretiminde insanlar, aralarinda be-
lirli, zorunlu, kendi iradelerine bagh olmayan iligkiler ku-
rarlar; bu ilretim iligkileri, onlarin maddi iiretici giicleri-
nin belirli bir gelisme derecesine tekabiil eder. Bu iiretim
iliskilerinin tiimii, toplumun iktisadi yapisimi, belirli sos-
yal bilin¢ sekillerine tekabiil eden bir siyasi ve sosyal iist-
yapinin iizerinde yiikseldigi somut temeli teskil eder.
Maddi hayatin liretim tarzi, sosyal, siyasi ve genel olarak
entelektiiel hayat siirecini sartlandirir. Insanlarin varhg-
n1 tayin eden sey, bilincleri degildir; tam tersine, onlarin
bilinclerini tayin eden sosyal varliklaridir. Gelismelerinin
belirli bir asamasinda, toplumun maddi iiretici giicleri, o
zamana kadar icinde hareket ettikleri mevcut iiretim ilig-
kileriyle ya da bunlarin hukuki ifadesinden baska birsey
olmayan miilkiyet iliskileriyle celiskiye diiserler. Bu iliski-
ler, iiretici giiclerin gelismesinin sonu olmaktan cikip, bu
gelismenin oOniinde engeller niteligine biiriiniirler. O za-
man toplumsal devrim cagi baslar. Iktisadi temeldeki de-
gisme, koskocaman istyaplyl, biiyiik ya da az hizla devi-
rir... Icerebildigi biitiin tiretici giicler gelismeden dnce bir
sosyal sekillenme asla yok olmaz; yeni ve daha yiiksek ii-
retim iliskileri, bu iliskilerin maddi varhik sartlart eski
toplumun bagrinda cicek acmadan asla gelip yerlerini al-
mazlar. Onun icindir ki, insanlik, kendi 6niine ancak c¢o-
ziime baglayabilecegi meseleleri koyar, ¢iinkii yakindan
bakildiginda, her zaman goriilecektir ki, meselenin kendi-
si, anecak onu c¢oziime baglayacak olan maddi sartlarin
mevcut oldugu ya da gelismekte oldugu yerde ortaya ci-
kar.» (Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki-
onsoz, Sol Y. sy. 23-24, abg.)

Lenin, Marx’in bu gorusglerini «Materyalizmin temel
tezlerinin tam bir formilasyonu» olarak degerlendiriyor.
Marx icin tnemli olan sey, toplumsal hareketi yoneten
yasalarl bulmaktir ve onun i¢in 6zellikle 6nemli clan sey
ise defisme yasasi, ele alinan goriingilerin gelismesi,
bir liretim tarzindan -yada ona adini veren bir iretim
iligkileri sisteminden- yeni ve daha yikselk bir lretim
tarzina gecislerdir. Lenin, Marx'in neyi arastirdifin séy-
le belirliyor:

«Boyle bir arastirmanin bilimsel degeri (Kapital soz-
konusu-Kurtulus), beili bir toplumsal! crganizmammn kay-
nagim, varligimi, gelismesi ve ¢liimiinii ve bir baska daha
yiiksek organizmanin onun yerine gecisini diizenleyen 6-
zel (tarihsel) yasalar1 ortaya gikarmasindadir.» (V.I. Le-
nin; «Halkin Dostlari» kimlerdir? Sol Y. sy. 46, abcg)



«Sosyal-emperyalizm»  teorisinin de komiinizmin
‘iIk’ evresini, yani, sosyalizmi ele alirken géz ardi ettigi,
tahrif ettigi yer burasidir. Proletarya devrimini, kapita-
list ekonomideki degismelerden; proletarya diktatorli-
giini, sosyalist ekonomiden ayri, bagimsiz, «kendiligin-
de sey» olarak ele almaktadir. Bundan dolay: #retim
iliskilerinin durumu kominizmin «Ust» evresine dek
ikincil, siyaset ise birincil olarak getirilmektedir. Iste
ornegi; Mao Tse-tung soyle diyor:

«Sosyalist toplum oldukca uzun bir tarihi donemi kap-
sar. Sosyalizmin tarihi doéneminde... kapitalizme geri do-
nis tehlikesi vardir.» (Leninizm mi, sosyal-emperyalizm
mi? Kivileim Y. sy. 8)

«Burjuvazinin... temsilcileri, bir avu¢ karsi-devrimei
revizyonisttir. Sartlar olgunlastigl zaman * iktidar: ele ge-
cirecekler ve proletarya diktatorliginii bir burjuva dikta-
torliigline cevireceklerdir.» (age. sy. 8)

Ust-yap:; yani, politika, felsefe, edebiyat, hukuk,
devlet vb. alt-yapinin basit birer izleyecisi olarak, pasif
bir 06ge olarak ele alinabilir mi? Hayir, ele alinamaz. Ust
yapimn cesitli 6geleri hem birbirlerini, hem de alt-yapi-
y1 etkilerler. Dolaysiyla, toplumsal hareket Uzerinde et-
kide bulunurlar; toplumsal hareketi hizlandirabilir, en-
gelleyebilir; kimi yollarini tikayip, kimi yollarini acabi-
lirler. Ekonomik temelde olusan degisimler Uzerinde o-
lumlu ya da olumsuz etkide bulunurlar. Ancak, hareke-
ti durduramazlar, onu geri ¢ceviremezler. Bu konuyu En-
gels su sekilde acikliyor :

«... Politika, hukuk, felsefe, din, edebiyat, sanat vb.
alanlardaki gelismeler, hep ekonomik gelismeye dayanir.
Ama bunlar ayni zamanda hem birbirlerini hem de eko-
nomik temel etkilerler. Ekonomik durumun ‘biricik ne-
den’ ve ‘tek basina etkin 6ge’ olup, bunun disinda kalan
her seyin salt edilgen bir rol oynadig1 sdylenemez. Ashinda
son toplamda agirhgini koyan ekonomik zorunluluk teme-
linde bir karsilikli etkilesim soz konusu olur.» (F. Engels,

Walter Borgius’a mektup; Marx/Engels, Devlet ve Hukuk
Uzerine, May Y. sy. 40, abc.)

Goruldugu gibi list yapr ekonomik temeli etkileyen,
alt yapr (lUretim iligkileri) belirleyen olarak alinmakta-

* Mao’nun belirttigi «sartlars, hangi sartlardir? Aciktir ki, Mao'-
nun bundan anladig1 -iretim iliskileri degildir. Ya da bir bas~
ka deyigle, alt-yapinin durumu degildir. Ciinkii, boyle bir seyi
anlasaydi: Sovyetler Birligi'ni, <«burjuvazinin diktatérliigii»
altinda emperyalist bir iilke olarak degerlendirmezdi.



dir. Yine burada alt yapi, Ust yap: iliskisi son derece agik
ve glizel bir sekilde ortaya konulmustur: 4lf yap: ile iist
yap arasinda, aslinda son tahlilde agirligint koyan eko-
nomik zorunluluk temelinde bir kargilikiy etkilegim soz
konusudur.

Sosyalist ekonominin tarimda, sanayide ve ticaret-
te hakim olmasi ve dolayisiyla, kapitalist ekonomiyi ye-
niden uUreten maddi sartlarla birlikte kapitalist ekono-
minin tasfiye edilmesinden sonra; ya da bir bagka de-
yisle, komunizmin ‘ilk’ evresine ulasilmasindan sonra
(ekonomik anlamda), ekonomik zorunluluk, toplumun
komiinizmin «ust» evresine hareketi yonlindedir. Kapi-
talizme geri donis mimkin degildir. Kapitalizmde ise
ekonomik zorunluluk komiinizm ydninde, ya da bir bag-
ka deyisle proletarya devrimi yoniindedir. Ust yapinin
tarihsel miicadele icindeki yerini vine Engels su sekilde
acikliyor:

«Materyalist tarih anlayisina gore, tarihin son top-
lamda Delirleyici 6gesi, gercek maddi yasam:n iiretimi ve
yeniden iiretimidir. Bundan fazlasini ne Marx ne de ben
asla ileri siirmedik. Imdi, eger biri Kalkar da, sozli gecen
cumleyi, ekononik 6genin biricik belirleyici 0ge oldugu
yolunda carpitacak olursa, bu climleyi hickir anlam tagi-
mayan soyut bir safsataya indirgemis olur. Gerei ekono-
mik duium temeldir. Ama iist yapimmin cesitli ogeleri
-smif miicadelelerinin siyasal bicimleri ve sonuclari, kaza-
nilmis savaslardan sonra zafer kazanmis sinifca saptanan
anayasalar vb.- hukuki bicimler, ve hatta biitiin bu gercek
miicadelelerin miicadeleye katilanlarin beyinlerindeki yan-
silart (yani, diislinceler fikirler-KURTULUS) *, siyasi, hu-
kuki, felsefi teoriler, dini gériisler ve bunlarmm birer dogma
sistemine doniistiirillmeleri de tarihsel miicadelenin akisi-
m etkilerler; ¢cogu zaman da bu miicadelelerin bicimini bi-
rinei derecede belirlerler. Biitiin bu égelerin karsilikl: et-
kilesimi icerisinde, sayisiz rastlantilarin (...) arasinda e-
konomik hareket, zorunlu bir 6ge olarak kendisini daya-
tir.» (Joseph Bloch’a mektup, F. Engels; Devlet ve Hukuk
Uzerine Marx/Engels, May Y. sy. 41-42, abcg.)

* Engels; fikirler, tarihsel miicadelelerin akisini etkiler derken:
Yao ven-yuan «kapitalist fikirlerin dolu dizgin yayilmasi»n-
dan hareketle «revizyonist cizgiyi izleyen bazi kesimlerde
miilkiyet sisteminin niteligi» degisir, <kapitalist somiirii olgu-
lar1 dogar» demektedir. Dolayisiyla fikirlerin, tarihsel miica-
delelerin akisini belirledigini sdylemis ve idealizme diismiis ol-
maktadir.



Buradan su sonuglar cikmaktadir: Birincisi; tarihin
son tahlilde belirleyici 6gesi, gercek maddi yagsamin {ire-
timi ve yeniden tretimdir. Ikincisi; Ust yapmin cesitli
Ogeleri, tarihsel miicadelelerin akisim etkiler. Uctincii-
si; ust yapinn cesitli 6geleri cogu zaman, tarihsel mii-
cadelelerin bicimini birinci derecede belirlerler.

«Sosyal-emperyalizm» teorisi, idealist tarih anlayl-
sin «yeni» bir tekrarindan baska bir sey degildir. Dola-
yisiyla, tim idealist tarih anlayisiarinda oldugu sekilde;
yalniz, buraya kadar agikladigimiz gibi, toplumsal degdi-
siklerin aciklanmasinda «insanlarin tarihi eylemlerinin
ideolojik etkilerini» belirleyici clarak almakla kalmiyor;
aynl zamanda, «yigmlarin eylemini ve bu eylemlerin ba-
sarisinl garantileyen nesnel sartlari goz ardi» ediyor,
tarihi kahramanlare yaptiriyor. Bu temel hata, volan-
trizm (iradecilik) ve determinizm (gerekircilik) arasin-
daki diyalektik iligkinin kavranamamasmndan, tahyif e-
dilmesinden kaynaklaniyor. $imdi sorunun bu yanini or-
taya koymaga calisalim.

2) «Sosyal-emperyalizm» = teorisyenlerine gore,
Sovyetler Birligi'nde «geri dénlig»iin baglangicy olarak
alinan «karsi-devrim», «alisilmigsin disindaki araclaria»
gerceklesmistir. Bu araclar1 yukarida bu teorisyenlerden
soyle cikarmistik: Demagoji, iftira, entrika, alcaklik, ka-
pitalist fikirlerin dolu dizgin yayilmasi, vurgunculuk,
yolsuzluk, hirsizlik, riigvet, gizlenmek, vb!

Yine «sosyal-emperyalizm» teorisyenlerine gdre,
Sovyetler Birligi'nde «geri doniis», «bir avue¢ karst dev-
rimei revizyonist» (Mao), «bir avug¢ insan» (Yao Ven-
yvuan), «iktidardaki kapitalist yolu secen bir avuc Parti
yetkilisinin Parti ve hiikiimet yonetimini ele gecirmesiy-
le» (CKP), «Sovyet Komiinist Partisi’ne gizlenmis bir
kapitalist yolcu» tarafindan gerceklestirilmistir!

«Sosyal-emperyalizim» teorisyenleri de, yukarida a-
¢1k olarak goriilebilecegi gibi, yiginlarin eylemini goz 6-
niunde bulundurmamakta; «geri donig»i aciklarken (!),
iki devrim yapmus, cetin sinif miicadeleleri icerisinde,
burjuva devlet cihazimi parcalayarak proletarya dikta-
torligiinii kurmus olan Sovyetler Birligi proletaryasini



unutmaktadirlar. «Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerine
gore; toplumu ileri ya da «geri» iten, daha dogrusu, top-
lumun ileriye gidisini engellemeye c¢alisan, ya da toplu-
mu er gec ileri goétiirecek olanin, kitleler, siniflar degil;
demagoglar (!), yuzline sosyalist maskesi takarak kit-
leleri aldatmayi bagarabilen U¢ kagitcilar (!), Kruscev
gibi Stalin’e yag cekip, O’nun goziinii boyayabilen ve
bu sekilde de SBKP i¢erisinde gizlenebilen (!) entrika-
cilar, vurguncular, hirsiziar, yalancilar, iftiracilardir!
Yani «kotl» (1) insanlardir! Dilnyanin ilk sosyalist top-
lumunun insa edildigi, proletarya diktatorligi’niin ol-
dugu bir ulkeyi, Sovyetler Birligini, Mao'nun ceyimiyle
«bir burjuva diktatorligiine, fagist Alman tipinde bir
diktatorlige, Hitler tipinde bir diktatérliige» geri cevi-
ren bu insanlar, bu bir avug¢ insan, burjuvazinin kahra-
maniaridirlar  (!). Hem de 6yle kahramandiriar ki,
tarihte bir benzerleri daha yoktur! «Sosyal-emperya-
lizm» teorisyenleri, bu «gercegi» style teslim ediyorlar:
«Kruscev-Brejnev donek kligi, karsi-devrimei hiiki-
met darbesini uygulayarak, hi¢ bir emperyalistin ya da ge-
ricinin yapamayacag: bir isi yerine getirdiler. Stalin’in
soyicdigi gibi, «Bir kaleyi zaptetmenin en kolay yolu, onu
icerden teslim almaktir.» * Ondort devletin silahli miida-
halesini, Beyaz Muhafizlar isyanini, Hitler'in milyonlarca
askerinin saldirisitm1 ve emperyalistlerin sabotajlarini, yi-
kici faaliyetlerini, ablukalarini ve her cesitten emperyalist
kusatmayl alt eden sosyalizm Kkalesi, nihayet (!) icerden
bu bir avuce donek tarafindan ele gecirildi.» (Leninizm mi,
Sosyal emperyalizm mi?, Renmin Ribao, Honggi ve Jie-
fangjun Bao gazeteleri yazi kurulu; Kivileim Y. sy. 14,

abg)

Goriildigi gibi «sosyal-emperyalizm» teorisyenleri
kitleleri tamamen unutmuslar, sibjektivizme diismiis-
lerdir. Butin idealist tarih anlayislarinda oldugu gibi,
yignlarin eylemi ve bu eylemlerin basarisini garantile-
yven nesnel sartlarin somut bir analizi s6z konusu degil-
dir. Bu anlayisla yola ¢ikarsak; kapitalizmden komiiniz-
me geciste de nicin bu yol kullanilmasin? Bu yolu savu-
nanlarla «sosyal-emperyalizm» teorisinin ayrildigr yer

* Stalin’in sozlerinin buradaki anlami nedir? O'nu «bariscil ge-
cis» kolay yolunun (!) glinlimiizde uygulanabilir (!) oldugunu
sdyleyenlerle ayni kefeye koymak demektir. Bu Stalin’i tahrif
etmek degil de nedir?



neresidir? Bu yolu savunan revizyonistler de, burjuva
devlet cihazinin parca parca ele gecirilebilecegini, «dev-
letin demokratiklestirilmesi» yoluyla, «Ileri demokrasi»
(1) ye ulagilabiecegini ve bunun sosyalizme giden yolda
zorunlu bir durak oldugunu savunmaktadirlar. Burjuva-
zinin kalesi, kapitalizmin kalesi, nicin «icerden bir avug
kahraman prouieter devrimci tarafindan ele gecirilme-
sin?» Bu, «aman ¢ocugum sen birseye karisma, rengini
belli etme; okulunu bitir, igine gir, bir mevki sahibi ol;
ondan sonra devrimciligini goster, yapacagini yap» di-
yen ve bu sekilde «kolay yol»u gosteren kiiciik burjuva
hikayeleri ile aym: bakis a¢is1 degil midir? «Burjuvazi-
nin kahramanlari1 Kruscev-Brejnev» kligi de «sosyal-
emperyalizm» teorisyenlerine gore; partiye girip renkle-
rini gizlemigler, Stalin’in oliimiiyle «Stalin tarzi dene-
timden» kurtularak, proletarya diktatérliigtinii devirip,
(bu devirme de, kirip parcalama seklinde degil, ismini
degistirme seklinde olmustur!) yerine, burjuva diktator-
ligini kurmuslardir! (Daha dogrusu proletaryanin
devlet cihazini, kendi kapitalist cikarlarn icin kullanma-
ya baslamislardir!) Bunu yaparkende yiizlerine «sosya-
list maskesi» takarak kitleleri uyutmuslardir!

Biitlin bu sacmaliklar proletaryanmin diinya gori-
sli olarak, marksizm-leninizm olarak adlandirabilir mi-
yiz? Elbette, hayir! Bunlar olsa olsa kig¢tiik-burjuva ha-
yalleri olabilirler. Manifesto «yazili tarih, ssmif miicade-
leleri tarihidir!» diyor. «Sosyal-emperyalizm» teorisyen-
leri, tarihten bir kurusluk ders ¢cikarmamislardir. Tari-
hi, siniflarla, yiginlarla degil; kahramanlarla «acikla-
maktadirlar». Sinif miicadelesi ile degil; kisi ya da grup-
larin miicadelesi ile «aciklamaktadirlar»...

Idealist tarih anlayist; insani, onun fikirlerini ve ey-
lemlerini yasadig1 sosyal ¢evreden ayr: olarak ele alr.
Sosyal cevrede olusan degisiklikleri «yasayan fertlerinin
diigincelerine, eylemlerine baglar. Lenin, glinlimizde
«yeni» Narodnikler diye adlandirdifimiz «sosyal-emper-
yalizm» teorisyenleriyle aym temel gorisii paylasan Na-
rodnik iktisate¢ilar, Mirtof ve Mihaylovsky'nin gortigleri-
ni soyle aktariyor:



<... tarih ‘teker, teker, tek baslarina savasan fertler’in
eseridir... Tarih hedeflerini tayin eden tarihteki, olaylan
doganin ilkel giicleri ve tarihi sartlar tarafindan cikarilan
engeller arasinda ileri (veya geri-KURTULUS) dogru iten
herhangi bir mistik kuvvet degil, fert denilen bu canli var-
hktir» (V. I. Lenin, Halk¢l Iktisat, Birlik Y. sy. 98)

Lenin gsu sorulari soruyor :

«Yazara gore (Narodnikler-K.), yasayan fert, olaylari,
tarihi sartlar ve ilkel giicler tarafindan cikarilan bircok
engel arasindan ileriye dogru itmektir. Iyi ama, bu ‘tarihi
sartlar’ neden ibarettir?» (age. sy. 99, italikler bize ait)

«Bay Mihayilovsk’ye gore, tarih ‘blitlin diigiinceleriyle
ve biitlin duygulariyla yasayan fert’in eseridir. Cok dogru.
Peki, ama, bu diisiinceleri ve duygular1 tayin eden sey ne-
dir?» (age. sy. 109, italikler bize ait)

Materyalistler bu sorulardan birincisine; = tarihi
sartlarin birtakim zithklara dayanmakta oldugunu, in-
sanin bir sosyal cevrede ve bir sosyal sinif icerisinde yer
almakta oldugunu, insan iradesinden bagimsiz olarak
meydana gelen objektif slire¢lerin bir yansimasi olan bu
durumun, binyesinde, yeni'yi barindirdigini, ve hareke-
tin, eskinin yerini yeninin almasi yoéniinde oldugunu be-
lirterek cevap verirler. Idealistler, bu sartlar, «yasayan
bagka fertler»in eseridir seklinde cevap verirler. Yasa-
yan fert, yasayan bagka fertlerin ¢ikardiklari bir¢cok en-
gel arasindan, tarihi ileriye dogru itmektedir!

Materyalistler sorulardan ikincisine; bu diiglince ve
duygular ferdin zihni hayatinin maddesi ve konusu olan
bir sosyal cevreden («fikirlerinde ve duygularinda» o-
lumlu ya da olumsuz bir tarzda yansiyip, ferdi, filan ya
da falan sosyal sinifi temsil eder hale getiren cevreden)
dogar seklinde cevap verirler. Idealistler, bu fikirleri
sosyal cevreden ayirirlar. Ancak, hemen belirtmemiz ge-
rekir ki, bir fikir (ya da, bir biitiin olarak tst-yapi) ken-.
disini ortaya cikaran maddi sartlar degisip, yerini yeni-
ye biraktiginda hemen ortadan kalkmaz, boyle bir du-
rumda kalinti haline gelmis demektir. Ayni sekilde, fi-
kirler de madde tzerinde efkili olurlar. Kalintr’larin
«kendi» maddi temellerini, yeni ve daha yiiksek maddi
temel’i yikarak ortaya c¢ikarmalari diye birsey s6z konu-
su olamaz. Boyle bir seyi iddia etmek idealizmdir. Iste
«sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin diistigi hata:



¢«Sag revizyonistler kapitalist kalintilan: ebedilestirme-
yi arzulamaktadirlar. Bu sekilde Sovyet revizyonistleri sos-
yalizmi yok ettiler ve kapitalizme tam olarak geri dondii-
ler.» (Willi Dickhut-S.B.K.R. Komiin Y., sy. 30, italikler
bize ait)

Marx, soyle diyor :

«Insanlar kendileri icin su ya da bu bicimde bir top-
lum secmekte asla oOzgiir degillerdir.» (Marx/Engels, Dev-
let ve Hukuk Uzerine; May Y. sy. 38)

Engels de goyle diyor :

«... Insanlar tarihlerini bizzat yapmaktadirlar» (age.

sy. 40)

Bu iki goriuig arasinda bir ¢eliski yok mudur? Hayir,
yoktur. Clinkii, bu gorusler, bir ve ayni diinya gorisi-
nin iki yanini; Marksizmin determinist ve volantirist
yanlarini ifade etmektedirler. Marksizmin bu iki yéni
arasindaki diyalektik iliskiyi Engels su sekilde ortaya
koymaktadir:

¢... insanlar tarihlerini bizzat yapmaktadirlar. Su var
ki, insanlar bunu, kendilerini sartlandiran hazir bir cerce-
vede ve baska politik ve ideolojik sekillerce ne denli etki-
lenirlerse etkilensinler, son toplamada, ekonomik iliskilerin
aralarindaki asil belirleyici 6geyi, asil kalin ve siirekli ¢iz-
giyi olusturdugu ‘hazir fiili iliskiler’ (firetim iliskileri-

KURTULUS) temeli iizerinde gerceklestirirler.» (age. sy.

41, abe)

Bir sosyalist lilkede burjuva ideolojisi, bir kalint1
durumuna geldiginde, ¢zel mulkiyetten kaynaklanan
psikoloji ve ahlak turiiniin kalintilar: ile birlikte varhigi-
n1 stirdiirliir. Clinki, komiinist bilincin toplumda hakim
duruma gelmesi, ancak, komiinizmin «lst» evresinde
mumkindiir. Bundan dolayl, kapitalizmi geri getirmek
isteyenler oldugu giki, bunlara yenileri de eklenebilir.
Ancak hemen sormamiz gerekmektedir: Bu insanlarin
«dsteklerini» hayata gecirebilmelerini, eylemlerinin ba-
sarisini hangi kogullar saglar, bu eylemlerin bir kars:
eylemler deryasindan kaybolmus, tek basina bir eylem
olarak kalmamasinin giivencesi nedir? Eger, kapitalizm
ekonomiden tasviye edilmis ve yerini sosyalist ekonomi
almis ise bu eylemlerin basarili olabilmesinin kosullar:
ortadan kaldiriimis demektir. Bu insanlar, eylemleriyle,
topluma ve onun gelisimine pek ¢ok zarar verebilirler.
Ancak, «eski cennetrlerine bir daha kavusma olanaklari



yoktur. Cunkil, maddi sartlar degismistir. Bir kez daha
hatirlatalim, Marx goyle diyor :

«... Bizim goérliglimiiz... her tarihi gelisme asamasinda,
belirli bir ekonomik sonucun ortaya c¢ikmis oldugunu; be-
lirli bir liretim gilicleri toplulugunun bulundugunu; insan-
larla insanlar ve dogayla insanlar arasinda belirli bir ta-
rihi iliskinin (iiretim iliskisinin-K.) kuruldugunu ileri sii-
rer. ... kusaklarin kendilerinden once hazirlanmis olarak
bulduklar: bu hayat kosullaridir ki, tarihte periyodik bir
sekilde ortaya cikan devrim sarsintilarmn, biitiin devrim
sarsintilarinin biitiin varolan diizeni altiist edip edemeye-
cegi konusunda son sizii soylerler.» (Marx/Engels, Alman
Ideolojisi, Taban Y. sy. 53-54, abc.)

«Kapitalist fikirli» insanlarin eylemleri bagarisizlifa
ugratilmistir, clinkii, onlarin simf olarak varliklarini
strdurebilmelerinin maddi temeli ortadan kaldirilmis-
tir. ,

Toplumun kapitalizme geri donmesi mimkiin degil-
dir. Toplumun hareketi komiinizmin «list» evresi yo-
niindedir. Bu da kendiliginden degil, proletarya onciilii-
ginde insanlarin bilincli ¢abasiyla, cesitli engellerin a-
rasinda gerceklesecektir. Bu, tarihsel zorunluluktur. E-
ger, heniiz kapitalizmi ve dolayisiyla burjuvaziyi yeni-
den lireten kosullar ortadan kaldirilmamis ise, kapita-
lizme geri donilis miimkin olabilir.

Stalin, iktisat kanunlarinin niteligini aciklarken de-
terminizm-volantirizm iligkisini de koyuyor:

«Uretim iligkileri ile iiretici giiclerin karakteri arasin-
daki mutabakat iktisadi kanunu, kapitalist iilkelerde uzun
zamandan beri kendisine c¢ikar yol aramakta, engelleri
zorlamaktadir. .

«Eger bu kanun, simdiye kadar bu engelleri agamamisg,
ve serbestlife erisememisse, toplumun geri kuvvetlerinin
en enerjik direnmesiyle karsilastifindan otiirlidtir. Bura-
da ekonomik kanunlarin bir diger ozelligi belirmektedir.
Tabiatta yeni bir kanunun kesfi ve tatbiki engelsiz vuku
bulmasina karsilik, ekonomik alanda toplumun gerileyen
kuvvetlerinin cikarlarina dokunan yeni kanunlarin kesfi
ve tatbiki, bu kuvvetlerin en enerjik direnmesiyle karsila-
sirlar. Demek ki bu direnmeyi yenebilecek bir sosyal kuv-
vete ihtiyac vardir.» (J. Stalin, Sosyalist Ekonominin Me-
seleleri, Sol Y. sy. 12, italikler bize ait)

Bu konuyla ilgili Marxda sunlari sdyliiyor:

«Tiim bir altiist olmanin maddi ilkeleri, hem mevcut
liretici giicler hem de devrim yapacak bir kiitlenin olusma-
sidir... Eger bu durum sézkonusu degilse, pratik gelisme
acisindan, bdyle bir alt list olmanin sadece fikir olarak



binlerce kere tekrar edilmesi... komiinizmin tarihinin bize
gosterdigi gibi hicbir Onem tasimaz.» (Alman Ideolojisi,
sy. 54, italikler bize ait)

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri geri doniigi «is-
patlarken», sosyal kuvvet yerine, bireysel kuvveti, kitle-
lerin, proletaryamin iradesi yerine, bireylerin -bir avuc
karsi-devrimci revizyonistin- iradesini koymaktadirlar.
Boylece marksizmin ii¢ olusturucu unsurundan biri olan
stnif miicadelesi yerine, Kisilerin miicadelesini koymak-
tadirlar. Bu temel hatalari; yani, determinizm ile volan-
tirizm arasindaki iliskiyi kaybetmeleri, onlari; hiiklimet
degisikligini karsi-devrimle 6zdeslestirmeye; (bu teoris-
yenlerin karsi-devrim olarak getirdikleri, bir Gretim tar-
zindan geri bir liretim tarzina donlistiir) kansiz kavga-
81z bir geri doniis mantigina vardirmaktadir. Ayrica, bu
anlayis Cin’in i¢ islerinde de yansimakta, sorunlara vo-
lantirist bir anlayisla yaklasilmaktadir. «Proleter Kiil-
tliir Devrimi» adi: altinda Cin’de yapilanlarin Kiltir
Devrimi ile ilgisi yoktur; volantirizmin en agik érnekle-
rini burada goérmek mimkundiir. Ciinkil, determinizm
ile volantirizm arasindaki iliskinin kavranmasi, dogru-
dan dogruya simif miicadelesine iligkindir. Lenin bu ko-
nuda soyle diyor :

«Insan davranislarimin zorunlu kilindigini ileri siiren...
gerekircilik (determinizm) fikri, hicbir bicimde insanin
aklini ya da viecdanini, ya da eylemlerini degerlendirmeyi
crtadan kaldirmaz. Tam tersine, ancak gerekirci gorils, is-
tediginiz her seyi ozgilir iradeye yliklemek yerine, tam ve
dogru bir degerlendirmeyi miimkiin kilar. Bunun gibi, ta-
rihsel zorunluluk fikri de, tarihte bireylerin roliinii biraz
olsun sarsmaz; biitiin tarih, kuskusuz faal kisiler olan bi-
reylerin eylemlerinden olusmustur. Bir bireyin toplumsal
faaliyetini degerlendirirken ortaya cikan gercek soru su-
dur: onun eylemlerinin basarisimi hangi kosullar saglar,
bu eylemlerin bir karst eylemler deryasinda kaybolmama-
smm giivencesi nedir?... Sorunun... yaniti... proletaryanin
burjuvaziye karsi miicadelesidir. (Yani, stmf miicadelesi’-
dir.-KURTULUS)» (V.I. Lenin, ‘Halkin Dostlart’ kimler-
dir?, Sol Y. sy. 38, (abe)

«Sosyal-emperyalizm» teorisi determinizm ile volan-
tirizm iligkisini bu sekilde koymuyor, determinizmin ta-
rihsel yerini ve dnemini abartiyor. Bundan dolayi, Sov-
yetler Birligi'nde geri doniis’li «agiklarken», «alisiimigin
disinda araclar» diye siibjektif kategorileri one stiriip,



kansiz, kavgasiz bir geri doniisiin oldugunu belirtiyor.
Bu, simif miicadelesinin inkart demektir. Cilirtiyeni yik-
mak «barisc» olmuyor da, tarihin tekerlegini tersine ce-
virmek «barigcil» olabiliyor. Onlar: duz mantiklari, iste
buraya kadar vardirabilmektedir. Bu konuda ise Marx,
soruna en acik cevabl veriyor :

«Toplumsal bir hareketin, siyasal bir hareketi disinda
brraktigl soylenmemeli. Ayni zamanda toplumsal olmayan
hicbir siyasal hareket yoktur. Ancak artik siniflarin ve si-
mf uzlasmaz Kkarsitliklarinin bulunmadig:y bir diizende
toplumsal evrim, siyasal devrimi zorunlu kilmaktan geri
duracaktir. O zamana kadar, toplumun her yeniden kuru-
lusunun arifesinde toplumsal bilimin son sézii daima su
olacaktir: Kavga veya oliim; kanlh miicadele veya yok ol-
ma. Karsikonmaz bicimde iste béyle konmustur sorun.»
(K. Marx, Sosyoloji ve Felsefe, sy. 281, abe¢)

Simdiye kadar sdylediklerimizi o6zetlersek: Toplum-
sal hareketi ileriye gotiirebilmek, toplumun gerileyen
kuvvetlerinin enerjik direnmesini kirabilmek icin, bir
sosyal kuvvete (sinifa) ihtiyag vardir. Bu sosyal kuvve-
tin miicadelesi -hareketi- siyasal bir harekettir. Dolayi-
siyla siyasal hareketle ekonomik hareket arasinda eko-
nomik zorunluluk temelinde bir karsilikli etkilesim var-
dir. Simflarin ve simif uzlasmaz karsithiklarinin bulun-
gu bir toplumun ekonomik hareketi, siyasal hareketi do-
gurur, siyasal hareket ekonomik hareketi tamamlar. Si-
nifli bir toplumda, toplumsal evrim, siyasal bir devrim
olmaksizin ilerleyemez. Kapitalizm, proletaryay: ve onun
devriminin objektif sartlarimi ortaya cikarmustir. Prole-
tarya, devrimin objektif zorunlulugunun bir sonucu ola-
rak burjuva devlet cihazini parcalar, proletarya dikta-
torlugliinii kurar * Boylece komiinizmin «iist» evresine
dek siirecek olan devrimi baglatir. Somirtici siniflari,
sosyalist ekonomiyi ulusal ekonomide hakim kilarak tas-
viye eder; bu siniflarin kalintilarini ve sehir -kir, kafa
emegi- kol emegi celiskilerinden kaynaklanan isci sinifi,
koylii stmafi, ve aydinlar arasindaki farkliliklarl; s6z ko-
nusu celigkileri ¢6zmek, komiinist bilinci yerlestirmek ve
uretici giicleri geligtirmek suretiyle tasviye eder.

* Proletarya bunu kendiliginden bir sekilde degil, somut gartia-
rin somut tahlili ve marksizm-leninizm temeline dayanan bir
siyasal parti onciillifiinde yapabilir. Proletaryanin siyasal ha-
reketi olmaksizin devrim miimk{in degildir.



3) «Sosyal-emperyalizm» teorisi bu temel yanilgi-
laridan dolayi, bilimsel bir tarih anlayisi savunmamak-
tadir. Materyalist tarih anlayisinin Kkesfiyle «genel
bilimsel yineleme &l¢litiioniin  ortaya ¢iktigl gercegini
sozde reddetmemeklie birlikte, yukaridan da acik olarak
anlagilabilecegi gibi, kapitalizmden komiinieme gecis
doneminde materyalist tarih anlayiginin tam tersini sa-
vunurken, bir yandan da bu anlayisa dayanarak ilkel
komiinal, kéleci, feodal, kapitalist toplumlar1 aciklamak-
tadirlar. Boylece ortaya iki tarih anlayist cikmaktadir:
Proletarya devrimine kadar materyalist tarih anlayis:,
kapitalizmden komiinizme gecis déneminde bunun tam
tersi!

Clinki, komiinizmin «list» evresine kadar politika-
nin, «fikirlerin» (iist yapimin) belirleyici oldugunu; bu
donemde, kitlelere, proletaryaya ragmen Kkisilerin, ya da
gruplarin, tarihin tekerlegini tersine cevirebileceklerini
iddia etmis oluyorlar. Komiinizmin «list» evresine kadar
burjuvazi-proletarya arasindaki uzlasmaz c¢eliskinin,
sosyalist toplumun «kaderini tayin eden» c¢eliski oldu-
gunu soylemek suretiyle de, sosyalist toplumun yalniz
siyasal olarak degil, ekonomik olarak da yeni bir nitelik
oldugu gercegini carpitan «katkirlari ile Hegel idealiz-
mine ulagiyorlar. Boylece cortaya cikan durum sudur :
Tarihi materyalizm sosyalizm oncesi toplumlar icin ge-
cerlidir; sosyalizm icin ise: Hegelci idealizm! '

Tarihi materyalizmin kategorileri icerisinden birini
(st yapiyr) biitiinden koparip, keyfi olarak énemini a-
bartmak suretiyle materyalist tarih anlayisim carpit-
makta, tahrif etmektedirler.

«Sosyal-emperyalizm» teorisi, yalnmiz tarihi materya-
lizmin kategorilerini degil, ekonomi politigin kategorile-
rini de tahrif etmektedir. Bunlan ileride yeri geldikce a-
¢iklayacagiz.

Marx ve Engels, kendi tarih anlayiglarinin neyi de-
gistirdigini soyle anlatiyorlar :

«Bu gorils (materyalist tarih anlayis1-KURTULUS),
idealist tarih anlayisi gibi, her ¢ag icin acgiklayiel bir kate-
gori arayip bulmaz; bu goériis, her zaman, tarihin gercek
zemini lizerinde arastirmalar yapar; pratik etkinligi idea

ile aciklamaz, idelerin ortaya c¢ikisini maddi pratik ile a-
ciklar.» (Marx/Engels, Alman Ideolojisi; Taban Y. sy. 53.)



Marx, ekonomik alani, toplumsal yasamin cesitli a-
lanlarndan ayirmisg ve iretim iligkilerini, temel, en 6-
nemli, tim oteki iligkileri belirleyen iligkiler olarak, di-
ger biitlin iligkilerden ayr1 olarak ele almistir. Cesitli ka-
tegorileri bundan bagimsiz olarak ele almanin insani ne-
reye gotiirecegini Marx soyle acikliyor :

«... iretim iligkilerinin tarihsel hareketinin, ki kate-
goriler bunun teorik ifadesinden ibarettirler, pesini birak-
t1g1miz an, bu kategorilerin icinde fikirlerden, gercek ilig-
kilerden bagimsiz kendiligindenci diislincelerden haska
birsey gormek istemedigimiz an, bu dustincelerin aklim saf
akhin hareketine baglamak zorunda kahriz.» (Karl Marx;
Felsefenin Sefaleti, Sol Y. sy. 111) .
Yani, Hegel idealizmine gideriz. «Sosyal-emperya-

lizm» teorisyenlerinin de i¢ine dtistiikleri durum budur.

Sonug olarak:

«Sosyal-emperyalizm» teorisi, gerek teorik temel o-
larak, gerekse teorinin gelismesinde hareket noktasi olan
Sovyetler Birligi'nin ele alinisinda, materyalist tarih an-
layistnin carpitilmasi ve onun yerine idealizmin geciril-
mesinin bir ifadesidir.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri, revizyonizme
kargt miicadele paravanasi altinda marksizm-leninizmin
teorik temellerini revize etmektedirler.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri, bize, ¢esitli top-
lumsal bicimlenmelerden anlamsizca tek tek unsurlar
cikararak -kapitalizmden bir sey, sosyalizmden bir bas-
ka sey alinarak- kuruimus bir #fopya olan «Sovyet sosyal
emperyalizmi» teorisini sunmaktadirlar. Buna dayanan
bir teorinin gercek toplumsal evrimden uzak kalmaya

mahkum oldugu aciktir.

«Sosyal-emperyalizm» teorisi, «Yeni» Narodnizmin te-
orisidir.

Lenin, Narodnik teorisvenlere soyle diyordu:

«Bay Mihaylovsy, Marx't daha az ¢vmeli ve onu daha
gayretle okumali, va da daha iyisi, okuduguna ciddi egil-
melidir.» (V.I. Lenin, ‘Halkin Dostlart’ Kimlerdir?; Sol Y.
sy. 9) '

«Yeni» Narodnikler, «sosyal emperyalizm» teoris-
yenieri; Marx’i, Engels’i, Lenin’i, Stalin’i daha az 6évme-
li, ve onlar daha gayretle okumali, ya da en iyisi, oku-
duklarna daha ciddi egilmeli, ustalari ve Stalin’in tah-
rif etmekten vazgecmelidirler.

KURTULUS



Proletarya Partisinin
Calisma Tarzi

Proletarya partisinin  calisma tarzi  slphesiz
onun orglitlenme ilkelerine ve yapisina baghdir. Leninist
partiyi diger butin kiglk-burjuva sosyalist partilerin-
den ayiran énemli kistaslardan biri de, onun érgiitlenme
ilkeleri ve orgutlenme ilkelerinden dogan calisma tarzi-
dir.

Elbette ki proletaryad partileri icin tek bir orgiit ya-
p1st yoktur. Her ulkenin proletaryasinin orgiitlenmesi
birbirlerinden farkliliklar gosterecektir. Ve her tilkede,
ortaya cikan yeni sartlar parti orgiitlenmesinin yapisin-
da yeni durumlar ortaya cikaracaktir. Kisacasi proletar-
yanin orgiitlenmesinin mutlak dogru bir tek yapisi yok-
tur. Ancak butiun proletarya partileri icin gecerli olan
marksist-leninist orgitlenme ilkeleri vardir ki, bunlar
degisik ulkelerdeki proletarya partilerinin ve Dbir
ulkedeki  proletarya  partisinin  degisik  énem-
lerdeki orglitsel yapisimnin temellerini olustururiar. Bu
acidan butiin proletarya partilerinin bir yeknesakligl
vardir. Birbirlerinden farkliliklar: marksist-leninist par-
ti ilkelerinin disinda olamaz.

Proletarya partisinin suphesiz en temel ilkesi onun
cagimizin tek devrimei sinifi, proletaryanmin partisi olma-
sidir. Bu 6zellik, onu biittin difer partilerden ayiran en
onemli olgudur. Proletarya partisinin, proletarysnin 6r-
glitii olmas1 olgusu sik sik carpitilan bir konudur. Ogzel-
likle de proletarya partisinin bir oncil érguti ve bir pro-
fesyonel devrimciler érgiutiu olmasi onun simmfsal icerigi



konusundaki ¢arpitmalarin ¢ikig kaynagi yapilir. Bu iki
temelden kalkilarak proletaryanin orgiitlenmesinin, pro-
letaryanin disindaki unsurlarla da gerceklegebilecegi ka-
nis1 yaygindir. Genellikle bu hata ¢oklarim proletar 6r-
giitlenmesini 6grencilerin, aydinlarin ciliz omuzlarina
yiklemeyi getirir. Bir bagka kesim ise proletarya orgiit-
lenmesinin proletaryanin orgiiti olarak degil, iilkedeki
blitiin emekei siniflarin temsilcisi olarak gorir ki teme-
linden sakattir, yanlstir.

Proletarya partisinin, yani sosyal devrimi gercekles-
tirecek, kapitalist diizeni yikip sosyalizmi inga edecek
olan orgiitiin, proletaryanin simifsal orgilitii olmas: biz-
lerin iradesine bagli bir olgu degildir. Glinlimiizde tek
devrimei simfin proletarya olmasi, sosyalizmin kurulma-
s1 ve komiinist topluma geciste sonuna kadar kararh tek
siifin proletarya olmasi, onun ¢érgitlenmesinin, tek dev-
rimci parti olmasinin nedenidir.

Burada karsimiza iki soru cikmaktadir. Birincisi;
proletarya partisi icinde proletarya disinda baska sinif-
lardan unsurlar olabilir mi? Ikincisi ise; proletarya ara-
sinda var olan, saflar1 proletarya ile dolu olan her siyasi
orgltlenme komiinist orgltlenme midir? Bu iki soru-
nun cevaplarn birbirinin =wddidir. Birincisinin cevabi
evet’tir. Ikincisinin ki ise, hayiwr’dir.

Komiinist orgiitlenme icinde elbetteki proletaryanin
disindaki unsurlar da yer alabilir. Proletaryanin orgiit-
lenmesinin profesyonel devrimcilere dayanmasi proleter-
lesmis baska unsurlarinda proletaryanin devrimei siyasi
orgutiinde yer almalarin saglar. Ancak bunlarin prole-
terlesmis olmalar: en onemli kuraldir. Yoksa, parti kisa
zamanda proletaryanin siyasi 6rgiitii olmaktan cikip hiz-
la bir kiiclik-burjuva orgilitiine dontstr.

Bir proletarya partisinin kurulus ve ilk gelisme aga-
masinda, devrim dalgasimin kabarmadiglt donemlerde;
parti icinde simifsal kokeni itibariyle proleter olmayan
unsurlar goreceli olarak daha fazla olabilir. Ama o6zellik-
le partinin gugclendigi ve devrimei dalganin yiikseldigi
donemlerde proletarye partisinin saflart ¢ncli proleter
unsurlarla dolacaktir. Tersi bir durum, partinin saglik-



sizliginin, sosyal devrimi yapamayacaginin, en azindan
da onu koruyamayacaginin gostergesidir.

Proletaryanin oncit orgilitlenmesinin temel hedefi
sliphesiz tek basina sosyal devrimin gerceklesmesi degil-
dir. Onun korunmasi, gelistirilmesi ve en ileri clarak
komiinist topluma gecis proletaryanin devrimei siyasi
Orgutinin temel hedefidir. Bu noktadan soruna bakil-
diginda karsimiza proletaryanin siyasi orglitlenmesinin
ikili karakteri cikar. Ve yukarida sordugumuz ikinci so-
runun cevabi onem kazanir.

Proletarya arasinda var olan, veya genis proleter
yiginlar: orgiitlemis olan her siyasi parti, proletaryanin
partisi midir? Cevabi vermigtik: hayir. Eger 6yle olsaydi,
genis proleter yiginlarini orgiitlemis, hic degilse pesine
takmig her siyasi parti proletaryanin bagimsiz siyasi
partisi olsaydi, oligarsinin ilkemizdeki cesitli partileri
dahi proletarya partileri olabilirdi. Bunun disinda cesitli
oportiinist-revizyonist érgilitlenmeler zaman zaman yada
uzun donemler boyunca proletarya arasinda cesitli ne-
denlerle etkin olabilirler. Ancak bu da onlarin proletar-
yanin oncil orgiitleri olduklarimin gostergesi degildir.
Nedir oyleyse bir partinin proletarya partisi olmasini
saglayan gosterge? Siliphesiz partinin ideolojisi en temel
gostergedir. Marksizm-leninizmi eylem kilavuzu olarak
kabul etmek ve pratife uygulayabilmek gerekir.

Proletarya partisinin onltindeki ikili durum: onun
hem bir éncii érgiitii olmasi, hem de genis bir kitle 6rgi-
tii olmasidir. Hem smifin onciilerinin savas 6rgiitii ol-
malidir, oncii proleterleri siniflar savasl icin simsiki or-
glitlemis olmahdir, hem de en genis y1ginlan cekip, ce-
virebilmelidir, yénetebilmelidir. Yani, smif icinde en et-
kin durumda olmalidir. Kurulusunda ve ilk gelisme dé-
neminde proletarya partisinden sinif icinde bodylesi bir
etkinlik beklenemez. Ama varmasi gereken konum bu-
dur.

Hem dar, sumsiki orgilitlenmis, onciilerin savag bir-
ligi olmak, hem de genis yifinlar1 etkilemek, yonlendir-
mek ve alabildigince genis bir y18in orgiiti olmak. Pro-
letarya partisinin bu birbiriyle celisik gibi goériunen ikili



yapisimin ¢ozdmi onun orgltsel yapisinda ve caligma
tarzindadir. Proletarya partisinin bu ikili yapisi icinde
agir basani yan, onun énciiler 6rgitii olmasidir. Belirleyi-
¢l van budur.

Aciktir ki, her y1Zinsal eylem i¢in, énciiliik en kesin,
en temel sarttir. Onderlikten mahrum bir yiginsal eyle-
min basarisi mimkin degiidir. Sosyal devrimler icinde
ayn sey soz konusudur. Cagurizda sosyal devrimlerde
proletaryanin sinifsal onderligi olrnadikca ve proletarya-
nin kendi dnci siyasi orgiiti, proletarya partisi olmad:k-
ca, sosyal devrimin zaferi gerceklesemez.

Proletaryc partisinin onciiliginiin sartlari ise onun
marksist-leninist ideolojisi, devrimci programi ve kendi
onderligidir. Proletarya partisi eger marksizm-leninizmi
canl bir sekilde savunmuyorsa, onu Ulkesinin sartiarina
dofru bir sekilde uygulayip devrimei bir programa sahip
olamamissa ve en yetkili, etkili ve deneylerden gecmis
bir merkezi onderlige sahip degilse genis yiginlar baga-
riyla yonetmesi ve sosyal devrimi gerceklestirmesi bek-
lenemez.

Proletarya partisinin énderligi, partinin en genis or-
ganik birlesimini temsil edebilmeli ve yiginlarla en sag-
lam iligkilere sahip olabilmelidir. Merkezi onderlik ile
partinin biitiinii arasindaki saghkl igleyis ise ancak de-
mokratik-merkeziyetcilik ile saglanabilir.

Demokratik-merkeziyetcilik partinin isglerligini sag-
lamada sihirli bir degnek degildir. Ancak dogru bir bi-
¢imde ele alinip, dogru bir bicimde parti hayatina uygu-
land1@1 takdirde parti islerligini saglayacak olan bir yon-
temdir. Diinya komunist hareketinin gecmisinde oldugu
gibi, gliniimiizde de ve lilkemizde de demokratik-merke-
ziyetci yontemin iki yanmindan Dbirinin abartilmas:i bu
yontemi islemez hale sokar.

En kisaca, merkeziyetcilikten anlasilan, biitiin yet-
kinin bir birimde daha da kotisi bir tek kiside toplan-
mas1 degildir. Bu biirokratik bir yapidir. Orgiitin isler-
1igini bozup, onu kisir bir déngiiye sokacak olan bir tu-
tumdur. Demokrasiden anlasilan ise sinirsiz tartisma
ozgurliigii degildir. Boyle bir ortam oOrgilitiin lackaligini,
islemezligini getirir. Demokrasi adina her kararin alin-



masinin siirsiz tarfisiimasit ne kadar yanligsa, érgiti
ne kadar islemez yaparsa, tersine, yani merkeziyet¢ilik
adina Kararlarin bir birim yada kisi tarafindan hi¢ tar-
tismasiz alinmasi ve uygulatilmasi da o kadar yanhstir.

Birinci durumda, demokrasinin yanhs uygulanmasi
halinde, partinin karar almas1 miimkiin degildir. Bu, 6r-
gitlin is yapamamasi demektir. Ikinci durumda, ise, mer-
kezi yanin tek basina islemesi durumunda ise merkezi
organlar kararlarini alirlar fakat uygulatamazlar. Olsa
olsa karar1 alan ve karari uygulayan ayni birim, ayni
organ veya aymt kisi olur. Boyle bir §rgiit ise kisa za-
manda ¢Okmeye mahkimdur.

Partinin olugmasi donemlerinde demokratik-merke-
ziyetci isleyisin merkeziyetci yani daha agir basar. Bu,
heniiz yeterince érgiitlenmemis, burjuvaziye kars: yete-
rince gug¢li onlemler alamamis ve yeni drglitlenmekte
oldugu i¢in demokratik yanim yeterince isletme olanak-
larindan yoksun olan bir hareket i¢cin mumkiindiir. Ama
bu durumda dahi, kendisini yetkili kilan her organ en
kisa zamanda, olanaklar1 azami o6l¢iide zorlayarak hare-
ketin demokratik-merkeziyetei isleyisini gerceklestirmek
zorundadir. Yoksa carpik yapl partinin orgilitlenmesine
daha en bastan sizacak ve kalici bir bicimde yerlesecek-
tir. Partinin olusma donemlerinde komiinistlerin karsi-
sina asirt demokrasi egilimleri de sik stk ¢ikar. Komii-
nist disipline, komiinist eyleme uyamayan unsurlar dai-
ma asirl demokrasi talebini ileri siirerler. Onderlige gii-
vensizligi yayarlar, yaymaya caligirlar. Boyleleri sanir-
lar ki onderligi olusturan kisilerin degismesi ile yada
sadece yaygin tartisma ortami ile hareket icindeki, parti
icindeki biitin yanlslar, aksakliklar diizelecektir. Elbet-
teki bazi hallerde onderligin degismesi, yaygin tartigsma,
hatalarin, aksakliklarin degismesini, giderilmesini sag-
lar. Ama esas olan, harekete, partiye demokratik-merke-
ziyetciligin yerlesmesi, yani biitin hareketin partinin
stirekli ortak eylemidir. Hareketin saglikhilifinin, devam-
hliginin bagka bir sarti yoktur.

Demokratik-merkeziyetcilik yonteminin proletarya
partisinin kurulusundan once harekete yerlesmesi 6zel-
likle énemlidir. Bu nedenle iilkemizde, devrimei pratigi-



mizde bu, onemle lizerinde durmanuz gereken bir nok-
tadir. Bugiinden kadrolar arasinda demokratik-merkezi-
yetcilik anlayisinin dogru bir bicimde yerlesmesi yarin
proletaryanin devrimeci partisinin dogru bir islerlige sa-
hip olmasini saglayacaktir.

Yukarida bahsettigimiz birbiriyle celisik iki egilim
de bugin kadrolar arasinda goézlenebilir. Bir tarafta so-
rumluluklar: kisilere indirecek kadar merkezi islerlikler,
Ote yanda ise en genig (bir bagka deyisle en geveze) de-
mokratik iglerlik atbasi yanyana gidiyor. Bu her iki yan-
lig egilimde proletaryanin devrimeci siyasi partisinin olug-
masm geciktiriyor yada saghksiz bir hale sokuyor. So-
nuc¢ olarak her ikiside devrime zarar veriyor.

Demokratik-merkeziyet¢i isleyis sadece proletarya
partisinde degil, onun yan orgiitlerinde de, diger sinifsal
Orgitlerde de uygulanmasi gereken bir yéntemdir. Pro-
letaryanin devrimei partisinin olmadig: tilkemizde prole-
tarya sosyalistleri yonetiminde bulunduklar: yada icinde
¢aligtiklan biitiin y1gin orgiitlerinde veya olusturacakla-
r1 yiginsal orgiitlerde daima demokratik-merkeziyetci
yontemi egemen kilmaya calismahdir. Ne liberalizm
ne de hot-zotcu merkeziyetcilik. Proletarya demokrasisi
ile merkeziyetciligin en uyumlu birlesimi. Iste bizim or-
glutlenmelerimizin islerliginin yéntem bu olmalidir.

Demokratik-merkeziyetciligin tek basina, bir yon-
tem olarak, kabul edilmesi yeterli degildir. Kisiler ve
hareket ne kadar samimi (!) bir bicimde bu yoéntemi
kabul ederse etsinler, eger hareket organlara dayali bir
calisma tarzi icinde degilse demokratik-merkeziyetcili-
gin islemesi miimkiin degildir. Organlarin olmamasi de-
mokratik-merkeziyetcilik yonteminin hayata gecebilece-
gi bir alanin olmamasi demektir. Oyleyse samimi olarak
demokratik-merkeziyetcilik yonteminin kabul edilmesi
hareketin, partinin biitiin cahsmalarinin organlar: lize-
rinde inga edilmesini gerektirir. Tersi, yontemin sadece
lafta kabuli demektir, samimiyetsizliktir.

Bolgevik odrgiitlenmesi RSDIiP’nin II. kongresinde
parti tiizugiiniin birinci maddesindeki tartismadan dog-
du. Birinci madde i¢in Lenin’in énerisi, marksist-leninist



parti anlayiginin ve calisma tarzinin bir maddelik en iyi
Ozetidir diyebiliriz. Leniiin onerisindeki birinci madde
parti calismasimin crganlara dayal: clmasimin gerekli-
ligini en iyi bir bicimde vurgulamakiadir.

RSDiP'nin II. ilongresinde oportiinizmin onerdigi
ve kongrenin kabul ettigi madde soyle «RSDiF'nin iiye-
si, onun program:mt kabul eden, partiyi mali yénden
destekleyen ve partinin drgitlerinden birinin gosterdigi
yonde partiye Kisisel yardimini diizenli olarak veren ki-
sidir.» Lenin’in onerisi ise soyle idi: «Parti iiyesi, onun
programini kabul eden ve partiyi hem mali yénden, hem
de parti orglitlerinden birine Kkisisel katilmasiyia destek-
leyen Kkisidir.»

Bazilar: icin bu iki dneri arasmdaki fark son derece
az goriunebilir. Hatta anlamsiz goriinebilir. Oysa durum
boyle midir? Hayir. Tki madde arasindaki o cok kiiciik,
detay fark leninist orgiitlenme ile oportiinist Srgtitlenme
arasindaki farktir. Nedir bu fark? Parti érglitlenmesinde
yer alan her unsurun bir parti orgiittinde, parti organin-
da gorev almasi, bir parii organinda yer almayan uyele-
rin (!) partide yerlerinin olmadig: Lenin’in tezidir, par-
tinin bir sempatizaniar toplulugu olmasi ise oportiinist-
lerin tezidir. Lenin’in anlatisiyla her sempatizan profe-
sor, 0grenci yada grevel isci, partiye aidat verdigi icin,
canl cektigi zaman parti icin calistigi icin parti tiyesi ola-
bilir mi, olamaz m1? Lenin kendi cevabini veriyor: Ola-
maz. Bir devrimcinin prolefarya partisi tiyesi olabilmesi
icin ilk sart partinin programini benimsemesidir. Ancak
bu parti liyeligi i¢in yeterli degildir. Programin kabuli
marksizm-leninizmin kabul edilmesidir. Komiinist olma
arzusudur. Ama parti sadece marksist-leninistlerin, ko-
miinistlerin birligi degildir. Bundan daha otede bir ya-
pidir. Komiinistlerin eylem birligidir. Eger program di-
zenli bir bicimde her glinkll calismalarla hayata geciril-
miyorsa, bu yonde bir calisma yoksa, bu takdirde parti-
nin hayatiyeti son bulur. Ve, eger iiye partinin her giin-
ki cahsmalarina dizenli olarak katilmiyorsa bu takdir-
de boyle bir liyenin yaptig1 sadece marksizm-leninizmi
kabul etmek ama onu hayata gecirmemektir.

Bir organda yer almak, onun her giinkii calismala-



rina katilmak yada cant istedikce parti caligmalarina
«Ozgurce» katilimak, iste leninist parti ve calisma tarz
anlayisi ile oportinist anlayis arasindaki fark budur.

Leninist parti anlayisina gore, her uiye bir parti orga-
mmnda yer almalidir. Prolelerya partisinin Uyesinin gore-
vi bagl oldugu parti organi aracilifi ile partinin dizenli
calismalarina kKatilmaktir. Parti buitun tyelerini bir or-
gan icinde gorevlendirerek duzenli calismaya sckabildigi
takdirde leninist parti anlayisina ulasabilir. Boylelikle
parti ile iiye arasindaki, parti calismasit ile tivenin calis-
masi arasindaki en saglam iliski kurulmus olur.

Bu tur parti orgitlenmesinin tye sayisinin, hic de-
Filse baslangicta, kabarik olmnayacafl agiktir. Ancak bu
tir bir orgitlenmenin saglamhfl da aciktir, Biitin tye-
lerinin aktil olarak biitlin vakitleri ile, ve biitin glicleri
ile parii calismasina katildiklar: bir parti, iiye sayist az
dahi olsa kendisinden c¢ock daha fazla dyeye sahip ama
uyeleri zanlan istedikce parti calismasinag katilan bir
vartidea daha glclidir. Buradaki sorun nicelik degil ni-
teliktir. Parti organlarnnin en dnemlisi sliphesiz Parii
Merkez Homitesidir. Butlin parfinin en ylksek otoritesi
olan bu ergan, olusma asariast disinda mutiaka partinin
ortal iradesi ile secilmelidir. Yani kongre ile.

Merkez Komitesi, partinin ve delayisiyla sinifin on-
cusudiiy. Partinin genel hattini, pratik miicadeledelki
taktiklerini, Genel Kongre'de saptanan genel ilkeler 1si-
ginda saptar, surdurir. Merkez Komitesinin, partinin en
ileri unsurlarmdan olusmasinin geregi stiphesizdir.

Merkez Komitesi, blitiin tlke capinda partiyi ve si-
nifsal hareketi yonlendirebilmek icin alt organlara sa-
hiptir. (il veya bolge komiteleri) Bu alt organlar Merkez
Komitesinin calsmalarnn kendi bolgeleri icinde yurd-
tiirler. Bir bolze kornitesinin calisma alani bir merkezi se-
hir (politik, ekonomik yada ulasim merkezi clmas: nede-
niyle) ve cevresidir. Bu bolge icindeki partinin bagdir.
Merkez Komitesi gibi, bolge komitesi de kendi altinda
baska alt komiteler, organlar olusturmalidir. Boylelikle
komite calismalarimi ve sorumlulugunu daha yayginlas-
tirmis -olacaktir. Ornegin bolge icindeki her sehir icin,
kirsal alanlar icin ve blylk sehirlerin cesitli bélgeleri



icin birer alt komite olusturulabilir. Daha asagiya dogru
ayni orgiitlenme mantig1 devam ettirilebilir.

Ancak leninist orgutlenme sadece bu salkim-sacak
orgltlenmenin yaratilmasi degildir. Esas olan bu orgut-
lenmenin fonksiyonel olmasi ve ihtisaslasmg profesyo-
nel bir 6rgiit olmasidir.

Komite (ister bir bolge komitesi isterse bir alt yada
daha alt bir komite olsun) kendi calismasini alt organ-
lar kurarak yayarken kendi altinda ikinci bir tiir organ-
lar dizisi daha yaratmak zorundadir. Iste bu yapi ieni-
nist partiyi diger partilerden esasta ayirir.

Her komite glinliik iglerin yuritilmesinde profesyo-
nellerden olusan propaganda, ajitasyon, orgiitlenme, da-
gi1tim, yayin, sendika vs. gibi komitelere, organlara sahip
olmalidir. Bu organlarda yer alanlar biitiin vakitleri ile
parti calismasina katilan bir 6zel alanda ihtisaslagimis
ve 0 alanda calisan uyelerdir. Partinin bel kemigi iste
bu organlardir.

Bunun disinda komiteler uyelerinin yasama alan-
larmi ve diger nedenleri géz onune alarak biitiin uyele-
rini cgesitli alt komitelerde gorevlendirmelidir. Aym is-
yerinde calismak, ayni sehir, semt, mahalle, sokakta
oturmak, ayni okulda, simifta oturmak vb. gibi ortak
yanlart olan uyeler bir organ etrafinda toplanmalidir-
lar. Komitenin goérevi en kisa zamanda bu organlarin ya-
pisin ve iglerligini de kendi yapisina ylikseltmektir. Ya-
ni bunlari da profesyoneller orgiitii haline sokmalktir.

Bu durumda Merkez Komitesinden baslayarak par-
ti'nin butin orgitlerinin gorevi, parti calismasinin dii-
zenliligini saglayabilmek icin 6rgiitii profesyonellestir-
mek ve yeni alt organlar yaratmakfir.

Bu yapidaki bir partinin en temel orgiti fabrika-
lardaki komiteleridir. Fabrika komiteleri siiphesiz pro-
letarya partisinin en onemli temel tasidir.

Butin alt ve st komiteler arasindaki diizenii isler-
lik rapor alig verisi ile saglanir. Alt komiteler tist komi-
telere dizenli rapor vermekle yiikimlidir. Aciktir ki bu
rapor alig verisinin olabilmesi i¢cin komitelerin diizenli
calisan, dizenli toplanan drgiitler olmalari gerekmekte-
dir. Genellikle, yanlis anlagilan, yada daha dogrusu ek-



sik kavranan bir konu raporun sadece alt organ tara-
findan iist organa verilmesidir. Bu yetersizdir. Alt or-
ganlar kadar, Ust organlar da alt organlara raporlar ver-
melidir. Bu raporlar hem o komitelerin caligmalarim
yansitmall hem de parti calismasinin diizenliligini sag-
layacak glincel gorevleri belirlemelidir.

Boylesi bir alis-veris saglanmadigi takdirde hem
calisgmanin diizenliligi bozulacaktir, hemde demokratik-
merkeziyetcilik islemeyecektir. Parti ister legal, isterse
illegal olsun, iki kongre arasinda denetim boyle isleye-
cektir. Demokratik-merkeziyetciligin islemesinin bir bag-
ka yani ise blif{lin komitelerin iki st komite ile dogru-
dan temaslarinin saglanabilmesidir. Ve fabrika komite-
leri daima merkez komitesi ile dogrudan temas olanagi-
na sahip olabilmelidir.

Proletarya partisi meveut dizeni yikmayi, mevcut
devleti yitkmay1 ve yeni bir dizeni, yeni tiirden bir dev-
leti kurmayr amaclayan bir sinifin siyasi orgutiadur.
Boyle bir amaca sahip olan bir partinin hangi «demok-
ratik» ortam olursa olsun biitiinilyle yasal (legal) olmasi
mimkiin degildir. Bu nedenle de proletarya partisinin
sinirlarl daima legal (yasal) sinirlarin digina tasar. An-
cak proletarya partisi iilkedeki butiin legal olanaklari
da kullanir. Proletarya perlisinin yetenegi legal (yasal)
ve illegal (yasa dis1) calismayl uyum icinde, bazan biri-
ne, bazan digerine agirlik vererek yiiriitmesindedir.

Legal calismayl, yani yasalarin tanidigi simrlar
icindeki orglitlenmeleri kullanmayan, kullanamayan bir
parti yeteneksiz, aciz bir orgilittiir. Yada tam bir «sol»
sapma icindedir.

Acik bir gercektir ki legal olanaklarnn kullanilabil-
digi bir calisma partinin ¢alisma alanini genigletecektir.
Bunun reddi, parti calismasinin alanini daraltmaktan
baska birsey degildir.

Sendikalar, dernekler, kooperatifier ve daha yuzler-
ce oOrgutlenme, tlkeden ilkeye degismekle beraber ya-
saldir. Yani egemen siniflarin cizdigi simirlar igindeki
bu orgitleri kurmak, kurulu olanlar i¢cinde ¢alismak ve
etkin hale gelerek kontrol etmek, iste bu yasal calisraa-
dir. illegal calisma ise iilkeden ulkeye degisen kosullar



icinde, egemen sinifin izin vermedigi drgiitlenmelerin
yasa disi olarak kurulmasidir. Bir iilkede sendikalar ya-
sa dis1 olabilir, bir bagkasinda ise sinif esasina dayal
orgiitlenme yani sadece sendikalar degil siyasi orgutlen-
me de biitlinlyle yasadist olabilir. Bir bagkasinda ise bii-
tin bunlar yasal olabilir. Ancak daima, proletarya par-
tisi bir butiin olarak yasa disidir.

Proletaryanin devrimei partisinin legal calismasi-
nin yayginh@il, tlkedeki demokratik haklarin simrl ile
paraleldir. Buradan c¢ikacak sonug¢ ise daha yaygin Kitle
calismast icin, veya bir baska deyisle, kitlelerle daha
vaygin bir iligkiler ag: icin parti legal ¢alisma olanakla-
rim zorlamahdir, yani, demokratik haklar icin miica-
dele etmelidir.

Partinin her bir orgam, komitesi, kendi calizma ala-
ni icindeki legal kitle ¢rgutlerinde etkin olabilmek icin
calismealidir. Bunun i¢in 6zel bir cekirdek olusturuima-
I1 ve diger olanaklarla desteklenen bu cekirdegin legal
kitle orgiitiinde etkin olabilmesi saglanmaya ¢ahgiima-
hdir. Legalite ve illegalite konusunda ozellikle revizyo-
nizmin anlayist en ¢ck dikkat edilmesi gereken sapma-
lardan biridir. Revizyonizm iki farkls parti onerir. Legal
parti ve illegal parti. Bu temelinden sakat olan bir an-
layigtar. Prolefarya partisinin iki {farkl bicimi yoktur.
Bir tek bicimi vardir ve o iki farkli ¢alismayi, legal ve il-
legal bir arada ylirutiir. Ve parti ¢aligmasinin esasl, «en
Ozglr» Ulkelerde dahi daima legal ve illegal, bagka bir
deyigle; gizli ve acik calismanin, birlikte yurtimesidir.

Yukaridan beri demokratik-merkeziyetciliZin ilke-
lerini ve organlara, kKomitelere dayali calismanin temel
ilkelerini anlatmaya calistik. Bu ikisinin birlesimi ve bu
ikisinin legalite ve illegalite sartlarina uyumunun sag-
lanmas1 proletarye partisinin calisma tarzimin bel ke-
migidir. Ancak bu uyum saglanahildigi takdirde demok-
ratik-merkeziyetci isleyis parti i¢inde devamli ve kalici
olacaktir.

Bazilari demokratik-merkeziyetciligin  legalite ve
illegalite sartlarinda birbirinden farkh olacaim soyler-
ler. Gercekte ise bu liberal yada despotik egilimin kilif-
lanmis ifadesinden bagka birsey degildir. Hemen kabul



etmek gerekir ki, acik ¢alismanin sartlarinin son dere-
ce zor oldugu agir baski donemlerinde demokratik yan
kismi olarak zayiflayabilir. Ancak bu, dénemin gartlari-
nin, yani giziilik sartlarinin, merkeziyetciligi 6zel olarak
gerektirmesinden dolayl degil, organlar arasi alis-veri-
sin, genis toplantilarin diizenlenmesinin sartlarinin ol-
mamasindan veya daha zor olinasindandir.

Ancak organlara dayali calisma, komiteler arasi
iligki saglam esaslar uzerinde oturdugu takdirde bu tiir-
den aksakliklarda buyik olclide ortadan kalkacaktir.
Her iyesi bir parti biriminde, komitesinde gorevli olan,
bu komiteler arasinda duzenli ve karsilikli rapor alis-ve-
risi olan bir partide, donemin sartlari ne olursa olsun
demokratik-merkeziyetcilik saghkl: bir bicimde igleye-
cektir. Boylesi bir c¢alisma icinde Merkez Komitesinden
bir igyeri veya semt komitesine kadar butiin organlar,
her dnemli tartismada, alt birimlerini tartismaya ortak
etmelidir.

Merkez Komilesi partinin hayatiyeti ile ilgili bir ka-
rar alirken, yada, Komile icinde onemli ve esit oya (yak-
lasik) sahip bir ayrihik varsa, Bolge komitelerinin de bu
tartismalarda temsil edilmesini, goruslerini bildirmesini
ve kararin olusmasinda katkida bulunmasini saglamali-
dir. Aym islerlik butiin komitelerin calismalarinda ge-
cerlidir.

Dikkat edilmesi gereken bir baska nokta ise, Parti
tahripc¢ilig§ine varmadikca, ayriliklarin bastirilmamasi-
dir. Bir komitede, en ¢énemli olarak da parti Merkez Ko-
mitesinde var olan bir farkli goriis su yada bu bicimde
bastiriimamalidir. Farklilif savunanlar goruslerini sa-
vunabilmeli, kabul ettirebilmek icin olanaklara sahip
olmalidirlar. Ancak bu ilke liberalizmin kabulii degildir.
Ayni anda komite calismalarini diizenli olarak stirdu-
rebilmelidir. Yani karar mekanizmasl calisabilmelidir.
Bu nedenle Merkez Komitesi, bolge komiteleri gibi or-
ganlann ic uyumu saglanmis birer «dar komiteye» (yi-
riitme organina) sahip olmalidir.

Parti calismasimmn diizenliliginin sirri hergseyden 6n-
ce organlara dayali ve bir profesyoneller orgiitii olmasin-
dadir. Kaydini yaptirmig, aday tiyelik dénemini tamam-



lamig, parti programini kabul eden, partiye diizenli ai-
dat veren, parti yayinlarina abone olan biitiin lyelerin
bir organ, komite icinde yer almasinin anlami nedir?

Herseyden once boyle bir yapi iginde olan bir iye
giinlik hayatinin diizenli bir parcas: olarak parti calig-
masina katilir. Gérevi, eger bir profesyonel devrimci ise,
parti calismalarindan birini ylirttmektir. Butin vakti-
ni, bilgisini ve gliclinud calismasina verir. Ajitasyon, pro-
paganda, egitim, yayin dagitimi vb. gibi alanlardan bi-
rinde calismalidir. Eger liye sadece bir komitenin iyesi
ise bir profesyonel degilse bu takdirde de kendi birimi
icinde partinin giinlik islerini yuritir. Parti propagan-
da ve ajitasyonuna katilir, parti kampanyalarinda yer
alir, parti yayinlarini dagitir, parti gosterilerinin érgit-
lenmesine katilir, vb. Esas olan, parti liyesinin diizenli
ve giinlik hayatin bir parcasi, énemli bir parg¢asi ola-
rak parti ¢calismalarina katilmasidir.

Herglin oniinde parti calismalar ile ilgili gorevleri-
nin olmast gerekir. ‘

Bu noktada ¢nlimiize uyelerine gunlik gorevleri
sergileyebilen, onlara yol gosterebilen bir partinin ge-
rekliligi cikar.

Siyasi miicadelenin bicimleri ve alani smirsiz bir
yayginhiga sahiptir. Parti érglitiiniin siyasi calismasinin
olmadigi, olamadigl bir donemin varligl miimkin degil-
dir. Parti her dénemde her sart altinda giniin 6zgiin
sorunlarindan kalkarak kismi veya genel kampanyalari,
orglitlemek ve biitiin tegkilatint bu kampanyalar ¢evre-
sinde harekete gecirmek durumundadir.

Partinin blitin orgtitleri, butin o karmasik orglit
agl, yiginlarin giinliik micadelelerinin i¢inde olmali, on-
lara miicadelelerinde yol gosterici olmalidir. Giinlik ha-
yatin miicadelelerinin her biri genel siyasi miicadelenin
bir parcasi haline getirilmelidir. Ekonomik, demokratik
bir talep gelistirilmeli, siyasi miicadeleye bagimli kilin-
mali ve onun bir parcast haline sokulmalidir. Iste bu
micadele tarzi, parti érgiitlerinin bitininin ve biitiin
uyelerin ginliik gorevlerini olusturur. Programin ve
Merkez Komitesinin genel strateji ve taktiklerinin isi-
ginda giinlik miicadelelerin icinde yer alinmalidir.



Fakat partinin asil gorevi bu daginik, kismi ginliik
miicadeleleri birlestirmek ve glicli siyasi kampanyalara
cevirmektir. Ancak bunun saglanabilmesi halinde kismi
miicadelelerin kalici bagarisi saglanabilir ve ayni za-
manda parti orgiti dizgin isleyen, koordine caligan ve
bitiin gucini bir noktaya toplayabilen bir orgit olacak-
tir. Giindelik kismi miicadelelerin genel orgiitli bir mi-
cadeleye donusebilmesi siyasi kampanyalarla mimkiin-
diir. Siyasi kampanyalarin acilabilmesi ve blitiin parti
orgiitlerinin bu siyasi kampanyalarda seferber edilebil-
mesi i¢cin herseyden once duyarli bir merkezi drgiit ge-
rekir. Yiginlar icinde erimis, yiginlarin nabzini elinde
tutan bir merkez, ancak boyle bir merkez, yiginlar1 ha-
rekete gecirebilecek olan siyvasi kampanyalart dizenle-
yebilir.

Siyasi kampanya, kismi mucadelelerin birlegtirilme-
si ve genel siyasi miicadeleye baglanmasi, onun hiz ve
gue¢ kazanmas! ac¢isindan onemlidir. Ama onemi bunun-
la simirli degildir. Genel siyasi kampanyalarin bir baska
6nemi de parti orgiitlerini, en ku¢uk biriminden Meriez
Komitesine kadar yiginlarla olan baglarimin giclenme-
si, miicadele icinde kazandig: deneylerin zenginlesmesi-
dir. Siyasi kampanyalarin bu niteligi de son derece 0-
nemlidir.

Siyasi bir kampanyanin yiginlar arasinda tutuna-
bilmesinin, yiginlar: su veya bu olgiide harekete gecire-
bilmesinin temel sart: hayatin ginlik pratiginden dog-
masidir. Genel siyasi kampanyanmn cevresinde yogunlas-
tirlacagl talep yiginlarin oniinde duran, yignlarin ulas-
maya calist1fl ve yifinlarin ugrunda &ne atilacagi can-
1 bir talep olmalidir. Aksi taktirde genel siyasi bir kam-
panyamn basarisi mimkun degildir.

Suphesiz parti herzaman genel siyasi bir kampan-
yayl acip surdirebilecek giicte degildir. Hic degilse bir-
biri ardindan siyasi kampanyalar yurtitemiyebilir. Za-
yiftir. Ancak bu glicsiizliigune ragmen dahi proletarya
partisi iyi orgitlenmis bir propaganda ve ajitasyon agi-
na ne kadar dar olursa olsun sahipse, kendisi disinda ge-
lisen olaylardan yararlanabilir. Bu, onun yukardan beri
anlatmaga calistigimiz orgilitlenme bicimine c¢alisma



tarzi anlayisina baghdir. -

Parti orgutleri ve partinin biitiinii gelisen siyasi o-
laylardan yada onemli bir ekonomik olaydan aninda ya-
rarlanmali, ajitasyonunu ve propagandasini tek bir nok-
tada yogunlastirmali ve biitiin 6rgiitiinii son neferine
kadar ve biutiun lyelerinin son enerjilerine kadar sefer-
ber etmelidir. :

Partinin genel siyasi kampanyalarinin bel kemigi
ajitasyon ve propagandadir. Biitin parti érglitlerinin a-
jitator ve propogandistleri var giicleriyle kampanyanin
siyasi tdleplerini one sirerler. Parti kiiclik biiyik var o-
labildigi biitlin toplulukiar i¢inde siyasi taleplerini ya-
yar. Butin parti orgitlenmesi s6zli ve yazili olarak si-
yasi talepleri en genis y1ginlara iletlemeye caligirlar.

Partinin one stirdigu siyasi talepléerin en genis yi-
ginlara tasinmasindaki en onemli arac parti yayinlari-
dir. Bu acidan, parti yayinlari, parti érgiitlerinin gerek
gunliik miicadeleleri icin gerekse genel siyasi kampan-
yalar i¢in son derece dnemli silahlaridir.

Gerek ginliik micadelelerin gerekse siyasi bir kam-
panyanin gozle gorilebilir sonucu yigin hareketleridir.
Parti butlin birimlerde yiginlar: harekete gecirmeye ca-
lismalidir. Her tirden direnis ve gosteri yapilan ¢alisma-
nin ulagsabildigi boyutlar: gosterir.

Bir isyerindeki, fabrikadaki gunlik bir talep icin
baslatilan miicadelenin sonundaki oturma grevi, yuri-
yus vh. gibi gosteri-direnis miicadelesinin vardi: en so-
mut sonuctur. Cesitli toplantilar, gosteriler, kisacas: bu-
tiin y1gin hareketleri de genel siyasi kampanyanin so-
nuclandir.

Miicadelenin bu asamasi, yani ajitasyon ve propa-
ganday1 izleyen yigin hareketi, parti icin ajitatorlerin
ve propagandistlerin yani sira bir baska calismay1 yiirt-
tecek tyeleri, parti orgiitlerine dayatir; orgltleyiciler.

Parti, herhangi bir giinlik miicadeleyi yada siyasi
kampanyayt baglatirken mutlaka onun eyleme dokiile-
cegi noktayl da en basindan hesaplamak ve tedbirler al-
mak zorundadir.

Parti gerek kendi diizenledigi, gerekse kendi diginda
diizenlenen, ama, icinde yer aldig: biitiin toplantilarda 6-



ne surdigi taleplerin en genis yi1gin tarafindan benim-
senmesini, hi¢ degilse en genis azinlik tarafindan be-
nimsenmesini saglamahdir.

Ugrunda miicadeleye atilinilan her durumda parti-
nin gorevi y1gin hareketlerinin diizenlenmesinden sonra-
da devam eder. Hatta bir anlamda tam da bu noktada
baglar. Parti bir yandan verdigi miicadeleden her an-
lamda en zengin deneyleri cikarmali, biitiin parti organ-
larn gecirdikleri deneyleri derlemeli ve list komiteye ra-
porlar halinde vermelidir. Bu gorevlerden biridir. Ikin-
cisi ise gecirilen miicadele i¢inde one cikan, sivrilen bii-
tin unsurlar parti cevresinde toparlanmali, partiye ka-
zanilmahdir. Kisacast parti aday uyeleri, liyeleri haline
getirilmelidir. Nispeten durgun olan bu dénemde parti
orgitlenmesinin egitim, vb. gibi organlar: daha aktif ha-
le geleceklerdir. Ve parti komiteleri yeni kazanilan bu
unsurlan derhal orglitlemeli, partinin gunlik dizenli
miucadelesine katmalidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi esas olan, stz konusu
genel bir kampanya ise parti merkezinin, giinlik bir ta-
lep icin ise bolgedeki birimin, y1ginin talebini dogru kav-
ramasi ve bicimlendirmesidir. Bu onderligin giicii ve
saglamligidir ve ancak onderligin gercekten emekei hatk
arasinda erimis olmasi ile en dogru bicimde gerceklege-
bilir. Ugrunda miicadele edilecek taleplerin saptanmasi-
ni1, taleplerin yi1gina iletilmesi izleyecektir. Parti merkezi,
parti yayinlari aracihigl ile kampanyanin genel hedefle-
rini ve taleplerini duyurur. Ayni1 anda da butiin parti
orgiitiinii kampanyanin yiirtitilmesi i¢cin harekete gegi-
rir. Boylece ajitasyon ve propaganda faaliyeti baslar.

S0zlu ajitasyon ve propagandanin yani sira kam-
panya boyunca yazili ajitasyon ve propaganda da ylirii-
tiiliir. Cesitli bildiriler ve afisler ve parti basini bunun
araglaridir. Ve butin bu yazili propaganda ve ajitasyon
malzemesinin en genis emekci y18inlara ulasabilmesi de
gene saglam orgiitlenmis dinamik ve ihtisaslagsmig bir
parti yapisini gerektirir. Afislerin asilacagi bildirilerin
dagitilacagl bolgelerin seciminden afislerin-bildirilerin,
gazetelerin once parti orgiitleri i¢inde, daha sonrada yi-
ginlara doniik olarak dagitilmasi, biitiin bunlarin aksak-



s1z, diizenli, stiratli bir bicimde olmasi ancak iyi drgut-
lenmis bir parti yapisiyla mimkiindir.

Yaymnlanan bir bildirinin, gazetelerin en kisa za-
manda en genis alana, en genis yiginlara ulastirilabil-
mesi bu ¢alisma i¢in ozel olarak orgilitlenmis birimlerin
varhg ile mimkindir. Aym sekilde afiglerin dagitilma-
s1 ve asllmasi da 6zel bir drglitlenmey: gerektirir.

Ozellikle yeni bir partinin, yani proletarya arasinda
hentiz koklesememis bir partinin siyasi kampanyalari-
nin esas olarak proletaryaya donitk olmas: kacinilmaz-
dir. Parti baglattigl ve siirdiirdiigii kampanyalan esas o-
larak proletarya arasinda ylriitmelidir. Bu nedenle bil-
diri ve gazetelerin dagitiminda afislemede dikkat edil-
mesi gereken nokta en genis proleter y1imina en uygun
bicimde hitap edebilmek olmaldir. Her tiirden yazil1 pro-
paganda malzemesinin fabrikalarin iginde ve onilinde
proleterlerin toplu bulunduklan boélgelerde, yerlerde da-
gitilmas) gerekir. Proletarya arasinda heniiz giicleneme-
mis bir hareketin &nemli gorevidir bu. Ote yandan,
kampanyanin somut sonucu olacak olan gos-
terilere en ¢ok sayidaki proleterin katilmasim da sagla-
mak gerekir. Esas olan ise fabrikalarin, daha da 6nemli
olarak biiyiik, etkin fabrikalarin kampanyaya katilma-
s1 saglanmahidir. Bu ise ancak fabrikalann érgiitlenme-
sini, genel orgiitlenmenin temeli olarak géren bir parti
icin miimkiindir. O da leninist proletarya partisidir.

Partinin biitiin oérgiitlenmesinin temel tasglari fab-
rikalar ve fabrikalardaki komiteler olmalidir. Proletarya
partisi sinifin orgiitlenmesini en saglam ve en gii¢cli bir
bicimde en kolay fabrika, isyeri esasina gore yapacaktir.

Fabrikalardaki orgiitlenme tarzi, partinin genel or-
gltlenme tarzinin bir devamidir. Bir parti komitesinin
en kiiciik ve aym zamanda temel 0gesidir. Baska bir de-
yisle fabrika komiteleri partinin cekirdek orgutlenmesi-
dir. Yeni bir parti icin bir anda biitiin fabrikalarda ya
da cok sayida fabrikada orgiitlenmek elbetteki miimkiin
degildir. Bu bir giic, beceri, deney ve oOrgiitlii yap1 soru-
nudur.

Ama parti glicii, deneyi ile orgiit yapisi nekadar za-
yif ve deneysiz olursa olsun fabrikalarda orgiitlenmek



icin olanca giicli ile ¢calismak zorundadir. Ilk érglitlen-
mesi gereken fabrikalar stphesiz buyuk, etkin fabrika-
lardir. Zaten bu iki nitelik genellikle ic icedir. Istisnai
durumlar diginda, bityiik fabrikalar blittin cevrelerinde
etkin olan fabrikalardir. Bdylesi fabrikalarin giristigi herx
eylem, yaptig1 her is cevresindeki kuguk, orta fabrikalan
da etkiler. Onlar1 da pesinden surukler. Gerek diunya
devrimci pratigi gerekse tilkemizdeki proletarya hareke-
ti bu genel dogrunun sayisiz ornekleri ile doludur.

Proletarya partisi Uc¢ ve daha ¢ok tiyeye sahip oldu-
gu butin fabrikalarda derhal komitesini kurmali ve
parti iyelerini derhal aktif miicadeleye sokmalidir. Ko-
mite ginliik yasamin en ¢nemli ve vazgeg¢ilmez parcasi
olarak fabrika i¢inde parti calismasim yliritmeli parti
hayatinin butiin gereksinmelerini karsilamaldir.

Sistemli bir ajitasyon ve propaganda fabrika komi-
tesinin ilk ele alacag: sorundur. Parti yayinin dagitil-
mast bu sorunun bir parc¢asidir. Komitenin etkinlesmesi,
yeni Uyeler kazanmasiyla birlikte ajitasyon ve propagan-
da i¢in, yayin dagitimu i¢in yeni organlar olusturula-
caktir. Bunu egitim, 6zel gorevler vb. gibi, parti ¢calisma-
sinin gerektirdigi cesitli ihtisaslagsmis organlar giderek
fabrikanin her bir birimi i¢cin yeni organlar izleyecektir.

Partinin her tirden yayin biitiin parti orgilitlenmele-
ri i¢in en énemli silahtir. Iyi kullamlabildigi 6lciide bu
silah partinin gunlik ve genel micadelesinin en temel
ajitatori, propagandisti ve orglitleyicisi olacaktir. Yani
vazgecilmez bir silah olacaktir. o

Parti yayinlarinin temel gorevi parti haberlesmesini
saglamaktir. Cesitli bolgelerin kismi miicadelelerini bir-
lestiren genel miicadele ilkelerini, taleplerini genis y1-
ginlara sistemli olarak ulastiran arag¢lardir. Propaganda
ve ajitasyonun yani sira kismi miucadeleleri birlestirme-
si, buralarda edinilen deneyleri de birlestirmesini ve ge-
nel sonuclar cikarmasim getirir ki bir anlamda 6nemili
bir ¢rgiitleyicilik gorevine sahiptir.

Parti oOrgutleri yayinlarin dagitimlart igin ozel
bir orgiitlenmeye sahip olmalidir. En kisa zamanda ve
en sistemli bir bicimde yayimn parti icindeki ve parti di-
st yiginlara ulasmasi i¢in 6zel bir dagitim orgiti. Bu



orgiit ayni zamanda gazetenin haber agini da olustura-
caktir. Esas olarak buitun parti, parti yayinlari icin birer
muhabirdirde. Ama bu haberlerin gazete merkezine u-
lasmasinin aracl gazetenin dagitim orgutidiir.

Proletarya partisinin basini, en kararli bir bicimde
proletaryanin c¢ikarlarini savunmak, kurtulusun kendi
ellerinde oldugunu anlatmakla yukimlidir.

Yayinin partiye donik bu gorevlerine karsi, parti-
nin her bir organinin ve butiin iiyelerinin partiye dontk
gorevleri ise sunlardir:

Bir parti uyesi, parti yaymini her an dikkatle izle-
meli, onun genel propaganda ve ajitasyonunu yeni arag-
larla bildiri, afis veya s0zlii olarak daha genis y1ginlara
iletmelidir. Ayrica parti yayinlarinin daha genis yigin-
lara iletilmesi de bitiin partiye bagli unsurlarin énde
gelen gorevidir.

Parti yayinlari, cok zaman partinin éniine onemli
maddi guclikler cikarir. Partinin bu glicligi yenmesi-
nin tek yolu {iyelerinin yapacag katkilardir. Biitiin
parti orgitleri ve iyeleri canla basla ve en fedakarca
parti basinin: maddi olarak desteklemelidir.

Parti yayinlarinin propagandasl da parti orgiitleri-
nin ve bitiin uyelerinin giinlik gorevlerinden biridir.
Her firsatta parti yayinlar: tanitilmali, propagandasi ya-
pilmalidar.

Miicadele i¢inde ve genel siyasi kampanyalar bo-
yunca partinin en énemli silahlarindan biri olan boylesi
dénemlerde yiginlara daha genis ulasan parti yayinlan,
bu kampanyalar boyunca, kampanyalarin hemen ardin-
dan yifinlara en genis bir bicimde tamtilmalidir. Ozel
gorevli organlarin yapacagl bu calisma, her tiirli dire-
niste ve kitle gosterisinde de stirduriilmelidir. Siyasi il-
ginin ylkseldigi her olayda, grevde, direniste, se¢cimler-
de parti yayinlarinin 6zel olarak tamtilmast genis ilgi
toplayacaktir, bu tanitma calismasi ile birlikte bu calig-
may1 yluritmekle gorevli organlar yifinlar arasinda par-
ti yayinlarina bagis, abone de toplamalicir.

(Devam: 11. sayfada)



