














keti) tek bir devrimci dalga durumuna ddniismesini
de kolaylastiracaktir.

2) ORTAK MUCADELE ve
ORTAK MUCADELE ORGUTLERI :

Bu sorunu da birinci temel noktaya iliskin ola-
rak degerlendirmek gerekir. Halklarin miicadelesinin
basarisi, en ag¢ik ve en tutarl, «devrimin sarp, en-
gebeli ve dolambach yolunda» ancak ortak miica-
dele ile ve bunun ifadesi olacak ortak miicadele 6r-
gutlerinin yoratilmas: ve yayginlasmasiyla mimkin-
dar.

Ulusal inang ve geleneklerin, ezilen ulusun emek-
cilerinin (izerindeki etkisini, ulusal baskinin getirdidi
aynt mucadele ve orgiitlenme geleneginin  varligini
gérmemezlikten gelemeyiz. Ozellikie devrimci hare-
ketin durumu sorunu daha da glglestirmektedir. Soy-
lediklerimizi daha somut olarok ifade edersek :

Bugilin, Turkiye ve Kirdistan'daki micadeleyi
yonlendirecek olan gercekten ading layik bir is¢i si-
nifi partisi olacaktir dersek, bu bir genel dogrunun
tekrarlanmasindan baska bir sey olamaz. Su anin
somut kosullarinda genel olarak Kirt ulusal soru-
nunun Tlrkiye devrimci hareketinin dnderliginde ¢6-
z(imlenecegdi veya Kart ulusal kurtulus hareketinin
ayrt bir rota izleyecedini tesbit etmek gercekten cok
glic bir sorun olmaktadir. Herseye ragmen yapilmasi
gereken Kirt ulusal kurtulus hareketine 6ncliliik ede-
cek sosyalist kadrolarin olusturulmasina ciddiyetle
egilmek olmahdir. '

Fakat, hareketin gelisimi icinde Kiirdistan so-
runun tutarh ¢6zimi yolunda verilecek ideolojik ve
pratik miicadeleyle ortak 6rgiitlenmenin subjektif ko-
sullannin yaratilmasi uzak bir ihtimal degildir. Or-
tak érgltlenme ayni zamanda bir giiven sorunudur,
Bu gilveni ezilen ulusun emekgilerine vermek, her-



seyden Once ezen ulus sosyalistierine dismektedir.

Sorunu, daha anlagilir bir sekilde ortaya koya-
bilmek icin, birbirinden soyutlamamakia Birlikte bu
konuyu iki ayri baslikta inceleyecegiz:

1 — Ortak Micadele :

Bir kere ulusal sorunun ¢béziminde isgilerin
sinif dayanismasi, ortak miicadelede birligin  sag-
lanmasi ilkesi, temei bir ilkedir. Bu inkar ediimez
bir gercek. Cinkii bdyle bir dayanisma ve birlik ile
demokratik devrim basanlabilir, emperyaiizme kar-
st halk savas: verilebilir.

Ayni devletin sinirlan iginde yosadiklan siirece,
isci sintftyla (iki ulusun iscileri) diger emekc; kitle-
lerin arasindaki baglan siklastirmak, Kirdistan'in
ozgarligune yonelecek en tutarli adim olacaktir.
Boyle bir birlik olmadan kurtulusun kolay olacags
disiiniilemez. Bu hergin emperyalizme karsi kur-
tulus mucadelesi veren halklarin deneyiyle, devrimi
zafere ulastirmis ulkelerin deneyleriyle kamtlanmis-
tir, kanitianmaktadir.

Her yeni baski ve zulim dalgasinda iki ulusun
hakim siniflart tam bir anlasma icinde emekci si-
nifiar Gzerindeki baski ve sémiirii de nasil isbirligi
yapityorlarsa, isc¢i sinifinin, her iki ulustan kurtuluscu
glclerin ortak miicadelesi de neden saglanmasin?
Aciktir ki, «gercekten ciddi ve derin her siyasi so-
runda gruplasma, siniflara gére oluyor, uluslara goé-
re degil.» (Lenin)

Kendi kaderini tayin hakkini dogru olarak yo-
rumlaym yilritecek sihhatli ve ciddi bir propagan-
da ve pratik micadeleyle isci simifini ve diger emek-
cileri milliyetlere gbére degil de, emperyalizme ve oli-
garsiye karsi simfsal durumlaring gére birlestire-
bilir, kenetlenmis hale getirebiiiriz. Clinkli sosyalist-
ler, hakim siniflarin, «devletlerin  sininnda getir-



digi degisiklikler ne olursa olsun, bltin ulusiarin
proleterlerinin sinif miicadelesinde en siki ve. bo-
linmez bir ittifaki gerceklestirmek icin  miicadele
eder.» (Lenin)

Buglinden, tim vyonleriyle is¢i sinifi hareketle-
riyle Klrt ulusal kurtulus hareketi araosinda sagla-
nacak iligkileri Onceden tesbit etmek olanaksizdir.
Sorun, mucadele iginde aydinliga kavusacaktir.

Burjuya milliyetcileri, sarekli devrimci hareke-
ti saptirmdk icin ulusal kurtutus sloganiarina bas-
vurur. Oysa sosyalistlere diigen gbrev, soruna si-
nifsal acidan yaklasmak, isci sinifinin diger halk
kitleleriyle mdcadele ittifaklarinin nasil sadlanacagdi
ve glclendirilecedini dederlendirmek olmalidir. «Bu
olmadan, burjuvazinin her cesitten entrikalar, kal-
leslikleri ve hileleri karsisinda proletaryanin bagim-
siz politikas: savunulamaz ve is¢i simifi, 6tek Ulke-
terin iscileriyle sinif dayanismasini  gergeklestire-
mez.» (Lenin) '

Oligarsik diktatorligii devirebilmek icin isciler
ve halklar birlegsmelidir. Kirdistan'da ulusal baski-
ya karst ylrekli bir mucadeleyi sirdiirme, bu birli-
gin 6n kosuludur.

Biz, Kurdistan'da halklar arasindaki birligi en-
gelleceyek Glctde bir Tirk dasmanliginin varoldu-
gunu zannetmiyoruz. Fakat bu soruna dikkatii yak-
lasiimazsa bir sdrl etken boyle bir diismanlig-bir-
ligi engelleyecek Olciide yaratabilir. Koldi ki, ezilen
ulusun ezen ulusa karsi-dogal olon-kinini, enter-
nasyonal gdérevini yerine getirmesiyle her zaman
sosyalist harekstin giclenmesini yaralayacak sekil-
de hakim siniflara yoneltmek mimkindir. «Prole-
taryanin birligi ve beraberligi dogrultusunda ve son-
ra da diinyanin bitin Olkelerinin ve bltin uluslari-
nin emekg¢i yi§inlariin birligi ve beraberligi dogrul-



tusunda buyiik cabalar gosterilmedikge, kapitalizme
kars: zafer kazaniiamaz.» (Lenin)

Savundugumuz birlik vurguladigimiz gibi, md-
cadele sireci iginde gergeklestirilecek olan bir bir- -
liktir, «Birlik isciler icin gercekten gereklidir ve en
onemlisi igcilerin, kendilerine kimsenin birlik ver-
meyecegdini, kimsenin onlann birligini basariya
ulastirmakta yardim edecek durumda olmadigini on-
lamalaridir. Birlik «vaad edilemez» -bu sadece bos bir
dglnme, kendinj aldatma olur; birlik kiicik entel-
lektiel gruplar arasindaki aniasmayla yaratilamaz.’
-bu en acikh, safca ve cahilce bir hayaldir. Birlik
kazaniimak zorundadir ve isciler sadece kendileri,
bilingli isgiler, -gayretli ve bilingli cabalarla-bunu
yapabilecek durumdadir. *Birlik’ séziin{i blylk harf-
lerle yazmaktan, vaadetmekten kendini onun sam-
piyonu olarak ‘ilan etmekten’ daha kolay birsey
yoktur. Ama, yainiz biitiin bilingli is¢ilerin éncil kol-
lan kendi glc ve orgutleriyle birligi gercekten sagh-
yabilirler. Bu kolay bir is degildir. Gig¢, sebat ve bii-
tin smif bilinci tasiyan iscilerin toparlanmasini ge-
rektirir. Ama bu c¢abalar olmadan is¢i sinify birligi
hokkinda konusmak gereksizdir.» *

2 — Ortak micadele 6rgiitleri: Ortak miica-
delenin somut ifadesi olarak, bu micadeleyi yirQ-
tecek her iki ulustan isgilerin ve halkin «ortak mi-
cadele orgltlerinden», dzellikle isci sintftnin tek par-
tisi'nden yana olacagimiz ve ilke olarak bunu sa-
vunacagimiz aciktir.

Ayni devlet sinirlar; icinde yasayan uluslarin ig-
cilerinin, her tlrli sendika ve egitim &rgltlerinde,
siyasal orgitlerde birlikte galigmalan ve mucadele
etmeleri ilkesi de leninist bir ilkedir. Bu ilkeyi (ortak

(" Lenin'den aktaran G. Dimitrov, Fagizm ve Savaga Karg
Halk Cephesi, Asama Sosyalist ceviri dergisi, say1: 4, s. 16.



miicadele ilkesini) uygulamada zorluk, hem Tdrkiye
sosyalist hareketinin  durumundan, hem de ezen
ulus sosyalistlerinin bu gine dek ulusal sorun’da
gbrevlerini yerine getirememelerinden ve ayrica
«sosyalizm» maskesini takan burjuva milliyetgileri-
nin ortaligi bulandirarak ulusal dismaniik ortamini
koriiklemelerinden ileri gelmektedir. Bu zorlugun
Ustesinden, ancak acgtk, tutarli ve cesaretli bir mi-
cadele ile gelinebilir. Ezilen ulus sosyalistlerine de
bu konuda biyitk gorevler diismektedir.

«iscilerin milliyetlere goére  siniflandinimasinin
ne sonuc verdigini biliyoruz. Tek isci partisinin ¢0-
zllmesi, sendikalarin uluslara gbre bdélinmesi, ¢a-
trsmalanin vahimlesmesi, iscilere ve Oteki uluslara
ihanet, sosyal-demokrasinin saflarinda tam bir ma-
nevi ¢Oklntl... Boyle bir duruma karsi tek care is-
ci sinifi birligi ilkesine dayanan o6rgitlenmedir.» *

Bu konuda Tirk ve Kirt sosyalistlerine énemli
gorevler dismektedir. Mevcut kosullar, Turk sos-
yalistlerinin Kirt emekcei siniflanina bu giiveni ver-
mesini; Kirt sosyalistlerinin de bu birligt saglama
dogrultusundaki cabalarini zorunlu kilmaktadir.

Ortak micadele-orgiitieri ve genel olarak ulu-
sal soruna biraz daha aciklik getirebilmek igin bu
sorunu ¢bézmils O¢ ayn Ulkenin deneylerine géz at-
mak yararli olacaktir:

a — Sovyet dereyi: Carlik Rusya’si, cok ulus-
lu bir devletti. Devrime isc¢i sinifinin énciiliik etmesi
ve miucadelenin basariya ulasmasi, aynt zamanda
Rusya’daki ezilen ve somiirge uluslarn da kurtulu-
sunu da birlikte getirmistir. Somirge, ulusal baski-
ya son verilmis, uluslarin serbestce ve goniilli bir-
ligine dayanan yenj bir devlet bigimi ortaya ¢cikmis-
tir.

(*) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 81.



Bolsevikler isci simifinin miicadelesiyle, ezilen
ve sOmirge ulusiann, ulusal kurtulugcu glgclerinin,
ittifakint ve ortak miicadelesini gerceklestirerek
Ulkede sosyalist bir iktidar kurmuslardir. Rus igci
sinifi, devrimin itici giicl rolinii, dncli roliini, Rus
ulusunun ezdigi bitln uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkini kararh ve tutarhh bir sekilde savuna-
rak yerine getirmigtir,

Sovyet deneyi, ulusal sorunda, ortak miicade-
lenin ve ortak miicadele oOrgitlerinin nast yarati-
digi ve gelistirildigine dair orneklerle dolu zengin
bir deneydir. Cesitli ulusiarin sosyalistlerinin birligi,
isci stmifini bu halklarin diger kesimierini ayri érgat-
lenme cabalaring kargy verilen ideolojik ve pratik
miicadeleyle glclenebilmistir.  Bolsevik partisi, bu
birli§in en (ist ifadesi olmayr zorlu bir miicadelenin
sonucuyla yerine getirebilmistir.

Sovyet deneyinde, ezen ulusun is¢i sinifi, dev-
rimei hareketin motoru olmus, diger milliyetlerden
halklar do bu devrimci «genel kurmayin» yonetimin-
de 6nce carliga karsi sosyalist devrimde birlikte mi-
cadele etmislerdir. Her iki devrimde de ulusal so-
run, hareketin karekterine uygun olarak onun bir
parcasi nitelidini tasimistir.

b — Cin deneyi: Yari-sOmirge, sémirge (Ja-
pon isgali sirasinda, isgal altinda olan yerler igin
Moo, «sOmirge» terimini kullanmaktadir) ve ya-
ri-feodal Cin'de ulusal sorun, toprak devrimi genel
meselesinin bir parcasi olarak milli demokratik dev-
rimin zafere ulasmasiyla birlikte ¢dzimlenmigtir.
Cin'de Han ulusu disindaki diger milliyetler de, Ko-
minist Partisinin, isci-koylu ittifakini gerceklestire-
rek ve koyilulerden olusan halk ordusunun da gu-
cliyle emperyalizmin Ulkeden kovulmast ve yari-fe-
odal yapinin tasfiye edilmesiyle, sémiri ve baski-
dan kurtuimuslardir.



Cin’de devrimci miicadelenin temel giiciinu
kéyliler olusturmustur. Savas ig¢i sinfinin partisi-
nin énciliginde sdrduridimustir. Batin milliyetler-
den halk, ayni orgltiin ¢catisi ve énderligi oltinda or-
tak dasmana karsi ulusal kurtulug miicadelesi ve-
rerek emperyalizmle biitiin bodlarini kopardl.  Cin
kurtulug savag! sirasinda, Han ulusu digindaki hig-
bir ulusal azinhk, kendi bagimsizlik talebini ilerj si-
rerek ayn miicadeleye ve ayri milcadele 6rgitlerini
kurmayo kalkismamigtir. Cin’in somut o6zelliklerine
dayanarak silahli miicadele yoluyla kurtulus bayro-
gy yikselten Cin devrimcilerinin basarili deneyi,
salt ulusal sorunda degil, diger bir cok temel ko-
nularda yari-sémiirge ve sdémirge uluslarin  kurtu-
lug hareketlerine 6rnek olmustur.

¢ — Mozambik deneyi: Portekizin bir sémiirge-
si olan Mozambik'te homojen bir yapi olmamasing
ragmen Frelimo Orgiitli, «cesitli irklara ve kabilelere
mensup halki» sdmiirgecilige karst verilen miicade-
le de Orgiltlemeyi ve ortak tavir almalarnm saglama-
y1 basarmigtir.

Portekiz is¢i simificin ve halkinin, Mozambik'in
bagimsizligina kavusmasindaki etkin rolt inkar edi-
lemez. Portekiz sosyalistlerinin, kendi Uulkelerinin
sémirgelerinde, kendi fasist diktatérliiklerine karsi
savasan sémirge uluslarin safinda yer aldiklan,
PAIC, MPLA, ve Frelimo érgiitlerinin énciliigiinde
siren milcadeleye bizzat somurge  topraklarinda
katildiklart da bir gercektir.

Fakat somut kosullarin bir sonucu olarak, Mo-
zambik’te ulusal sorunun ¢dziml, sdmirge iligki-
lerinin tasfiyesi ancak ayri micadele d&rgitleriyle
mimkin olabilmistir. Portekiz devrimcilerinin fasist
diktatérliige, somiirge (lilkelerin devrimcilerinin de
bu fasist diktatdrliglin sémiirgeci zulmine karst mii-
cadelesinin elbetteki ortak yanlar ve ortak hedef-



leri vardi. Ozellikle ulusal sorun agisindan Mozam-
bik deneyinden cikaracagimiz ders,cografi konumaun
ezen ulus ile sdmirge ulusun isgilerinin ittifaki so-
runun da ilkenin, degisik bicimde gériinim almasi-
na yol actigidir.

Bu Gc¢ Ulkenin deneylerinden cikaracagimiz so-
nuc ise; isci simfi milcadelesinin orgiitlenisl, isciler
arasindaki birligin ve ezilen siniflar arasindaki da-
yanismanin bicimini, ezilen ulusun kurtuluscu gicle-
rivle ezen ulusun devrimci hareketinin ortak mica-
delesinin bicimini degisik etkenlerin belirledigidir.
Bu etkenler de genel olarak somut tarihi sartlar, eko-
nomik ve sosyal yapi, codrafi konum, devrimci hare-
ketin glci ve etkinligi ve diger nedenlerdir.

Soyledikierimizi toparlamaya calisirsak, 6zet ola-
rak ulusal sorunda belirttigimiz gorislerimizi sdyle
somutlastirabiliriz:

1 — Tirkiye devrimci hareketinin iki yani var-
dir: Sinifsal yant ve ulusal kurtulus yani. Bu gtin
mucadetenin adirhk noktasini sinifsal yan teskil et-
mektedir.

2 — Kirdistan’daki miicadelede ise ulusal kur-
tulus adimi temel adimdir ve hareketin sinifsal yani
ikincil durumdadir.

3 — Hem Tiirkiye devrimci hareketinin, hem de
Kirt ulusal kurtulus miicadelesinin  hedefi, emper-
yalizm ve oligarsidir.

4 — Ya miucadelenin bagint is¢i sinifinin éncili-
glindeki Turkiye devrimci hareketi cekecek, emper-
yalizmin lilkeden kovulmasi ve oligarsik diktanin yikil-
masiyla Kirt ulusunun kurtulusu da gerceklesecek-
tir. Ya da Kurt ulusal kurtulug miicadelesi, kendi ba-
gimsizlik miicadelesini ézguciiyle ve oyn miicadeley-
le (ayni zamanda ayri Orgiitlenmeyle) basarnya ula-
sacaktir.

Aciktir ki Tiirkiye ve Kiirdistan'in somut tarihi



kosullari, bu konudaki genel ilklerin hayata nasil uy-
gulanacagi konusunda ¢ok dikkatli adimlar atiimasi-
ni zorunlu kilmaktadir.

EgJer, Tiirkiye isci simifi hareketi ve gercekten
miicadeleye o&nderlik edebilecegini eylemleriyle is-
patlamis bir devrimci partinin varh§: olsaydi, o za-
‘man Kirt ulusal sorunu Turkiye devrimci hareketi-
nin basansina baghdir dememiz ve sorunu bdyle
degerlendirmemiz dodru olacakt.

Tersi bir durum igin, yani Klrt ulusal micadele-
si, ileri bir agamada bulunsaydr ve Kiirdistan’in ba-
dimsizlik hareketinin basarisi saglanmadan  Tirkiye
isci simifi hareketinin gliclenmesi olanaksiz olsaydi,
o zaman da Kirt ulusal sorununun ¢éziimi ayri bir
micadeleyle gerceklesecektir diye gorislerimizi be-
lirtmek en dogrusu olacakti.

Sorun, gercekten c¢ok. karmastk bir yapidadir.
Zorluk da, Kirdistan'in parcalanmishdindan ve 6zel
olarak Tirkiye devrimci hareketinin icinde bulundu-
gu somut durumdan dodmaktadir.

Tirkiye somutun da, Kirt ulusal sorunu, anti-
emperyalist ve anti-olagarsik devrim sorununun bir
parcasidir derken ve buna bagh olarak ortak miica-
deleyle ortak miicadele orgutlerini savunmaya cali-
sirken, aciklomaya calistiklanimizi bu sekilde ifade
edebiliriz. '

Ozellikle ortak miicadeleye kimsenin karsi ¢i-
kacadini zannetmiyoruz. isterse Kiirt ulusal hareketi
Tirkiye devrimci hareketinden ayr olsun, isterse
Tirkiye isci simift micadelesinin basini ¢eksin, yine
de bu miicadelede en biiyik destedi iki hareket bir-
birine saglayacaktir. Ortak miicadeleden kasdettik-
lerimiz 6z olarak bunlardir.

Ortak miicadele drgiitlerini ise su anlamda ile-
ri struyoruz: Sayet Tirkiye isci simifi 6nciiliiglinde
miicadele s6z konusu ise, hareketi ydnlendirecek



devrimci bir partide ve diger bir gok yan érgiitlerde
iki -ulusun sosyalistleri birlikte cahgacaktir. Yok eger,
Kart ulusal kurtulus hareketi degdisik bir bicimde ¢6-
zimlenecekse, bunun ancak devrimci 6rgitlerin he-
gemonyasinda-sosyalistlerin - Onculiigiinde-tutarli  bir
¢Oziime ulasacagi aciktir. Bdyle durumda bile, iki
ulusun ortak miicadele 6rgtitlerinin yaratiimasi biz-
ce bir gbrev olmalidir. Devrimci kadrolarin alisverisi,
Kirdistan'daki devrimci orgitlerde Kart ulusal mi-
cadelesine  katlacak bir ¢ok Turk sosyalistlerinin
¢ikacadl, vb. bircok etken «ortak miicadele dorgtitle-
ri»y sorunu Uzerinde ciddiyetle egilmemizi bir goérev
olarak 6nimiize cikarmaktadir.

Yazimizin basinda da belirttigimiz gibi, Tirkiye
sosyalist hareketinin su andaki en acil sorunu, isgi
sinifinin iradesini yansitacak bir merkezi drgitlen-
menin yaratilmas) sorunudur. Ve ideolojik miicadele
buna bagh temel bir gorevdir. Kirt ulusal sorunu da
bu genel meselenin bir parcasi niteligindedir.

Kardistan'da da sosyalist hareketin gorevi, dev-
rimci kadrolarin oulsturulmast ydnlinde c¢alismalaro
agirhk vermek, olusturulacak merkezi &rgite fiilen
katitmak, kurulusuna dahil olmak olmalidir.

Emperyalizme ve oligarsiye karsi verilecek mu-
cadelede, Tirkiye devrimci hareketinin mi, yoksa
Kirt ulusal kurtulus micadelesinin mi daha agir ba-
sacads sorunu stre¢ icinde aydinhda kavusacaktir.
Biz bu glinden (somut durumun bir yansimasi olg-
rak) konuya basit ve kolay ¢c&ézim getirenlere kar-
i 4

like olarak tek isci simfi partisinden ve bu parti-
de Tiirk ve Kiirt sosyalistlerinin birlikte miicadelele-
rinden yona olmamiz, yukanda soylediklerimizle ce-
lisen birsey degildir. Miicadele, en dogru ve en tu-
tarli coziimii ortaya cikaracaktir.



Yaziyt bitirmeden o6nce milliyetgilik  konusuna
da kisaca dedinmek gerekiyor:

Sosyalistler, her turli soven millivetgilige, bdlge
govenizmine ve yerel Ozelcilie karsidirlar. Uluslar
arasinda zora dayanan tim baglarin kopmasindan
yanadirliar. Her ulus icin «ayriima hakkini azimle ve
kayitsiz sartsize savunurlar.  Yalniz bu, sosyalist-
lerin, ezen ve ezilen ulus milliyetgiligini ayn kefeye
koyduklan ve ikisine de ayni tavn godsterdikleri anla-
mina gelmez.

Ezilen ulusun burjuva milliyetgiliginde, ulusal
baskiya karsi, sémirge siyasetine kargi olmamin ge-
tirdigi demokratik bir muhteva vardir. Bu gercek
sosyalistlerin millivetcitide nereye kadar destek
olacagini belirlemekte ve bu destedin sinirini tesbit
etmektedir. Aciktir ki, bu destek, burjuva milliyetei-
liginin savunulmas: demek degildir.

Sosyalistler, milliyetcilikte «ileri olarak ne var-
sa ancak onu desteklemekle yetinmelidir, dyle ki pro-
leter bilinci, burjuva ideolojisi tarafindan karartilmig
olmasin» (Lenin} Yine aciktir ki, bu destek, hic bir
zamon burjuva milliyetciliginin gelismesine destek
olma anlamina da gelmez.

«Eger ezilen ulusun burjuvazisi, ezen burjuva-
ziye karg) savasirsa, biz, her zaman ve her durum-
da, herkesten daha kararh olarak bu savastan ya-
nayiz; clinkil biz, zilmin en amansiz ve en tutarh
dusmanlanyiz. Ama ezilen ulusun burjuvazisi, ken-
di 6z burjuva soven milliyetciliginin g¢ikarlarini sa-
vunuyorsa, biz ona kargtyiz. Ezen ulusun ayncalik-
larina ve zulmine karsi savasiriz, ama ezilen ulusun
kendisi icin ayricaliklar saglama yolunda c¢abalari-

na destek olmayiz.» *
Tarkiye'de bugin,. asil miicadele edilmesi gere-

(*» Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, s, 72- 73,



ken milliyetciligin, gerici ve irk¢i yani agir basan
Tirk milliyetciligi oldugu, bu milliyetciligin devrimci
hareketin gelismesinde buyilk bir engel teskil ettigi
acik bir gercektir. Ozellikle «Kemalisty milliyetcili-
ge karsi tutarll bir ideolojik micadele vermezsek,
Kemalistlerin destedini kaybederiz endisesiyle Kir-
distan’in bagimsizhdini savunmakta tereddiit goste-
rirsek; «Halklara 6zgiirllik», «Biitiin Ulkelerin iscileri
ve ezilen halklar birlesin» gibi cagrilarimizda, kimle-
ri samimi oldugumuza inandirabiliriz.

Kiirt milliyetciligine karsi da ilkeye dayanan bir
mucadele vermeliyiz. Kirdistan'in tutarl yurtsever-
leri, is¢i simifinin ve diger ezilen Kart halk yiginlari-
nin gergek temsilcileri ancak Kiirt devrimcileri olabi-
lir, burjuva milliyetcileri degil.

Millivetciligi kendisine bayrak yapan bazi Kirt
egemen gugclerinin, yurtseverlikten cok, onlan Tirk
hakim siniflarina ekonomik cikarlarle baglayan bin-
lerce bag vardir.

Milliyetcilie karsi tavir da belirleyici olan soru
sudur:

isci sinifinin miicadelesine yararh mi, yoksa za-
rarh mi?

isci sinifi, ezilen ulusun kurtulus ve bagimsiz
devlet kurma hakkini suvunurken, burjuvazinin her
tirlit millivetciligine ve kozmopolitizmine tam kar-
sit olan yurtseverligi ve enternasyonalizmi savu-
nur. Yurtseverlik, ezilen ve somdrilenlerin kurtulug
micadelesinin bir Ulkenin somut kosullarinda ifa-
desinin bicimidir.

Kirdistan'da, somiirge siyasetine karsi, ulusol
ve sinifsal baskiya karsi, ezilen yiginlar arasinda uya-
nan direnis ve isyan egilimleriyle burjuva millivetci-
ligi birbirine kanstiriimamalidir.

Ozellikle sosyalizm maskesini takinan burjuva
milliyetgiligi konusunda dikkatli olunmaldir. Burju-



va milliyetciliginin her zaman gercek ytzi teshir
edilmistir. Fakat sosyalist kelimelerin arkasina sak-
lanip bunu ustaca yerine getirenlerle miicadele da-
ha zor olur. Bu tir milliyetcilik, halklarin birligini en-
geliemeye c¢aligir, devrimci gulglerin arasing nifak
tohumliar sacar, slrtlismeleri arttinp sorunu igin-
den ¢ikilmaz bir hale sokar.

«Butin uluslarin herhangi bir bicimdeki burju-
va milliyetcilijine kars:i basariyla micadele edebil-
mek i¢in, buglnkl durum karsimiza proleter miica-
delesinin ve proleter oOrglitlerinin birligini  koruma
gobrevini, ulusal tecrit dogrultusunda burjuva caba-
lorina ragmen, bu &rgltieri, uluslararasi bir birlik
icinde toplama gbrevini koymaktadir... Biitin ulus-
lar icin tam hak esitligi; uluslarin kendi kaderlerini
tayin etme hakkr; bitin Ulkelerin ig¢ilerinin birleg-
mesi; Marksizmin, ulusal programinin bltin din-
yanin deneyinin ve Rusya’nin deneyinin iscgilere 6g-
rettigi iste budur»*

Ulusal soruna nasil baktigimizy genel hatlarny-
la aciklamaya calistik.  Sdylediklerimizin pratikte
gerceklesmesi, bizlerin bu konuda siirdlrecegimiz
tutarlt ve acik bir anti-emperyalist ve anti-fasist (s6-
mirgecilide karsi micadele de buginin kosullarin-
da anti-fasist miicadele seklinde somutlagsmaktadir)
miicadeleyle ¢6ziime ulasacaktir. )

Eger, Tlrk ve Kirt sosyalistlerinin, devrimci u-
lusal kurtulustan yana giclerinin ortak micadele-
sinin ortak micadele Orgutlerini yaratmak ve sar-
siimaz bir glic haline getirmek istiyorsak; &éncelik-
le bu birligi engelleyen nedenlerin lzerine cesaret-
le egilmemiz gerekecektir. Gilivensizlik varsa, bu-
nun giivene c¢evrilmesinin yolu ve ydntemleri de var-

dir.
KURTULUS

(*) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakk, s. 123 .



YAKIN GECMISIN
TARIHSEL ONEMI

YAKIN GECMISIMizZi NASIL KAVRAMALIYIZ?

1) Kisaca Uzak Gecmis ve Sosyalist Hareke-
tin Geligimi :

Lenin bizim gibi llkelerde Marksizmin 6ziimlen-
mesini sdyle tanimiar: «Ekonomik iligkilerin geri oldu-
gu ya da gelismelerin geri kaldidr Glkelerde stirekli
olarak; Marksizmin sadece belirli noktalarinin  yeni
diinya gérisunin ve geleneklerinin timdini ve burjuva
demokratik goérusleri, kismen tasfiye etmekten yok-
sun olan isci sinifi hareketi destekgilerinin ortayc
cikmasina yol acar» (Revizyonizm Uzerine, s. 74-75)

1920'lerde (Kurtulus Savasi kosullarinda) yurt di-
sindg 6rgitlenip Tirkiye'de kisa bir siire legal olarak
ortaya c¢ikan Sosyalist Hareket 1960’lara dek illegal
olarak faaliyet gostermistir. Ulkemizde Kapitalizmin
carptk gelisimi; proletaryanin nicel ve nitel zayifligs,
klclk Gretimin yaygin olmasi, Emperyalizmin her tir-
1t etkisi ve Kemalist Burjuvazinin reformizmi vb. gi-
bi nedenler «Bitlnlikli bir dilnya gorisi olarak»
gelisemeyen bu «gizli Sosyalist Haoreket», teori ve
pratigi ile sag bir c¢izgi izliyor. Marksizmi Glkenin
somut tarihsel kosullarina canli bir bigimde uygula-
mak yerine, Sovyet devrim sablonculugu, kopyaci-
hk agir basiyor. Aydinlar seviyesinde sinif hareke-
tinden kopuk ve ayrn geligiyor ve bir tlrli sunifa u-
lasamiyor.  Pasifizmin bata§inda, kendin; disarda
temsille, ve raporlar yazmakla sirdiriiyor bashca
faaliyetini. -



Marksizm-Leninizmin is¢i sinifi hareketiyle Sos-
yalizmin bir bilesimi oldugunu ve goérevinin (M. L.'nin)
isci sinifi hareketine ayr ayri yasamalarinda pasif
bir sekilde hizmet etmek degil fakat bitin olarak
hareketin ¢tkarlarini temsil etmek, bu harekete en
asli hedefini gostermek; politik ve ideolojik bagm-
sizlidiny korumak oldugu gercegini kavriyamiyorlar.

Marksizmin sadece belirli noktalarini, «yeni din-
ya gdrlsinin belirli yerlerini ve tek tek sloganlari-
ni 6zimlemis» olan zamanin «Marksist liderierinin»
sabloncufuk anlayisi, onlarin sonunda Kemalist Bur-
juvazinin kuyruguna takiyor.

Cunkli onlann kopyacilidl, kisa zamanda Sov-
yet Devrim kosullarinin Tlrkiye'de mevcut olmadi-
gint anlamalarina ve ardindan da «ilkede madem
ki Sovyet Devrim kosullari yok, o halde Tirkiye'de
Devriminde sartlar yok» sonucuna gotiriiyor. (Bak:
Sefik Hisni) Boylece Ulkede smiflararasy iligki ve
celiskilerin Marksist bir yorumunun yapilamamasi, de-
mokratik devrim esprisinin kavramlamamasi, prole-
taryanin nicel ve nitel zayifigi, muttefikler sorunu-
nun yanlis degerlendiriimesine ve proletaryanin sa-
dindaki guglere umut baglama anlayisinin egemen
olmasina neden oluyor. Ve hemen teori ve prati-
ginde yansiyan bu anlayis, burjuvaziye umut bag-
lama, ondan devrim bekleme ve onun kuyruduna ta-
kilma oluyor. Lenin’in deyisiyle «Burjuva diinya gb6-
risiiniin ve geleneklerinin tumind ve burjuva de-
mokratik gorusleri» kismen de olsa tasfiye edeme-
yen, o'na kendini timiyle kaptiran «bir burjuva sos-
yalizmi» anlayisi gelisiyor. Ozellikle Kemalist Bur-
juvazinin reformizmi de bunda etkili oluyor. Zira
«burjuva taktiklerinin c¢izdigi zikzaklan isci hareke-
tinde revizyonizmi giiclendirirs (age, s, 79)

Ulkemizde isci siifi hareketleriyle sosyalizm
birbirinden ayrt ve her biri kendi yolunda gelisiyor.



Ve her ikisi de hakim burjuva ideolojisinin etkisin-
den kurtulamiyor.

Sonucta kendi safindoki giicierden devrim bek-
leme aniayisi ve proletarya hareketine givenmeme,
onun 6z glclni ve kurmaymnt yaratamama duru-
muna gotirir. Ustelik bir kisim aydinlarinda teke-
linde, hep legale ¢ikma umutlariyla 1960'lara dek
siirlip gidiyor. '

2) 1960°dan-Sonra Sosyalist Hareketin Gelisimi:

1960’lardan itibaren Dinyanin ve Tirkiye'nin de-
gisen kosullarinda (Kapitalizmin hizlt ve carpik ge-
lisimi, emperyalist iligkilerin yeni bicimi vb.) yeni bir
tarthsel dénem baslar. Sinirlh burjuva demokratik
hak ve oOzglrliiklerin anayasa ile garantiye alindigs;
isci simifina grev hakkinin tanindi§i yazt séz ve or-
gitlenme oOzguriiglinin asgari olarak kullaniimaya
baslandigi; her sinif ve tabakanin kendi ideolojisini le-
gal plénda olusturmaya calistigt bir ortamda, 40 yil-
lik revizyonizmde hemen yeni bigimlere burundar.
Dénemin rehavetinde hizla burjuva ve kii¢ciik burju-
va sosyalist akimlarn gelisirken, revizyonizmin yeni
bicimi de «icazetli Sosyalizm» olarak boy godsterir.

Burjuvazi artik bir dlglide musaade etmistir,
Onun tanidigt sinirlari asmadan  onun  demokratik
gbrusleri icerisinde sosyalizmi sirdirelim anlayisi
(gecmisten gelen bir hastalik, kuyrukculugun vyeni
bicimi) egemen olur.

Cekingen, drkek adimlarla, «gdgusleme ma-
nevralariy ve «legdiite icin micadele» ydntemleriy-
le anayasal sinirlar iginde faaliyet baslar. Anayasa-
c1 demokratlarla birlikte burjuva sosyalizmi kurulur.
Eski tiifekler de (agzindan dolma ve atimhk) ates
almaya baslarlar. Ayrica is¢i sinifinin ekonomik mii-
cadelesinin 6rgitlenmesiyle yeni bir kiicitk burjuva
sosyalist partisi (TIP) kurulur.

Béylece 40 yiliik illegal Sosyalist Hareket lega-



le cikar. Ve Ulkemizde legal Sosyalist Hareket doé-
nemi baslar. (Tim revizyonist ve reformist iligki ve
pislikleriyle) Fakot, legal Sosyalizm, kisa zamanda
40 yillik «gizli sosyalizm» revizyonizminin de su yu-
zline ¢ikmasini ve onun desifre oimasini saglar. Gin-
kii sosyalizm ilk kez kitle Online ¢ikmakta, ilk kez
agtk sosyalizm tartismalart (salonlarda bile olsa)
baglamaktadir. Dogal olarak da Once toplumun en
aydin kesimlerine ulasir. Kitlelerin kendiliginden ge-
len ekonomik demokratik hareketleri kargisinda da
ona tapinir. Ve legal dénemin bu sosyalizmi ile iggi
sinift hareketi birbirinden ayn ve birbirinden kopuk
gelismesini daha acik bicimde sirdurdr.

Fakat burjuvazi ilk kez elinin altindan bir sey-
ferin kaydiginin farkindadir. Déneme uygun yeni re-
formist yOntemler ve pasifikqsyon taktikleri uygu-
lar. Sonucta oOylesine bir kavram kargasasi, oOylesi-
ne bir soyut Marksizm tartismalari strer ki, gercek
tozduman icinde kaybolur, gider. Burjuva ve kiicik
burjuva aydinlarinin  hayallerinin yanstigi salonlar-
da dizene karsi olan her tepkinin, her davranigin
adi sosyalizm olur. Burjuva demokratik gérisler ki-
liktan kilida girerek sosyalizme kirk ad ve bicim ve-
rilir. «Salon sosyalizmi» olarak ortaya ¢ikan bu «sos-
valizmlere» «isve¢c Sosyalizmi», «israil Sosyalizmi»,
«Nasir Sosyalizmi», «Tiirkiye'ye Ozgii Sosyalizm» vb.
adlar veriiir.

Gene de Marksizmin bu ortamda ayakian (ze-
rine basmaya ¢abaladigim gériyoruz. Clinki, bu ta-
rihsel donem oOylesine yogun sinifsal boélinmeler ve
«son tahlilde» «siyasal kimelenmelerin iliski, celis-
ki ve catismalarini  yaratacak ki, artik {itkemizde
«sinifsal bélinmenin eski ve ilkel eldegmemisiigin-
den» soOzedilecek hale gelecek ve siyasal micade-
leler keskin bicimiere birtinecektir.

Revizyonizmin etkinliinde de olsa, sosyalist



dislncenin bilimselligi, hayatin gergeklerine uygun-
fugu ekonomik ve sosyal gelismenin etkisiyle, geli-
secek, giiclenecek ve biitiin bir toplumumuzu teme-
linden sarsacaktir. iikin Universite gencligi ve ay-
dinlarda, daha sonra da emekgi yidinlarda yankisint
bulacaktir.

3) Legal Sosyalizmin ilk Aynligi:

Evet, legal dénemde sosyalizm ve igci sinifi
hareketi her biri kendi  yolunda, dénemin yeni iligki
ve celigkileri icinde gelismesini sirdlrirken, artik
her ikisi de aniasilir olmaya baijlar,

192C'lerde kavranilamoyan Demokratik Devrim
esprisine (Mao kavrayip Cin’de devrim yapar} ilk
kez el yordamiyla yaklasimaya caligiir. Fakat bu
da hemen ikinci bir sablonculugu gelistirir. 40 yi-
dir Sovyet Devrim sablonculugunu benimseyen bir
eski tlfek son barutunu Cin Devrimi lzerine kulla-
nir. O yillardir arayip da bulamadigi, fakat artik ken-
disi i¢in sinif olma yolunda hizla gelisen proletaryayi
hala goéremiyen, kiiciimseyen, ona ihanetin acisini
icinde duymayan bu eski tifek anayasaci demokrat-
larla balayindayken koylGligin onemini ilk kez go6-
riir gibidir. Béylece 1966 larda TiP icinde legal Mark-
sizmin ilk aynligr soyut slogen savastyla baslar...

MDD (Milli Demokratik Devrim) ve SD {Sosya-
list Devrim) olarak ortaya cikan bu aynlik o zaman
uluslararas! sosyalist hareket icinde ortaya cikan
ve bugiin iyice cephelesmis bulunan Sovyet-Cin ay-
rildina da uygun dislyordu.

Boylece ortaya cikan MDD dylesine bir devrim
anlayisi yarattt ki, sosyalizm belki higbir tarihte bdy-
lesine dogma olaragk savunulmamisgtir. Yaraticilarinin
kuclik burjuva dinya goérisleri, MDD yi kisa zaman-
da Burjuva Demokratik Devrim (BDD) ye doniis-
tirdi. Once Cin kesfedildi. Sonra Tilrkiye rahathk-
la Cin'e benzetildi. MDD ne istiyorsa her sey yara-



tildi. 40 yillik, kopyacilik, regetecilik anlayisi, diinyanin
ikinci bly(ik ve Sovyet Devriminden farkli bir yolla dev-
rim yapan Ulkenin 6rnek alinmasi onun kopya edilmesi
bu «Marksist» anlayisi i¢in gergekten kolaydi ve ola-
gandt. _

lleride gorecegimiz gibi timiyle bile- olmasa
Kiba Devriminin kesfi de (bir dobnem Glney Ame-
rika'da vb.) bir 6lgiide de olsa egilimleri dogrulu-
yacaktir. Cunkd Marksizm henliz ulkemizde dogma
olarak anlasiliyor, «eylem kilavuzu olarak dlkenin
somut tarihsel kosullarina canli bir bicimde uygu-
lanmasi» temel ilkesi kavraniimiyordu.

iste tam bu ortamda; revizyonizm «toz duman»
icinde tam istim ilerlerken, sosyalizm gelismesini «taze
ve yeni gluclerde» bulur ve emekleyerek kendi yolunu
acmaya calisir. Bu yeni ve taze glic Tirkiye gencligi-
nin en aydin kesimi olan &grenci gencliktir. Genel
genclik kitlesinin en aydin, aydinlarinda en duyarl
kesimi olarak, «toplumdaki simif ¢ikarlarinin ve si-
yasal kimelenmelerinin gelismesini en bilinclice, en
kararfica ve en kusursuzca yansittiklari ve belirttik-
leri igin «toplumdaki siyasal huzursuzluklarin ve cal-
kantilarin bir belirtisi olarak demokratik muhalefe-
tin en solunda Dev-Gen¢ hareketi olarak ylikselir.

'~ GENCLIK HAREKETININ GELISiMi

1) Kisaca Tarihi gelisimi:

Gengligin orgltlenmesi ve orgiti FKF tam
bu sirada (ne yazik ki daha sonra kendi basina yik-
ti§) bir kiiglik burjuva sosyalist hareketinin parti-
si (TIP) tarafindan olusturuldu.

TiP hareketi tarafindan Ogrenci gencligin &r-
gltlenmesi olarak kurulup yénlendiriimeye c¢alisan
FKF, kisa zamanda partinin denetiminden kurtula-
cak, bagimsiz 6rgit durumuna gelecektir.

Kisaca bunun ki nedeni vardir:



Birincisi, kitlelerin gelisen ekonomik-demokratik
hareketleri (6zellikle isci sinifinin)  engok Ogrenci
gencligi etkileyecektir. Partinin bu hareketiere kar-
st aktif tavir almayisi, genclidin aydin niteliginden ve
kisiliginden gelen aktif tavira y6nelisi. Partinin genc-
lik konusundaki yanlis tutumu vb.

ikincisi, Partinin giderek gercek yiiziiniin ortaya
¢ikis.  Dilzen partisi oldugunun acikca gorulisi,
gencligin sosyalizmi anlamaya baslamasi vb.

Sonugta dogal gelisimiyle ve FKF'nin genclik
arasinda gliclenmesiyle de birlikte, bagimsiz tavir
clmasini gerektiriyordu. Hizia bagimsiziasmaya yé-
neldi.

Fakat bu.dyle kolay olmaz. FKF de bellj bir ce-
kisme baslar. ilkin parti icinde boslayan (1966)
MDD ayrihigi FKF de yansir. En yodun miicadele de
burada siirer. FKF tabant blylk ¢oguniuguyla MDD
yaninda tavir alir. Bu da genciik liderierinin, ya da
tabanin ideolojik tavrindan c¢ok bir c¢izgiye pratik
tavir alisin ifadesidir. ideolojik seviyenin muazzam
dislkligu, pratik tavirlar, 6zellikle aktif tavirlart 6n
pléna cikanr (Bu ginde bu tavir adir basmaktadir.
Nedeni genclik hareketinin niteliginden gelmektedir.)
Ustelik parti cizgisi iyice desifre olmustur. Pratigiy-
le bunu her gecen glin agida vurmakta ve gencligin
gerisinde kalmaktadir. Ote yandan MDD’nin daha
aktif (sitahli miicadele, hatk savasi vb.) bir stratejik
gérisii ifade etmesi, gencligin karakterinden gelen
egilimlerinin etkisi vb. etkili olur.

Cunku genclik sosyalizmle heniiz temas halin-
de. Klasikler cok adir ve dengesiz yayinlanmakta-
dir. Teori dil bilen entellektlellerin tekelindedir. Di-
zene karsi yazilan her sey sosyalizm sayiliyor ve
okunuyor. Oyle ki bir giinliik gazete (Aksam) merkez
gibi is yapiyor. Parti ise, parti edebiyati ile hic ilgi-
lenmiyor. Solda ozellikle radikal ve burjuva demok-



ratik gruplann yayinlari ve ideologlari hakim. Ama
her seye ragmen Ogrenci genclik hareketi ve FKF
geiigsiyor.  Gengligin artik burjuva fraksiyonlarinin
semsiyelerinden kurtulmaga calistigt  goriilebiliyor.

1968 ilk boykotlar ve isgaller. Ogrenci gencli-
gin ilk kez akademik demokratik ve ekomomik so-
runlarini glindeme getirisi ve Ssahip cikigi. Dizene
karsi tepki halinde geligiyor ve politiklesiyor. Sosya-
list genclerin genclik hareketlerinin en Oniinde yer
alist ve genel genglik kitlesinin blylk kisminin ka-
zanilimasini sagliyor. Ve FKF'nin genglik kitlesini ku-
caklayabilen tam bir kitle 6érgitine dogru geligimi
basliyor.

Giderek catismalarin siddetlenmesi, genclik ha-
reketlerinin yogunlasmasini dogurur. Sinif hareket-
lerinin ylkseligi, bundan en c¢ok etkilenen gencligin
onti-fasist, anti-emperyalist hareketleri yogunlasir.
Sosyalist gencler de bu miicadelenin biricik giigu
ve Dev-Geng'te biricik érgiti olmaya yoénelir.

Dev-Geng Ogrenci Gencligin Biricik Kitlevi Or-
glti: Daha cok kitleyi kucaklayabilmesi icin FKF nin
adinin Dev-Genc olarak degistirilmesine neden olur.
Bu ara ekonomik krizin iyice derinlegsmesiyle kitle-
lerin ekonomik demokratik hareketleri alabildigine
gelisir. Gelisen ve giderek genisleyen kitle hare-
ketlerine bilingli ifadeler vermek icin herhangi. bir
orgitin yokiugu dogal olarak Dev-Geng'i én plana
cikarnr. Dev-Geng 6grenci gengligin timiini ydénlen-
dirmeye calisirken ve bunu ancak kitle Orgitiiniin
sinirlarini da zorlayarak yapar.

Zaten isci simifi hareketi, sendikalarin ekono-
mizminin batadindadir. Diger halk sinif ve tabaka-
larinin kendiligindenci hareketleri de diger demokra-
tik kitle Orglitlerinin hakimiyetindedir. Hizla demok-
ratik kitle orgltleri gelisir, giiclenir. Fakat hepsj de
merkezi bir organizasyonun yoklugunun acism ce-



ker. Her demokratik kitle orgutii bu boglugu kendi
alaninda doldurmaya cahigir, kendini abartir, kendini
asan eylemlere girer. Dev-Gen¢ ise bunlarin iginde
en bulyGdu, en aktifi, kitleleri en fazla kucakliyani.
Burada elbet suc demokratik kitle érgdtierinin degil,
clinkii ‘baska alternatif yok. Olmasi gereken bitiin
bu hareketlere bilingli ifadeler verecek, kitle orgiit-
lerini dogry bicimde yodnlendirecek bir merkezi or-
ganizasyonun (parti} yoklugu ve kendinj bu merke-
Ze baglayabilecek ileri unsurlanin daginikhg:.

Evet bu ortamda Dev-Geng¢ kendiliinden gelen
isci-koéylii  hareketlerinin  kuyruguna zorunlu wolarak
takiir. Tasrada her gin bir 6rgit kurulur. Kendini
Dev-Genc'e baglar. Sehirlerde Dev-Genc Uyelerj is-
¢i Birlikleri vb. kurarlar. Buralarda c¢alisirlar. Patl-
yan her harekete katilirlar.

Genglik toplantilar; artik parti toplantilanini an-
dirircasina devrim meselelerini tartisir. Her grup ya
da fraksiyon genlide kafa-kol numaralan c¢eker,
gencligin icinde gruplasmalar cogalir. ilkesiz bir-
likler dogar. MDD tartismalart yogunlasir. Bu arada
Giney Amerika menseli yayinlarin etkisiyle Kiba
Devrimi tartigmalari baslar. Guevara, Castro efsa-
ne olarak genclidi oldukca etkiler. Kiiba gercegi kav-
ranamaz. Yeni kopyaciik egdilimleri hizlanir. Kiba
kosullarinda sildhli aksiyonla gerceklesen Kiiba
devrimi ve Guney Amerika gerillaciigi  genclikte
yankisini bulur, Soyut bir halk savasi ve silGhli mi-
cadele anlayisinin (Devrim anlayigt olarak) giderek
gengligin bir boéliimiinde egilim kazanmasi, bu egi-
limin, Guevara, Mao gerillasinin eklektik bir sen-
tezi ya da tam bir kopyasi olarak gelisir.

Ote yandan Sovyet Devrim anlayisina karsi or-
taya citkan MDD icindeki ayrismalar da gelisir. MDD’
vi kabul eden en azindan U¢-dért grup var. Ama
herkes baska sey anliyor, yorumiuyor. Ama aslinda



MDD cileri ikiye aywrmak mimkiin. Bir yanda ger-
cekten devrim yapmaya kararli unsurlar, Ote yan-
da oryantal dansézlige hevesli unsurlar. MDD igin-
deki tartigmalar zaten gecmise bir tepki ve onun
ziddi olarak dogmaya baslayan devrim yapmaya ko-
rarii unsuriarta, her gin yeni bir starateji, her giin
yeni taktik degistirip, en keskin seyleri soyleyip, en
pasif tavir alan devrim gevezelerinin arasinda ge-
cer.

Boylece, ideolojisini Amerika’dan ithal ederek
PDA ortaya cikar. Giderek Cin Devrimini daha ¢ok (!)
kegfederek Tlrkiye'de revizyonizmin yeni bir bicimi
olur. Gruplasmalar ve ayrnismalar hizianir. Yeni grup,
grupcuklar ortaya cikar. Okul, bodlge, sehir soven-
cilifine varana dek gruplasmalar ve ayrismalar
genclik hareketinde kendini gdsterir. Buna en dnem-
li etken, geligen simf micadelesi ve ona tapinma-
ya hazir yiizlerce sosyalist gen¢ aydin. Onlan si-
nif hareketiyle bitinlestirecek ne bir aygitin ne
de bir liderin bulunmayisi.

1970’lerden itibaren; énce, © gline kadar, heniiz
gercek bir miicadele olmadi§ sirece, genel 6gren-
ci kitlesinden ayn gézikmeyen «okullar» ayrigma-
ya basladi. Bu dokunulmaz gibi gériinen, 6grenci-
lerin diiglinen kesiminin «birligi» is eyleme gelir gel-
mez, benzemez unsurlarin ayrigmasi ile zoruniu ola-
rak bozuldu. Sonra da, 1971'in yaraticilan gercek
bir micadeleye dogru, devrim yapmaya kararl er
ileri unsurlar, tek tek, kiime kime ayristilar. Boylece
sivasal micadelenin keskin bigimler almaya basla.
masiyla &édrenci hareketi siyasal kimelenmelerir
daha cok belirlenmesiyle damgaland:.

Ve herkesin iginde bulundugu bir Dev-Geng
Legal demokratik kitle Orglitd niteligi ile oligarsinir
boy hedefi. iktidarlarin korkulu riiyasi oluyor. ikti
darlant yipratiyor, diizeni sarsiyor. Ustiine oynanat



oyunlari goddiisleyecek ne gicit ne de yapisi var.
Universiteler, gencligin kalesi olarak her sehirde
yukseliyor. Devrimin kaleleri gibi {!) ylkselen bu
kahn duvarlann igi genclide ya mezar ya da hapis-
hane yapiimaya casiliyor. Ve bunda basgarih da olu-
nuyor, Devrimci gencligin sinifia baglar kurup gig-
lenmesi &nleniyor.

Giderek, kitlelerin herkesi asan ve gelisen et-
kin gliclinii gorebilen ve genclik hareketi icinde mi-
litanlasan en ileri unsurlar sinif pusulas: arayis
icine giriyorlar.

Tam bu sirada is¢i sinifinin biyik direnisi bas-
iyor. Kendiliginden gelisen ve herkesi asip saski-
na ceviren sanh 15-16 Haziran, sinif gercegini g6z-
ler 6niine seriyor. Herkes acz iginde, Gene de Dev-
Genc bir seyler yapiyor. isci sinifinin selinde bo-
gulmamak icin DISK'li ekonomistler hareketi provo-
ke ediyorlar. Hakim siniflarla bir olup eziyorlar.

Bu hareket solu aliak-bullak ediyor. isci sinifi-
nt alkislama yoarisinda herkes birbiriyle yans edi-
yor. Ve herkes parsa toplamaya basliyor. Ama her-
kes simfin onemini ilk kez kavrar gibidir.

2) Gengler Yashlara Karst Cikiyor:

Genglikle, is¢i sinifiyla ve koylilukle en fazla
kitte baglari olan bu grup kesin bir arayis icine
giriyor. Uglincii bir yol artyor. Once MDD'nin ger-
cekten ne oldugunu koymaya cabaliyor. MDD'ci
gruplardan MDD’nin gercekten ne oldugunu en lyi
yorumlayan ve bu konudaki revizyonist goriislerle
en ¢ok micadele eden bu grup, sonra sirtinda ta-
sidigi bir eski tiifedi ve ¢cdmezlerini atiyor. Ardindan
kendi yolunu bulmaya calisiyor.

Ote yandan TiP'de calkantl. Genclik tabanmin
yitirmesiyle iyice yipramyor. Tecrit oluyor. Tasrado
vb. her yerde Dev-Geng¢ alternatif olarak ortaya ci-
kiyor. Tasrada kurulan genclik dernekleri, TiP'den



kopan halktan kisilerle, ig¢i ve koyli gencligi de
temsil ediyor. TiP icinde ise ABA tekelleri (Aren-
Boran-Aybar) kuruluyor.

Artik durum su noktada: «Gencler yashlara
karsi citkiyorfar?» Bu durumu meghur eski tifek bir
genclik toplantisinda soyle dile getiriyordu: «Eski-
den gencler s6z dinlerdi, simdi dinlemiyorlar...» Evet
gencler artik séz dinlemiyorlardl. Genclik tabula-
r yikiyor, Marksizmin sOzde ustalarina baskaldiri-
yordu. Marksizmin «genc¢ gliclere» dayanarak gelig-
mesini gbremeyen, «onlardan korkmadan, onlara
glivenerek oOrgGtlemekten ¢ok» onun «dalkovukiugu-
nu» yapan ama onun gerisinde kalan «zavalli»  ihti-
yar feryat ediyordu. Clinkd Lenin’in sézlerini daha
kavramamist; (Ustelik Lenin’i o tarihlerde asilla-
rindan okudugunu soéyliyor ve teoriyi kendi tekelin-
de saniyordu.)

«...Clnki{i genglik sosyalizme zorunlu olarak,
babalarindan farkh bir usulde, baska yolla, baska
bicimlerde, baska kosuliarda ilerlemelidir.» (Lenin,
Genclik Uzerine, s. 199.)

Evet genglik tlkemizde ilk kez bu tarihsel is-
leve yoneliyordu. «sosyalizme zorunlu olarak» es-
ki tlfeklerden «farkh bir usulle, baska yolla baska
bicimdey ilerliyordu. Ve genclik birden tim gec¢mise
ve mevcut duruma tavir almist. Hem de &fkeli bir
tavir. Bu dylesine ofkeli, Oylesine sert bir cikisti ki,
saga da «sola» da terdrle saldirdi. icinden geldigi
bir hareketi, TIP'i basti, oligarsi’nin saldinlarina sid-
detle cevap verdi. ,

Hareketin tim liderleri genclikten gelmisti. Her-
kes gencti, aydindi. Aydwnlann tarihsel fonksiyonu-
nu yerine getiriyorlardi. 50 yilikbir gecmise tepki
olorgk doguyorlordi. Gecmisin bir ziddi olarak ¢i-
kiyorlardi. Ama gene de gecmisin  mirasina sahip
ctkiyorlardi! 1960 sonrasi legal Marksizm ddnemin-



de dogdukian, gelistikleri icin, 1960'lara kadar si-
rip gelen o 40 yilik illegal dénemin revizyonizmini
bilmiyorlardi. Ciinkii kimse onlara gecmigten s6z
etmek istemiyordu.

Ama bir dénemi yasamslar, gérmislerdi. Bu dé-
nemin yapicilariydi ve bilingleri bu ortamda yuksel-
misti. Bu nedenlede icinden geldiklerj ortama tavir
alislari otagandu.

Boylece yakin gecmisin bagrinda yeserip gelisen
yeni (geligen yoniyle) ve genc hareket somut duru-
ma damgasini vuruyordu. Gengti, yeni doguyordu,
sanctl bir dogumdu. Marksizm ¢ocukluk dénemini ya-
styordu, bu itibarla kendisi de cocukluk hastaliklann
timayle icinde bornindiriyordu. Cilizdi, ama yirekliydi.
Sonra sesi kalinlasmadan boduldu. Fakat birseyler
birakti miras olarak. En énemli sorunda bu. Miras yi-
yicilerinin cogaldigi giiniimiizde, bunun hangi miras
oldugu 6nem kazanmaktadir. Ama esas olan bu geg-
misten dodru dersler ¢ikarabilmek.

Bu gelisen yeninin ne oldugunu ve mirasinin iz-
leyicilerinin kimler oldugunu sonraya birakarak, sim-
di DEV-GENC hareketinin dogusunun ve geligiminin
tarihsel énemini kavramaya calisalim.

3) Dev-Genc¢ Hareketinin Tarihsel Onemi:

Gérdaglmtiz gibi Dev-Geng hareketj égrenci ha-
reketi olarak dogup gelismis ve bir tarihse! déneme
domgasini vurmustu. Fakat égrenci genclik hareketi
olarak kaimamig, 1971'lerde yeniyi dogurmus, kendisi
de yok olmustu. Bu nitelidi ile ve demokratik muha-
lefetin en solunda yiikselirken Tirkiye'de revizyoniz-
me ve gecmise hem tepki, hem de bir alternatif ola-
rak gelismisti. Bu nedenle biz Dev-Gen¢ hareketine
salt bir genclik hareketi diyemiyoruz. Ciinkii Dev-Geng
bir tarihsel déneme damgasint vuran ve lUlkemiz mark-
sizminin gelismesinde yeni bir asama ve ¢idir acan



oydin hareketiydi. O halde bu hareketi nasil kavra-
malhyiz:

Birkere, hemen her (lkede bdyle dénemler yasan-
mistir, Clink( bu dgrenci hareketinin niteliginden gel-
mektedir. Ogrenci genclik genel genclik kitlesinin en
aydin kesimidir. Genel olarak &égrenci genglik hare-
keti aydin hareketidir. Ogrenci genclik egitim sire-
cindeki aydindir. Ogrencilik evresi ise aydinlarin en
aktif, en duyarli, en atilgan dénemidir. Bu nedenle
6grenci genclik aydin niteligi ile geldigi her sinif
ve tabakanin edilimlerinj politik diizeyde en iyi yan-
stiir. Cunk( aydinlar geldikleri sinifin veya tabaka-
nin ideolojisinin olusturulmasinda, gelistirilmesinde
sitir. Clnki aydinlar geldikleri sinifin veya tabaka-
bu isi kendiliginden basaramaz. Toplumdaki sinit
zithklan, dengesizlikler énce onlarin  kafalarinda
sekillenir, daha sonra sinifa herhangi bir bicimde
aktariiirlar.

Lenin Ne Yapmali'da aydinlarin bu fonksiyon-
lan icin sdyle diyor; «iscilerde sosyal-demokrat bi-
lincin olamiyacagini sdylemistik. Bu biling yalniz di-
saridan getirilebilirdi. Bu hususta biitin tlkelerin ta-
rihi gosteriyor ki, is¢i sinifi yalniz kendi 6z kuvveti-
ne dayanarak sadece trediinyonist bilince sahip ol-
maya muktedirdir... Sosyalizm teorisi ise,’ malmilk
sahibi olan siniflarin okumus mumessilleri, aydinlar
tarafindan islenen felsefi, tarihi ve iktisadi teoriler-
den meydana gelmistir. Cagdas bilimsel sosyalizmin
kuruculart Marx ve Engels sosyal durumlar; baki-
mindan burjuva aydinlaring mensuptular.  Aynen
Rusya‘'da da sosyal-demokrasinin bilimsel teorisi,
is¢i hareketinin koéri koériine tdbi surette gelisme-
sine asla tabi olmadan meydana cikti, devrimci-
sosyalist aydinlann fikri geligsiminin dodal ve kaci-
nilmaz (Altin biz cizdik) bir neticesi olarak ortaya
ctkti.y” (Ne Yapmali?, s. 26)



Bu dénemin Rusya’da 1890 yillarinda yason-
digint sbyleyen Lenin, bu dénemde gencligin énemine
de soyle deginir;

«Bdylelikle, isci kitlelerinin kendiliginden gelme
uyanigi bilingli hayata ve bilincli savasa baslamasi
da iscilere dogru canatan ve sosyal-demokrat teoriy-
le silahlanmis devrimci genclikte mevcuttu...» (Ne
Yapmal?, s. 26)

Fakat aydinlarin bu roliniin ancak is¢i sinifi ha-
reketiyle bitlinlestigi takdirde marksizmin saglikli
gelisime basladidini, ¢linkii marksizmin «sosyalizm
ile, isci simfi hareketinin bir bilegimi» oldugunu sdy-
liyen Lenin burada ¢ok énemli bir gelisime de degi-
nir. «Eger bu bilesim olmazsa {lkede sosyalizmle
is¢i sinifi hareketi bribirinden kopuk ve her biri
kendi yolunda gelisir»der.

iste Glkemizde 1960-71 kosullarinda d&neme
0zgl olarak dogup gelisen Dev-Genc hareketi, yu-
kardaki fonksiyona yoénelik aydin hareketi - olarak
yikseldi. isci sinifi hareketinin ekonomizmin bata-
ginda oldugu, sosyalizmin ise aydinlar seviyesinde
stirdigii bu dénemde, her ikisinin «bilesimi» yara-
timamigsa da, sosyalist gen¢ aydinlar sinif odina, .
ama siniftan kopuk, sinifin soluna diserek hareke-
te geciyorlardi.

. Bu {ilkemizde sosyalist aydinlarin (lstelik 6g-
rencilik evresini yasiyan aydinlarin, uGniversite 0§-
rencilii yaninda, marksizmin de ilk o6grencileriydi-
ler) Ulkemizde gecikmis bir fonksiyonu yerine geti-
rircesine tarihsel bir isleve yonelik atiimiydt. Cin-
kit Dev-Geng hareketinin bir déneme damgasini vur-
masinin, 6grenci gencligin biricik érgitiu olarak yik-
seliginin ve sonunda ofkeli atilminin temelinde bu
niteligi  yctiyordu.

Ve bu niteligiyle de Dev-Genc hareketi, lkemiz
somut tarihi kogullannin Grlinii olmas yaninda, da-



ha cok 1890-98'lerin Rusya’si, 1880-1900°lerin Bul-
garistan’i ve 1925-30larin Vietnam’nin (¢ok daha
somut ve benzer olarak) genclik hareketierine ben-
ziyordu. (bak: Ne Yapmah?, Bulgaristan Devrimci
Genclik Hareketi Tarihi, Vietnam Parti Tarihi.)

Bu siirec bir orjinalite, Tirkiyeye 6zgl vb. ne-
den degildir. (Gelismis Kapitalist Ulkelerle, bizim gi-
bi yart sémirge ulkelerdeki farkliigi unutmamak
gerekir.) Hemen sad ya da sol sapmayla suglar-
sak yanihniz. Bir tarihsel dénemin «Doktriner iligki
ve celigkiler» icinde ve bu sirecin yapicilarinin «bi-
lincinin yukseldigi» ol¢ude dlsdnilmelidir. Bu iyi
kavranmazsa buglin hangi noktada oldugumuz ve
nereden baslayacadimiz sorununu ¢ézemeyiz.

ikinci olarak, aydinlar bu rolii her zaman, yani
her donemde oynamazlar. Genel bazi kosullar ge-
rekli kidi§i zaman .yaparlar. Genel olarak sosya-
lizmin 1k gelisme donemlerinde her Ulkede oyna-
mislardir. Ama bu basglangic o lilkede de «sosyaliz-
min ve is¢i simift hareketinin ayri ayrni gelismeleri-
nin» baslangici olmus ve bu sire¢ uzun ya da
kisa dénem olarak Ulkenin «yer ve zaman kosul-
larina gbre» strmistiir. Ne zaman ki bu aynhk gi-
derilmis  «bilesimi»  yaratilabilmis, Marksizm-Le-
ninizmin itk saghkh ve tutarh gelisiminin baslangic
olmustur.

Ulkemizde bu siirec Ullkemizin Marksizmle te-
masa gectigi 1920’lerde baslamis ve devam edegel-
misse de 1960 sonrasi kosullarinda ikinci kez ve
¢ok daha 6nemli olmustur. Bu durum 1960 sonrasi-
nin kosuliarinin ®éneminden ortaya cikmistir.

Bu rol ilkemizin 1960-1971 kosullarinda:

Bir, Lenin’in s6zlni ettigi aydinlarin siniflarin
temsilciliginin zorunlulugundan olmustur.

iki, bu rol smif adina ikinci kez oynanirken,



Marksizmin revizyonuna bir tepkinin ifadesi olmus-
tur.

Bu roller degisik llkelerde ayn ayri zamanlarda
oynanmissa da ltkemizde her ikisinin ifadesi olmus-
tur. Bu yobniylede gok onemilidir.

Clinkl 1960 sonrasi kosullarinda gercek sosya-
list aydinlar ¢tkarken, dénemin «gercek bir proletar-
ya partisinin olmadidi, revizyonizmin etkin oldugu»
kosullarinda, hem bir tepki (Aynmi zemanda onun bir
ziddi) hemde proletaryanin 6z glicline dayanma egi-
limi ile gergek isci sinifi aydinina yarasanini hare-
kete gecerek yaptilar. Ve (stelik Marksizmde bu
taze glclere dayanarak gelisti, asama yapt denile-
bilir. Fokat hemen belirtelim ki; sosyalist aydiniarin
bu tip atihmlarinin kaderi her zaman iki bigimde
sonucianir:

Ya, bu iyi niyetli, ylrekli, inanch atihm kendile-
rinden sonra gelenler tarafindan sinif temeline otur-
tuluyor (ki saghkh ve tutarl; gelisimin baslangict olu-
yor. Genel olarak bu giin gérevimiz bu olmahdir.)

Ya da, her seferinde yeni bir atiimla onlan iz-
lemek, tarih diyalektigi dersi ¢ikarmadan, her sefe-
rinde kafalarin gercedin saglam duvarlarinda par-
calanisini gérmek.

1971’1 NASIL KAVRAMALIYIZ?

1) Dev-Geng’in sancili dogumu:

Boylece 1960-1971 kosullarinin {iriinii olarak 6g-
renci gencligin biricik kitlevi orgiiti Dev-genc 1977
lere gelindiginde, icinden cikan en ileri unsurlann
sinif pusulas! arayis) icine girmeleri ve sinifsal ta-
vir almalan ile birlikte kesin olarak genclik hareketi
ve genclik o6rgitid niteligini kaybetti. Bu yoniylede
gelisen yan proleter yandi. Gerileyen yan ise Burju-
va yani idi.

Bu genc¢ insanlarin «Sosyalizm adina» Ofkeli oti-



limi firtinali bir dénemi baslattl. Sinif mdicadelesinin
keskin bigimler aldigt herkesin ac¢ik sinifsal tavir
aldi§i, dostun dismanin belli oldugu bu dénemde ge-
rileyen aydin hareketi olarak hep bu genclik hareke-
ti idi. Artik bu genclik hareketinden ¢ok, bu hare-
ketin en ileri unsurlarin: proletaryanin ideolojisini be-
nimsedikleri ve_kavradiklan élclide onun 6z giciing,
kurmaymnt yaratmaya yonelik bir atithm s6éz konusuy-
du. Buna, bu cabaya yénelik gercek atilimin bir
«provasi» da denilebilir.

Ama bu atihm, bu yigit direnis; kanl bir terérle,
siddetle bastirildi, ezildi. Burjuvazi ilk kez bu derece
kanh bir terérle saldinyordu. Bu bile 1971 hareketi-
nin kendi ziddimi yaratmasi olarak bakildiginda, ho-
reketin ve yenilginin niteligini gésterir. Clnku Bur-
juvazi kendisi icin en tehlikeli olan bu atilimi kiGsik
taktiklerle ve tevkiflerle gecistiremezdi... Evet ar-
dindan yenilgi yillarl... Hemen her hareketin eziligi...
Klguk burjuva hayellerinin duman gibi dagilisi...

~ Dev-Geng hareketinin genel olargk kilicUik bur-
juva sosyalist nitelikli olmasi belli edilimleri de ige-
risinde tasimasi demekti. icinden M.L. Unsurlan ¢i-
karmasi  onun genel karakterini degistirmemisti.
Yenilgi yillarinda ortaya ctkan «Felsefi idealizmy,
«Yilginhk», «Karamsarlik» ve «Davayi inkar'a» ka-
dar egilimlerin egemen olmas! bu nitelifinden geli-
yordu. Clinki Ulkemizde ilk kez ortaya ¢ikan 1971
doneminde M.L.'yvi eylem kilavuzu olarak aimayan-
larin, umudunu bir gecelik atilimiara ya da temsili
demokrasicilik kurallarina  baglayanlarin  hayalleri
duman gibi dagildi. Pasifizmin batakhiginda kulac
atan devrim gevezelerinin takkeleri distld. Aslindo
yenilen hayallerdi, kisiliklerdi. Ama geligen M.L.in
o kati gercekligiydi. Sinif miicadelesi ve sinifsal tav-
rin ne oldugu ve ne olmasi gerektiginin gbzler dni-
ne serilmesiydi.



19771'le dogup gelisen yeni, sonunda iginden gel-
digi bir orgite ve ortama da tavir almisti. Bir yan-
dan onu dogurani yok ederken (Dev-Geng), diger
yandan da bagiathd firtinali dénemle ortahgi allak
builak etmisti.

Ama, gencligin en ileri unsurlart sinif pusulasi
arayis! icine girdikleri andan itibaren orglitlenirken
ve genglik hareketinden kesin olarak Kopmalari, ay-
rismalan gerekirken ve (hep sodyledikleri halde ya-
pamadilar, belki bunu yapabilseydiler sonu¢ daha
degisik olurdu.) ondan kopamadilar, gengligin kitlevi
Orgiitiini parti gibi kullandilar, ona altindan kalka-
mayacag! gorevier yiklediler. Cocukluk déneminin bu
ve benzeri hastaliklan ile kaldi ki bunu bile iyice
vapamadilar. Dev-Geng’in kitlesini kucaklayabilecek,
onu disipline edebilecek, koruyacak zaten ne glicleri
ne de orgitlenmeleri yeterliydi. Bu nedenlerle 50 yil-
lik Revizyonizmin etkileriyle birlikte icinde yeserdigi,
sekillendigi hareketinde etkisiyle kendi icinde ¢ok
sey tastyip aktonirken, kaeginilmazcasing yeni yan-
lislar da yaptilar. Siniftan koptular. Bu tip atilimlarin
iki karekterinden (Sag ve Sol) birini yarattilar.

Bu ileri atitm bdylece sinifla bitlinlesemedi, bir
aydin hareketi olmaktan oteye gidemedi. Clinkld bdy-
le tarihsel «kendiligindenciliginy ¢ogu kez hakim
oldugu goriiliiyor. Kitlelerin kendiliginden gelisen
ekonomik ve demokratik talepleri icin kabaran hare-
ketleri karsisinda heniz aydinlar seviyesinde olan
«Sosyalizminy kendiligindenciligi. O dénemde Prole-
taryanin iradesini temsil edecek bir merkezin bulun-
mayisi, kitle hareketlerine bilingli ifadeler verileme-
yisi, genclik hareketinin buna dogru yonledirileme-
visi dogal olarak Dev-Geng'i én plana cikariyor ve
6grenci gencligide kitlelerin kuyruguna takiyordu.

Lenin bu durumu 1898 yillariny yorumlarken s6y-
le koyuyor:



«Rusya'da kitlelerin koéri kériine doga! ylkselisi
oyle bir hizia artmis (ve artmaktadir) ki, sosyal de-
mokrat genclerin, bu blyiik vazifeleri icro etmek
icin hazirhg: kafi gelmiyor. Bu hazirhdin olmamasi,
bizim umumi bedbahthgimizdir, biatin Rus sosyal
demckratlaninin bedbahthigidir.  Kitlelerin  yikselisi
fasilasiz ve rsi bir sekilde devam edip genigliyor ve
basladigr yerde kalmiyordu, hatta yeni yerleri ve
halk tabakalarim icine aliyordu. (isci hareketinin te-
siri altinda Ogrenci genclik, genellikle aydinlar ve
hatta kéyliiler arasindg da kaynasma baslamisti.)
Devrimciler ise kendi «nazariyelerinde» hem faaliyet-
lerinde bu yiikselisten geride kaliyorlardi, onlar biitiin
harekete énderlik edebilecek fasilasiz ve irsi bir ha-
reket yaratamiyorlardi.y (Ne Yapmah? s. 44)

2) Revizyonizmin Yeni Bicimi:

Uikemiz, sinif miicadelelerinin keskin bicimler
aldigi, firtinall, zor, inat¢t micadele yillarinin he-
men ardindan yenj bir déneme girmistir. Sinifsal bé-
linmelerin siyasal kiimelenmeleri (dénemin sonucu
olarak) belirlemesiyle ve yeni dénemin karakterinin
belirmeye baslamasiyla, gilinimizde revizyonizmin
veni bicimi Cin-Sovyet aynhgdi Gzerinde cephelesmek
olmustur.

Ote yandan bu sablonculuk yanst disinda ka-
lan, Tiirkiye devriminin yolunu Ulke gerceginden ha-
reketle yaratmaya calisan; bir araya geldiklerinde
ve belli temel ilkeler etrafinda, belli bir platformda
birlesebilecek, kendilerini kiicik grup cikarlart ve
caiismalariyla sinirlayan ve ideolojik-teorik sorun-
lan tek baslarina céziimlemekte yetersiz kalan bir-
cok grup, grupcuk orgltlenmeleri...

Baska bir deyigle; M.L.'nin bu derece tek bir
soruna, o da tali bir soruna ve M.L.'gin él¢iisiiniin
bu konudaki tavra kadar indirgendigi; Ote yandan
ise «Marksizmi (lkemizin somut tarihsel kosulla-



rina canli bir bicimde uygulama» ¢abasi iginde olan,
Marksizmi bir dogma degil «eylem icin kilavuz» ola-
rak géren ve «devrimci teori olmadan devrimci pratik
olmaz» ilkesine simsiki sariimaya calisan ileri unsur-
larin bdlindigu ve her gegen giin yeni bolinmelere
ve daginikhga gebe oldugu bir ortamda, acaba «ihti-
lélci Marksizm teorisi kendine (nasil) yol acacak?»

1960 sonrasi dogan legal Sosyalizm ddneminin
revizyonist batadinda 1965'lerden itibaren baslayan
soldaki ayrismalar bu iki cephenin olusmasinin
embriyon halindeki dodusuydu. O zaman, ve gini-
mizde uluslararasi revizyonizm ve aynliklarg da
uyg'un disen bu ayrnisma, elli yillik revizyonizmin
Sovyet Devrim sablonculugu ve kopyaciligina karst,
Cin Devrim sabloncufudu ve kopyaciliginin kesfiyle
baslamig, glinumiizde ise iyice cephelesmistir. Bu
cephelesme de belirleyici alanin Sovyet-Cin ayriligin-
daki tavir alis gibi goériinse de, dzunde her ikisi de,
madalyonun iki ayn ylzu gibi, sabloncu ve kopyaci
gorislerdir.

Legal Sosyalizm ddneminin ve elli yilik reviz-
yonizmin ilk ciddi (!) ayrihid olarak ortaya ¢ikan bu
cephelesme gilnlimizde «Kurdun bulanik havada
rahat hareket etmesi» gibi, bu kegsmekes ortaminda
iyice koklesmis ve rahatca at oynatmaya baglamis,
Tirkiye Devriminin yolunu tikamakta birbirleriyle
yans eder duruma gelmisierdir.

Bizim gibi benzer likelerde aci deneylerini gor-
diigimiiz (Ornegin Hindistan vb.) bu durumun ké-
keni nereden kaynakianmaktadir? Bunu kavramadan
Tirkiye Devriminin yolunu agmak zordur.

Revizyonizmin bu bicimi séyledigimiz gibi, ilk
cikislanyla birlikte uluslararasi revizyonizme ve ay-
riiklara da uygun distyordu. Ikinci olarak da dlke-
mizde sinifsal kokenler tarafindan belirlenmisti.

Lenin bu konuda sdéyle diyor:



«Revizyonizm uluslararasi bir fenomendir... Te-
melde ulusal sartlar ve tarihi faktdrlerin ortaya c¢i-
kardi§ blyuk degiskenliklerin sonucu ortaya cikmis,
ve sbzii gecen Ulkelerin meveut sartlart dogrultusun-
da yer almiglardir.y (Revizyonizm Uzerine, s. 67-68)

iste uluslararasi sosyalist hareketin 1960'lardan
sonra icine girdigi bir bunalimin. yansimasi olarak
ortaya c¢ikan Cin-Sovyet ayrilidi, 1965'lerden itibaren
tlkemizde yansiyor ve 1971 sonrasi iyice cephelesi-
yor.

Heniiz aydiniar seviyesinde bulunan Tiirkiye Sol
hareketinde Revizyonizmin etkisiyle dogan goérindr-
deki gruplasmalorin  Marksist tahlili  yapildiginda
O6ziinde ayni seyleri sdyleyen bir¢ok grup, grupguk
ya da fraksivonun ayn gibi gdriinmeleri dogaldir.
Clinkl Tirkiye'de M.L. heniiz cocukluk evresini ya-
samakta, cocukluk hastahklar yaninda gelisen M.L.
de «llkenin gelisim &zellikleri ve ekonomik sistemin
derin ve kokiii sebepleri» agwr basrnaktadir. Ve bu
nedenlerle, uluslararasi revizyonizmin her tlrli dog-
matik gérasleri Glkemizde hemen alici bulmakta pro-
letaryanin acil sorunlan ve cikarlar gézard, edilmek-
tedir.

Ulkemizde Sosyalizmle, isci sinifi hareketinin ay-
rihgi, her birinin kendi yolunda ve ayn gelisimi; «i-
clik caph Uretimin yaygmhgdi, kapitalizmin carsik ve
hizl) gelisiminin bu tabakalarr tasfiye etmesi, kurtu-
lusu proletaryanin  yaninda ariyan kiciik burjuva
diinya gorusinin temsilcilerinin slrekl; olarak Mark-
sizme sizmalart ve kendi diinya gorislerini hakim ki
maya cabalamalari, benzer Ulkelerde oldugu gibi -
kemizde de revizyonizmin hakimiyetine neden ol-
maktadir. Bu nedenlerledir ki, «onxlarca kiiciik bur-
juva aydininin kurdugu gruplar devrimin temel mese-
lelerini tartigmaktan, belli bir birlik anlayis) icinde
hareket etmekten, proletaryanin acil sorunlartni giin-



deme getirmekten siddetle kaginmakta, bugiin sOy-
ledigini yarn rahatlikla inkar edebilen, sorumsuz,
kariyerist bir slrl klcuk burjuva tekkesi, revizyo-
nizmin ve oportiinizmin su ya da bu goériinimleriyle
boy gdéstermektedir. Revizyonizmin bu konudaki to-
viriari icin Lenin sunlar yaziyor:

«Tavrini mevecut durumlara gére ayarlamak, giin-
cel olaylarin kigiik politik hesaplan dogrultusunda
bir uzlasma yoluna gitmek, proletaryanin birincil so-
rununu géz o6nlne almamak, kapitalist sistemi bi-
tiintyle ele almadan sistemin ozelliklerini dogru de-
gerlendirmeden kapitalizmin  gegirdigi evrimlere
ayak uydurmak, birincil ¢itkar, amoci, anlik cikariar
ugruna feda etmek; iste revizyonizmin izledigi po-
litika yoéntemi... Revizyonizmin bu zorunlulugu mo-
dern toplumdak; sinifsal kdkenler tarafindan belir-
lenmistir...» (Revizyonizm Uzerine, s. 67)

Oziinde uluslararasi bir nitelik g&steren fakat
ilkemiz kosullarinda degisik ad ve bicimde yansi-
yan revizyonizm gecmiste oldugu gibi bugiin de et-
kinligini sirdirtyor. Kendi zidd; olarak gelisen ha-
rekete saldiniarini ayni yontemierle devam ettiriyor.
Revizyonizm tarafindan Cin-Sovyet catismasi gtin-
deme getiriliyor, acil gorevier godzardi edilmeye ca-
lisihyor, gecmisi tiim pislikleriyle gizlemeye, geligen
yonl ve ondan dersler cikarmay; bulandirmaya ca-
lisiyor.

Tarihsel bir durumia ve goérevle kars: karsiya
bulundugumuz bu toz-duman iginde yolumuzu nasi
bulup aydinlia cikaracaiz? Sorun budur. Ve bu
noktada artik gegmisin inkari ya da gecmise tapin-
ma cikar yol degildir. Glnahlaryla sevaplariyia
bir daha geri gelmemek (izere bir tarihsel do-
nem kapand:. Fakat bu gecmisin bagrinda yeseren
ve icinde yeni iliski ve celigkileri de barindiran yeni
bir tarihsel dénem basiadi.



Bugtlin (lkemizde M.L. bu dénim noktasinda:
Yakin gegmisgin tarihsel gelisim gizgisinin iyi kav-
ranilmasinda ve bu genel c¢izginin gelistiriimesinde
yatiyor. Yani gelisen yonin iyi saptanmasinda ve
bu gelisen yéniin yeni donemin yeni gorevleri ice-
risinde daha da gelistiriimesine bagl.

Bu sorunun c¢dzimu ve bundan cikaracagimiz
dersler, bugiinki durumun yolunu acacak, gelecege
stk tutacak, tutarh ve saghkh adimlar atmomizi
sagltyacaktir. ..

KURTULUS



INGILTERE DE FASIZM

colin sparks

(Gegen Sayidan Devain)

2.1930'LARDA

Fagist liderler kendilerini tiyatro kahramanlarr gibi betim-
lemeyi severler. Hitler kendini Wagner’in operalarindan bir ki-
silik gibi goriirdil. Ingiliz fagizminin temsili esin kaynag Punch
and Judy Show*'du. Kitlesel Avrupa hareketleriyle kargilagtiril-
diginda, Ingiliz fasist hareketleri ciice, acemice ve oldukea tu-
haf olmustur. ’

Bir cok yazari ulastigi sonuca gore, bu basarisizlifin ne-
deni, Ingiliz halkinin sag duyusu ve b ya da Ingiliz ana-
yasasifin kendine 0zgii goriiniimleridir, Gergek nedenler ise
oldukca degigiktir.

Fagizm Ingiltere’de bir takim izleyiciler kazandi. Birinci Diin-
ya Savagiun sonunda Ingitere’de cesitli zengin Egzantriklerin,
emekli ordu subaylarmmn ve profesyonel irkeglarin ve Ingilte-
re’de itk fasist hareketleri olusturan anti-komtinistlerin bir koa-
lisyonu goriiliyordu. Bu gruplar kiiciik kaldi, ama baz! teh-
dit edici eylemler diizenlediler. 1925 Mart'inda, Liverpol gezi-
si srasinda Azinhk Hareketi Sekreteri Harry Pollit'i kagirdilar.
Bir zarar gormeden birakildi. Ama Fagistler ciddi olduklarim
kamtlammslardi, Bununla birlikte, bir yi1l sonra, sendika lider
lerinin Genel Grev’i satmalariyla, Ingiliz kapitalizmi orgiitli
iscilerin gliclinli kirmakta basariya ulasti. Birgok fagistin grev-
ciler yerine g¢ahsmak tlizere kurulmus gereclerin korunmas: icin
hiikiimete ait orgiit'te aktif olmasmma ragmen, gercekte Kkitle-
sel bir fagist orgilite gerek yoktu.

1930’larda ki bunalim fasizmin yeni bir biiyiimesi ile kar-
silastt ve Ingiltere'de 1920’lerdekinden ¢ok daha tehlikeli olan
bir hareket gelisti. Lider Sir Oswald Mosley, Ingiliz parlamen-
ter politikacilarinin yeni parlak yildizlarindan biriydi. Politi
kaya bir Tory parlamenteri olarak girmisti. —Son derece zen-

* Punch and Judy Show: Ingiltere’de bir tir kukla oyunu.
Punch: Oyunda karisiyla daima kavga eden karagbze ben-
zer bodur ve kambur adam.



gin bir toprak sahibi icin tamamen dogal-- Ama partisini degis-
tirdi ve 1928 Ramsey Mac Donald hiikiimetinde Is¢ci Bakani ol-
du. Hitkkiimet ekonomik bunalimla basa c¢ikma yetenegi olmadi
g1 kanitlayinca istifa etti ve 1930 Parti Konferansinda kendi
durumu igin ayakta alkig topladi. «Keynesci» ekonomik politi-
kadan cabucak fagizme dondii ve bir kitle partisi kurmaya ko-
yuldu. Genis olgiide destek kazanma gilicii ve basinda yabana
atilmayacak bir mali ve kitlesel duyurusu vardi. Bir zaman
icin, 1933-3¢’de fagizm Ingiltere’de gercek bir giic haline gele-
~cek gibi goriiniiyordu.

1932-33 Britanya’daki bunalimin alt noktasiydi. Endiistriye)
tiretim, 1929'la karsilastinldiginda lgte bir oraminda geriletilmig
ve igsizlik, sigortali niifusun % 23’4 igsiz kalincaya kadar yiik-
selmistir. Nisbeten refah igindeki Giiney Dogu Bolge’sinde bile
bu oran % 13,7 ye ulasti. Uyeleri bazi siddetli miicadelelere
ragmen arka arkaya diislislerine katlamirlarken, sendika lider-
leri hilkiimet ve isverenlerle konusmalarla mesguldiiler.

Bu kogullarda, Mosley’in hareketi hakim siufin kesimlerine,
orta smifa ve hatta baz iscilere bag vurmustu.

1920’lerde, ingiliz hakim smfi baska iilkelerdeki fagizmi
takdir ediyor ama bunun Ingiltere’de gereksiz oldugunu diigtini-
yordu. Winston Churchill, 1927’de Roma’da Italyan fasistlerine
hitap ederken bunu sdyle &zetledi: «Efer bir Italyan olsaydim,
eminim ki Leninizmin canavarca isgtahmna ve hirslarina karg
muzaffer miicadelemizin basindan sonuna kadar sizinle birlikte
olurdum.»

Bunalimin ortalarinda bunlarin hepsi degisti. lktidar simfi-
nmn belirli kesimleri icin Ingiltere’deki sorunlarla bagedebilme
yolu olarak fasizme bakmak birdenbire bir moda haline geldi.
Mosleycilerin en goze ¢arpan destekgisi Lord Rothermere’di. Ga-
zeteleri, Daily Mail, Evening News, Sunday Dispatch ve Sunday
Pictorial, fagsistleri tamamen destekliyordu: 15 Ocak 1934 tarih-
li Daily Mail'in bagligi «Yasasin Karagomlekliler» di.

Rothermere tavrinda tek basia degildi. Barones Ravensda-
le’a gore, bir ¢ok onde gelen Tory'ler fasistlere katilmayr dii-
siinfiyorlar ve Tory lideri Baldwin, Tory'lere, Mosley’e katilma-
malart icin yalvarmak zorunda kaliyordu. Mosleyciler, Mosley
ve yardimecilarinin = konusacaklari ayhk yemekler diizenleyen,
Ocak Kliibii adli pek hatir1 sayilir bir yiiksek simf cephe érgiitii
kurmuglardi. Qok sayida niifuzlu kigiler bu toplantilara katili-
yor ve Mosley’i sempatiyle dinliyorlardi. Pek azimm birlesmeye
hazir olmasina karsin, cogu fagistleri destekliyor ve bazlan pa-



ra veriyordu. Bu dénemde Mosley, biyilik bir genel merkeze ta-
sinabilecek ve bilylik bir yonetici ve egkiyalar kadrosu kullana-
bilecek ' durumdaydi. Kisa bir donem igin, Ingiliz hakim smmfi
fagist bir ¢bziim yolu konusunda tereddiitliydii.

Mosley politik bir mekanizma kurabilecek ve tlkenin cegit-
i béliimlerinde biiylik mitingler diizenliyebilecek glicteydi. Fa-
sist Genel Merkez, Londra’da, eyleme gotiirecek tam techizatla
400 kadar tam giin gorevli bir «savunma giicii» barmdmriyordu.
Biitlin iilkedeki mitinglerde bunlar, belli zamanlarda gorevli ka-
ra gémleklilerle birlikte eyleme gidiyorlardi. 1933 Ekiminde Bel-
le vue'de 2000-2500 iiniformal: kara gémlekli vardi. 1934 basla-
rinda Bristol’daki mitingde 2000 kisilik izleyicilerden 400-500'G
bunlarci. Sheffield’de 300 karagdmlekli tarafindan yonetilen 3000
kigilik bir miting vardi. Ingiliz Fagist Birliginin (BUF) biiyliyii-
slinlin en onemli noktasi, Mosley’in, énde gelen Tory parlamen-
terlerinin de iginde bulundugu 15000 kisiye hitap edebildigi Olym-
pia mitingiydi. Yiilksek ve orta simftan bir ¢ok kisi, soru soran-
larin ve karsi-gostericilerin saldiriya ugradigy giic gosterilerin-
den ve vahsi siddetten etkileniyordu. Mosley'in ciddi oldugu
aciktr.

Bununla birlikte Olympia, Mosley’in bir kitle hareketi olug-
turma girisiminin en onemli noktasiydi. Bu noktadan sonra
BUF’a olan destek azalniaya bagladi, Ozellikle, yiitksek simf
destekgileri uzaklagsmaya basladilar. Bunun igin bir siirdi acik-
lamalar olmustur. Bunlardan bir tanesi Mosley'in Anti-Semitiz-
mini ortaya koymasi ve bdylece, Rothermere gibi hatir1 sayilir
yiikksek sinif destekgilerini tirkiitmesiydi. Gergeklere giicliikle
uyan bir aciklama. Mosley-Rothermere isbirligi sirasinda da ha-
-fifge Ustii kapah olmasina ragmen, anti-semitizm BUF mesajinn
daima bir pargasi olmustu. Rothermere Hitler’in Yahudilere kar-
s1 politikasina géz yummaya hazirdi ama Ingiltere’de tam bir an-
ti-semitizmin atesli destekcisi degildi. Mosley, Rothermerele it-
tifak: sirasinda «ilkes den Once para ve nam koymaya hazird.
Hakim smfin cogunlugu, kendi emperyalist cikarlarim tehdit
etmeye baslayincaya kadar, Hitler’e karsi son derece dostca
davrandilar ve onun siyasetindeki anti-semitizm hakkinda hi¢
kimse yamlgiya diigemezdi.

Nazi kogusturmalar: Almanya ve Avusturya'dan gog girisim-
lerine yol aginca Ingiliz hakim simfimn cevabi, Yahudi gégmen-
lerinin Ingiltere’de siginak bulmalarim onlemek amaciyla Ecne-
bi Yasasm sikilagtirmak oldu.

Diger bir yanhs agiklama da «Ingilizleriny siddete kars: ga-



rip nefretinin, hakim sinift Mosley’in aleyhine cevirdigi goriisii-
diir. Ingiltere’de, kara gomleklilerin siddet azimleri basmdan
beri goriiliiyordu, ama 1934’de politik {iniformalarin yasaklan-
mas1 teklif edildiginde, Avam Kamarasi'ndan yasa i¢in hi¢ bir
destek gelmedi. Polis, sokaklar: fasistler icin korumaya ve sol
kanattan karsi-gstericileri dovip tutuklamaya devam etti. Fa-
gistlere kargi harekete gecmeyi reddeden parlamento (hala ge-
gerli olan) solu hedef alan Kigkirtmaya Muhalefet Tasarisr’mi
onayladi. ve polis, emek miibadelelerinin diginda sol kanat mi-
tinglerine karst yasaklamalar: giliclendirdi.

BUF'un zengin sempatizanlari arasindaki degisim icin c¢ok
daha ikna edici bir agiklama vardir. 1934 yazyla birlikte Ingil-
tere, resmi bir Tory hiikiimetiyle ve bir sendikal eyleminin bij-
yik atihmi olmadan, bunalitmin en kitii devresinden c¢ikiyordu.
Hakim smif Mosley olmadan da gercekten iyi idare ediyordu ve
onun yontemlerindeki riskleri goze almaya pek az ihtiyaclar:
vardl.

1930’lardaki durgunluk milyonlarca isci icin son derece ké-
tii bir deneydi ama Ingiliz hakim smf: igin yabanci rakiplerinin
bir ¢ogundan ¢ok daha az beldli oldu. % 10’un altina diismeyen
bir issizlik ve gelencksel madencilik, gemi yapimu ve tekstil en-
diistrilerindeki siirekli diisiisle, Ingiliz ekonomisi daha 1921'de
zayif bir durumdaydi. Durgunluk bagka yerlerdekinden daha az
sarsict oldu ve 1934 den sonra Giiney Dogu ve Midlands'de yeni
endiistriler dnemli él¢tide biiytidii. Geleneksel ihracat endistri-
leri paslamp cliriirken, ekonomi bir biitin olarak Ingiliz impa-
ratorlufu’nun ekonomilerinden yardim goriiyordu. Ingiliz kapi-
talist simfinin kérlarim siirdiirmek i¢cin Afrika ve Asya'da mil-
yonlar ter dokebilir, achktan olebilirlerdi.

Uretimde Ingiltere ve Almanya’nn durumu arasmdakl kar-
sitik sayilarla gosterilmistir:

1913 1929 1932

Almanya 100 108 64,6
ingiltere 100 109 90

Almanya’da iretim ii¢ yil icinde, % 40 diiserken Ingiltere'de
«yalmzs % 20 diigtii. Bu, Ingiliz biiyiik is hayatinn hi¢ bir za-
man Alman rakipleri kadar umutsuz odlgilere ulasmadigh anla-
mma geliyordu.

Ingiliz orta simfi Alman smf kardeslerinden cok daha az
giicliik cekti. Almanya’da orta simf, biitiin biriktirdiklerinin ye-
nilip bitirildigini ve islerinin iflasa siiriiklendigini gériince umut-



suzluga diisti. Ingiliz orta simfimn cogunlugu icinse, 1930’lar
ilk kez bir ev, hatta kiiciik bir otomobil almay: diisiinebildikle-
ri nisbeten ferah bir dénemdi. Umutsuzlukla ¢ilginliga siiriik-
lenmediler. Ve koklesmis tarafgirlikleri igin Tory Partisi fasist
bir orgilitten daha dogal bir aragti.

Ingiltere’de, igei sumft da kirlar i¢in Almanya’da oldugun-
dan ¢ok daha az bir tehlike teskil ediyordu. fhanetlere ve boz-
gunlara ragmen, Alman is¢i simfi Grgiitleri 1932-33'de de gayet
. glicliiydii. Alman iscilerine, kar oranlarim diizenlemek igin, ya-
sam standartlarmdaki diismelere direnebilmeleri igin, miimkiin
vlan silahlar1 sagladilar. Ingiltere’de, tersine, endiistride 10 yil-
Lk bunalm ve oldukc¢a yiiksek igsizlik, is¢i simfinin, 1926’daki
bozgundan iyilesmenin ¢ok zor oldugunun disiindiigii anlamim
tasiyordu. Bir ¢ok isci, politik ve endistriyel eylemin ,sorunla-
rim ¢6zmekteki yetenegine giivenlerini yitirmisler ve fiicret 4ii-
stislerine karst direnmekte tamamen dayamksiz hale gelmisle-
dir,

Bu kogullar altinda, Ingiliz kapitalizmi fagizmsiz de yasaya-
bilirdi. Kéarlarim korumak ig¢in gerekli élgliler Almanya'da oldu-
gu gibi hemen hemen ug¢ noktada degildi ve is¢i srufi direnisi
daha az glglilydii. Baldwin’in «llimli» muhafazakarhgi, yaninda
ittifaki polis giddeti Ingiliz kapitalizmi'ni fasist terdriin diizenli
kullamihsindan daha iyi kurtarabilirdi.

BUF'un diisiincelerine diisman olmamalarina ragmen, hakim
simftaki destekeileri 1934 ortalarinda Mosley’den yiizcevirdiler.
Artik Mosley'i iktidara yakin bir aday olarak gérmiiyorlar, ama
ileride ona ihtiyaglarm olabilecek durumlar icin ihtiyat olarak
sakhyorlardi. Bu kosullarda, Mosley politik iktidam umamazdi.
Ama hald resmi politikayl saga itebilecek bliyilikce bir hareket
olusturabilir ve bir yanda gelecek ekonomik krizi bekliyebilirdi.
Herkes bundan sonraki durgunlugun cabuk gelecegini ve ¢ok
siddetli olacagim umuyordu. Saglam bir tabanla Mosley biiyiik
isyerlerinden mali destek saglamayr ve orta smmfin bir biiyiik
bdlimini yanina ¢ekmeyi bagarabilirdi. Ama Mosley'in bu yén-
deki umutlart da sol kanadin orgitli eylemiyle yikild.

Durgunlugun bitiginden sonra bile, ilkede, biiyiik igsizlik
diizeyleri ve ¢ok az iyilesme umudu olan alamlar vardi: 1934’de
(bir «ilerleme» yili)) Glammorgan'da isglciiniin % 37'si ve Mon-
mauth’da % 36’s1 galigmuyordu. Ve aym kogullar iskogya’nmmn Lau-
lands’inde ve ingiltere’nin Kuzey Dogusunda da hiikiim siiriiyor-
du. Bitiin bu alanlarda fasistler destek kazanmak icin ¢ok ¢a-
hstilar. Ama kargilama toreni yerine biitiin elde ettikleri tug-
la ve sise yagmuru oldu. Isci hareketinin gelenekleri ve sol



kanat tarafindan kullanilan orgiitlii gilig, ciddi bir tutamak bir
yana, fagistlerin en ufak bir kazang bile saglamasim onledi. BUF
Southwales'deki Tonypandy'de biiylk bir miting diizenlemeye gi
ristifinde, miting 39 dakikadan kisa bir zamanda karisikhik igin-
de dagildi. Polis yalmzsol-kanat gbstericilerini tutuklayarak edd
zeni» sagladi. Bunu izleyen mahkeme davalar: Southwales iggi
hareketinin en iyi militanlarimn uzun bir listesinin gizli tertip-
leriydi.

Mosley basarnsizlikla karsilagtt: Ordu gorevlilerinin ve ig
adamlarmn geri ¢ekildigl kiyr sehirlerindeki baz kollar bir ya-
na, hi¢ bir gercek gicii yoktu. Hareketini siirdiirmek igin, eko-
nomi durguniuk kosullarina doéndiiginde kendisine bir kitle ha-
reketi baslatma olanagmi saglayacak yeterli derecede giiclii bir
tabana, bu goreli refah doneminde yaratmak wumuduyla bitiin
kaynaklari tek bir bolgede toplamaya karar verdi. Bu topar-
lanmis hamile icin segligi bolge Londra’'mn East End’ivdi.

EAST END

Goriiniise gore, bu iyi bir secimdi. 1930’larda East End, bu-
gin Milli Cephe'nin drgiitlenmeye cgalistiffi tiir bélgelere denkti.
Bolge biiylik bir gécmen niifusa sahipti. 19. Yiizyihn sonunda
Car Imparatorlugunun pogromlarmndan kagan ylzlerce, binler-
ce yahudi Londra’ya, ozellikle East End’e yerlesmigti.

{scilerin aileleriyle patlayacak kadar dolu, kocaman, ¢irtik
kirahk bloklarla, alandaki iskdn berbatt:.

Yoksulluk yaygindi: Niifusun hemen altmmda biri-achk s
rmnin birazceik Gstiindeki- resm yoksulluk diizeyinin altinda ya-
styordu. Bolge, az sayida iscileri diigitk ficretler ve kotii kogul-
larda caligtiran kiciik is yerleriyle doluydu: Daha biiyiik en-
diistrilerin bazilar1 disinda sendikacilik hemen hi¢ bilinmiyordu.
Anti-semitizm, bolgede yerlesmis sag-kanat politikaelarinca
uzun zamandir oy kazanma yolu olarak kullambyordu. BUF’un
Ingiltere’de bir taban olusturabilecegi bir yer varsa, bu yer
East Ead’di.

BUF kaynaklarinin ¢ogunu bolgeye aktardi. Her gece genel.
likle komtunistlere ya da Yahudi iscilere karst yumruk kaldi~
makla son bulan giiriiltiili bir sokak mitingi vardi. Bilgeye en
iyi konugmacilar yollaniyordu, East End’i hedef alan bir anti-se-
mitik propaganda BUF organlarindan yayliyordu. Tam giin go-
revli <savunma glicli» mitingleri «korumaks ya da anti-semi-
tik provokasyonlan sirdiirmek iizere siirekli olarak seferberdi.
Ek olarak, kilit alanlarda binalar agiliyor ve iyi 6denekli tam-
gilin gorevliler igi diizenlemeye yollamyorlardi.



Biitin bu c¢aba semeresini vermeye bagladi. 1936 Haziramn-
daki ilk biiyilkk East End mitinginde 3000-3500 Mosley destekci-
si vard:. 1937 Londra il meclisi se¢imlerinde BUF, Benthal Gre-
en’de 7500 oy -verilen oylarin % 23’ topladi. Limehouse’da
% 19 ve Shoreditch’de % 14 kazandilar. (Fagistler-C) Oylar ta-
mamen 1rk¢l bir platforma dayamyordu. Mesal en iyi bicimde
BUF’un yiiriiylis marsinda ifade ediliyordu: «Yahudiler, yahu-
diler, yahudilerden kurtulmaliyizs. (Bu slogam bir kiiciikk degi-
siklikle almalari bugiinkit Milli Cephe hakkinda bize ¢ok sey
anlatir. Gosterilerde <«kizillar, kizllar, kizillardan kurtulmahyiz»
diye soyliiyorlar) .

Bununla birlikte, BUF daha sonra oylardan da ileri gitti.
Ashnda fizik giic kazanarak gergek ve kahci bir taban yarat-
makla ilgiliydiler. Oylar siddet kullammuyla tamamlanmaliydi.
Yeni gelenleri kazanmaya basladilar; Phil Piratin: «BUF §zel-
likle Shoreditch, Benthal Green ve Stepney’deki gen¢ unsurlar
arasinda yeni gelenleri kazamyordu» diye ammsiyor. BUF East
End’deki Yahudi bélgelerinde bir tertr donemi yaratmaya bas-
ladi. Bir News Chronide muhabirinin bu zamanda Yahudilerin
durumlariyla ilgili olarak yazdiklar: goyleydi: «siirgiilenmis ka-
piar, Yahudi diikkanlarinin pencerelerine atilan yanar fisekler,
tehdit mektuplar1 ve disar1 cikmaya korkan insanlars Piratin
BUF kampanyasim ozetliyor: «Yahudiler her zaman, onlar (Fa-
sistler. — C.) sayica fazla olduklarinda, ya da yaghlar ve gocuk-
lar gibi kendilerini savunamiyacak durumda olduklarinda sal-
diriya ugruyorlardi, Cekisme ve gerginlik, o yillarda Dogu Lond-
ra'daki atmosferi karakterize ediyordu.»

Nazi propagandacisi ve konu hakkinda ¢ok sey bilen bir
adam olan Goebbels, fagist stratejinin anahtarini 6zetlemisti:
«sokaklarm kontrol eden kitleleri de fetheder ve Kkitleleri fethe-
den bgylece devleti fetheder.» Dogu Londra'’da BUF'un hedefi,
bolgenin sokaklarmim kontrolliinii kazanarak bunu (yukardaki-
ni-C.) pratige gecirmekti. 1936 Ekiminde iinlii Cable street car-
pismasi’'na yol agan, bdlgedeki yiiriyiis-tesebbiislerinin mantign
buydu. Bu, Mosley ve egkiyasimn bolgeyi kontroliinii tayin edici
gosteri olacakti.

Isci hareketinin resmi liderleri Mosley'in planlar1 igin hi¢
bir engel koymadilar. Igci Partisi ve TUC liderligi fasizmin
tehlikeleri hakkinda bigimsel uyarilar yaymladilar ama BUF’a
kars1 direkt orgiitlenmeyle ilgili herhangi bir sey yapmayn ta-
mamen reddettiler. Ulusal Isei Birligi, biinyesindeki biitlin or-
ganlara Mosley’in 1934’deki Hyde Park mitinginde kargi-goste-



riden uzak durmalar) icin israr eden birer mektup yollad: ve
TUC orgam Daily Herald, karsi-gosterilerin ancak fasizmin
reklamimi yaptifindan yakindi. Onceki isci lideri George Lans-
bury-ki zamaninda ilkesel agidan hapise gitmeye hazird:r- biitiin
anti-fagistlere uzak durmalarin Ggiitledi. Ve is¢i Partisi, TUC
ve Daily Herald boyle yaptl.

Is¢i hareketinin iiyeleri daha iyi bir yarg: gosterdiler. 100,
000 den fazla is¢i Mosley'in yliriiylistini durdurmak {izere yolla-
ra dokiildii. Polis, Mosley'e yol agmak girigimiyle siirekli ola-
rak anti-fasistlere saldirdt ve Gordiner’s kosesinde Cable Street’-
teki barikatlar cevresinde c¢arpismalara giristi. Bir ka¢ saat
sliren bir ¢atiymadan sonra polis yenildi-Mosley gegemedi.

Cable Street’in canli oykusii birgok kereler anlatildi ve sos-
yalistler arasinda popiiler bir efsane haline geldi. Ne yazik ki,
bir ¢ok insan &ykilyll bir ders ¢ikarmadan anlatmakta. Cable
Street, isci hareketi igin kitlesel bir zaferdi ama East End’de-
ki BUF c¢alismasinmt durdurmadi. Cable Street’ten hemen sonra,
fagistler intikam almak tlizere yeni bir saldm diizenlediler. Bir
olayda: 100 gencten olusan bir ¢cete Yahudi ditkkanlarrmn ve ev-
lerinin camlarim parcalayarak ve goriiniirde Yahudi oldugunu
digiindiikleri kim varsa saldirarak Mile End yolu'na daldilar,
Biiyiik zaferlerinden biri, dort yaginda bir kiaa bir diikkkan pen-
ceresine firlatmalariydr; yaralar1 bir goziiniin gérmemesine mal
oldu. BUF'u bozguna ugratmak bir gosteriden g¢ok daha fazla
bir seydi. Hatta bu gosterinin kendisi de kitlenin kendiliginden,
fasizme karsi nefretinin bir sonucu degildi. Bu, giiclii bir or-
giitlenme ve hazirlanma g¢ahismas: sonucunda saglandi.

CABLE STREET’I MUMKUN KILAN NEDIR?

isci symfimn fasizme karsithgmda oncil glic Komiinist Parti-
si’ydi. East End’i BUF'un orgiitlenmesi ig¢in uygun bir alan ha-
line getiren biitin kosullar, sosyalistlerin  6rgiitlenmesini de
hizlandiriyordu. Komiinist Partisi bolgede ¢ok calismug ve iler-
leme kaydetmisti. Isi olmayan iscilerin miicadelesine dnciiliik-
te Ozellikle basarih olmustu ve isi olan iyeleri de is yerlerinde
aktifti. Ama, bu, fasistlerin bolgede iistiinlilkk kurmasimi onle-
mekte gerekli kitle tabanina sahip olmakla aym sey degildi.

Komiinist Partisi’nin karsisima ¢ikan sorun, fasistleri sokak-
lardan fizik giicle atmanin miimkiin oldugu, ama bunun Komii-
nist Partisinin nispeten zayif olan giiclerinin meveut bulunma-
dif1 zaman fagistlerin yeni gelen isci simfi iiyelerini toparlama-
larimin nasil énlenecegi sorununu cbziimsiiz birakmasiydi. Parti-



nin bolgedeki onde gelen liderlerinden biri olan Piratin’e go-
re, Ozetlenirse: «Komiinistler fasizme kars;i c¢ikmalarinda acik
olduklarinda, sornn bu karsithgm gitgide cansikier bir hale gel-
aiesini Onlemektir. Fagistleri teshir etmek, iscileri, onlar dinle-
meyi reddetmeleri i¢cin harekete gecirmek, propaganda yiiriitmek,
Milli Hiikiimeti, fasistleri kasten halkun iistiine siiren bas diig-
mam. (Halkm-C.) olarak teshir etmek -bu eylemler anti-fasist
hareketi olusturuyordu. Ama bunlar yeterli miydi?

«Komiinist Partisi’nin Stepney sube komitesindeki siirekli
tartismalar: hatirhyorum. ‘Fagistleri gordiigiinliz yerde vurun’
diyenler vardi. Digerleri, aramizda kendi kendimize soruyor-
duk: Mosley, Stepney iscilerini nasil elde edebilmisti? Bu bi-
zm fagsistleri tegshir eden propagandamiza ragmen olmustn. Fa-
sistlerde sorunlarma bir cevap mi bulmuslards, neden? Biz pro-
pagandamizla bir ¢Oziim getirmis miydik? propagandamin ken-
disi uygun muydu? Yapilmas: gereken daha baska sey var nuy-
di?»*

Yerel Parti subesi ancak, fasistlerin, kimsenin bir sumf on-
cilliigii. saglamaya hazr olmadigi ve halki derinden etkileyen
konularda, oOncilliife séz vererek destek sagladiklarmy anfayarak
bu sorunlarda uyugabiliyordu. Komiinist Partisi bu sorunlar ko-
nusunda gerc¢ek miicadelelere onciiliik ederek ve fasistlerin gim-
diden destek kazanmug oldugu bolgelerde miicadeleyi yiiriiterek
fasist destegini temelinden oymaya muktedirdi. Cogu fasizmle
miicadelede, bhasit fizik giicin savunucusu oldugundan, Parti
fiyelerinin biiylik kismu o6nce bu diislinceleri kazanmalydi. So-
nunda Parti fasist tabanmn parcalanmasi sorununu ele almaya
bagladi.

Komiinist Partisi’'nin, Dogu Londra’nmin hangi bélgelerinin
«Kizls> (Yani giliglii bir Komiinist Partisi), hangilerinin «Pembe»
(Yani Komiinist ve Is¢i Partileri giicii), hangilerinin «Karay
(Yani gliglii Fagist Destegi) oldufu hakkinda iyi bilgisi vardi.
Komiinist Partisi, kolay kazanclar elde edebilecegi bolgelerde
toplanma egilimine kars: direndi. Bunun yerine, tabanru korur-
ken fagist giiciin bilinen <«kara» alanlarinda bir miicadele ach.
Bu zor ve bazen tehlikeli bir isti, ama fasist diisiincelerden et-
kilenen halkin dniinde bir alternatif koyuyordu. Bumlar, pratik-
te iki grubun diisiincelerini kargilagtirabilirlerdi.

Komiinist Partisi ti¢ noktadan yola ¢ikiyordu. Veni isci bol-
gelerini sendikalastirmakta ¢ok caligtilar. Bir ¢ok kiiciik isve-

* P. Piratin, our Flag Stays Red



ren oldugundan ve sendikal érgiitler geleneginin pek zayf ol-
masindan dolay: bu zor bir isti. En kiigiik bir orgiitii bile kur
mak uzun ve zor bir caliyma gerektirdi ,ama sonunda bagar
kazandi. tkinci alan issizlikti. Komiinist Partisi zaten aktifti ama
bazi yerlerde fasistler orgiitlenme girisimindeydiler. Kendilerini
desteklemeleri i¢in aglik geken isgilere riisvet verecek ¢ok para-
lart vardi ve yeni gelenleri toparlamaya basladilar. Komiinist
Partisi zaten giicli oldugu bu alanlarda orgitlenme programimn
disina gikmak zorunda kaldi ve fagsist kalelerine girdi. Fakirler:
Koruma Yasasi’'na karsi militanca karsi durma taktikleri, fasist-
lerin riisvet ve hitabetlerine benzetemiyecekleri sonuclar dogur-
du. Fagistler burada da parcalanmigti.

Uclineii ve en onemli alan konut sorunuydu. Dogu Londra’-
min fakir semtleri berbatti ve malsahipleri bugiin olmadiklar:
kadar kotiiydiiler. Fagistler «Yahudi» mal sahiplerini itham ede-
rek ilerlemeler kaydetmeye baslamuslardi ve <«Kara» bolgeler-
de yeni gelenleri toparhyorlardi. Komiinist Partisi biitiin giicle-
rini fagistlerin giiclii bilindigi bbdlgelerde topladi.

En birinci bagarilar iki politika arasindaki ayrilifi goster-
di. Sans escri, Kominist Partisi evden c¢ikarilmayla tehdit edi-
len iki aile buldu -Ikisi de BUF iiyeleriydi. Onlara fasistlerin ¢1-
karilmalar; dnlemck icin ne yaptiklarimi sordular ve tabii «hig
bir sey» cevabmm aldilar. Komiinist Partisi iiyeleri bloklardaki
kiracilara, polisc ve ¢ikarilma diizenini giiglendirmek lizere gelen
icra memurlarina kars: bir direnis diizenlemelerinde yardime:
oldular. Basarili bir miicadeleden ve mal sahiplerinin teslimiye-
tinden sonra iki aile BUF iiyelik kartlariu yirttilar. Eylem de-
neyinde, Komiinist Partisi BUF'un geveze hitabetlerine kars iis-
tinligini agkea kamtlad:. Bagar: glicli bir sekilde tekrarlandi.
Komiinist Partisi tiycleri, bazan ilk bakista gereksiz gibi goriinen
ama halkin glicli olarak hissettigi cikiglar etrafinda binlerce ki-
raciyr orgitledi. Komiinist Partisi gittikge giigleniyor; fagist des-
e cekiliyordu.

Bu, komiinist Partisi'nin fasistlere karst sokak kavgalarm son
derece basarih bir bicimde seferber edebildigi bir g¢esit politik
destek temeli Gzerindeydi. Elde ettikleri destek, bir olaym &ykii-
stinden degerlendirilebilir. Bir komiinist Partisi iiyesi Whitecha-
pel'de yiirlirken fasistlerin engellenmemis bir miting koydukla-
rm gordi. Kalabalik bir yerel sinemaya dald:, bir bilet ald ve
filmin ortasmnda 6ne kostu. Adam, Barney Becaw, giiclii bir se-
se sahipti ve filmin sesini bastirarak bagirdi: «Fagistler Whitec-
hapel'de; Komiinist Parti hepsine meydan okuyor!s Yagh ve ¢o-



cuklar dismda- seyircilerin sokaga firlamasiyla sinema bogaldi.
Fagistleri East End’den kovdular ve programin gerisini seyret-
mek iizere hepsi geri dondiiler.

Fasizme karst politik ve fizik miicadele siki sikiya kenet-
lenmigtir. -Biri olmadan digeri olanaksizdir.- Boylece, daha asa-
g1 orta simf mal sahibi, adi malzeme kullanan ingaatcilara ve
ipotek gsirketlerine karsi harekete gegtiklerinde, Komiinist Par-
tisi hareketin basrdaydi ve ¢ok basarihiydi. Bu grup, fasistler
icin «dogal» bir taband: ama ortaya ¢ikan lider bir Komiinist
Partisi tiyesiydi.

Ingiltere’de fasistler tarafindan yiiritilen en kararh kam-
panyanin saf digi edilmesinden ¢ikarilacak dersler basittir, Mi-
litan sosyalistler -ig¢ileri igveren- gesitli gruplar tarafindan giic-
lii bir bigimde hissedilen konularda miicadelelere &nciililk et-
meye hazir olmadik¢a destekgileri fagistler toplayacakti. An-
cak eger bu politik miicadele aym zamanda glndeme girerse,
fagistlere karsy direkt fizik uygulamalar sonug getirecektir.

Solun gercgekten sokaklarda ciddi bir bigimde fagistlere
karst durmaya baglamadigi zaman da, fasistlerin hzla politik
tistinliige ilerlemesi zaten gecmistir. Nispeten basarili bir hakim
smifin fasizm yontemlerine ihtiyac: yoktu. Ama fasistleri so-
kaklardan kovalamak yine de 6nemliydi. Bu, Mosley’in, hicbir
iktidar icin gelecekteki meydan okumalarma hazirhik olacak
kararh bir politik taban kuramams oldugu anlamm tasiyordu.
Bu, fagizmin hi¢ bir zaman, is¢i hareketini zayiflatan ve politik
yasam safa iten onemli bir politik akim, hatta en kiiciik bir
politik akim olarak varolmadigi anlamum tasiyordu. ingiliz ka-
pitalizminin kendine gelmesi Mosley’in iktidar ig¢in gergek bir
teklif yapmasmm onlemisti. Ama hesaba katilmasi gereken bir
glic olarak kalmasim onleyen, sokaklardaki orgiitli eylem:
di.

3. BUGUNKU FASISTLER

Savas sonrasi yillar: Ingiliz fagistleri ig¢in yalmzlik doluy-
du. Mosley’cilerden geriye kiicilk bir aktif parca kalmusti. Ve
arada swrada anti-semitik ve anti-zenci gevezelikleri igin kiiglik
bir dinleyici grubu bulabiliyorlardi. Tam istihdam ve yasam
standartlarindaki yiikselis bir kitle tabam konusundaki herhan-
gi bir firsati ortadan kaldiriyordu. Eylemlerinin dorugu isci si-
mf1 bolgelerindeki duvarlar «Mosley ya da Durgunluks diye ka-
ralamaktl. Ama durgunluk hi¢ bir zaman gelmedi ve fagistler
East End’deki onceki desteklerini yitirdiler.

Mosley zamamin defisecegi ve kendi devrinin gelecegi umu-



duyla bekleyerek, cogu zaman dig iilkelerde, Paris’in disinda
muhtesem bir saltanat iginde yasiyordu. Bu arada, izleyicileri-
nin onun (Mosley’'in) fikirlerini sokaklarda yayma girisimleri
sol ve Yahudi drgiitleri tarafindan fiziksel olarak oénlendi.

1958-59'da, Nottingham ve Notting Hill'de irkgi gosterilerin-
den sonra, Mosley devrinin geldigini diisiindii. 1958 Agustosu
ve Eylil baglarinda, sopalar, demir cubuklar ve bigcaklarla si-
lahlanmig ytizlerce beyaz geng Notting Hill Gate c¢evresindeki
sokaklarda dolasiyor ve ayr: yasayan Bati Kizlderililerine sal-
diryorlardi, Simdi «Birlik Hareketis icinde orgiitlenmis olan
Mosley, destekgileri, alanda c«zencileri Disar1 Atin» mesajh bro-
slirler dagitarak ve Latimer Road Station ve gostericilerin top-
landiklar1 diger yerlerde mitingler diizenleyerek, hemen ¢kt
landiklar: diger yerlerde mitingler dizenleyerek, hemen sahne-
ye ¢iktilar. (Times, 3.9.1958)

Sokak gosterileri uzun siirmedi, ama Mosley olanaklarim
gordii. 1930°dan beri, en biiylik karistkhiklarda 177 kisi tutuk-
lanmisti. Mosley Ingiltere’ye déndi ve savagtan once Eas¢ End’-
de olusturdugunu, Notting Hill'de olusturmaya giristi. Kam-
panyasmin dorufu 1959 secimlerinde North Kensington Parla-
mento adayr olmasiydi. Kampanya sirasinda propagandas: agik-
ca wkeiydi: «Renkli adamlarin cinsel. suclarimin igren¢ hikaye-
leri, Batr Kizlderililerinin icabinda ¢ok az bir parayla yasaya-
bildikleri igin ucuz emek sagladiklari gibi cirkin uyarilarla ce-
sitlendirildi...»>*

Olduk¢a basar: kazamyor gorimiiyordu. Haftada dort kez
konugarak, sik sik 600 kisilik kadar bir topluluga kumanda ede-
biliyordu.** .

Kampanyas: ana partilerin kazanamadi: bir basann kazan-
mis goruniiyordu. 13-19 yaslarindakilerin coskusunu uyandirma-
y1 basaran tek basina oydu (Mosley). Siirekli yiriitiilen kam-
panyada simgek gibi bir kabusla, fasizmin minyatiir bir halde
biliyordu.** :

Bununla birlikte, toplamin yiizde 8,1 olan 2821 oyla secim
sonuglarinda dibe diismiistii ve bundan fazlasimi olusturabilme-
si olanaksizdi. Hareketi bolgede bir taban kazanms gibi goriin-
milyordu ve sonraki secimlerde aday olamazdi. Irkgihgin ger-

* Butler and Rose, the British General Election of 1957, s.
100.

** a.ge.

*** M. Kulman, newleft Review No. 1



cekten bir cok segmen arasinda giiglit bir etkisi vardi, ama on-
lar1 bir ka¢ geceden daha ¢ok bir zaman sokaga itecek ya da
eski politik sadakatlarm kiracak igsizlik ve umutsuzluk kosul-
lar; artik yasamiyordu.

Notting Hill gosterileri ve fagist miicadelenin ana sonucu
diger politik partileri go¢ 'konusunda saga itmek oldu. Fasist-
lerin ilgilerini geleneksel «Yahudi kiyimindans, zencilere karg:
hilcumlara cevirmeleriyle kurulu politik partiler agir1 sagin gii-
clinii calmayr umacak irk¢g: yasalari ortaya getirmek icin neden-
ler kesfetti. Altmuglarda savag-sonrast faaliyetlerinin durakla.
masiyla Onceden goglerle karsilanmakta olan ucuz emek tale-
bi diistli, ve bdylece irkg1 yasama biiylik is hayatinin ¢ikarlari-
n1 agir bir sekilde incitmeden ilerletilebilirdi. Kiigiik bir grup in-
san icin ulusal politikay1 degistirmek bir zafer goriinebilirdi, ama
gercekte fagistler bundan hichir sey kazanmadilar. Kendilerini
sitrekli bir politik giic olarak oturtmay: basaramamuslardi.

Ortaya c¢ikan yeni fagist liderler kusagi Mosley’cilerin pe-
sini birakmayan aym sorunla kargilasti. Diisiinceleri ve eylemle-
ri savas oncesi kita fagizmini model aliyordu ama kosullar is-
tedikleri tiir bir kitle hareketli olusturmalarim olanaksiz kiliyordu.
Bir kitle hareketi olusturmann birka¢ «Gamah Hag» ve «Saf Ar-
van kamsndan daha fazla seye ihtiyaci vardi. Milli Cephenin
simdiki liderleri bu ¢ikmazla karsilastilar: John Tyndall ve Mar-
tin Webster, Colin Jordan’a Nasyonal Sosyalist Hareketi kur-
makta yardimect oldular. Bu sunu ildn ediyordu: «Ingiltere’nin
gelecekteki bilylklhigiinin temeli Aryan, Ustlin olarak Nodrik
kamdir, Devletin ilk gorevi bu kam korumak ve gelistirmektir.»
ve Webster dviniiyordu: «Bu iilkede iyi isleyen bir Nazi Maki-
nesi kuruyoruz.»* Jordan ve Tyndall, ikisi de Gloncestershire’-
da Nazi yetistirme kamplar orgiitlemekle megguldiiler ve aymi
yiiin Ekiminde, Spearhead, adli paramiliter bir drgiitii yonet-
mekten Otiri hapsedildiler.

Gergcek eylemden ayrilmus kiicik gruplar bdlinmeye vesi-
le oldular. Ve Ingiliz fasistleri istisna degildiler. Bir yi sonra
Tyndal ve Webster, Daha Biiyiik Ingiltere Hareketi’'ni olustur-
mak lizere Jordan'dan ayrildilar. Hitler’in dogum gliniinii kutla-
yarak ve gittikce bliyliyen «Yahudi-Komiinizmi» igbirligini ilan
ederek, hald eski fagist gelenege stki sikiya bagh kaliyorlard:.
Yeni 6rgiitiin itk genel eylemi Londra'ya bir resmi ziyareti si-
ras;ida Cumhurbagkam Kenyatte'ya saldirmalariydi ki bu ne-

* Listener’den alini, 28.XII. 1972



denle Webster hapsedilmisti. Bu tiir bir eylem hakim smifin
planlarma uymuyordu ve polis onlar1 gézlemeye bagladi. 1967'-
de hareketin genel merkezine olan polis baskimi, bir yasadig1 si-
lah ve cephane bulundurmaktan dolay1 Tyndallin hapsedilme-
sine yol act.

Bu zamanda aktif olan biitiin fagist gruplar herhangi bir
gergek baskin yaratmakta basarsiz kaldilar. Irkaihk temeli {is-
tinde secmen destegi kazanmak olanakliydi. John Bean'in li-
derligindeki Ingiliz Ulusal Partisinin bu konularda simrh, ama
onemli bir bagaris: vardi: 1966 daki genel secimde Deptford ve
Southall adaylar1 (Ingiliz ulusal Partisi’nin-C.) oylarin sirasiy-
la ylzde 7'si ve 7.4’Unii aldilar. Bu gimdiki Milli Cephe oyla-
rima  benzetilebilir, ama Mosleycilerin Hardsworth (Birming-
ham)’da ylizde 4.1, Shoreditch'de 4.6 ya da Giiney Dogu Isling-
ton'da yiizde 3.3 oraninda elde ettikleri oy oramindan ancak bi-
raz daha iyiydi.

Fasistlerin yapamadiklar:1 gsey, bu se¢men destegini sokak-
lardaki eyleme cevirememeleriydi. Bu tiir bir perspektif olma-
dan, se¢men tabanlari bile dagima yolundaydi: 1966'da yiik-
sek fagist oy oram bulunan Sevthall ve Deptford’un 1974 de
yiksek fagist oy oramum getirememesini kaydetmek ilgingtir,

Fagistler sert eylemcileri ve se¢im tabanlar1 arasmnda bir
zithga diigmiislerdi. Fasist aktif destekgilerin <kadro’sus giddet
ve «eylem» istegi tarafindan harekete geciriliyordu. Bir segim-
de %7 veya % 8 oy oram bunu parlamenter kosullarda bile
saglamaz. Hig¢ bir yerde, sokaklarda gergek «eylem siirdiirme-
yey ylriiylisi ve zencilere, yahudilere, ya da sendikacilara fi-
ziksel olarak saldirabilecek giigte olmaya yakin degildiler. Boy-
lece biiylik igleri tamamlanmamg olarak kaldi ve aktif politi-
kadan digariya gikmalari onlar igin gok kolaydi. Ote yandan, oy
tabanlam, kg tarafgirlikleri derin olarak koklesmig insanlar
d1 ama hazir firtina birlikleri degildiler, Fagist adaylara oy ver-
meye hazirdilar ama ekonomik umutsuzluk tarafindan ozellikle
sol kanattan fizik karsi-hiicum rolleri oldugunda, hareket igin
cant gonllden calisacak noktaya siiriiklenmemislerdi.

Bu karsithk en agik olarak 1968'de goriildii. Enoch Powell,
gocmenlere hlicum eden, <kan irmaklariy konugmasimi yaptigm-
da onu destekleyen g¢esitli gruplardan igcilerin bir giinlilkk grew-
leri ve gosterileri oldu. Fagistler bir kitle tabam kazanma fir-
sats bulduklarm sandilar. Kisa bir zaman igin, ytliriiylislere 6n-
derlik ediyorlar eksiklerini dolduruyorlar ve yeni alanlarda des-
tek kazamyorlardi. Bu ruh hali uzun siirmedi: aylardir, ancak



bir kac yiiz desiekeiyi geken milli gosteriler diizenliyorlardi, ve
1970 seciminde oylar1 her bélgedeki toplam oylarin yiizdesi ola-
rak, dort y11 dncekinden fazla degildi.

MILLI CEPHENIN OLUSUMU

Bu sorunlarla karsi karsiya kalan fagist liderler yeni bir
strateji aradilar ve bu yeni yonelimden Milli Cephe ortaya ¢ikti.
1960'larda yasayan ¢ok sayida kiigiik fasist grup biitiinlesmeye
. bagladilar. Yeni Cephe, seleflerinden ¢ok daha genig bir cogra-
fi alam kapsiyordu ve 1966 daki sekiz fagiste karsi 1974'de 50
aday gosterebiliyordu,

Nicel biiylime yeni cizgiye yardimci oldu. Milli Cephe lider-
liginin stratejisi, «pasif» irke¢r destegi secimlere ve diger faali-
yetlere g¢ekerek segmen tabamuru ve iyeligini olusturmaktaynug
gibi goriiniiyor. Bunu yaparken, kendilerini diger partilerin ya-
nnda hatin saybr bir parti olarak takdim etmeye giristiler.
Bu yeni secimsel imaji kazanmak icin hareket ettikleri daha fa-
sist tedbirleri azaltmaya cahstilar- boylece bu yilki secim ma-
nifestolars miimkiin olan en insami yollarla iilkeye hizmetten so-
zediyordu. Halk tiiketimi igin giyilen yumusak maske liderlerin
uzun-donemdeki amaglarindan vaz ge¢meleri anlamum tagimaz
ve maske arkadaki kuru kafayr saklamaktadir. Cephe'nin birin-
ci bagkam sabik-Mosleyci A.K. Chesterton ayrildi, g¢linkii: «si-
nagorlar1 atese vermek {izere» plénlar gibi sa¢cmahklaria ug-
rasmaktan daha ¢ok yapacak seylerim vardi. Milli cephenin
dyelerinin ylizde ikisi gercekten kotli adamlardi. Bu adamlardan
bazilar: islerin merkezine yakindir.»

Sonraki bagkan, sabik Tory John O'Brien de, «Milli Cep-
hede sahte cazibelere ve gecmise ait yabanci milliyeteiliklerin
ideolojilerine kapilmug kiigiik bir kurul mevcuttur. Insanlar In-
giltere’nin geleceginin en iyi olusumunu, onu sik1 bir bigcimde
yonetilen otoriter polis devleti haline getirmekte gbriiyorlardi.
Beni itibarmmn arkasinda karanlik isler gorebilecekleri uysal bir
kukla olarak kullanmanm yolunu ariyorlardi» diye yakmnarak
ayrildi. O'Brin’e gire, bu adamlar gimdi Milli Cephe’nin lider
ligindeydi.* Bagkanken, <Milli Cephe’nin iiyelerinin, sabik-Na-
zileri ve sabik SS iiyelerini gérmek ve onlarin yeniden birlesme-
sinde yer almak {izere Almanya’ya gitmekte olduklaris bilgisini
almsti.

«Yumusaks imaj MC’ye Monday Club yoluyla geleneksel Tory

* age



asy sagiun igine girme girisimlerinde yardime: olmugtur. Bir
zaman i¢in bu politika epeyce hasariiydi. Monday Club, 1972
Eylitlinde bir «Ingilterc Miting Miicadelesis diizenlediginde, gé-
revliler, ceketlerinin altindaki sopalarla Milli Cephe eskiyasiy-
di. MC aylk dergisi «Spearheads, «Tory parlamenterlerinin ilk
kez gercekte bir Milli Cephe yiiriiyiisine katildiklarims ilan
ediyordu.

Monday Club’daki Milli Cephe niifuzu, sag-kanat Torylerin
eski liderlerinin direnciyle karsilasti. Gecen yil goérevlilerin se-
¢imi miinasebetiyle miicadele olgunlagti. Scotland Yard’in hari-
ci unsurlarin secimlere miidahale girigimlerini aragtirmaya ¢ag-
rilmasiyla Klib gercekte dagildi.

Milli Cephe tarafindan uygulanan diger bir taktik, liberaller
2ib} tqp)umsa) sorunlarla ylizeysel olarak ilgilenmeleri olmus-
tur. Genellikle, Crawley, Sussex’deki yerel gazete, Milli Cephe
bir birlik olusturma ¢abas: icinde oldugunu yaziyor. Giiney
Londra’da Milli Cephe, Gimney Dogu Londra mihtun gelistirme
planina karsi ¢ikmak {izere toplanan «Deptford forumundas yer
almugtir,

«Dikkatli» bir gbriiniim sunmak se¢im mekanizmasim sag-
lamlagtirmaya ve birlikleri kaba bir gegmisle birlestirmeye hiz-
met eder. Dizenli yerel ve bazan ulusal basinin dikkatini ceker.
Milli Cephe basin kapsamima dahil olmustur. Spearhead, yerel
bir gazetedeki en iyi Nazi imzah mektubu yeniden yayinlayan
bir, ayin - mektubu yarismas: yiriitmekbtedir.

Onceki fasist gruplasmalaria karsilastirildiginda, Milli Cep-
he'nin stratejisi onemli kazanglar saglammstir. Artik ¢esitli yer-
lerd=ki birkag kiiciik grupla yetinmeyerek, ulusal bir érgit olug
turmuglar ve kendilerini oncii irk¢r orgiit olarak kurmuslardsr.
Aym zamanda ~—sadece Ikinci Diinya Savasindan kalma Milliyet-
¢i amiarla bile olsa— agik Nazi imajiyla ayrilacak olan kisileri
bile toparlayabilmislerdir.

Bagarilarin en iyi ornegi endiistrideki artan varhklaridir. Ge-
g¢en 12 ay icinde IS iiyeleri, Milli Cephe {iyelerinin otobiis ga-
rajlarinda, iskelelerde, ve makinistlik alanlarinda ¢aligmakta ol-
duklarim1 rapor etmislerdir, Raporlarn irk konusunda tek birles-
tirici 6ge olarak benzer bir model izlemektedir. Bat1 Londra’da
Park Royal Vehicles’da (Park Kraliyet Tagitlari)) Milli Cephe
iyeleri «Uganda'min Asyalilar’t disar: atmasi» lizerine hir dilek-
ce diizenlediler. Uyelerinden birinin ertelemesinden sonra bile bu
konuda Milli Cephe igin highbir destek olmamasma ragmen,



Blackburn’'dan bir IS ofobiisciiler raporu, Milli Cephe iiyelerinin
isten atilmus ve yeniden alinmmg olan Asyali otobiisciilerle birlik-
te calismayl reddettiklerini bildiriyor.

Londra havaalamndan bir TGWU toplantt diizenleyicisi bir
TGWU diikkan gorevlisinin bir Asyali birligin iginden olmadig
gerekgesiyle igini terketmesi igin sikistirmaya calishifn zaman
gorevlinin Milli Cephe’de oldugunu nasil kegfettigini bildiriyor.
Bu, iscinin birlikte oldugunu ama yanlg gubede oldugnnu orta-
ya ¢ikardi. Bolton’daki Edbro Engineering’in AUEW toplanti dii-
zenleyicisi, son yerel secimlerde Milli Cephenin aday: oldu. Ye-
rel AUEW Bolge Komitesi bir disiplin kurulu toplamaya ¢ahg-
tifinda magazadakiler toplanfi diizenleyicilerinin kim igin ister-
se onun igin aday olabilecegini bildiren bir dilekge imzaladilar.

Milli Cephe'nin liderleri endiistriyi, ¢aligmalar: i¢in anahtar
alanlardan biri olarak goriiyorlar. Yeni ulusal baskan John
Tyndall’in acikiadigina goére: <«Milli Cephesnin amaci Torylerin
yapamadigi ve yapamiyacagin yapmak, solla kendi temeli olan
sendikalarda miicadele etmek ve sendikalarin kontrolunu ondan
zorla almaktir.» Boyle bir ¢izgiyle, dergileri Spearhead ve ga-
zeteleri Britain First son baskilarinda, endiistri ve diger yerler-
de <«Komiinizm»e biiyiik bir yer ayirmugtir.

Endiistride orgiitlenme iginin Milli Cephe igin kolay olma-
masindan dolayl, bu malzemenin g¢ogu siiphesiz kendi dyelerini
egitmek ve onlara ortak bir fasist politika vermek amacim ta-
siyan endistrideki {iyeleri homojen bir grup olusturmuyorlar.
Bazilar1 grevciler yerine cabsan isgiler, bazlar lakayt ve pek
azl ekonomik konularda militanlar, Onlar1 ancak ortak irkgr go
riigleri birarada tutabiliyor ve diger konularda béliinmeleri son
derece kolaydir.

Uyelerin goriisleri arasmdaki karsithgm, liderlerin karsit
goriiglerinde yansimasi zorlugu arttiriyor. Ormegin, Spearhead,
Endiistriyel iligkiler Eylemi'ni destekledi, grevciler icin zorunlu
gizli oy sistemini savunuyor ve Shrewbury ileri karakoilarim
«Cani Egkiyalars olarak niteledi. Aym1 zamanda madencilerin
desteklenmesini ve Ugtincii Donem’e kars: qikilmasimu istedi.

Komiinist rublu sendika liderleri kigisel giidiilerden hareket
etmekle suglamyorlar, ama ne sendika liderlerinin, ne de iiyele-
rinin gercekien grevlere neden olmadiklarina ya da hi¢ bir bi-
cimde enflasyonist bunalima neden olmadiklarina dikkati ¢ekmek
gerekir :

«Simdiye kadar isci, tcretinin roket hiziyla yiikselen fiyat-
lar karsismnda her hafta diigmekte oldugunu goriirken, daha yiik-



sek dicret taleplerinden bagka koyacak hangi alternatifi vardwe?
Tamamen kontrolu disinda olan adaletsiz bir ekonomik sistemin
kurbamidir; ancak onca, malum sildhlar1 kallamlabilirs (Spear-
head 64).

Cephe liderlerinin sorunu, lyelerinin ve destekcilerinin, En-
diistriyel konulardaki ifadeleri arasindaki kargitliklari, ciddiye
almalarim 6nlemektir. Bu, «uluslararas: maliye» ve onun <Ko-
miinist Miittefiklerinine, Ingiliz igcileri ve tretici Ingiliz kapita-
listlerinin savagmas: gereken diismanlar oldugu bir diinyann
resmini sunarak daha genig ideolojik temel yaratma yolundaki
cephe girisimidir. Bir miicadeleden sozediyorlar :

«Diinyanmn ¢ofunun parasmin kontroluyla baslayarak pelitik
giiclin hiitiin modern araclarim elinde bulunduran ve bu yolla,
propaganda ve diisiince kontrolii casusluk ve adam 6ldiirme, en-
diistriyel huzursuzluk ve sokak siddeti araglarindan yayian ve
servisinde ozel hizmetlerinde fanatik, biiyiik miktarda insan olan
......... ¢ok giiclit bir uluslararast orgiite karst...» (Spearhead 36).

Uluslararas: mali giicle ittifak halindeki, liberalleri, sol ka-
nattakileri ve komiinistleri iceren gizli isgbirlik¢i elitin basim
televizyonu, tiniversiteleri kontrol ettigi, bu nedenle de siddet
atihmum ilerleten komiinizm hakkindaki gercegin gizlenebilece-
gi sbyleniyor.

Savag Oncesi glinlerinde uluslararasi maliye ve komiinizm
arasindaki kenetleyici Yahudiydi. Bu Milli Cephe propaganda-
sinda acikca ifade edilmiyor. Bunun yerine, Milli Cephe iiyele-
ri icin tavsiye edilen okunacak yaymnlar olarak anti- semitik
yaymlar ildn edilivor ve Yahudilerin haberlerdeki roli agikla-
niyor.

Gizli igbirligi ulusal kiiltiirimiiziin ve mirasimzn siirekli ola-
rak agsagilanmasina yol aciyor. Vatan severlerin ana hedefi giz-
li igbirligini ortaya cikarmak ve milli kiiltiirii savunmak ve
<gegmisteki ve gelecekteki rkimizin insan halkalarim $grenmeks
olmaldir. '

Ama Spearhead’in ana on-simif zenci halka kar;i fanatik
nefretidir. Hemen biitiin anlatimlar1 zalimce ve kiiciik disiird-
clidir. Imajlar, zencileri ahlak bozuklugu yamyambk, sicana
tapinma, poligami, milli yardimla yasama, c¢ocuklara ve yetis-
kinlere saldirt, uyusturucu madde kullanma, 1rza tecaviiz ve ci-
nayet, komiinizm, yetersizlik ve renkli doktor ve hemsireler ta-
rafmdan tecaviiz, irenc yeme aligkanhiklar ve Mau Mau ayin-
leriyle birlestirir,

Gergekten, Cephe'nin endiistride ki destefinin ana temelini



olusturan wrkegiiktir. Buradaki esas umudu birgok isyerlerini ka-
rakterize eden Fiili rk ayriminda yatar. Bircok endiistrilerdeki
egilim, hiimerli isleri beyazlar icin saklamrken, siyah insanlarip
iscilikte ya da yar - himer gerektiren islerde calistirilmasidir.

Hiner gerektiren sanatlarm yerel sendika orgitinde distiin
olmasi egiliminden dolayi, zenciler hem en iyi islerden hem de
Gcretlerini ve kosullarini savunmanin uygun bir yolundan etkin
bir bicimde hari¢ tutulacaklardir. Beyaz igglici arasinda, irk-
cillarm, siyahlarin daha iyi kosullar istemelerini ve hiiner ge-
rektiren igler icin yetistirilmeye girislerini beyaz igciler igin bir
tehdit olarak gostermeleri ve sendika mekanizmasmm onlarin irk-
¢l durumlarma geri gotiirmeleri ¢ok kolay olmustur, Bu gegen
yil en az {i¢ miicadelenin temelinde yatan nedendir: Mansfield
Hosiery grevi, Kuzey Londra’daki Standard Telephone grevi ve
Leicoster’deki Imperial Typewriters grevi,

MILLI CEPHENIN GUCO

Milli Cephe savastan beri ortada olan fagist gruplar icinde
digerlerinden daha fazla bagarihi olmugtur. Ama giclinii abart-
mamak onemlidir. 20.000 iiye iddialari su gotiirir. Sokak goste-
rilerinin en biiyiigli 1000 kiginin Ustiinde degildir ve toplantilan
Olympia veya Mosley’in 1930’larda doldurdugu Albert Hall gibi
blyilik salonlar yerine, Londra’daki Conway Hall gibi kiiclik
salonlarda yapiinmustir.

Cephenin segmen destegi ¢ok daha hiyiiktiir. Ama bu da
biliyiitiilmemelidir. Son genel secimde Cephe oylarin‘ancak % 3
kadarim aldi. Ozellikle iyi ¢alistigi alanlarda —Bat1 Bromwich,
Newham South ve Leicester East— bile oy oram Mosley'in 1959
da Kensington'’da ya da Ingiliz Ulusal Partisinin 1966’da Dept-
ford ve Southall’da aldigmmdan daha iyi degildi. Daha oOnemlisi,
bu oylarin ¢ogu gercekten fasist oyu olarak nitelendirilemezdi.

Oylar biiylik bir ¢ogunlukla koyu irke¢i, ama heniiz zencilere
va da isci hareketine saldirmak lizere sokaklara ¢ikmalari muh-
temel olmayan insanlardandi. Eger Cephe liderleri bu destegi
fagist bir hareket igin gercek bir kitle tabam haline getirmeyi
basarabilirlerse, bu onlarm amaci olan, sokaklarda harekete
gececek glic olacaktir. Eger bunu bagaramazlarsa, ya destekgi-
lerine amag¢ ve yon veremiyecekler, ya da bunalim doneminde
biiylik i3 adamlar: igin yararly bir sildh olacaklardir. Diger ge-
leneksel sag kanat partilerinin yakalandig: tuzaga yakalanacak-
lardar.

Milli Cephe’nin liderleri sorunun gayet iyi farkindalar. Ge-



genlerde liderlik tarafindan biitiin Milli Cephe subelerine yolla-
nan bir genelge merkezdeki kararli fasistlerle se¢men destegini
orgiitlemis olan bir coklar1 arasindaki derin goriis ayriigm or-
taya koyuyor. Genelgede, Webster: «Partideki baz popiilist 6ge-
lerin oylar ugruna, bir politika degisikligine kuvvetle egilimli
olduklarn parti genel merkezinin dikkatini ¢ekmistir. Bunlar ve
genel secimdeki goriinlir basarr eksikliginden dolayr Parti genel
merkezini ve beni sugluyorlar...

Bu tamamen «onlarins istedikleridir. Bu tiir bir gords icin
bir sozcik, uzlagma, daha iyi bir sozciik, sabotajdir. Yelkenle-
rimizi Popiilist istefe gore dizenlememeliyiz. Orta yola kimin
ihtiyac1 vardir? Gig¢, sayr degil wk meselesidirs», diye yakin-
yordu.*

Politikasim sulandirmakla cepheyi yagayabilir bir ulusal olu-
sum haline getiren Webster ve TYNDALL, etrafindaki kararh
Naziler sayesinde bunun hilid saglam bir fasist dze sahip oldu-
gunu garanti etmeyle ugrasiyorlar. Yayinlarinin son baskilarn-
da, sola fizik olarak kargi durmak {stiine ¢ok c¢ok fazla Onem
verilmisti ve (Komiinizm) diismanhgi, makaleler igin en popiiler
konu olarak anti-siyah pisligine erigmigti.

FASISTLERLE MUCADELE

Milli Cephenin liderlerinin son aylarda tavirlarim sertlestir-
melerinin nedenlerinden biri éniimiizdeki dénemin onlara, savag-
tan beri hi¢ olmadigi kadar ¢ok biiyikk firsatlar verecegini dii-
stinmeleridir. Bunahmun belirtileri bir fasistin bile gosterebile-
cegi kadar agktir. Agir issizlik tehdidi ve enflasyon kosullar,
gelecekte biyiik sayida insamin, sikinfiya, mutsuzluga ve yillar-
dir bilinmeyen bir tir umutsuzluga siiriiklenecegi anlamim ta-
sir. Fagistler bundan ¢ikar ummaktadir.

Bu perspektif, Cephenin etkisine kars: miicadelenin, devrim-
ci solun reddedemiyeccgi bir sey oldugu anlamim tagir. Eger
simdi, bunalim olgunlagsmadan, yasayabilir bir taban olustura-
bilirlerse, daha sonraki bir dénemde gercek bir tehlike haline
geleceklerdir.

Bununla birlikte, Cephenin simdiki zamanda oymyabilecegi
rolii ¢ok fazla onemsememekte Onemlidir. Solun bazi kesimleri,
hakim siuf ve onun devlet mekanizmasi yerine, fasistleri esas
diisman olarak gérmektedir. Bu perspektifin bozuklugu, onemli
pratik hatalara yol acmast ve uzun donemde fasistlere yardim
edebilecegidir.

* Socialist Worker'da yaymnlandi, 29.Haziran.1974,



Simdilik Milli Cephe, siuf miicadelesindeki ¢ogu durumlar-
da gercek bir glic olmaktan cok bir potansiyeldir., Cephe igve-
renlerin gercek yardimcisi olmak igin heniiz c¢ok kiiclik ve ye-
terli derecede jyi orgiitlenmemistir ve onlarin kendileri de (ig-
verenlerin - C.) heniiz fagist bir ¢bziime donecek kadar bir si-
kinti icinde degiller. Orgiitlii iscilerin giicii de, en hir¢in bilyik
igverenlerin bile sendika biirokrasisine ya da son g¢are olarak
devlete giivenmeye tercih edecekleri durumdadir. Bir grevle
kargilagtiginda, Lord Stokes bir Martin Webster’i ya da Colin
Jordan’1 degil, bir Jec Cons’'u ya da Hugh Scadlon’u arayacak-
tir. Oyleyse devrimci solun esas gorevi smifin giivenini, 6rgiit-
lenmesini ve kendi basina is yapmasmm arttirmak iizere miica-
dele etmektir. Ve esas engel, reformizme ve sendika biirokrasi-
lerine tutunmak olarak kalmaktadir. Miicadelenin odak noktas:
fagizme karsy miicadele degildir.

Eger fagistler zencilerin hayati ya da sendikacilarin cabs-
mas! igin gergek bir tehdit olsalardi, biiyiikk sayida isci onlara
kargi miicadeleye zorlanacaktir. Fagizme karsi miicadele onlar
icin bir 6lim kalim sorunu olacakti. Boyle kogullarda anti - fa-
sist miicadele isgilerin ¢ikarlar igin savagmakta kimin ciddi
olup, kimin olmadigim ayirt eden bir turnusol testi haline gelir.

Fagist gliclerin kiiglik kaldig: simdiki dénemde, sorun daha
degisiktir. Sendika hareketindeki bir ¢oklar; igin, hi¢ bir gey
yvapmadan fagizmle miicadele hakkinda parlak nutuklar atmak
kolaydir. Fagizmi itham etmekte ¢ok radikal olan bazlari aym
zamanda ig¢i smifinin kargisindaki acil sorunlar kargisinda ta-
mamen sessiz kalabiliyorlar. Fasizme karsi bir karsithi ifade
etmek bir geydir, ama onu doguran sisteme kargi uygun bir bi-
¢imde miicadele etmek tamamen baska bir seydir. Sendika bii-
rokrasisinin alt saflar1 Milli Cepheyi lanetlemekte cok gii¢lii ola-
bilir, ama aym zamanda fabrika tabaminda irk¢iiga karsi uy-
gun bir miicadeleyi yiiritmeyi reddeder. Ya da Cons ve Scad-
lon'un davramslarma karsi sessiz kalir, Uyelerin cikarlar: icin
gergek bir miicadeleyi ortaya getirmemek, isci simfi hareketi
icersinde yanilsamalar ve umutsuzluk temeline dayanan Scad-
lon'larm ve Jones’lerin basarisizhgidir.

Eger bu durum dogarsa fagistler biiylik 6lciide destek ka-
zanabilirler.

Milli Cepheye karsy miicadele sol tarafindan iistlenilmelidir.
Ama gimdilik bu esas oncelik tasimaz. Hakim smifa karst mi-
cadele gercekten onun yardimcisina karsi olanla yer degistir-
memelidir. Soldan gelen biitiin tehlikeyi haber verici seslere rag-



men Milli Cephe heniiz ig¢i hareketini ezmek lzere bir firtina
birlikleri kitlesini harekete gecirecek giigte defildir. O gimdilik,
kriz ¢ok sayida insam politik eyleme zorladifinda ona ulusal
bnem tasiyan bir giic saghyacak olan saglam bir taban olug-
turmaya cahsmaktadir. Onun boyle bir taban olusturmasimu én-
lemek bizim gorevimizdir. :

Bunu bir takim yollarla yapabiliriz :

Bir : Cephe sokaklardan uzak tutulmahdir. Sokaklar1 elde
edemiyen bir fagist Orgiit arkasinda bir destek elde edemez. Da-
vullar, bayraklar ve sancaklarla yiiriimeler fasistlerin gelisinin
dnemli bir parcasidir bu, ezilmislere ve umutsuzlara heyecan
ve amag¢ verir ve onlarin istedikleri eylemi olusturur. Bu tir
gosterileri onlemek fagizme kars) miicadelede daima hayati bir
0ge olmustur. Mosley'in 1930’larda gercekten biiyitk issizlik bu-
lunan alanlarda destek kazanamamasinin nedeninin énemli bir
parcas1 is¢i hareketinin, onun konugmasmm fizik olarak onleme-
sidir. Milli Cepheye, benzer bir tepkinin eksikligi son bir kag yil
icinde onun gelismesine yardimer oldu.

Fasizme kargt sokaklardaki miicadele fizik bir garplgmadu-.
Ve iki tarafin gliclerinin oraniyla belirlenir. Fagizme karg: isci
simfinin  kitle hareketinden s6z citigimizi, bir kag¢ bireyin tek
bagsina kahramanhgindan soz etmedigimizi agik olarak tamimla-
mamiz énemlidir. Orgiitlii is¢i hareketini fasistleri sokaklardan
uzak tutmak lizere miicadeleye sokmak igin calismaliyiz; bunun
icin dindar ¢oziimlerden ¢ok uzak g¢éziimlere ihtiyacimiz var. Bi-
zim biitiin fikirlerimizi paylagmalar1 gerekli olmayan ama kav-
gaya hazir olan iscilerin yaminda sendika bayraklarinda yiirii-
yebilmeliyiz. Fizik ¢carpismada yer almaya hazir olan biitlin an-
ti - fagist miittefiklere hos geldin demeye hazr olmaliyiz.

Bu tiir bir «birlesik cephe» calismasindan soz ettigimiz za-
man, isci smift hareketi icindeki birlegik Cephelerden séz etti-
gimizde daima anlasihr olmaliyiz. Bu, miicadeleyi, igaret hare-
ketleriyle ya da adet olmus basm ifadeleriyle tag kesilmis hale
getirecek olan tam giin gorevlilere teslim edecegimiz anla-
mma gelmez. Ama, is¢i simifinda higbir seyi temsil etmeyen ar-
ka odalardaki kiiciik gruplarla sonsuz mitingler diizenleyecek
zamammiz olmadigl anlamma gelir.

Bu cahsmada karsillasacagimiz bag sorunlardan biri fasist-
lere karsy miicadelemizde devlet mekanizmasina giivenebilecegi-
miz dislincesidir. Devleti, fasistlere sokaklardan kovalamaya
cagirmak, «yasa ve diizen giiglerinins bir yerde, notr ve simf
miicadelesinin istlinde oldugu izlenimini verir. Nisbeten rahathk



ve refah giinlerinde kapitalist simf arada sirada devlet meka-
nizmasm sagin vahsi ¢ilginlarma karsi kullanir, ama bunahm
ve atilm donemlerinde bir giin fagistlere ihtiyac: olabilecegini
agiklikla hatirlar,

iki: Politik miicadeleyi kazanamadigimiz siirece, fasizmin
fizik bozgununun olanaksiz oldugu agiktir. Oniimiizdeki yolun
acik bir bicimde Ustlin olduguna inandiramadik¢a hi¢ bir zaman
biiyikk sayida iggiyi harekete gegiremeyiz.

Fabrikalarda iggileri ilgilendiren ginliik konularda fasizm
ve wkgiliga kargt bir dnciilik verebilmeliyiz. Fagistler beyaz ig-
cileri, gercek konulardan, siyah isciler iizerinde ufak ayricahk-
lar elde etme sorunlarina gevirebiliyorlar. Bununla, herkese da-
ha ileri iicretler ve kosullar isteyen bir birlesik isciler miicade-
lesi igin carpismadan basa c¢ikilamaz, Reformistlerin, herkesin
iyi niyetle birlesmesi gereginden ve perisan, kosullar1 ve diisiik
iicretleri paylagmasindan s6z eden mesaji hi¢ bir destek sagla-
maz. Irkeiliga karst miicadele reformist yaklasima kars:i bir
smif ¢izgisi kavgasindan ayrilamaz.

Fagistler simdiden hazir bir glice sahipken, bu kavgay: er-
teleyemeyiz. Fasistler en iyi, hiimer gerektiren iglere girig ve
yerel sendika Orgitiinin kontrolii iistiine kurulu fiili bir ayrica-
Ik oldugu yerlerde is gorebilirler. Eger devrimciler bu ayri-
caligys yikar ve beyazlarinkine zarar vermeden zencilerin kosul-
larim: ilerletebilirse, fasistlerin durumdan yararlanma sansim
zayiflatabilir.

Yerel bolgelerdeki fasizme kars: miicadelede fabrikalardaki
miicadeleye benzer. Somut sorunlara c¢oziimler getiren tek in-
sanlar olduklarinda fasistler destek kazamwlar. Koti iskdn ve
kalababk okullar hakkindaki politikalar1 yaniltici ve aldaticidir.
Ama bu heniiz yeter derecede gosterilmemistir, Biz, militan is-
¢i - simf eylemi yoluyla somut bir alternatif ¢oziim getirir du-
rumda olmahyiz.

Fasistlere karsi propaganda onlarn —Nazi temellerini gos-
tererek ve Almanya ve Italya’daki is¢i simfina ne olduBunu an-
latarak— cok gereklidir. Ama bu sorunun yarisini bile ¢6zmez.
Eger kendimizi basitce anti- fasist propagandayla smirlarsak,
biitiin yaptigmmz, gercek coziimleri koymadan halka fagistlerin
uydurma c¢oziimlerini reddetmelerini istemek ve onlar diger ka-
pitalist partilerin uydurma c¢ozlimlerinin secimi karsisinda b
rakmg oluruz. .

Iki uyduruk ¢oziim karsisinda kalan bir ¢ok isci, en azin-
dan bir eylem vadeden bir ¢ozlimii kabul etmeye egilimlidir.



Bunun ilerisine gitmemiz ve gercek bir sosyalist ¢Oziimiin var
oldugunu gostermemiz gerekir. Ancak broglirlerde ve mitingler-
de sosyalizmin biitlin sorunlar1 ¢bzecegi vadedilmis alan oldu-
gunu ifade etmemiz yeterli degildir. Pratikte de, sonug¢ getire-
cek savasgl bir onciilik saghyabilecegimizi gostermemiz gere-
kir. Bu da ancak devrimeci orgitlerle is¢i simf:r kitlesi arasin-
da sik sik goriilen uzakhgin {stesinden gelmemizle bagarilabi-
lir. Orgiitiimiiz yerel bélgelerde derin olarak koklegsmeli ve do-
gal bir liderlik goriniimiinii kazanmahdir. Boyle bir durumu
olusturma barikatlar kurmak gibi biiylik isler yamunda énemsiz
gorinen konular etrafinda gli¢ ve sabirh bir ¢alismayr gerekti-
rir. Ama bunlar da, onun igin zorunlu hazirhgin parcasidir. Fa-
sistler ortadan kalkmayacaktir: Onlar ¢lirliyen ve &len kapita-
lizmin parcasidirlar. Onlar potansiyel olarak en tehlikeli diig-
mammizdir. Onlari hem politik olarak hem fizik olarak karsila-
mali ve bozguna ugratmaliyiz.

Iki gorev birbirinden ayri degildir ve bizim esas girevimiz
olan devrimci partinin olusturulmasiyla ¢atismazlar. Fagistlerle
miicadelede dogru bir bi¢imde c¢alisirsak, partiyi kurma calig-
mamuzda ilerliyebiliriz: Eger devrimei isgilerin partisini kura-
bilirsek, yolu fagistlere kapayabiliriz.

INTERNATIONAL SOCIALISM
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SOSYAL SOVENLER]
TANIYALIM

Tirkiye’de siyasi gercekler siirekli olarak
garpitilmakta, baz1 gergekler ise gozard: edil-
meye calisiimaktadir. Kurtulug dergisi ola-
rak tim siyasi gerceklerin halkimizea bilin-
mesinin zorunlu oldugu inanciyla asagdaki
mektubu yorumsuz olarak aynen yayinliyo-
ruz. Bu konuya iliskin siyasi goriislerimiz
dergimizde yer almaktadir.

«Halkin  Kurtulusu’'nun 16. sayisinda Surug'ta-
ki cenaze tbrenj ve sonrasi hakkinda bir yazi ¢iktr.»
Halkin Kurtulugsu bu yaz ile sosyal soven, sosyal
emperyalist, iftiract ve jurnalci karakterini ortaya
koydu. Bu isnatlar teker teker ispatlayacagiz:

ilkin sunu belirtelim ki, disanida devrimcileri bir-
birine dlslren o yazi tutuklu bulunan arkadaslari
adeta ihbar ederek «Halkin Kurtulusu» gazetesini po-
lis paraleline diistirmistir. Simdi yaziya gecelim:

YAZININ ALT BASLIGI UZERINE:

«Fevzj Altinsoy’'un cenaze tdreni sosyal fasist
ve sosyal sovenlerin ihanetine ragmen yapildi.» sek-
linde bir suclama vardir. Bizler sdmirge Ullkenin dev-
rimciieriyiz. Somiirge Ulkenin ve ezilen ulus milli-
yetciliginin dahi sosyal soven, sosyal fasist olami-
yacagini Marksizmden haberi olan herkes  bilir.
Cinkl sosyal sovenizm ve sosyal emperyalizm ken-
di burjuvazilerinin lehine, baska Ulkelerin ve millet-
lerin sGmiirgelestiriimesi ve ilhakina goéz yummak
veya mesru gostermektir. Marksizme ihanet eden-
fer de bizler degil bu tavrn ile Halkin Kurtulusu'dur.



«HALKIN BiRLiGINI BOLMEK»

Kart milliyetcilerinin halkin birligini boéldiagu, ce-
nazenin bir kitle gdsterisine donismesini engelledi-
gi biciminde bir suclama vardir. Cenaze téreninin
bir kitie gbsterisine doniismesinin engellendigi konu-
sunda simdilik birsey soylemeyelim, ilerde aciklaya-
cadiz. Yalniz «Halkin birligini bdélme»nin ne demek
oidugunu anlayamadik. Su var ki, marksist- leninist-
ler zora ve kolelige dayanan «Birlik»leri bélerier. Bu
anlamda sahte birliklerin bozulmasindan yanayiz.

«Halkin Kurtulusus gazetesi bu yazisinda kendi
buriuvazisinin adziyla konusmaktadir. Burjuvazi de
Ulkenin bolinmezliginden, halkin birli§inden s6z
eder. Aciktir ki bizi milliyetgilikle suglayanlarin ken-
dileri rkel, sosyal-soven ve sosyal-emperyalisttirler.

«BURADA BiziM BORUMUZ OTER»

Surucg’'ta kendilerine baski yapildigi, konusturul-
madikiar, tehdit edildikleri sGyleniyor.

Ezen ulusun sosyo-ekonomik yapisindan c¢ikan
devrimci aniayist, ezilen ulusa, veya sdmirge ulke-
ye uygulanamaz. Dolayisiyla Misak-1 Milii sinirlan
temel alinarak gelistirilen tezlerle somirge Ulkede
calislamiyacadi aciktir. Soéylenen seyler buradan
kaynaklanmaktadir, yoksa kiilhanbeyce tavirlar ici-
ne girilmemistir. «Fevzi kirttlr, gerisi bizi ilgilendir-
mez» seklindeki suclamada asilsiz br iftiradir. An-
cak «Halkin Kurtulusux» bu tir irker tavirlar icine gi-
rer.

«FEVZiI'Yi TURKLER OLDURTTULER:»

Ailesine, Fevzi'ye bir kac kez vazgec denildigi,
fakat onun bunu dinlemedigi ve nihayet Tark'ter
taraofindan oldurtildugld soylendigine dair suclama
getirilmektedir.

Bu s0zlerle devrimcilerj kandiracaklarini mr zan-



nediyorlar? Bunlar ancak sosyal-govenler tarafin-
dan séylenebilir. Bu anlayiga da «Halkin Kurtulusu»
sohiptir.

«MITINGE KATILMA»:

Merasime 5-6 bin kisinin katiiacadi «Milliyetgi-
ferin» engellemesiyle ancak 2-3 bin kiginin katildigi
belirtiimekiedir.

Toren normal bir sekilde yapiimistir. Cesitli il
ve ilcelerden katilanlar olmustur. Belirtildidi gibi her
hang; bir engelleme yoktur. Onlar 2-3 bin kisilik far-
kin Antep ve Urfa’don gelecekler ile dolduruiabile-
cedini belirtmektedirler. Boyle bir seyin mumkiin
oiamiyacadi boige devrimcileri tarafindan gayet iyi
bitinmektedir. Kaldi ki Antep ve Urfa’dan ¢ok daha
uzaklardan gelip térene katilaniar olmustur. Bu tir
yalanlara kargclarda giiler,

«KONUSMA YAPMAKTAN KORKTULAR:

Konusma yapmaktan korkuldugu belirtilmekte-
dir. Otekileri gibi bu suciama da asilsiz ve art niyet-
lidir. Konugsma yapiimistir. Fakat konunun irdelen-
mesi, «Halkin Kurtulusu» paraleline dustrur. Hayr,
biz o karanhk batakhga gelmeyiz.

«TURK HALKINA DUSMANLIK»:

Yapilan konusmada Tirk halki ve Tark burjuva-
zisi arasinda ayirim yapilmadigr ve Tirk dismaniigi
yopildig) iddia edilmektedir. Yapilan konusmoda body-
le bir icerigin olmadigi ve olomlchaélm «Halkin
Kurtulusu» da gayet iyj bilmektedir. Gariptir ki bu
davanin saniklan da polisin «Tirk didsmanhg: yap-
tilar»  seklindeki ifadesi lizerine tutuklanmiglardir,
Burada da gorlyoruz ki, sosyal-sovenler polisin ag-
ztyla konusmaktadirlar,



«SOVYET SOSYAL EMPERYALIZMINE
DIiL UZATILMAMASI»:

Sovyet sosyal emperyalizmine dil uzatiimamast
icin caba harcandid, halkin ise bu gerici disiince-
yi mahkum ettigi belirtilmektedir. Yazimizin basinda
holkimizin somut  talepleri dogrultusunda hareket
edilmesi lazim geldigini, bu yapilmadigt tokdirde
\kar$x ctkacadimizy belirtmistik. Bu da suna buna «dil

“-atmama»  meselesi dedil halkimzin  taleplerine
\E’OS“’ "'!ImIZ inanctan ve dogru dilsiincenin yanin-
KaypoPik L‘Muncelenn yenilmes; leninist ilkesinden
£ seklm - “Haw. ny gerici diisiinceyi mahkum et-

halk datkavuk 0“15'9” 4~ kendilerinin Gitopyact ve

-bicimindekj subjoktif .
den qunqqunmqktqu'\ t jektif gorislerin

«KURT TURK AYIRIMI YA"“MADAN
iSKENCE»:

Bu konuda da sc‘miyetsiz olduklarn ortadady.
Clnkt somut sartlarin tahlili ve bunlardan c¢ikacak
dogrular g6z dntine ahnmamistir,

«DEVRIMCILER HALKIN YARDIMINI
GORDULER»:

Bu dogrudur. Yillardir baski altinda bulunan bir
halk elbette devrimci bildiklerine sahip cikar. Yalniz
aynt halk sosyal-sovenizm;j yikacak olan gtictiirde.
Ankara’dan gelenlerin polis tarafindan daha ¢ok
tutuldugu soylenmektedir. Polis ve mahkeme tuta-
naklarindan sayilar verelim: Viransehir'den 19, Bire-
cik'ten 38, Siverek’'ten 16, Ankara'dan 5, gerive ka-
lanlar Diyarbakir ve cevreden gelenlerdir. Bu konu-
do da samimiyetsiz olduklan ortadadir.



«BURJUVA MILLIYETCILiGi»:

Hemen sunu belirtelim ki ezen ve ezilen ulus
milliyetcilidinin farkh oldugunu Marksizmden haberi
olanlar bilirler. Bu anlamda «Halkin Kurtulusu» gaze-
tesi yazinin son bdlimiinde ezen ulus sovenizmi ba-
takhgina diismektedir. Bu béliimde bir kere daha va-
tanin boélinmezligi ve halkin birliginden s6z edilerek
Kemalizm tlizerine Marksizm monte edilmektedir.

Sonu¢ olarak kiifiir ve ihbar nitelidi tasiyan ya-
zilarimin bitiini g6z 6nline alinirsa Marksizmi bur’
vazi icin kabul edilebilir bir hale soktukiar «~*44Y-
iste biz Marksizm adina yola cikip, #-=nde kendi
burjuvalarina ve emperyalizme pwmnet eden b'éde_

ol

Usti : ansiz mice
dusiince ve davramglarin «Mmansiz MUcE o,
cediz. Gericilerte LETODEr onlarida v
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