














Gerek giinliik devrimici miicadelemizi ba-
sariyla yiiriitebilmek, gerekse Onimifizdeki
giinlere dogru bir gekilde hazirlanabilmek i
cin, uluslararasi durumla Tiirkiye'nin duru-
munu dogru bir gekilde tespit etmemiz gere-
kir. Her iki tespit icin de, miicadele icinde
olan Uzlagitiaz swifsal giiclerin karsihkh i
liskisini vé geligiie pefspektifle¥ini aqk bir
sekilde ele almak zorunludur.

Tiirkiye'deki somut siyasi yapn ve gelis-
meler konusunda gesitli sol gruplarda farkh
farkh goriisler ortaya cikinaktadir. Biz bu-
rada ozellikle fasist saldimlamn arthif, is
¢i sivfinin ve emekei halkini giiglenmiesini
engellemek isteyenlerin agik fasizin yolunda
her tiirli halk diismam’ cabay: gosterdikleri
bu donemde, bir kere daha fasizm ve bur-
juva demokrasisi konusunda, is¢i simfi sos-
yalistlerinin demokrasi miicadelelerinin te-
melleri konular1 iizerinde durmak istiyoruz.

Bugiin sosyalist hareket igine, «Tiirkiye'-

de fagizm var mudir, yok mudur?» seklinde
suni tartigmalar  sokulmak istenmektedir.
Bu kasith cabalara: devrimei miicadeleyi tek
bir sekil iginde dondurup, iggi simfinn ikti-
dar miicadelesini, bir avuc kisinin egemen
simiflarla diiellosu diizeyine indirgemek ama-
cinda olan «sols sapmanin «siirekli fagizm»
teorileri eklenmektedir. Her iki grubun a-
mag¢ ve niyetleri farkh da olsa, biri, sosya-
list hareketi sabote etmek, emperyalizme hiz
met etmzk ve bozgunculuk gorevini yerine
getirmek icin gercekleri kasten saptiriyor.
Digeri kendi simifsal yapisi, savundugu ki-
¢iik burjuva ihtilaleilifi dogrultusunda leni-
nizmi revizyona tabi tutarak «iigiineii buna-
lim déneminin partisi, miicadele bigimis te-
orilerini hakl ' gdstermek icin «siirekli fa-
sizms vardir diyor gene de sonucgta her iki
grup aym yere varmaktadir: Isci Smifi sos-
yalistlerinin miicadele anlayigina karagal-

mak, miicadelenin ok yénliiliigiinii gerek
ideolcjik-ekonomik-politik miicadelenin  bii-
tiinliigiinii gerekse meveut ve miimkiin bii-

tiin miicadele bigimlerinin ahenkli bir sekil
de bir arada kullamlmas) gerekliligini in:
kar etmek. Bu ise tek bir sonuca gotiiriir. O
da elli yilbk sosyalist hareketimizin elli
yildir acisimi gektigi  kitlelerle ve kitlelerin
en sivrilmis, en bilingli, en ileri unsurlary-
la biitinlesmeyi bir elli yil daha ileri at-
maktir. Meseleye bu agidan yaklagmak ge-
rekir. Biz, sosyalistler olarak bu gorevi na-
sil yerine getirecegiz? Bu yiizden yukarida
soziinii ettifimiz tartisma yaratma cabalarn
sunidir, kasithdir, diyoruz Ciinkii bizim a-
cil gérevimizi en iyi sekilde nasil yerine ge-
tirecegimz konusunda higbir yeni sey getir-
memekte, tersine kavram kargasasi yarata
rak bu gorevlerin gbziimlenmesine engel ol-
mak istemektedir.

Suni tartismalardan kacmalim

Boyle bir suni tartisma, 12 Mart énce-
sindeki «Tiirkiye'de egemen iiretim tarz ka-
pitalizm midir, degil midir» tartigmasim an-
dirmaktadir. Burada ilging olan o zaman e
gemen iiretim tarzimn feodal kahintilar vs.
oldugunu iddia edenlerin bugiin, Tiirkiye'
deki sivasi rejimin kapitalizme, hatta onun
tekelci asamasmna has bir olgu olan fasizm
oldugunu iddia etmeleridir.

Burada su konuya dikkati cekmek isti-
yeruz. Tiirkiye sosyalist hareket icinde ek
sik bilinglenmeden dolayr c¢ogu «iyi niyet»
ten kaynaklanan, bir¢ok ilkel tartisma ol-
mustur ve olmaktadir. Hareketimizin or-
giitlenme ve giiclenme siireci ilerledikge, bu
tartigmalarin diizeyi de yiikselecektir. Bun-
lar yararl -bir bicime girecektir. Ama, ozel-
likle son dénemde sosyalist hareket iginde
ilkel diizeyde baz tartismalarin yeniden bas-
latilmak istenmesi, artik sadece eskisi gibi
kadrolarin ve liderlerin diisiikk teorik yapi-
larindan dolay: degil, tersine, kasith olarak,
emperyalizmin uzantis1 olarak, sosyalist ha-
reket icinde yer almak isteyenlerin cabala-
rimn sonucunda olmaktadir. «Kapitalizm var
m1, yok mu,» tartigmalari o donemde mim-
kiindli ve oldu. Diizeyimizin o kadar diisiik
olmasimin acisim 12 Mart fasizminde gok cek-
tik.” Fakat aym diizeydeki tartismalara bu
donemde yeniden yer verilmesi, tamamen
belli amaclar tagimaktadir. Hele hele «fa-
sizm var mu yok mu» tartismalarinn, bayi-
lerde serbestce satilan dergi sayfalarinda
getirildigi diisiiniilirse, anlamsizh ve suni-
ligi kolayca anlagilir,

* sampiyonu kesilmistir,

DEMOKRASININ SINIF K/

Burjuva Demokrasisi ve fasizm

Demokrasi nedir, burjuva demokrasisi
nedir, fasizm nedir? Bu konulara kesin ta-
nimlamalar getirmeriz gerekir. Bu kavram:
lar1 birbirine karistirmamak gerekir. Tiirki-
ve'deki durumu  dejerlendirmek, gelisme
perspektifine 1s1k tutabilmek icin bu konu-
larin agik olmasi gerekir.

Genel olarak demokrasi, herseyden on:
ce smf karekteri tasir. Antik Yunanistan'da-
ki Atina demokrasisinde oldugu gibi demok-
rasi bir kole sahipleri demokrasisi (kile sa-
hipleri icin demokrasi-kéleler icin baski ve
zuliim) olabilece#i gibi, giiniimiiz sosyalist
tilkelerinde oldugu gibi sosyalist demokrasi
(emekgiler icin demokrasi-halk diismanlan
icin cchennem) de olabilir. Ve burjuva de-
mokrasisi de olabilir. Bu farkhibklar1 koy-
madan soyut olarak demokrasiden sbz et-
mek anlamsizdir. _

Burjuva dermokrasisi, burjuvazinin fe-
odal mutlakiyetcilige kars: verdigi ekonomik
ve politik iktidar miicadelesi sonucunda dog-
mustur. O zaman feodal gericilige kars: ile-
rici ve devrimci bir rol oynayan burjuvazi
kenMi iktidarim kurabilmek icin demokras;
Burjuva demokrasisi
bu dénemin bir eseridir. Foedal aristokrasi-
nin mutlakiyetci, monarsist rejimine karsi,
isgiicliniin serbestge dolasmasindan, serbest
rekabetten, serfliin kaldirilmasindan yana
olan burjuvazi, kendi iktidarini kurmak igin
ve bu arada aristokrasinin direnisini engel-
leyebilmek i¢in en uygun siyasi yonetim bi-
¢imi olarak burjuva demokrasisini getirmis-
tir, Burjuva demokrasisinin iki vazgecilmez
unsuru vardir. Bu demokrasi kendi varligim

bu iki unsurla kazamr ve siirdiriir. Bunlar
parlamentarizm ve Anayasadir,
Burjuvazinin feodalite kargisinda gliclii

bir miicadele verdigi, feodalizmden kapita-
lizme radikal degisikliklerle gecilen her ver
de, burjuva demokrasisi kurumlasmis ve yer-
lesmistir (Ingiltere, Fransa, Bat: Avrupa iil-
keleri gibi). Burjuvazinin kapitalist serma-
ye birikimini feodal aristokrasiyle biiyik
toprak sahipleriyle uzlagarak sagladifn yer-
lerde Ise, burjuva demokrasisi yozlasmis.
feodal ‘mutlakiyetin anti demokratik nitelik-
lerini biiyiik ol¢lide icinde barindirmaya de-
vam etmistir. (Prusya, Carlik Rusyas: vb.)

Fakat demokratik hak ve &zgiwliiklerin
burjuvd Anayashlarinda ver aldih ve haya-
ta gectigi Her yerde bu, burpivazinin bir
lutfii olmatfug, tersine igci smfimn ve e-
mekei wifinlarin giiclii miicadeleleri ile sag-
lanmastir.

Burjuva derniokrasisi de simf karakteri
tasir, burjuva niteliktedir, yani burjuva si-
mift icin en genis bir demokrasi ve ozgiir-
lilk, proletarya ve genis halk wiginlar icin
bir baski ve somiirii diizenidir, Bu demok-
rasi tiretim araclarimin ozel millkiyeti ile
dcretli emegin somiiriisit.  temeli Tzerinde
viikselen kapitalist toplumun bir iriinéidir
ve onun smurlar ve gkarlariyla kisithdir.
Bu viizden burjuva demokrasisi bicimsel bir
demokrasidir. Bu bigimsellik en agik bir se-
kilde onun bashea kurumlar1 olan parlamen-
tarizmde ve Anayasa'da, yani hak ve 0z-
glrliiklerin icinde yazih clduZu belgede go-
riiliir. Bu hak ve ozgirlikler, ugrunda mi-
cadele edilmedigi siirece orada yazh kal
maktan oteye gitmezler. Bu bigimsel demok
ratik yapimin igylizii ise, somiriici snifla-
r:n varbklamm siirdiirmek igin  yurittik-
leri her tiirlu baski ve somiirii, genis halk
yiginlarinin  kapitalizmin s'mirlari iginde tu-
tulmasi igin girisilen ¢asitli tertip ve hile
lerdir.

Lenin, burjuva demokrasisinin burjuva-
7i icin demokrasi, ezilen genis y)ginlar icin

bir diktatérlik  olmasindan yola cikarak,
bunur:, simfsal ozii geregi, «dar, simrh, yan-
lis ve yalan, zenginler icin bir cennet, sd-
miiriilenler, fakirler igin bir tuzak ve aldat-
maca» oldugunu sdyliiyordu,

Feodal mutlakiyete karsihk, burjuva
demokrasisi. daha ileri bir siyasi rejim ol-
masina ragmen, tekelci déneme girilmesiy-
le, burjuvazi, iretici giigleri gelistiren bir
unsur yerine tersine bunlarin gelismesini en-
gelleyen bir unsur haline gelerek, gerici bir
nitelik kazanmigtir. Bu durum siyasi ustya-
pida onun, kendi {iriinii olan burjuva demok-
rasisi ile uyugsmaz hale gelmesini dogurmus-
tur, Serbest rekabetin gelismesi igin gerek-
li olan demokrasi, tekelci rekabete gecilme-
siyle zorunlu olarak burjuvazinin varh i-
¢in bir tehlike olmustur. Emperyalizmde kes-
kinlesen simf celigkilerine paralel olarak,
burjuva demokrasisi, genig halk yiginlariu
tekelei kapitalizmin simirlan icinde’tutmada,
onlarin daha ileri bir diizene. sosyalizme gec-
meyi istemelerini engellemede yetersiz hale
gelmistir. Tekelei burjuvazi bu yiizden bur-
juva demokrasisine savag agnustir.

Tekelci burjuvazinin cabalam

Bu dénemde tekelci burjuvazi ‘iki alter-
natife sahipti: Ya burjuva demokrasisini yok
etmek, onun kitlelere sagladigr haklari gas-
betmek, ya da onu yozlastirmak, kendi ¢
karlarina uygun hale getirmek, Uluslararas
finans kapital empervalist donemde somut
sartlara gére bu iki yolu da denemis, siyasi
ust yapiyl kendi gikarlarina gére ayarlama
va calismistir.

Fakat bir ililkedeki siyasi rejimi belir-
leyen sey sadece tekelci burjuvazinin cikar
lar1 ve niyetleri degil, tersine o iilkedeki s
niflar arasindaki karsilikli giicler iliskisi ile
uluslararas: giicler iliskisidir. Tekelei bur
juvazi burjuva demokrasisini yok etmek is-
terken, difer sinif ve tabakalar buna kars
direnmekte, demokratik hak ve bzgiirliikle.
rini koruma ve gelistirme miicadelesi ver
mektedirler. Tekelci burjuvazi ancak giicii-
niin_yettigi, emek¢i wyiginlarin miicadelesini
ezebildigi yerlerde burjuva demokrasisini
yikmig, hak ve &zgiirliikleri yok edebilmis-
tir. Kendi disindaki simf ve tabakalarin glic-
14 bir direnis ve miicadeleyi gercgeklestirdik
leri yerde ise caresiz burjuva demokrasisi-
nin smirlan icinde kalmaya mechur olmus-
tur. Bu durumda burjuva demokrasisinin
sartlarina uyma imkamni, emperyalist so-

miirii sayesinde saglamistir. Burada sunu be-
kitle-

lirtmek gerekir: Tekelci burjuvazi ile
ler arasindaki miicadele salt burjuva demok-
rasisini yok etme ya da koruma meselesin.
den kaynaklanmarmstir. Meseleyi bhoyle koy-
mak tam bir reformizm olurdu. Miicadele te
kelei kapitalizmin simirlar: icinde kalmamak,
daha ileri diizene gegmek isteyen kitlelerle.
bu diizeni siirdiirmek isteyen finans kapital
arasindadir ve finans kapital, kitleleri bu si-
mirli diizeni icinde tutmaya yetersiz oldugu
icin ‘burjuva demokrasi’ yerine daha otoriter
rejimlere gecmeye calismis ve calismakta-
dir, sosyal muhalefet ise giicii oraminda ve
objektif sartlar altinda ya burjuva demok-
rasisini korumay1 basarabilmis ya da kimi
yerde onu da asarak halk demokrasisi fize.
rinde sosyalist demokrasiye gecmistir.  Mii-
cadelenin temelinde yatan kapitalizmin  te-
mel celiskisidir.

Iste fasizm buradan dogmustur. Bu an.
lamda fasizm tarihi bir olgudur. Sosyal simif
lar arasindaki kapitalist toplumun celigkileri
nin gelismesi icinde belli somut bir asama-
mn Uriiniidiie. Tekelci burjuvazinin meveul
siyasi ybnetim bicimi altinda kendi varhi
m  siirdiiremez hale gelmesinin bir sonucu-
dur. Bu durum, kapitalizmin, muzaffer Ekim

devrimiyle baslayan genel bunalimumn birin-
ci déneminde, 1920'ler ve sonrasinda ortayq
cikmigtir. :

Bu donemde fasizm tek bir iilke ile si-
rerll kalmams, uluslararas: bir politik akim
olarak bir dizi iilkede, Italya'da, Almanya'-
da, Ispanya'da Bulgaristan'da vb. iktidara
gelmigtir. Fasizm burada cesitli demagoji-
lerle kendine orta simflardan, kiigiik burju-
vaziden bir kitle tabam varatabilmis ve ik-
tidarda ancak bunu koruyabildigi siirece
kalabilmistir.

III. Enternasyonal, fasizmin, kapitalist
toplumun celigkilerinin  gelismesi icindeki
yerini, ortaya koyup, onun simf 6ziinii agiga
¢ikardiktan, kitle tabamni tesbit ettikten, ér-
giitlenme sistemi, ideolojinin temelleri, mii-
cadele metotlar1, devlet zorunu uygulama bi-
cimleri, genel nitelikleri yaminda, gosterdi-
gi somut milli 6zellikleri de ayrintih bicimde
inceledikten sonra, biitiin anti fasist giiclere
miicadelelerinde 11k tutacak yorum ve &ne-
riler getirmistir. III. Enternasyonal fasizmi
Dimitrov'un = agzndan séyle tammhyordu:
«Finans-kapitalin en gerici, en soven, en
emperyalist unsurlammin agik terdrsist dikta
torligi.»

Fagizm belli bir siire emekei halkn bask:
ve ziilme, kan ve atese bogduktan sonra bas-
ta Sovyetler Birligi olmak iizere diinyamn
biitiin sosyalist, ileriei, demokrat giicleri ta-
rafindan ortaklasa verilen giiclii ve fedakar
bir miicadele sonunda ylalmus, birgok il
ke fagizmden kurtulmustur. Fasizm 2. Diinya
Savegl scnrasinda iktidardaki varbgim  an-
cak Portekiz ve Ispanya gibi bir iki iilkede
slirdiirebilmis, fakat uluslararas: planda ege-
men bir siyasi rejim olma imkanim yitirmis-
tir. Fakat uluslararasi tekelci burjuvazi ya
pisi geregi otoriter rejimler kurma, fagist
iktidar bicimlerine ge¢me egilimini hicbir za
man terketmemistir ve terketmiyecektir. Fa-
sizmin uluslararasi planda yikilmas: ve var-
Lhgm ancak mevzii olarak siirdiirebilmesi,,
tekelci, emperyalist burjuvazinin  bundan
vazgecmesinin degil, tersine devrimei giicle
riy, ona zunu zorla kabul ettirmesindendir.
Tekelci burjuvazi her zaman, her yerde gii-
ciiniin yettigi oranda burjuva demokrasinini
bogmadan, is¢i smifint ve emekei yiginlanm
baski altinda tutmadan, onlarin biitiin hak
ve ozgiirliikklerini yok etmeden yanadir.

Bu bize sunu gostermektedir: Serbest re
kabetci donemde, feodaliteye karsi devrimci
bir miicadele veren burjuvazi, burjuva de-
mokrasisini savunurken, giiniimiizdeki tekelci
burjuvazi onun can diismam haline gelmistir.
Isci Simifi sosyalistlerinin

Iste isci simfi spsyalistleri fagizm ve
burjuva demokrasisi konularinda tavir alr-
ken bu gercekten yola cikarlar ‘mlar fa
sizm kargisinda, tekelci burjuvazinin insan
hak ve &zgiirliiklerini yok etme cabasi kar
sisinda burjuva demokrasisinin savunuculam
olurlar. Kitlelerin burjuva anavasalarinda
yvazilh demokratik hak ve bzgiirliiklerini koru-
mak, bunlari daha da gelistirmek igin miica-
dele verirler. Bu amacla fagizme kars, ¢
karlar1 onun varlifiyla uyusmayan biitiin s
mf ve tabakalari ig¢i simfi  énciiliigiindeki
anti fagist halk cepheleri icinde orgiitleme-
ye calgirlar, Sosyalistler fasizm kargismda
burjuva demokrasisini savunurlar, giinki
‘burjuva demokrasisinin en simrhsi, en dan
bile sosyalistlerin amaclarina erigmeleri igin
her zaman fasizmden daha elverislidir. Sos-
yalistlerin amaer kapitalizden devrimei bir
sekilde sosyalizme gecilmesidir. Ve tekelei
burjuvazinin amaci bunu engellemektir. O,
7aten burjuva demokrasi bu engellemede ye
terli olmadi: igcin onu tasfiye etmek iste



WAKTER], BURJUVA
VE FASIZM

ektedir, Iste sosyalistler fagizm sarg;isinda
wrjuva demokrasisini bu yiizden destekler-
r. Bu gercek kavranmadifi siirece bir a-
m bile ilerlemis sayilmayiz.

Fakat sosyalistler demokrasi miicadelesi-
. sadece fasizm karsisinda burjuva demok-

\sisini savunarak ve onu daha da geligtir-

jeye caligarak m verirler? Sadece bunun-
| yetinirler mi? Siiphesiz hayir. Bu, sade-
> siradan bir burjuva liberalinin tavr ola-
flir. Sosyalistler gercgk demokrasiden ya-
adirlar, sosyalist demokrasiden yanadirlar.
inkii gerek fagizm, gerekse burjuva demok
sisl burjuva diktatérliiginin iki ayr bigi-
inden baska birsey degildir. Sosyalistler
jlen ve somiiriilenler icin demokrasi ola-
ik olan bir diizenden yanadirlar. Bu ise an-
tk burjuva demokrasisinin zidd1 olan sos-
\list demokraside miimkiindiir (halk de-
okrasisi scsyalist demokrasiye bir gecis
¢imidir). Biz burjuva demokrasisi ile ye-
iemeyiz, clinkii o 6zel miilkiyet ile siir-
hir. Onun icin is¢i simfi sosyalistleri . her
man kitlelere genis burjuva demokrasisi-
n yetersizligi, parlamentarizmin  aldat-
acasmi, simrhlifim  aciklarlar ve bunun,
setim araclarin oze] miilkiyetinin, {icretli
negin somiiriilmesinin ve toplumun simfla-
ayrilmasimin  siirdiiriilmesi icin  getiril
is bir siyasi rejim oldugunu anlatirlar. Bu-
in devrimei bir sekilde sosyalist demokra.
ye doniistliriilmesi gerektigini  agiklarlar.
akat bir seyi degistirmek icin ©nce iginde
v almak gerekir. Onun igin sosyalistler
mrjuva demokrasisinin bir unsuru olmak,
ada taninan biitin hak ve ozgirlikierden
rarlanmak icin miicadele ederler.

Fasizme karsi burjuva demokrasisini sa:
mmak, ile burjuva demokrasine karst ¢
wrak onu sosyalist demokrasiye doniigtiir-
» miicadelesi vermek bir biri ile celisen
i ayn tawir degil, tersine demokrasi wve
syalizm miicadelesinin  birbirini tamamla-
n icice gegmis iki yamdir, Nitekim, isci
ufmin Onclliiglinde giicli  bir anti-fagist
jcadele verilen filkelerde, fagizm w -
n sonra, burjuva demokrasisi ile yetinil

Sosyalistlerin bu iki yanh miicadelesini
rjuvazinin ikili tavr da belirler. Ciinkil o
m burjuva demokrasisinl yozlaghrmaya,
tmaya cahgir, hem de sosyalizm kargisi-

onu mutlaklaghirir, ebedilestirmek ister.
sanhifin en ideal rejimi olarak tambir. Pro-
aryanin simf bilincine ermisg iyeleri ise
m burjuva demokrasisin yozlagtirimasina
gel olmaya gahgir, hem de onun yerine
syalist demokrasinin gegmesi icin miica-
le eder. Bu ikili gérev kavranmadikca,
7e bir adim ilerlemis sayilmayiz.

Fasizm tarihi bir kategoridir, ve uluslar-
151 planda egemen olma imkanim 1945'den
wa kesinlikle yitirmistir. Giiniimiizdeulus-
aras) finans kapital, sosyalist sistem-ulus-
arasi isci simfi hareketi ve ulusal kurtu-

hareketinin birlikte miicadelesi karsisin-
her gecen giin gerilemekte, elindeki mev-
sri teker teker yitirmektedir. Bu yiizden
m diinyadaki anti fagist giiclerin somut
»ii karsisinda yeniden uluslararasi planda
izmi gerceklestirme deneyine girmesi ar-
imkAnsizdir. Bunu ancak giiciiniin yettigi
lerde, mevzii olarak deneyecektir. Bu du-
yda, uluslararasi bir nitelik tagiyamaya-

1 igin, somut sartlar altinda tek tek iil-
srde fasist vonetimlerin ¢ok uzun Gmiirlii
miyacagy agiktir. Diinya devrimei giicle-
n somut durumu ve giicler iligkisinin dev-
+i giiclerden yana donmesi, gerek fagiz

tehdit altinda olan iilkelerde gereksz fa-

¢ altnda olan dilkelerde anti fagist mi:-

cadele icin olumiu gartlar getirmektedir. U-
luslararasi bir olgu olan finans kapitalin ar-
tik uluslararasi nitelik tagimasi miimkiin ol-
mayan diktasi olan fagizm, bu yiizden diinya
capinda gerileyen, coken bir siyasi rejimdir.
Ve bu basar: milyonlarca anti fasistin  ha-
yati pahasina kazanlmgtir.

«Siirekli fagizm» teorisini, savunanlar
bunun biitiin emperyalist-kapitalist iilkelerle
bagimh ({ilkeler icin gecerli oldugunu iddia
etmektedirler. Yani esiirekli fagizmsden kas-
dedilen, bir iilkede fagizmin uzun stire ikti-
darda kalmas: degil, tersine «emperyalizmin
figineli bunahm donemisnin cozgiil> gartlan
altinda biitiin iilkelerdeki oligarsik diktalar'in
iktidar bicimidir. Bu yilizden bu iilkelerdeki
devrimei miicadele leninizmin geleneksel yon-
tem ve bigimleri ile degil, yemi savas parti-
leri, orijinal miicadele bigimleri ile yiiritil-
melidir, Savunulan budur.

Béyle anti-leninist sonuclara varan sol
sapmamn sirekli fagizm iddiasi yukaridaki
cerceve iginde, uluslararasi plandaki kars:-
hkl giicler iligkisi cercevesinde, emperya-
lizm ile sosyalist sistem, uluslararasi igci si-
mf: hareketi ve ulusal kurtulus hareketi bi-
tiinligd arasindaki ~micadelenin  gelisme
perspektifieri agisindan somut durum ile: u-
zaktan yakindan ilgili degildir.

«Siireklis olan fasizm degil, ancak tekel-
ci burjuvazinin otoriter, fasist iktidarlar kur-
maya » egilimidir. Bu egilimin - gerceklegmesi
ise isci simfinin  onciiligindekd anti fasist
giiclerin birlikte miicadelesi ile her zaman
engellenebilir. Burjuvazinin, kendi koydugu
kurallara uymasi saglanabilir. Bu dutum ya:
rin onun, proletaryann koyaca@n kurallara
uymas: icin de elverigli sartlar yaratacaktir.
Onemli olan fagizmin mutlak bir sey olma-
dir, miicadele #le engellenebilecei gercefi-
Tirkiye'de bugiin ¢ok simrl bir burjuva
demokrasisi icinde yasiyoruz. Tiirkiye burju-
vazisi serbest rekabetci dénemi yagamamis-
tir, feodaliteye kargi radikal bir miicadele
vermemistir, tersine onunla uzlasmay * ter-
cih etmigtir. Bu durum Tiirkiye'de burjuva
demokrasisinin gergek anlamiyla yerlegmesi-
ni- engellemis ve siire¢ iginde ortaya, , Tiirki-
e burjuvazisinin kendi niteliine uygun, ken-
di ayarinda bir burjuva demokrasisi gikmus-
tir. Bu sozde demokrasi, fagizme doniisme
imkanmma klasik burjuva demokrasilerine o-
ranla daha cok sahiptir. Bu yiizden anti fa-
sist miicadele Tiirkiye halki i¢in her zaman a-
cil bir gorev olarak kalacaktir. Ozellikle i-
cinde yasadifimiz donemde bu daha da Gnem
kazanmaktadir

Gorevimiz anti  fagist ‘miicadeleyn  giig-
lendirmek igin orgiitlenmektir. Fasizm mut-
lak bir olgu degildir. Siniflar arasindaki gig
ler iliskisinin bir sonucudur. Bizim gorevi-
miz bu iliskide anti fasist simf ve tabakala-
rin agir basmas: icin;, | tekelci burjuvazinin
gerilemesi igin miicadele etmektir.

Sosyalist hareket icinde farkh goriislere
sahip gruplar, bozguncular tarafindan bu gé-
revlerin engellenmesi maksadiyla baglatil.
mak istenen tartismalara katilmak yerine,
bu girevin yerine getirilmesinde neler yapil-
masi gerektifini tartismah, yaymn organla-
rinda bu konuya agirhk vermelidirler. Tiir-
kiye sosyalist hareketi, Uluslararas: prole-
taryanin bu konudaki deneylerine biiylik cap-
ta yabancidir. Bunlarin aktarilmasi, bunlar
dan dersler ¢ikarilmasi, Tiirkiye fagistlerinin
ideolojik, orgiitsel yapilar1 yéntem ve oOzel-
likleri arastimimalidir. Bu gerek demokratik
giichirligi gerekse sosyalist hareketin birligi
icin faydal olacaktir.

Burjuva demokrasisine
kars1 tavir iizerine

Faslzm, anti-fasist miicadele, demokrasé miicadelesi &20rai Dimitrov
konularinda, gerek sag gerekse sol yanilgilann s6z
konusu oldugu su gﬁnlerde_. G. Dimitrov'un, 13 Agus-
tos 1935'te, Enternasyonalin Vii Kongresinde yapti-
g1 kapanis konusmasindan aldigimiz boliim, aydinla-

tici olacaktir.

Lenski yoldas, konusmasinda, kitieleri fasizmin emekgilere yonelttigi sal-
dinya karsi harekete geciren Polonya Partisi icinde, «kitlelerde demokratik
hamhayaller uyandiracadi kuskusuyla, demokratik talepler Hleri siirmek kor-
kususnun varligin dile getirdi. Demokratik talepler konusundaki bu kusku,
8u veya bu bicimde, Polonya Partisi diginda da goriliyor.

Bu korku nereden geliyor? Burjuva demokrasisine karsi tutum sorunu-
nun yanhs ve diyalektik olmayan bir sekilde ele alinmasindan... Biz, isci si-
nifi sosyalistleri, —kapitalist ilkelerde burjuva demokrasisinin son kalintila-
nnin da tasfiye edildigi su giinlerde— 7. Sovyetler Kongresi kararyla dogru-
dan ve gizli genel secimin yasalastigi Sovyetler Birliinde, igci sinifi iktidari-
nin biiyilk 6rnegini gosterdigi demokrasinin kararli yandaslaryiz, Bu demok-
rasi, proletarya devrimin zaferi, Gretim araclannin 6zel milkeyitinin kamu mil-
kiyetine ddnismesi, halkin ezici cogunlugunun sosyalizm yoluna girmesi an-
jamina gelir. Bu demokrasi tamamlanmis bir bicimlenme degildir; geligmek-
tedir; ve, sbsyalist kurulusun basanlar, sinifsiz toplumun kurulusu, kapitaliz-
min kalintilarinin ekonomiden ve insanlarin bilincinden silinmesiyle, geligmeye
devam edecektir. '

Ama, bugtin, kapitalizm sartlar altinda yasayan milyonlarca igci igin, a-
fa sorun, burjuva egemenliginin cesitli llkelerde biriindiigu bicimler kargi-
sinda tavirlarini belirlemektir.

Biz anarsist degdiliz; ve su veya bu lilkede hangi siyasal rejimin en budan-
mis demokratik hak ve ozgurlliklerle bile olsa, burjuva demokrasisi bicimin-
deki burjuva diktatériiginin mu yoksa ac¢ik fasizm bicimindeki burjuva dik-
tatériiginin mi bulundugu konusuna ilgisiz kalamayiz. isci sinifi demokra-
sisinin yandasglan olarak, iscl simfinin uzuh ve kararh miicadelelerle sdke s6-
ke elde ettigi kazanclarn her milimini savunacagiz ve buniann genigletiimesi
icin kararlh bir micadsie veracegiz.

Ingiltere isci &nifi, grev hakkini, sendikalarinin mesru varligini, toplanma,
birlesme oOzgirlugind, basin ozglrliglint, oy hakkmnin genisletiimesini, vs.
kazanincaya kadar ne biiyiik fedakarhklara katlandi. Fransa’da, 19. yizyil
boyunca, temel haklar icin ve sémiiriiciilere kargi micadelede Orgiitlenme
hakkina mesgruiyet kazandirabilmek icin onbinterce ig¢i hayatimi verdi. Bhtln
tilkelerin isgi sinifi, burjuva demokratik Szgiriikieri kazanabilmek igin ¢ok
kan dékti; ve bunlarn korumak icin, bitiin gicliyle micadele etmeye azimli-
dir, =

Burjuva demokrasisine karsi tavrimiz her sartta aym kalomaz. Ornegin,
Ekim devrimi sirasinda, Rus bolgevikleri, burjuva demokrasisinin korunmast
bayrag altinda is¢i sinifi iktidarinin kurulmasina kargi ¢ikan bitiin  siyasal
partilere kargt Slimine bir micadele veriyorlardi. Bu partilerle micadele edi-
yorlardi clinkl burjuva demokrasisi, o siralarda, butiin karsi devrim gugleri-
nin proletayanin zaferine karsi altinda birlestikleri bir bayrak haline getiril-
misti.

Bugiin, kapitalist llkelerdeki durum biitiintyle farkiidir. Bugin, emekgileri
en barbar bir sémiru ve baski rejimine mahkim etmek icin cabalayan fagist
karsi devrim, burjuva demokrasisine saldirmaktadir. Bugln, bircok kapitalist
lilkede, emekei kitleler, anin gorevi olarak, burjuva demokrasisiyle proletarya
iktidari arasinda degdil, burjuva demokrasisiyle fasizm arasinda somut bir ter-
cih yapma durumundadiriar.

Ote yandan, bugiinki durum, kapitalizmin istikrar dénemindeki durumdan
farkhdir. O siralarda, fogizm tehlikesi buglin  oldugu kadar kuvvetli degildi.
Devrimci Isciler, bircok ulkede, karsilarinda burjuva demokrasisi biciminde-
deki burjuva diktatériiguni gorliyorlar ve miicadele giclerini baslica burju-
va demokrasisine yoneltiyorlardi. Almanya’da, Weimar Cumhuriyetine karsi,
Cumbhuriyet oldugu icin degil, proletaryanin devrimci atiimini, o6zellikle 1918-
1920 ve 1923 yillaninda ezen bir burjuva Cumhuriyeti oldudgu icin miicadele
ediyorlard:.

Ama, fagist hareketin bas kaldirmaya bosladigi sirada, 6rnedin Alman-
yo'da 1932'de fasistler isci sinifina karsi yizbinlerce kigilik ordular kurup
silahlandirdiklart sirada ayni sekilde davranilabilir miydi? Siiphesiz ki hayir

Isci simfi devrimlerinin pek gok (lkedeki ve 6zellikle Almanya’daki hata-
lor, durumdoki degisikli§i gérmeyerek eski sloganlan tekrarlamaya devam
etmeleri; proletarya iktidari.icin miicadelenin giindemde oldugv ve, ayni 1918-
1920’lerdeki gibi, butlin Alman kargi devriminin Weimar Cumbhuriyeti bayradi
altinda toplandidi yillarda gecerli olan taktik tavirlar siirdtirmeleri oldu.

Bugiin bile, saflanmizda, demokratik talepler ileri sirme korkusunun
varligini gérmemiz, isci sinifi devrimeilerinin, taktigimizin bdylesine &nemli
sorunlarint ele alirken marksist-leninist metodu éziimlemis olmaktan ne ka-
dar uzak bulunduklanni ortaya koyuyor. Bazilarn demokratik haklar icin mi-
cadelenin igcileri proletarya iktidar icin miicadeleden saptirabilecegini ileri
suruyorlar. Lenin'nin, bu konudaki sézlerini hatirlatmak yararii olacak:

«Demokrasi miicadelesinin proletaryayl sosyalist devrimden saptiracagi-
ni, ya da sosyalist devrimi gbézden kagirtacagini ,perdeleyecedini vs. disiin-
mek kokli bir hata olacaktir. Aksine, sosyalizmin zaferi demokrasi tam. ola-
rak gerceklesemeden mumkiin olamayacad: gibi; proletarya, demokrasi ugru-
na devrimcl, tutarh ve ayrintili bir micadele sirdiirmeksizin burjuvazlyi yenil-
giye ugratmaya hazirlanamaz.»

Lenin’in bu sozlerini, hepimize kafalarimiza iyice yerlestirmeliyiz. Tarih
b_ovunca, buylk devrimlerin is¢i sinifinin haklarmin savunulmasi icin, fazla bii-
yuk olmayan hareketlerden dogdugunu unutmamaliviz. Ama demokratik hak-
Iar icin mucadeleyi, ig¢i sinifinin sosyalizm icin micadelesine baglayabilmek
icin, hergeyden oOnce, buriuva demokrasisinin korunmasi sorununa sematik
yaoklagimdan vazgegilmesi gerekir.




Kitle ve Kitle
Miicadelesi kavramlarinin
gercek anlamlari: 2

Tiirkiye'de ezilen smf ve tabakalarin, ekonomik-
demokratik ve siyasi hak ve {alepleri ugruna gergek-
lestirdikleri eylemlere, verdikleri cegitli bigcimlerdeki
miicadelelere baktifimizda, bunlarin tarih igindeki
gelismesini izledigimizde, bunlarn, bilyikk gogunluguy-
la kendiliginden hareketler oldufunu gﬁriirgz, Ulkemiz
deki simif miicadelesinin gelisme diizeyi heniiz kendili-
ginden miicadele asamasidir. Bu bizce tartisilmaz bir
gercektir.

En biiyilk ve giiclii ig¢i gorevlerinde, birgok fabrika
isgallerinde hareketi yonlerinden lider durumundaki
isciler bile, heniiz gercek anlamda swf bilincine er-
mis, is¢i simfinmn bilimine tam anlamyla sahip ol-
mus ve hepsinden 6nemlisi is¢i simfinin siyasi parti-
si. icinde orgiitlenmis degillerdir. Bu durum, kitle mii-
cadelelerinin her zaman tam anlamiyla gelisememe-
sine, mevzi ve gecici bir karakter tasimasina, talep
edilen ekonomik demokratik haklar elde ., edildikten
sonra durmasma sebeb olmaktadir’ Kendiliginden mii
cadelenin en onemli gostergelerinden biri de, bu mii-
cadeleye katilan kisilerin cogunlugunun iginde bulun-
duklart miicadelenin su veya bu gekilde sona ermesin
den sonra, eski normal hayatlarina dénmeleri ve ken
diliginden miicadele iginde beliren biling filizlerinin
burada kisa siirede kaybolup gitmesidir. Bu durum,
miicadelenin siirekliligine imkén tanmaz,

Tiirkive'de durum ,

Tiirkiye'deki miicadelelerin tarihine baktigimizda,
bunu hemen goriiriiz. Ozellikle 1960'lar sonrasmda bii-
yiik boyutlara erigen kitle hareketleri, yer yer siyasi
biling niteligi gosterse de, genel olarak kendiliginden ge-
lismistir. Bunun gostergelerini soyle siralayabiliriz:
Siyasi taleplerle baslatilan ya da icinde siyasi talep-
lere de yer verilen kitle hareketlerinin ekonomik de-
mokratik taleplerle yiiriitilen ve sadece bu gerceve i-
¢inde kalan hareketlere oranla son derece az sayida ol-
masi; siyasal taleplerin agirhk kazandifi égrenci hare-
ketlerinde ise bilingli ve orgiitli bir liderligin hic bir
zaman kurulmamis olmasindan dolay:. bunlarin da son
tahlilde mevzi ve gecici bagarilarla smmrh kalmas) ve
siirekli, diizenli ve &rgiitli bir nitelige bir tirlii kavu-
samamasi; kitle hareketinin somut pratikte yarattig
igei ve halk liderlerinin bu niteliklerini  hareketten
sonra keruyamamamalary, onciisii olduklar: kitleyi ye-
ni miicadelelere sokamamalar1 ve giinlilkk <hayat mii-
cadelesi» yliziinden simf miicadelesini sfirdiirememe-
leri; kitle hareketleri icinde yetisen lider kadrolarin
orgiitlenmemis, iist diizeydeki bir orgit icinde birara-
ya gelmemis olmalari; hareketin siireklilik kazanma-
m's olmasi, ornegin en giicli bir direnisi gercekles-
tirmis olan bir fabrikada bundan sonra uzun willar
yeni bir miicadelenin olmayabilmesi: miicadele icinde
kitlelerde dogmaya baglayan bilincin yabana smfla-
rmn temsilcileri tarafindan kendi c¢ikarlan icin kulla-
mlabilmekte olmasi vs. vs.

Gergek, devrimei kitle miicadelesinden s6z ederken

fuarekete sokmay1 basarirsa, bu, kitlelerin fethedilmesi-
nin baglangic1 olur diyordu. Eskiden politika hakkinda
hichir gey duymamus bir ka¢ bin is¢inin devrimei bir
sekilde davranmasinin gercek bir kitleyi olusturmaya
yettigini ekliyordu. Tiirkiye'deki duruma baktigimzda
heniiz bu agsamadan uzak oldufumuzu rahathkla sgyle-
yebiliriz. Kendiliginden bir hareket, degil bir kac bin,
onbinlerce isciyi eyleme sokabilmektedir ama, aym se
yi parti icin heniiz sbyleyemeyiz. Onbinlerce kisinin
yiirlittiigii kendilifinden micadeleleri bilingli miicade-
le haline dénlistirme konusunda da, sosyalist hareke-
tin heniiz giigsliz oldufunu kabul etmek zorundayiz.

Kitle hé&reketlerinde kendiligindenligin egemen ol-
masimih goriinlirdeki en 6nemli nedeni, is¢i simfimn
merkezi otoritesinin, siyasi partisinin heniiz giicliice
insa edilmemis olmasidir. Gergek bir isci simifi partisi
nin, bu ismi hakketmis bir partinin, éncelikle kendili-
ginden miicadele iginde yetisen igci liderlerini, halk li-
derlerini, devrimei &grenci liderlerini, sosyalist bilingle
donatarak miicadele i¢inde kendi saflarina kazanmus of-
masi gerekir. Eger parti, is¢i simifinin partisi olma-
ya hak kazanmasi icin gerekli ikinei sarti, dogru bir
strateji ve taktige sahip olma, sosyalizmin bilimine or-
todoksca sarilma, enternasyonalizme sonuna kadar bag-
Ii olma gartlarmm da yerine getirebiliyorsa, o zaman,
saflarinda birlestirdigi isci liderlerine miicadeleyi bi-
lingli yiirlitme yetenegini rahatlikla kazandirabilir.
Parti’nin ve iiyelerinin kontrolunda olmayan hichir
miicadele bilincli bir miicadele degildir, Tiirkiye'deki

—tiirkiye pratiginde durum—

kitle hareketinin su anda kendiligindenlik asamasinda
olmasinin en bilyilkk gostergesi buradan ¢ikar. Tiirki-
ve'de heniiz isci smifinin merkezi otoritesi tamamen
gergeklestirilmis degildir. Bu boyle kaldif siirece her
tiirli miicadelenin  kendiliginden gelismesi kaciml-
mazdir. Bu asamada hatta sunu bile kolaylikla soyli-
yebiliriz: Tiirkiye'de daha sosyalist hareketin kendisi
kendiliginden bir gelisme halindedir. 12 Mart oncesi
ve sonrasindaki .durum' bunu agikgca gostermistir,
Bugiin bunun kesinlikle giderildigi. sosyalist hareke-
tin kendi gelisme perspektiflerini kendisinin tayin et-
meyi tamamen saglamis olduunu iddia etmek pek
kolay degildir, Biitiin bunlar &niimiizdeki goérevler o-
larak durmaktadir.

Oteyandan Isci Smifinn  siyasi drgiitlenmesinin
insasimin tamamlanmamg olmasi, miicadelenin kendi-
liginden siirmesine sebeb olurken, miicadelenin ken-
diliginden siirmesi, partinin geligmesini engellemeye
sebep olmaktadir. Meselenin diigiim noktas: buradadir.
Her iki kategori birbirleriyle igigedir, kargilikh birbir-
lerini sartlamaktadir. Yayin hayatina bagladifimizdan
beri defalarca vurguladifimiz isci hareketiyle sosya-
list hareketin® bir potada eriyip kaynagsmamis olmas:
olgusunun temelinde yatan budur. Sosyalist hareket,
kendiliginden miicadelenin ortaya cikardin imkanlar:
yeterince kullanamamakiadir, isci liderlerini biling-
lendirip drgiitleyememektedir. Bu béyle olunca da, mii
cadelede kendiliginden gelismeye devam etmektedir. Bu
durvm oOnfimiize en acil gorev olarak, sosyalist hare-
ketin bir yandan kendi i¢ biitiinliigiinii saglarken, &-
zellikle isci liderlerini, halk liderlerini, devrimci 6g-
renci liderlerini drgiitlemeyi getirmektedir. Bu diigiim
goziildiigiinde, cok dnemli bir mesafe katedilmig ola-
cakbir. s

Bu gérevin yerine getirilmesinde tayin edici un-
sur. kendiliginden harekete karsi alacagimiz tavirdir.
Diiglimii gozecek ip ucu buradadir, Parti en biiyik a-
grbin bu konuya vermelidir. Biitlin kadrolariyla or-
giithi bir gekilde kendiliginden miicadelelerde yer a-
larak bunlar bilingli miicadeleye déniistiirmeye, 1i-
derleri partive kazanmaya caligmabdir. Bunun igin
gerekli objektif sartlar tamamen olgun bir sekilde
mevcuttur. Gerek partimizin éncelikle isei bblgelerin-
de orgiitlenmekte olmasi, gerekse kendiliginden hare-
ket icinde yetisen liderleri bilinclendirmade gerekli
Gergek gazetesi ile Egitim / Kitle broglirleri gibi a-
raglarn varh@i ve hepsinden &nemlisf parti iyelerimi-
zin bu konudaki kararhbf ve azmi bu gbrevi yeri-

ne getirmedeki yeterli subjektif durumumuzu yans:-
tirken, kitlelerin keskinlesen simf geliskilerine para:
lel olarak bu donemde politikayvla ilgilenme diizeyle-
rinin gecmise oranla son derece yiiksek olmasi goére-
vin basarilma imkémmin objektif temelini olustur-
maktadir, Gecmiste ajitasyon-propaganda-orgiitlenme
ticliisii icinde sosyalist hareket ajitasvon ve propagan-
daya orgiitlenmeden daha fazla 6nem vermistir (6r-
giitsliz yiiriitillen ajitasyon-propagandanin gergek -an-
lamda ajitasyon-propaganda olmamasi bir yana bira-
kibrsa). Bu durum, béyle eksik ve vetersiz wviiriitiil-
miis olsa bile, bu ajit-prop'un meyvalarimn sosyalist
hareket tarafindan toplanamamasmna. tersine CHP re-
formizminin, bunun yarattifi nispi bilinclenmeyi, yoz-
lagtirarak kendine baglamasina yol acmistir. Bundan
cikarilacak dersler coktur. Ayni hataya bir daha dii-
siilmemesi gerekmektedir. Ajitasyon ve propaganda a-
raglarimz Orgiitlenmeye déniik bir sekilde ' kullana-
madifimz siirece, hareketimiz basarisiz kalacaklir.
Ote yandan kitlelerle ve ozellikle lider durumun-
daki iscilerle olan iligkilerimizi sadece & miicadelenin
yiikselme ddnemleriyle sinirli tutmak gene sonugsuz
kalacaktir. Kendiliginden miicadelenin yiikselme dé-
nemi, saghkh iligkilerin kurulmas: icin elverigli sart-
lar getirir, kitle politikayla ilgilenmeye baslar, ama
bu miicadele sona erer ermez, bu ilgi kisa siirede
giinliilk sorunlar yiiziinden azabr ve yok olur. Bura-
da onemli olan bilinglenmeye baslayanlarin politika-
ya, stmf miicadelesine duyduklar: ilgiyi siirekli kil-
mak ve gelistirmsktir. Bu ise s8z konusu yerdeki par-
ti faaliyetinin siirekliligi ile miimkiindiir. Partimiz ku
ruldugundan bu yana orgiitlendifi her yerde, gelisen
biitlin kitle hareketlerini desteklemeye, buna katilan-
larla sicak iligkiler, devrimei baglar kurmaya g¢alismig
trr, Biitiin parti iiyeleri bir senelik faaliyetleri sonu-
cunda bu galismalarda siireklilik unsurunu ne derece
sagladiklarini, miicadeleler hittikten sonra kurulan
baglarin hangi diizeyde siirdliriildiigiinii ve bu miica

kitle miicadelesi ve-

bu sekilde gelistigi slirece tehlikeli nima,
tarafindan kendi cikarlarina alet edilme ihtimaline
her zaman sahiptir. Bu yiizden bizim bu miicadele
bicimine karsi tavrimuz higbir zaman ona évgiiler diiz
mek olamaz, Fakat aym miicadele. hakli nedenlere
dayandifi ve' halktan kisiler tarafindan yiritildigi i-
¢in ona karsi da cikmayiz.

Yanhg goriigler burada aqga cikar. Kimileri ken-
diliginden kitle hareketlerine, bunlar provokasyona yol
acabilir, bir sonuca.varmaz gerekcesiyle karsi ¢ikmak
tadir. Bunu yaptign anda kitleden soyutlanmakta, di-
sinda kalmaktadir. Kitlelerin en iyi pratik icinde 6g-
renecekleri goriilmemektedir. Biz kitlenin, kendiligin
den miicadelenin yetersiz oldugunu pratikte goriip,
kavramasi ve bu volla bilinglenmesi icin calismaliyiz.

Kimileri ise her tiirlii kitle hareketine dvgiiler diiz-
mezktedir. Sayfalarca ckitlelerin giicii». «yiikselen kitle
miicadelesi» vs. lizerine yamlar yazlmakta, soyut bir
kitle kahramanhigi, miicadelesi tamtilmakta, basit bir
popillizm yapilmaktadir. Kitle hareketlerinin bu asa-
mada biiyilk gogunluguyla kendiliginden karakterde
oldugu, orgiitsiiz oldugn hi¢ gosterilmemekte, ve bu
sayede bu hareketleri drgiitlii, bilingli. gercek kitle ha-
reketleri haline sokmaya gahsilmamakta, tersine ken-
diliginden hareket bu bigimiyle gelistirilmek istenmek-
tedir. Bu durvm partinin roliinin ye oneminin hasir
alti edilmesine hizmet etmektedir. Sosyalist hareketin
oniindeki gérevin kitle hareketlerine orgiitli ve bi-
lingli bir pitelik kazandirmak oldugu. bu amacla parti
caligmas: yapiimas: gerektigi ve partinin nihai insasi-
sin'n anecak bu yoldan gectigi bu sayede unutturulmak
istenmskte, bovlece burjuvazinin degirmenine su ta-
s:nmaktadir.

burjuvazi

Halbuki bizim gorevimiz kendilifinden miicadeleler
icinde yer alarak kendiligindenlife kargi miicadele et-
mektir. Bunvn bagka yolu yoktur. Kitle hareketi ne o-
nun yetersiz ve ilkel bicimlerini reddetmekle, ne de
ona disar@an GOvgiler diizmekle devrimei bir nitelik

.kazanabilir. Tersine bu ancak onun iginde yer alarak

hareketin liderlerini bilingli parti {iyeleri yaparak ve
onlarin genis kitleyle olan baglarim stirekli kilmay
saglayarak miimkiindiir,

15-16 Haziran direnisinin y1l déniimi ve aym ta-
rihte izmir'de Tiirk-ig’in yuriittiigli direnis dolayisiyla
scl basinda gikan yazlarda alinan tavirlar cesitli ciz-
gilerin sosyalist miicadele anlayi;i , hakkinda yeterli
bir bilgi verebilir,

isei simfinm iktidar miicadelesinin zaferi kendi
eseri olacaktir. Zafer ancak Kkitlelerin katilmasiyla ve
miicadelesiyle miimkiindiir. Ama kitlelerin katilmas:
ve miicadelesi bilingli ve érgiitlii olmadif siirece, ken-
diliginden bir miicadele yiiriitiildiigii siirece karsilasila-
bilinecek tek bir sonu¢ vardir: yenilgi.

Bu yiizden kitle hareketlerine bilingli bir karak-
ter kazandirmak gerekir. Bunun yolu, isci lideri, halk
lideri, 6grenci lideri durumunda olanlarin orgiitlenme-
sinden, birlesmesinden, sosyalizmin bilimi ile donatil-
delelerdeki lider durumundak! iscilerle ne kadar or-
giitsel baglar kurduklarmm bir kere daha gizden gegir-
malidir.

Tiirkiye'de kitle hareketinin genel olarak kendili-
ginden karakterde olmasiyla birlikte, sol hareket i-
cinde de kendiliginden harekete kargi alinmasi’ gere-
ken dogru tavir konusunda birgok yanhs goriigler de
vardir. Bu konu aslinda sosyalistlik iddiasinda olan
cesitli goriiglerin pratikteki gercek yiizlerini yansitan
bir ayhadir. Igei simfi sosyalistleri igin, kendiliZin-
den miicadele mevcut giigleri oraminda icinde mutla-
ka yer alinmasi ve bilingli miicadeleye déniistiiriilme-
si gereken bir ¢ahgma alamdir. Kendiliginden miica-
dele hergeyden once bizim digimizda, bizim istek ve
irademizin diginda, daha dogrusu kontrolumuz digin-
da gelisen miicadeledir. Ama aym miicadele, icinde
bilingli ve orgiitlii bir gekilde yer alndiginda, isci
sifimn, devrimei miicadelesinin  bilingli bir unsuru
olma niteligini de tawr. Katlanlarin bilincleri gelis-
meye, smf bilincine doniigmeye hazrdir. Kendiligin-
den miicadele bunun 6tesinde hakh bir miicadeledir,
kablanlar'n simf diismanlarma kars: yiiriittiikleri hak-
Ii talepleri ve amaclar1 kapsayan bir miicadeledir,

Iste kendilifinden miicadele kargisndaki tavri-
miz1 belirlerken onun bu ikili karakterini, yani biling-
siz ve yetersiz olusu ile bilinglilife doniisme imkani-
ni iginde barindirmasi gercegini birlikte gdzéniine al
mamuz gerekir. Kendilifinden miicadele yetersizdir ve
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disk yoneticileri ve

sosyalizm diusmanhg:

DISK Genel Kurulunun srdindan yonetimi ele atam yeni kadromm acik CHP
kuyrukgusu bir siyasetin sampivonluguonu vapiiklarme, DISK’i s¢syal-demokra
siye teslim etmeye eniyetli» olduklamm daha Gnee de belirtmistik.

Gelismeler yamimadigimun gisterivor. Tiirkler ve Kligi, Mailen is' Sendi
kasinm Bilge Temsileiligi secimleri sirasinda vaptiklar1 konusmalaria bu tu-
tuti ve «niyetlerinis defalarca belgelcdiler,’ kanrtladilar. Erdemii’de baslatilan
sosyal demokrat saldirr, Pendikie, Levent'te, Kocali'nde devam etti ve Topkapi
Bslge Temsilcilizi seciminde dornguna cikt

{Ustelik Kemal Tiirkler ve «sag kolur Mehmet Kiling Maden I 1. Bolge Tem-
sileiligi seciminde (Topkap) yaptklar: konusmalarla CHP kuyrukeulugu ile de
vetinmediler, acikca sosyalizm diismam bir cizgive dayandilar. Isci Smifi  sos-
yallstlerini akillarmea sucladilar ve kendilerinin DIiSK’i burjuvaziye teslim et-
me siyasetlerini elestirenleri eprovokatirtiiksle itham ettiler.

iste Kemal Tiirkler’in konusmasmdan bir bolim:

«Kendilerine devrimei etikefini yapistiranlar, DiSK’i, CHP kuyrukculugu
yapmakla suglamaktadirlar. Bunlar DISK tabamm parcalamiik isteven provoka-
térlerdir. Onlar1 Tiirk soluna kars: ihanetle sucluyorum. Tirk isci Smfi ve
emekeileri, onlar tarafindan kurulan partilerie degil, kendi kuracaf parti ile
iktidara gelecektir. Bu da bdyle biline»

Bu fikir fukarahfmdan, cehaletten, demagojiden de ote. bhurarn buram sos-
yalizm diismanlifi kokan kenusmanin neresinden tutsak elimizde lialmaz m?

Bir kere Isci Smifi Sosyalistlerinin, CHP kuyruklucugu ile sucladiklary DiSK
degil, DISK'in yinetimini bugiin icin ele gecirmeyi «basarmis» olan yénetici
kliktir. Bu kligin, kendileri ile DiSK’i «bzdeslestirme» cabalar ise her zaman
karsisinda is¢i Simfi Sosyalistlerini, DISK'in tabanmdar hsloraws bilingli ve
sosyalist iscileri bulacaktir.

DISK, ii¢c bes profesyonel sendikacinn siibjektif tercihiyle dogup serpilip
geligmis bir orgiit degildir. O yiizlerce isci simh devrimeisinin, sosyalist is¢inin
kan ve can pahasma dogurup gelistirdifi ve burjuvazinin sar1 sendikacihfmm
karsisma diktigl bir ekonomik-demokratik miicadele orgitiidiir. Provokatif ve
ihbarer konusma, tavir ve siyasetlerle is¢i smmfi sosyajistlerini ve sosyalist isci-
leri DISK’i terketmeye zorlayabileceklerini sanan Tiirkler ve klifi, Pendik ve Top-
kapi Maden is Bolge Temsilciligi secimlerinde kligin adaylarm: elinin tersiyle itip
ssosyalist» ve sosyalizme sempati duyan unsurlar: secen «tabanm, devekusu misali
girmezlikten geliyorlar.

Topkap: Bolge Temsileiligi seciminde bir Mehmet Kiling konustu, Mehmet
Kihne, biliniyor, miiseccel CHP'li. Baskan: bulundugu Petkim Sendikasmmn orgiit-
lii bulundugu rafineriler yiiziinden yabaner petrol sirketleri ile «tehlikeli iliskilers
icinde oldugu siddetli siylentilere konu olmus «tipiks bir sendika agas:. Once
DISK’e kapa@ atti, sonra da DISK yonetimine sizdi.

iste Tiirkler kliginin DISK’in ana sendikalarmdan Kimya is’in devrimei yine-
timine kars «alternatif» olarak ve hatfa «santaj» unsuru olarak kullandizi by
-sendikac: da toplantida soyle dedi:

_ «1960°’dan bu yana fsci Simfi temsiicilerine sendika agasi oldular, Isci Simfin-
dan koptular dive saldmiyorlar. isci Simifi énderlerine hiicum ediyorlar. Efer isci
suft kendi icin hayatim1 ortaya kovan PBderlerini bir takim dev?im gevezelerine
yedirirlerse, bir daha lider buluemaz.»

Once isci liderligi ‘dyle kerameti kendinden menkul sendika agalarmm kulla-
nabilecegi bir sifat defil; zor ve kahirh znc odelelerin icinden gecerek, simif mii-
cadelesinin sert ve caprasik dinemeclerinde raliksiz verilen sinavlardan gece-
rek kazamlabilen «sereflis bir riitbedir. «lsci Sin'h icin hayatlarm ortaya koymaky
palavrasm bir yana atalim, bunu iizerinde tartsilmayacak bir «sidz» olarak go
riiyoruz. Ama «is¢i Smifinin bir daha lider bulamayacagn tehdidine gelince, bu
konuda gercek tam da tersidir. z

isci Smifinin liderleri bu sendika aZalarinm, sosyal demokrasi kuyrukculari-
nin tasfiyesi siirecinde ortaya cokacaklardir. Var olap isci lderleri bu klige
ragmen dogmuslardir ve bu klife ragmen varolmaktadiriar.

“

W

MUDAHALECI

referandum icin miicadele de

yeni gorevlerimiz

Gectigimiz hafta, Yargitay 9. Dairesi,
Presiz fabrikasmndaki referandumla ilgi
}i olarak sonuclar1 bakimindan c¢ok Onem
li bir karar verdi. Karar ozetle: sikanun-
larimizda ‘referandum’ diye bir hak, bir
hiikiim yoktur. Bu bakimdan s Mahkeme-
leri, yetki uyusmazhiklarinm coziimii i-
gin ‘referandum’ karan veremezlers.

Ucu bucag gelmeyep hukuk kahpla-
rnin ve sekillerinin icine bogulup, kisihp
kalmig <burjuva hukulk mantifinis sere-
serpe yansitan bu karar, dogurabilecefi
sonuclar acgisindan ele alimrsa, ciddi bir
tehlikeyi haber vermektesdir.

isci Simfimizin yiiz y:h bulan miica-
delesinde sendikalazmak v2 sendika sec-
me ozgiirliigii icin miicadel> «bilyik birs
ver tutar, Hele 1963 sonrasinda biylik di
renislerin, grevlerin, yirdyuslerin teme-
linde hep «sendika se¢me GHzglivliigl icin
miicadeles yatmaktadir.

15-16 Haziran 1970 direnisi  sendika
secme ozgiirligini kisitiamayr  amacla-
yan kanun degigikliklerine karsi muca-
delenin bir parcasiydi. 15 Haziran 1074
de iskenderun Demir Celik't, onbinden
(azla is¢inin dipcikle =uliimle bastirilan
direnisi. sar1 sendika agim parcalamak,
vani éziinde referandum hakia icindi. Ul-
ker'de panzerlerin bastircdiifi direnis  yi-
ne referandum icin yamid:. 19794  silinin
nin ikinei yamsinda ve 14575 basinda ie
ferandum miicadelesi hi:landi,  referan-
dum talebi isci kitleierine mal  oldu.
1974 yil sonunda Tiirkiv. Sosyalist Isci
Partisinin ondort demokralik drgiitle bir-
likte baslattigs ve yiiriittiigd. 1eferandum
kampanyast hemen hedefini buldu. Isci
simfimiz bu kampanyaya sahip okt re-
ferandum  miicadelesi daha da giiclendi.
Eskiden referandum konusunda kemkim
eden sendika agialar bile relorandunxlan
soz etmeye basladilar.

Nitekim «Referandum hekinm  sok
soke alacagizy sloganmi tam bir gergchlis
kazandi, 1975 ybmin ilk aylapndan it
baren [s Mahkemeleri, ardarda ereferin
dum» kararlari vermeye basladitar.  Bue
giine kadar 49 referandum karari verildi,
uygulamast yapildi. Referandum sonug:
lar1, is¢i smifimizin, sar. sendika cetele-
rini saflarindan tasfiye c¢lmefiz nasi ka-
rarll oldugunu acikea orvtaya koydu. Va
pilan referandumlara, eger bir DISK sen
dikas: taraf olarak katinmssa, isgiler Li
vilk cogunlukla DISK Sendikasim tercih
edivorlard:. DISK in katilmadiii referan:

EGILIMLER

KISKIRTILIYOR

(Bastarafi sayfa 2'de)

dumlarda bile tercihler daima, daha cile-
ris yondeydi. Bir patron sendikasi, sosyal
demokrat sendikanin karsismda; 1hmh bir
sosyal demokrat sendika. daha alak bir
baska sosyal demokrat sendikanmin kargi-
sinda agir yenilgilere uzrayorda.

Soziin kisast hi¢ de minalogah olra-
yan bir deyimle referaidum hakki sitke
soke, yani «fiilens kazamlmisor. Is Mab-
kemelerinin ardarda verdiji  «referan-
dums kararlari ve Bolue Calisma Mudir
liikklerince bu kararlarm uygulanmas ve
sonuglarimin kabul edilmesi bu «fiilen»
kazanmishgimizin tartsma eotiirmez ka-
nitidir.

Oysa simdi dar ve gekilei bir hukuk
mantifi gelmis. kazamimis vesmen tesci-
i beklenen (burjuvaa bu resmi tescili
de kabullenmek zorundy kaldigun cesit-
li demecleri ile ifade ctmis, bu geri a-
dimint ilan etmek zorunda kalmustir) re-
ferandum hakkmmn, %auinlarda Sayle bir
hiikiim bulunmadigi gercigesivie,  uvgu-
lanmasim durdurmiistar.

Yargitay'in aldigi karar sadece Pre-
siz Fabrikasindaki rcierandumla ilgili de-
gildir. Varolan hukuki mevzuala  gove,
Yargitay'in aldifn <ararlewr  kesinlestigi
zaman  «kanun gicir - kazanmaktadir.
Yargitay 9. Hukuk Dairesmin, bir cok
hukuki usulstizliigy de igeren bu Karari,
Yargitay Genel Kurutanca da onaylandigi
takdirde — ki mumbkindior kesinlese-
cek ve kanun glicii xacanacakbie.

Ancak unutulmam=hcir ki referen-
dum haklonin fiitlen gacanitmasy is¢i samfi-
mizin kendi eseri Jolmustur, Referandum
hakkini hayata gecivirken isei simbhimiz
nice zalim isci kiyimlavina gogls germek,
panzerlere, coplarag dipeiklere, 13ten a-
tilmaya, acbiga, issizhige karsi direnmek
zorunda kalmis ve La wmavlarn vererek
referandum hakkmy lewvaa gegirmistie

Simdi, referandum hakkinin  <karun-
lasmasi» miicadelest  veridecextie.  Hele
Y argitay'in yukaride aplattiinnz  kara-
rndan sonra bu <ac bir muticadeles L

“line gelmisgtir. Ve Sa:i Turk 151 «sendi

ka secme oOzgurligu icin  miicadelemn
sembolii» olan 1516 [azvany  yildandi-
miinde Genel Uyan Grevi LlUZf‘T!';_‘l'I'I(‘}'L'.
Erbakan’i, Feyzioglu au «reforandum ka-
nununu cikaracagiz» dive demegler  ver-
meve zorlayan giig, gl i bu ko-

pudaki - kararhlifn ve dayutmasidir,

SINis)

Sular gerive akinajyacak ve fiilen ka-

zanilan bir demosratik hak resmen de
tescil edilecektir,

KITLE MUCADELESI

(8. sayfada)

girma yarigt her bir yandan »
labildigine yogunlagmaktadit,
Demokrasiye kurtarma amac:y
la yapilan bu cagrilarin altinda
hangi hesaplar yatarsa yatsin,
¢goreve icabet» edeceklerin ne
getireceklerini isci simfimiz ve
emekei halkimiz gegmis deneyle-
rinden pek ald bilmektedir.

KKaldi ki, sol gosterecek bir mu
dahalenin’ bile kendi kendisini
hem de ' CHP'yi «komiinizmden
tenzih etmek» icin isci simfi sos
yalistlerine vurmak da bezirgén
ist yapimmn etkinligini strdirdi-
gii Ulkemizde, mizansenin icapla
rindandir.

Isci simfi sosyalistleri, kisith
burjuva demokrasisinin sinirla-
rim etkili giliglerin dayatmalary
la degil, ancak ve ancak isgi
smmfimizin ve emekei halkimi-
zin orgiitli miicadelesiyle genis
letilebilecegine inanirlar, "

TSIP YAYINLARI

FASIZM
Milliyetgi Cephe
ve
Gorevlerimiz

Fiyati: 5 TL.

Isteme adresi: Basmusahip Sokak
Tan Apt. 10/2 Cagaloglu
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masimndan geger, kitlelerle siirekli iliskilerin kurulma
sndan migadele iginde yeni liderlerin  yetistirilme-
~inden geger. Tek kelimeyle, isgr smifi hareketi ile
sosyalist hareketin partide birlesmesinden geger. Go
rev. bungn basartimas:dir.

Kendiliginden micadelelerin bilinghi  miicadclelere

ve ovgliler de diizmeden bunlarn iginde yer alahm
Kitlelerle kitlelerin disinda bag kurmak imkansizdir ve
bugiin igin kitleler kendiliginden wmiicadelededirler, biz
de orada olahm. Kendilifinden miicadeleyi yiiriiten
kitleleri orgiitleyerek, bilingli harekete sokarak onla-
11 gergek kitleler, devrimei kifleler haline getirelim.

Lenin soyle diyordu: <¢Burjuvazi devrimden kor-
kar ve ondan nefret eder; proletarya halk kitlclerini,
kendilerini devrime adamalarn igin egitir, onlara gé-
revlerini agiklar, kitleleri yeni, ve daha yeni devrimci
savaslara hazirlar. Devrimin ne zaman, hangi durum-
da gelecegi, bu, su ya da bu simfin iradesine ve iste-
gine bagh degildir, fakat kitleler igindeki devrimei
calisma hicbir zaman iz birakmadan kaybolup gitmez.
Kitleleri sosyalizmin zaferine hazirlayacak tek faali-
yvet boyle bir gahsmadir.» (Rus Sosyal Demokrasisin-
de Reformizm)



"HALKIN SESI, mi, KOMUN/Z/VILE
MUCADELE DERNEG/ nin sesi mi?

«Biitiin Ulkelerin Isgileri Birlesin »  slogammnin,
Marx ve Engels tarafindan ortaya atidif: 1848'den bu
yvana isci simifi sosyalizminin en &nde gelen sembol-
lesmis cilimlesi olmas1 bosuna degildir. Bu siar, bi-
limin Ongérdiigii bigcimde, biitlin iilkelerin isgilerinin
tek bir biitiin oldugu gercegini yansittify gibi tiim yer
ylziinde somiirtisiiz toplumun ve giderek simfsiz top-
lumun ancak biitiin {ilkelerin iscilerinin birlikte mi-
cadelesi ile gerceklegeceffini de ozetler

Bu bak'mdan kendisine sosyalist diyen bir cizgi-
nin sosyalist olup olmadifim m anlamak istiyorsunuz?
Once o cizginin enternasyonalizme, biitiin iilkelerin is-
¢ilerinin birligine ve uluslararas: is¢i simifi hareketi-
nin biitiinliigline inanip inanmadigina, her adimda, en
kiigiik olayda bile bu karakterin o c¢izgide yansiyip
yans:madigina bakimz.

Isci simifi sosyalizmi, diinya iscilerine yaymnladig
ilke Bevanname'den beri bilime ortodoksca baghhgin
yanmisira enternasyonalizme de ortodosksga bagh ol-
mustur. Ve isci simifi biliminin pratikle bir biitiin o-
larak yiriidiigii ilk giinden bu yana, isci simf1 disi un-
surlar daima bu ortodcksca baglibgin diginda kalmis-
lardir. Sapma dive adlandirdifirmz biitiin ¢izgiler is
ter sag isterse sol sapma bigiminde ortaya ¢ikmig ol
sunlar, daima bilimi c¢ignemenin yanisira enternas-
yonalizmin de diginda kalmuglardir. Ve sosyal pratik,
isci stmf biliminin ve isci simifinin uluslararasy bir-
liginin disindaki sapmalari daima ve daima mahk(im
ederek, pratikte agifa ¢ikartarak giliclenmistir. Ba-
kuninci anarsistler, La Salla'ciler, Narodnikler, SR'-
ler, Mensevikler ve Ikinci'Enterndsyonal dénekleri is-
¢i simif1 bilimi disinda kaldiklar1 veya ondan saptik-
lar1 igin, is¢i simifinn uluslararas: birligine, biitinlii-
giine ve kardeslifine inanmadiklam icin is¢i simfi di-
sindaki sosyal ziimrelere dayandiklar igin karsi-dev-
rime kadar varmiglardimr.

Biiyilk Ekim Devrimi, biitiin bu sapmalar en bii-
vik darbeyi indirmig ve is¢i simifi iktidari o giinden
beri pek cok iilkede yavginlasip geliserek bugiine dek
gelmistir. Ama sosyalizmin kazandif1 bilyiik zafer ge-
nis kitleleri etkilemis, pek cok kiiciik burjuva ve libe-
ral burjuva unsu-un sosyalizmden esinlenmesine yol-
acmustir. Isci simfi sosyalizmi  uluslurarasi birligini
daima giiclendirerek, gelistirerek bugiine dek zaferden
zafere kosmustur, ama gerek emperyalizmin varlig,
arekse siufli teplumun kagmilmaz bir sonucu olan
burjuva ve kiiciik burjuva etkiler dayandifi sosyal
ziimrelerle birlikte isgi simifi bilimini saptirmaga ve
enternasyonalizmi cignemege c¢aligmuslardir.

Isct sinifi sosyalizmi her gecen giin gelisip glic-
lendikce bu sag ve sol oportinist cizgiler hirginlaga-
rak is¢i smfi sosyalizmine ve onun enternasyonaliz
mine saldirmaga devam etmislerdir.

Boyuna giiclenen, yayginlasan isci simfi sosyaliz-
minin vamsira varbfm koruyan bu sag sapmadan
bagka, son elli yil icinde iki dnemli ve zararh sapma
diinya sosyalist hareketinde kendisini  gostermistir.
Bunlardan birincisi Trockistler, digeri ise Maocular-
dir. Kiiciik burjuva destekli entellektiiel bir akimun
stirdiirtictisii olan Trockistler sozde pir sosyalizme, is-
¢i simfi sosyalizmine ve katiksiz enternasyonalizme
sahip ¢iktiklart halde, diinya sosyalist hareketini ve
isci simfin evrensel birligini bolmege, parcalamaga
calismiglar ve karsi devrimei tutum icinde olmuslar-
dir. Ama savag sonrasinda diinya sosyalist hareketi-
nin kazandifi biiyiik basari, ve diinya sosyalist siste-
minin kurulmasiyla Trockist egilimler biiyiik odlglide
etkisini yitirmistir.

Bugiin uluslararasi isci smifi  hareketinde bl
ciiliigiin sampiyonlugunu Maoizm ve Maocular yap-
maktacdirlar. Ulkenin 6zgiil kosullarindan dolayr — pek-
cok ekonomik, politik ve ideolojik giicliigii icinde ba-
rindiran Cin toplumunda, bugiinkii Cin yoneticileri
millivetgi bir politika izlemektedirler. Cin yoneticileri-
nin Sovyetler Birligi'ne karsi baslattiklari  ideolojik
tartisma, giderek béliiciiliige kadar varmug, ozellikle
¢Kiiltiir Devrimis» vesilesiyle orduya ve kizil muhafiz-
lar» a dayanak uluslararasi birligi savunan Parti biin-
vesi tasfiye edilmis, kisi putlastirmas) azdimlmig ve
kitleler diinya sosyalist sistemnine karsi keskin laflar
altinda milliyetgi motiflerle sartlandirilmak istenmis
tir. «Kiiltiir devrimindes is¢i simf: disi unsurlara yas-
lanip partiyi yikan ve yeniden kuran Cin yoneticileri
bugiin «milli devlets politikas: izlemektedirler. Bu po-
litika onlari, Sovyetler Birliini emperyalist goster-
mek, emperyalist burjuvazisinin liberal kesimin orta-
va attifs «siiper devletlers tezinin bayraktarlignm yap-
mak, diinya sosyalist sistemi ve uluslararasi isgi simi-

fi hareketi ile ulusal kurtulus hareketlerinin bagm
kesmege calismak ve bu motiflerle NATO'yu, Emper-
yalist Avrupa Birligini savunmak Sili'de Halk Cephe-
si iktidara gelince politik iligkileri kesip, Amerikan
usaffi fagist Pincohet'nin kanl diktas) geldiginde Si-
li'ye tekrar elgi gonderip, dostluk iligkilerini baglat-
mak ya da Pakistan'da fasist’ Yahya Han rejimini
Pakistan ve Banglades halklarina karsi desteklemek
gibi en ug noktalara kadar gotiirmektedir.

Cin'in ozgil kosullarinda ve Cin yoneticilerinin
isei sifi biliminden ayrilmalar1 sonucu ortaya cik-
m's bu gegici durum, diinya sosyalist sisteminin, uuls
lararas1 isci siifi_hareketinden basarilar1 ve isci® s1-
mfinin proleter™enternasyonalizmine sahip ¢ikmas: ile
elbette asilacakbir. Buradaki giivence gene uluslarara-
s1 is¢i siufi ve onun bir parcas: olan Cin isci smifi-
dir.

Ama bu gecicl olgu, Cin disindaki pekgok kapita-
list iilkede bir Maoculuk mezhebinin dogmasim ve bir-
takim isci simfi dig1 unsurlarin bu mezhebe kapilanip
is¢i simfi diigmanhg yapmalarini, isci smifi enternas
yonalizmine, diinya sosyalist sistemine ve uluslarara-
st igei smifi hareketine sévmelerini de getirmistir.
Bir zamanlar Trockizm'i bir mezhep olarak kabul e-
den sosyalizm heveslisi ve kiigiik burjuva unsurlar,
bugiin kapitalist iilkelerde kendilerine daha gii¢lii bir
tarikat bulmuglardir,

Kapitalist iilkelerde saylar:i bilmem kaca varan
Maocu grupguklar keskin laf ebelikleri altinda, bi-
limsizligin, kof slogancilifin, tarikatgihfiin Grnekleri-
ni vermektedirler. Bu grupcuklarin en biiyiik ozelligi
bulunduklar: iilkede gelisen isci simfi  devrimeiligini
baltalamak ve diinya sosyalist sistemine, uluslarara-
s1_isci sifi hareketine sovmektir. Cin ydneticilerinin
izledikleri milli devlet politikas: ve «siiper devletlers
teorisi, kapitalist ilkelerdeki Maocu grupguklarin ag-
zinCa karsi-devrimeci bir kimlige kadar wvarmaktadir.
Ornegin Cin yoneticilerinin NATO'nun varhgm iste-
meleri, Tiirkiyeli Maocunun agzinda Nihat Erim'le-
rin, Siileyman Demirellerin, Turan Feyziogullarinin

. ve Alpaslan Tiirkeslerin savunduklari seyi savunma-

g1 gerektiriv. Emperyalist Avrupa Birligi'nin savunul
masi da Avrupa emperyalist burjuvazisini destekle-
mekten baska birsey olamaz.

Tiirkiye’nin Maocularina gelince, onlar NATO'yu
ve Avrupa BirliZi'ni aeik acik savunmaga cesaret e-
dememislerdir. Cin Biiyiik Elgisinin fagist Terciiman
yazarina «Sovyet emperyalizmine kargi verecegimiz
miicadele ortaktirs soziinii duymazliktan gelmiglerdir.

Yerli Maocular NATO'yu ve Emperyalist Avrupa
Bitligi'ne sahip ¢ikmazken Sovyetler Birligi'ne sévme
dozunu gitgide azginlastirarak ve «siiper devietler»
teorisini yayginlastirarak icra-1 sanat etmek pesinde-
dirler. Sovyetler Birligi'ni istilaci bir devlet olarak
giosterip, emperyalizmin karsisindaki en biiyiik sos-
yalist_giicli.akillari_sira _yipratmak hayalleri icinde-
dirler.

Yerli Maocular bunu yaparken keskin lafazanhk-
lar altinda hem provakatér. kimliklerini ortaya koy-
maktadirlar, hem de enternasyonalizmin ne yaman
diismam olduklarim, nasil da sosyal soven ve milliyet
ci. bir cizgi siirdiirdiiklerini agga vurmaktan kagina-
mamaktadirlar. Yerli Maocularin soven *maskesi son
zamanlarda - iyice “diigmiistiic, Enternasyonalizm geve-
religini yaparken bugiin Tirkiye'de Ecevitlerin, M. Ali
'\ybar'lafm. Kemal Tiirkler'lerin sosyal soven ve mil-
livetci cizgilerini savunmaga ve onla-in <dis politika-
smi» desteklemege kadar isi vardirmuslardin,  Tipk
Cin yoneticilerinin emperyalizmin  isbirlikgisi reviz
yonist Dubgek'i. desteklemeleri, ve kardes iilkelerin
Cekeslovak is¢i s'mfina yardim-etmeierine karg: ken
dini yakan Paranoyak milliyetci Jan Palacht  dlim
yildoniimiinde resmi torenler dizenlemeleri gibi. Hal-
kin Sesinden aldifimuiz su satirlari ilgingtir:

«TURKIYE ASKERI BLOKLAR DISINDA TA-
RAFSIZ VE TAM BAGIMSIZ BIR POLITIKA iZLE-
MELIDIRy — Gecenlerde kurulan  Sosyalist Parti
genel baskan1 Mehmet Ali Aybar, haftalik Yank: der-
gisinin son sayismma verdigi . bir miilakatta fasizme
karst miicadele ve giichirlii cafrisimda bulunmustur.
M. Ali Aybar derginin Tirkiye'nin dis sorunlariyla il-
gili sorusuna su cevabr vermistir:

«Bu sorunlar emperyalist diinya sisteminin kendi
ic celiskilerinden ortaya ¢ikmaktadir. Bizim yillardan
beri bu konude¢ki goriiglerimiz agiktir. NATO'dan ¢i1-
almal, ikili antlagmalar feshedilmeli. Tiirkiye askeri
ploklar disinda tarafsiz ve tam bagimsiz bir politika
izlemelidir.»

ST

Bilindigi gibi gecenlerde yapian DISK 5. Genel
Kurulunda da teplantilar sonunda kabul edilen karar-
da Tiirkiye'nin bloksuz bir dis politika izlemesi gerek-
tigi belirtilmisti. Ote yandan CHP Genel Baskam Bii-
lent Ecevit 10 Haziran giinii Millet Meclisinde yaptig:
bir konusmada Tirkive'nin Orta Dogu iilkeleri arasin-
da yer almasim1 savunmus ve siyle demistir:

~«Bati ile iliskileri ve igbirlii nedeniyle Tiirkiye
Orta Doguda Bati'mn bir temsilcisi g:bl davranirsa
bblgede kusku uyandirir.»

Halkin Sesi, 17.6.1975

«Tiirkiye sci Smifi ve biitiin halkimiz daha bugiin-

.den Sovyet Sosyal emperyalizminin ~-tahakkiim emel-

lerine karsi en saglam bir sekilde cihazlandirilmah-
dir., Her tiirlii emperyalist tahakkiime set cekilmeli-
dir. Buna uygun olarak DIiSK'in bloksuz iilkeler sa-
finda yeralmak ve iiciincii diinya ile birlesmek vo-
niindeki her karar ve davramgimm destekleyecegiz...»
«... Ikinci Diinya Savasindan sonra hircok iilke Nazi-
lerin cizmelerinden kurtulurken ABD emperyalistleri-
ne bagimh duruma diisti. Bugiin ise ABD emperya-
lizminin biitiin diinyada geriledigi sartlarda Sovyetler
Birligi emperyalist cizmelerini givmis ve gizlerini o-
zellikle Avrupaya dikmistir. fki siiper devlet arasinda-
ki catisma, biitiin «yumusama» palayralarmna ragmen
derinlesmektedir. Uciincii bir dinya savasi ihtimali
giiclenmektedir.» «... Sovyet sosyal emperyalisleri de
ABD emperyalistleriyle beraber, tipki Hitler fasistle-
ri gibi tarihinin mezarina gomiileceklerdir. iki siiper
devletin tahakkiim ve tehdidi altindaki biitiin iilkeler,
ozellikle ficiincii diinya iiikeleri, ezilen halklar ve Le-
nin’in bayragim elinden birakmayan iilkelerin iggile-
ri bu zaferi mutlaka kazanacaklardr.»
Halkin Sesi — (aym saw)
«NATO ve Varvosa Pakti disinda yer alan Tiir-
kiye, milli savunmasimi kendi giiciine dayanarak ve U-

-¢iineili Diinya iilkeleriyle birleserek en saglam temel-

ler iizerine oturtmalidir. Ecevit'in belirtiigi gibi «Je-
opolitik mevkii Tiirkive kadar onemli bir filke savun-
ma sorunlarm hafife alamaz.» iki siiper devlet ara-
sinda catismanm siddetlendigi ve savas ihtimalinin
arttigi sartlarda bagimsiz ve tarafsiz Tiirkiye iki si-
per devletin, diinyanin her yerinden kovulmasi miica-
delelerini desteklemeli, kendi milli savunmasmm giic-
lendirmeli, saldim ve isgale kars: hazirhkh olmalidsr,
Proletaryanin savundugu ve hallomizm biitiin  men-
faatini ftemsil eden dis politikanin ana hatlar1 budur.

Halkin Sesi — (24.6.1975 Basyan)

yorumsuz __

Ben 1969 yiinin basinda ailemle Gir
likte Bulgaristan'dan goc etmis bir gen:
cim. Bugun Turkiye'de Bulgaristani cok
guzel sosyalist bir ulke olarak kabul e-
denler var. Sosyalist iilke olarak yutiu-
rulmaya cabisian Bulgaristan'da Mark-
sizm-Leninizme tamamen zit uygulomia-
lar olmaktadir.

Marksizmin ilkelerine bagh bir kisi
herhalde milli baskilara evet diyemez.
Bulgaristan'da bugiin miithis bir milli
baslka vardir. Tirklere daima kéti mua-
mele yapimaktodir. Nerede tehlikeli agir
isler, orada Tirkler calistirilir. Xarakol-
da dayak yiyenlerin cogunlugu Tirktir.
Turklere her yerde hakaret edilir. Hatta
Tirklerin katledildigi olaylar da gérui-
mektedir. Bugiin artik Turk Cocuklarina
Tirk ismi koymak yasakti,

Bulgaristan'da bugiin genclere Mark
slzm-Leninizmin &dretilmesi soz konusu
degildir. Onun yerini icki, kumar, fuhus
almigtir. Bulgar isbirlikcileri, agababalar
sosyal-emperyalistlerin izledikleri reviz-
yonist cizgiden hi¢ sasmamaktad:riar.

Bir Devrimci
(Halkin Sesi. Say : 10. 17 Haziran 1975)

Boyle bir politikay1 tam anlamiyla destekleyecek
biricik gii¢ protlerya onderliginde halkin demokratik
iktidaridir. Bununda beraber proleter  devrimeileri,
yurdumuzun bagimsizhgina hizmet eden emperyaliz
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me kars: olan her olmulu tedbiri var giicleriyle des-
tekleyecektir.» «., Tlirkiye Ortak Pazarin sémiiriisiine
son vermeli ve bagimsizZlim  Avrupa empetyalistle-
rine kargi da korumaldir. Bununla beraber gerek Ba-
t1 Avrupa gerekse Dopu Avrupa iilkeleriyle iki sii-
per devletin tahakkiimiine kargi miicadele noktasinda
ortak miicadele verilmelidir.»

Halkin Sesi — (22.6.1975 — Basyan)

Yukaridaki abntilardan da goriildigi gibi Maocu-
lar, diinya sosyalist sistemiyle emperyalist sistemi a-
rasmdaki uzlasmaz miicadeleyi ve «kamplagmayl» ka-
tiksiz bir burjuva agzyla <askeri kamplars, «blok-
lar», «siiper devletler» olarak giormektedirler.

Bunun dogal bir scnucu olarak sosyal demokrat
ve reformist liderlere dvgiler diizmekte, Sosyalist
sistem diismanbgim ve milliyetci-reformist gaksakgl-
bim proletaryanin menfaati olarak goéstermekte, da-
ha da ileri gidip Avrupah emperyalist burjuvaziyle
Sovyetler “Birligi'ne kars: isbirlifi  yapabileceklerini
itiraf etmektediler.

Ve sirf diinya sosyalst sistemine sovmek igin ken-
di kargi-devrimei karakterlerini ortaya koyup, milli-
yet¢i ve soven gizgilerini yansiip «Uciincii Diinya fe-
tisizmi yaratmaktadirlar. O «Uciincii Diinya» ({ilkele-
ri ki diinya sosyalist sisteminin basarlarinin bir iri-
niidiir. O «Uciincii Diinya» iilkeleri ki biiyiik coun-
lugu burjuva ve milli burjuva tnderliginde sosyalizm
jle emperyalizmin arasinda bocalamakta ve genellik-
le kendi hakim simflarim karakteri geregi, yer yer
emperyalizmden bagimsiz olurken, aym zamanda anti-
komiinist bir politika izlemektedirler. «Ugiinci Diinya»
denilen iilkeler arasinda en tutarh anti-emperyalist
pelifikayr gene Sovyetler Birligi ile, diinya sosyalist
sistemi ve uluslararasi is¢i smfi ile yakin baglar i-
ginde bulunanlar siirdiirmektedirler.

iste yerli Maocular Cin'in milli politikasimn bir
sonucu olan bu tezi savunurken «... dzellikle iiclincii
diinya iitkeleri, ezilen ve Lenin’in bayragini elinden bi-
rakmayan biitiin iilkelerin iscileri» diye bir siralamak
yapmakta. isci simfimn iktidarda olmadis  lgiincll
diinya ilkelerne &ncelik tagimakta, ve bitiin iilkele-
rin igcilerini en sona liitfen ilave etmektedirler.

Elbette igci simfi sosyalistleri de emperyalizmden
belirli diciilerde bagimsizlasmus  «Uciincii  Diinyas
iilkeleri ile Tiirkiye'nin yakin baglar kurmasini iste-
mektedirler. Bu iligkiler Tiirkiye'nin emperyalist yar-
dakgis: iktidarlarina nazaran cok ileri bir adimdir. A-
ma isci simfi sosyalistlerinin «Ugiincii Diinyas iilke-
leri ile yakin baglar kurulmasi Onerisi Maocu provo-
katorlerden-reformist ve revizyonistlerden ya da cun-
. tamlardan cok farkhidir. Temelinde milliyetcilikten
kaynaklanan ve milliyet¢i ziimrelere dayanan bu e-
gilimler. «Ugiincii Diinya» iilkeleri ile. iligkileri savu-
nurken, - diinya sosyalist sistemine, uluslararas1 isci
simfi hareketine de karsidirlar. Ciinkii bu goriisler
milli burjuva, liberal burjuva ya da bilemediniz ki
cilk burjuva gériiglerdir, temelinde milliyet¢ilik ve an-
ti-enternasyonalizm yatar. Is¢i simfi dusndaki bt bur-
juva diigiincelerine isci simfi sosyalizmi gaksakeihk
yapmaz. Tam tersine is¢i smufinn  bagimsiz taviim
koyar.

isci simfi sosyalistleri «iiglincii diinyayi» sosyalist
ve emperyalist sistemnini uzlasmaz catismasi sirasinda
diinya sosyalist sisteminin ve uluslararasi isci sl
hareketinin bir pargasi olarak giiclenen ulusal bagim-
sizhik hareketlerinin, anti-emperyalist ve anti-kolonya-
list miicadelenin bir iriinii olarak goriir. Do-
layisiyle  igei smfi  sosyalizmi <Uciineli Diin-
yas olgusunun abartmaz. «Uclincii Diinyas olgusunu
diinya sosyalizmine giden yoldan topyekun  anti-em-
peryalist -miicadelenin iginde beliren gecici bir tarih-
sel vakia alarak degerlendirir. Bu olumiu geligimi
gozoniinde tutarken, «Uclincii Diinyas iilkelerinin bir
kismindaki egemen gliciin anti-komiinist ve anti-enter-
nasyonalist tavrim, emperyalizmle uzlasmaya meyyal
tutumunu onemle gozontnde tutar. Ve bu iilkelerin
«devrimeilifininy derecesini diinya sosyalist sistemiy
le olan baglariyla élcer.

Su halde, biz is¢i simfi sosyalistleri, hergeyden on-
ce diinya sosyalist sistemini ve uluslararasi isci simf1
hareketini tamiriz. Ulusal bagimsizhk miicadélelerinin
ancak bu biitiinliikk icinde biiyiik bir yer tuttuguna ina
niriz. Ama asil amac gegici «iglincii, diinya» olgusuna
vgii diizmek degildir. Asil amag¢ SOSYALIZM ve diin-
va sosyalist hareketidir.

Isci simifi sosyalistleri ¢Uciineii Diinya» iilkeleri
ile yakin baglar kurmag diinya sosyalist sistemiyle
temel baglarin olmas:1 sartiyla devrimeci bir tawvir ola-
rak kabul ederler: Eger «liclincii diinyasmn sosya-
list sistemle saglam baglar: yoksa, emperyalizmin kar-
sisinda garantisi de yok demektir, Diinya sosyalist sis-
temi ve uluslararasi iggi simfi hareketi ile saglam
baglar1 olmayan bir «liciincii diinyas istemek, gergek-
te reformizm ve milliyeteiliktir. Aybarlarin, Tiirkler'-
lerin ya da Kemalist cuntacilarin istedikleri de budur.
Is¢i simfi sosyalizmi asla reformist kuyrukcusu ve
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milliyetci degildir.

PDA'et Maocular diinya sosyalist sistemine ve u-
luslarar: isci simfi hareketine sovdiikleri igin, diinya
sosyalist sistemi disindaki bir «Uciincii Diinyayas ov-
giiler diizdiikleri igin, sosyal demokratlarla, reformist-
ler ve Kemalistler kuyrukculuk yapmaktadirlar. Ama
kendileri is¢i simifi diismam ve provakatér olduklar:
igin sbziinii ettifimiz cizgilerin de gerisindedirler. Ciin
kii sozkonusu sosyal demokrat-reformist ve Kemalist
cizgiler anti-fasisttir. PDA'cc — Maocular ise anti-
fasist miicadeleyi de sabote etmek misyonunu iistlen-
mislerdir.

Evet yerli Maocular, i¢. politikada sbzde kars:
ciktiklar: Ecevit, Aybar ve Tiirkler ile «dig politikada»
aym paralele gelebilmektedirler. Sanki bir siyasi cizgi-
nin ic ve dig politikas: farkh olabilirmis gibi, sanki
bir sosyal ziimrenin dig ve i¢ politikast tamamen bir
biitiin degilmis gibi yerli Maocular bugiin sol yelpa-
zenin en safindaki egilimlerinin, revizyonistlerin ve
reformistlerin «dis politikasim»  desteklemektedirler.
Sozkonusu siyasi egilimier, bilindigi gibi sosyal “soven
ve millivetci, reformist bir burjuva solculugunu tem-
sil ederler. Yerli Maocular da bu biitinlifi destek-
leyerek,kendi kimliklerinin onemli bir yamni, milli-
vetcive sosyal soven yanlarmm gbz oniine sermislerdir.

Bu olgu bizim icin veni degildir. M. Ali Aybar'da
Dubgek'in. gililerylizlii sosyalizmine Cin yoneticileriyle
birlikte sahip cikmisti. Sovyetler Birligini «cebarruts
ilan etmisti. CIA tarafindan Sovyetler Birliinden ka:
cirthp, Fransiz burjuvazisinin  parasiyla hatirat ya-
zan, Sovyetler Birligine ve Stalin'e kiifreden, soguk
savas icin o wllarda elverisli bir kargt devrimci pro-
paganda aracit olarak kullamlan, ve yalanlar: bilmem
kag dile terciime ettirilen Krovgenko'yu okumagl sag-
Lk vermisti... Ote yandan Kemal Tiirkler, bundan da-
ha bir y11 once Sovyetler Birligi'nin basim cektigi sos
yalist ‘sistemi kastederek, «<sosyalizm devlet fagizmi-
dir. Bizim yolumuz halk sektoriidiirs demisti. Bir bur-
juva devlet adamu oldugu icin, diplomasi ve politika
geregi Sovyetler Birligi'ne karsi ¢itkmayan Ecevit ve
CHP yonetiminin de bu konudaki goriigleri farkh de-
gildir.

Boylelikle milliyetgiligin, is¢i smifi bilim ve pra-
tiginde enternasyonalizm ile olan uzlagmaz celigkisi
bir kez daha ortaya ¢ikmakta, burjuva ve kiigiilk bur-

juva destekli yerli Maocu hareketin gercek kimligi,
anti-enternasyonalist ozelligi ve boliiciiligi bir kez
daha gozler oniine serilmektedir.

Yerli Maocular bu kadarla da kalmayip, fasist-
lerden tamamen farksiz iftira ve yalanlara bagvur-
makta, sadece sosyal sovenizmin degil, aym zamanda
fagist sovenizmin de kuyusunda kula¢ atmaktadirlar.

Bu sayfada koydugumuz alintida da goriildiigi gi-
bi, Halkin Sesi adli kars: devrimei yayin, Yeniden Mil-
i Miicadele, Deviet, Milli Ulkii, Arkadas, Tire, Otii-
ken. gibi irkei-fasist dergilerde sik sik rastlanan ifti-
ralara da. sayfasim ac¢migtir. Bulgaristan'daki Tiirk-
lerin ezilip horlandii seklindeki irkci-fasist yalamna
«Bir Devrimei» imzali sahte bir = mektupla veya bir
«gizli serviss mektubuyla sayfalarim agmugtir. Aym
PDA Maocularinin bundan yillara dnce, Sovyetler Bir-
ligindeki Tirklerin ezildigini, baski altinda tutuldugu-
nu savunduklarim cok iyi bilirdik. PDA'ci-Maocular,
bu emperyalist-fasist iftiralar1 yaziya dokmekten ce-
kinmeyecek denli pervasizlagmislardir.

Boylcce yerli Maocu provokatérierin maskesi iyi-
ce diismis, onlarin enternasyonalizm diismanhg, mil-
liyetciligi, boluculiigii ve isci swifi diismanbklarn ve
de hangi emellere, hangi mihraklara hizmet ettikleri
netce acikbfa kavusmustur. ~ Bunlarin konustuklar
agiz Tiirkes'in, Nihal Atsiz'in, sikiyonetim savecilarimn,
agzindan farkh degildir,

Oyle bir siyasi «egilims disiiniiniiz ki bir yamyla
anargistlerle sozbirlifi yapar, yer ver Trockistlerin
savunduklars sapik tezlerin bir kismum savunur, zama-
m gelir cuntacilarin savunduklar: <bloksuz digpolitika»
tezini savunur, gene sosyal demokratlar ve reformist-
lerle aym konuda aym cizgide olur, ve ote yandan Tiir-
kes'lerin, Erim’lerin finans kapital fasizmiyle agizbir-
ligi yapar, zamam gelir mavi ve kizil enternasyonale
kargi oldugunu sdyleyip yesil enternasyonali savu-
nan— Mehmet Sevket Eygiler, Ergun Gozlerle pa-
rallelige girer... Ve sagdan sola en genis yelpaze igin
de at kosturan bu siyasi <egiliminy ugramadigna bir
tek cizgi vardir: isci simfi sosyalizmi ve emternasyo-
nalizmi... Bu cizgiye ugramak géyle dursun, baglca
amac is¢i simfi sosyalizmine, is¢i simfina ve onun en-
ternasyonalizmine diigmanliktir,.,

Sahibi :

Dizgl : Muat Matbaass,
27 53 45 / son baski tarihi

Mehmet Yiicel / Sorumlu Midiir : Yalcin Yusufoglu /
Yonetim yeri Cagaloglu, Basmusahip Sokak, Tan Apt. 10/ 11
27 45 71 / Bask :
: 30.8.1975
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Koylii memleketin efendisi ilan edildi-
frinden bu yana 50 yil gecti. 1936'dan be-
ri kurulan biitiin hiikiimetlerin  progra-
mmnda Toprak reformu ve koyliiniin top-
raklandiriimas: meselesi yer aldi. 12 Mart
sonrasinda <reformlar histerisi» sirasin-
da da ilk planda toprak reformu geliyor-
du. Neydi egemen gigcleri bir yandan
toprak reformuna zorlayan, oOte yandan
her defasinda engelleyen? Ve isci sim-
fimn bilimi ve pratigi acisindan Toprak
reformu nedir?

Toprak yani kéylii meselesi dzlinde de-
mokratik devrim meselesidir. Tarimda
kapitalizn oncesi miilkiyet iligkilerinin
tam anlamiyla tasfiye olmadigi, preka-
pitalist, feodal, yari-feodal ve difer gele-
neksel bagimhibk sekillerinin  toprakta
stirdiifii yerlerde; topraksiz kéyliiniin bu
baginfiliklardan miimkiin oldupunca kur-
tulup ozgiirlesmesi, kirsal bolgelerde ka-
pitalizmin gelismesi, kapitalizm oncesi

TOPRAK REFORMU
BOLGESI URFA’DAN
BAZI SAYISAL
VERILER

@® Urfa'da 644 koyden 123'U
resmi rakkamlara gére bir gah-
sa, bir aileye veya siilaleye ait-
tir.

@® Bu koylerden 552’sinde,
ciftci aileler ortakciik yapmakta
dirlar. Yani sahis veya siilale ma
I goriinmeyen kdylerde de bii-
yik toprak, miilkiyeti sézkonu-
sudur.

@ 1967 resmi rakkamlaring
gore, Urfa'da ciftci aile sayisi
53 785'tir. Bunlann yizde 54l
hic topraksiz olup ortakgi, kira-
ci, tanim Iscisi olarak calismak-
tadiriar.

@® Urfa’'da toprak  isleyen
24,222 ailenin 1-25 dénim arasi
toprakh yiizde 20'si, topraklarin
ylizde 1.3'Unii; 200 donimden
fazla toprakh yiizde 20'si ise
topraklarin  ylizde 55’ini isle-
mektedir.

@® Urfa'da toprak istemiyle mii
racaat edenlerin sayis1 74 bini
asmaktadir.

@® Kuru toprakta daditilacak
miktar genel dl¢ii olarak 122-
243 doéniim, sulu toprakta 23-45
doniimdir. Akcakale'de, suluda
300-6000 doniim, kuru toprakta
1030-2030 donim tesbit ediidi.

@® Kamulagtinlan topraklarin
kamulastirma bedelinin  yuzde
15'i bir defada ,gerisi her tak-
sit 30 bin liradan asag: olma-
mak sartiyla 20 yilda toprak sa-
hibine édenecektir.

@ Dagitilacak topragin olma-
digi seklindeki goriis ve beyan-
larin gercede aykinhidi ise su
resmi rakamlardan ortaya ciki-
yor: Koyde topragi olup sehir
ve kasabalarda oturan ailelerin
milkiyetindeki toprak  mik-
tan Urfa’da, 3,5 milyon donum-
diir. 200 déniimden bilyiik top-
rakh ailelerin elindeki toprak
miktan 3 milyon donime yakn
dir.

vani bir yamyla
topraklanmasina baghdir.
ekonomik,

iligkilerin goziilmesine,
da kdyliinin
Kbyliiniin, kapitalizm onces:
sosyal, siyasal baski ve somiriiden kur
tulmasi, kirlarda simf niticadelesini kes
kinlestirir, gelistirir.  Toprak iliskilerin
de. bu anlamda ve bu gercevede meyda-
na- gelecek veya getirilecek bir degisiklik
ziinde kapitalizmin gelismesinin bir hz-
landirict admadir.

Burjuvazinin toprak reform:u: girigim-
leri kargisinda ve genel olarak koyliye
toprak dagitimi, koyliintin topraklandiril-
mas1 konularinda sosyalistlerin tavrmn
ne olmas1 gerektigi cogunlukla tartisma
konusu olmustur. Koyliniin kicik -miilk
sahibi haline getirilmesinin hig.de sosya-
listlerin isi olamayacagni, bu nedenle
toprak reformlar: ve toprak dagitimlarin-
dan yana olunamayacagini ileri siirenle-
re karsi Lenin  Sovyet devrimi &nce-
sinde Eéylilik Uzerine tezlerini gelistirir
ken su noktalara dikkati cetmistir: An-
cak kiigiik burjuva hayalcileri, hurjuva-
zi ve biiyiik toprak sahipleri kirlarda si-
nif milcadelesinin gelismesinden korkar.
fsei simfi, koyliliigin bagimlliklardan ve
kapitalizm oOncesi somiiriiden kurtulma-
siyla da ilgilenir. Ama bu noktada kalmaz.
Kéyliiye toprak icin  miicadelesinde de
onciiliik eder, ona yerinip neden is¢i s
finin yaninda oldugunu gdsterir. Kapita-
list diizen kaldikca yoksulluktan kurtula-
mayacagim aplatir. Feodal yapmin gii¢:
liice varoldugu Rusya diginda, Lenin bu
genel dogrulan diger iilkelere, hatta ka-
pitalist Avrupa iilkelerine de ana hatla-
riyla geneller ve toprak dagitimina (he-
le teknolojik, ekonomik, orgiitsel yetersiz
likler yiiziinden topraklarin kollekfif bi-
rimlerde toplanmasimin hemen miimkiin
olmadigy yerlerde) karsi c¢ikmanin  isci
koylii ittifakimi zedeleyici bir tavir oldu-
gunu soyler.

Siiphesiz ki, toprak meselesinde isci
simifi cizgisinin savunacagi yol,  kiiciik
miilk sahipleri kitlesini ~yayginiastirmak
ve kiiciik miilkivet duygusunun koklesme-
sini saglamak degildir. Fsas olan, sana
yilesme ve iscilesme olgusudur.

Ama, bu gercegi sematik bir dogma
olarak kabul etmek, II. Enternasyonalin
devrim niyetsizliginin ve uzlasma cizgisi:
nin bir baska gortnustidir. Bu gorisle
devrim, toplumun, bir yanda isci simf
ote yanda burjuvaziye ayvrilacag, boyle
iki. kutuplu bir yapiya ulasacagi ve koy-
liiliigin ortadan kalkacag (1) bir bilin-
medik donme ertelenir. Isci smfinin as-
gari programinda koyliliikk ve topraklan-
dirma meselesi siiphesiz ki sosyalist miil-
kiyete gecise zemin hamrlayacak —hatta
biiyiik isletmelerde hemen sosyalist ‘miil
kivete gececek sekilde orgiitlenecek, kol
lektif isletmeler, biiyiik birimler 6n pla-
na alinacaktir. Ama arada yiiriinecek

yolda, emekgi kitlelerin demokratik {a-
lepleri ve bizzat kapitalizmin gelismesinin

zorlamasiyla, is¢i simfi  digindaki “simf
ve ziimrelerin bir toprak refarmu uygu-
lamas: soz konusu oldugu zaman, tutum
ne olmabdir? Buna sosyalizmin  ustalari-
nin ve pratifin verdigi cevap: Isci Sim-
finin cizgisini ve programum siirekli ola-
rak ortaya koyarak ve koyliilige bu ko
nuda ajitasyon propaganda gotirmeye a:
girhk tamyarak, kapitalizm oncesi ya
pilarin c¢oziilmesini, kirlarda simf miica.
delesinin gelismesini hizlandirmak; koy-
liliigtin bagimhliklardap kurtulmasi ve
demokratik devrimin gelismesini  sagla-

mak igin, toprak dagibiminin miimkiin ol
dugunca radikal sgekilde gergeklesmesi
volunda miicadele etmek geregidir.

Tiirkive’deki uygulama ve son drnek

Tiirkiye'de 50 yildan bu yana, diller-
den diismeyen toprak reformunun giin
deme gelis ve fakat gerceklesemema ne-
denleri nedir?

Cagimizda, biitiin emek¢i simflarla
birlikte koyliligii de kurtaracak tek on-
cii devrimeci simf is¢i simfidir. Isci simi-
fimin programinin disindaki, cizgilerden
simiflardan, ziimrelerden gelen biitiin «e-
formeu» atihmlar, reform kelimesinin an-
laminda da sakh oldugu gibi, bu diien
icinde (kapitalist diizen icinde) banm di-
zeltmeleri, revizyonlari ongormekien ve
oziinde kapitalizmi «tamirs etmekten ole-
ye gidemez.

Tiirkive'de egemen olmus ve ege-
men olan somiiriictt ittifakin niteligi: Ya-
ni. tasfiye edilmemis, hatta kamtalist
sermayeye ortakhk etmis bulunan Kkapi-
talizm oncesi somiiriicii giiglerin ve yerli
tekelcilerin  ortaklar emperyalizmin de
egemen iftifakin unsurlarindan  olusu,
tekelei kapitalizmin hizh gelismesini sag-
layabilecek, prekapitalizmi kdéktinden tas-
five edecek bir toprak reformunun ¢ik-
masina bile engel olmustur. :

Gergekten de, topraklarin millilesti-
rilmesi yoninde bir toprak reformu, 6-
ziinde kapitalizmi gelistiren, sanayi ke
mine fon aktaran,i¢ pazari Jenigleten bir
burjuva tedbiridir. Ancak yine burjuva-
zinin millkiyet duygusu, cagimwuzda bur-
juvazi onciiligiinde koklii bir millilestir-
mevi imkénsiz kilmaktadir. Ama yine de.
ozellikle tekelci sermaye, tarim kesimin-
de deBisimi, kapitalist gelismeyi, sanayie
fon aktarimimi, bu kesimdeki (prekapi-
talist nitelikli) sermayenin kendisine dog-
ru akmasmm istedigindep toprak reformu
uygulamasimi, belli simirlar  iginde ya
rarh bulur. 12 Mart'ta toprak reformu-
nun baslica slogan haline gelisi ve toprak
sahiplerini rahatsiz eden bu sloganin belli
leiiler icinde, tekelci kesime aykiri gel-
memesi bundandir. 1973'te biiyiikk serma-
ye gruplarindan birinin sbzciistiniin tarim
ve toprak reformu istemesi bundandir.
Giintimiizde topraik  reformunun yeniden
giiniin glindemine gelmesi, bir yandan
topraksiz kitlelerin talep ve  paskisinim
sonucuyken, hir yonden de tekelcilerin,
sanayi kesimirin belli tercihlerini yansit-
maktadir. Ama egemen iitifakta toprak
sahiplerinin ve prekapitalist simf ve ziim-
relerin de temsil edildizi bir aktidar ya-
pisinda, toprak reformii  uvgulemaginin
tekelcilerin istexlerinin de daha cepisine
diigecegi ve bv kesimlerin agichg olci-
siinde gerileyecegi ve egemen ittifak i-
ginde de siirtiismelere yol -acacagh da bir
gergektir.

12 Mart, daka radikal bir toprak re-
formundan yanaydi Cinkii 12 Mart, te-
kelci sermaye ile zapitalicmm oncesi ege-
men giicler ortakhifinda, tekeleiler lehi-
ne bir kopusun ifadcsiydi. CHP, bugiin
uygulanana oranla laba radikal bir top-
rak reformundan yaaadi ciunki CHP,
bir yandan biiyilkk sermayenin prekapita-
list iliski ve giicleri Zaslive etme ve kapi-
talizmin daha hizh ve «diizenli (!)> gelis-
mesini saglama alternatifidir ote yandan
da, kiigiik iireticiye ve kiiclik miilkiyete
dayanmakta ve «popiilizmi» giiclini  bu
kesimlerden almaktadir. Buna karsilik,
toprak sahiplerinin, agalarm baskist ken-
disini diger siyasal giigler fizerinde kok-
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lice hissettirmektedir. Milliyet¢i Cep’-
nin Hiilldimet olabilmesi icin kurulan
mebus ~pazarlar1 sirasmda agalarin gay-
retleri, Urfa agalarimin Ankara yi doldur-
malar: boguna degildir. 12 Mart reform-
culugndan farkh bir cizgide olmayan
CHP'li teknisyen kadrolarin reform cals-
malarindan tasfiye edilmesi de bundan-
dir.

Ancak, toprak reformu, topraksiz
koyliye toprak dagitimi, artik veri aln-
maz bir adim haline gelmigtir. Koyliiniin
bu ekonomik-demokratik talebi karsisin-
da hicbir iktidar kolay kolay duramaya-
caktir, Milliyet¢i Cephe, Urfa bilgesinde-
ki reformu savsaklayacak, zaten Jahf:
coktan hazirlanmig genelgelerle, uygula-
malarla, bazi Gnemsiz goriilen temel ay-
rintilarla, MC'nin temsil ettigi simif ¢
karlarma bagh teknik kadrolarla reformu
tamamen «gostermeliks hale sakmann
yollanim1  deneyecektir.

Bu noktada sosyalistlere diigen gorev
koyliniin toprak talebini ve demokratik
hareketini desteklemek ama bu noktada
kalmayarak is¢i simfi dogrultusunda yon-
lgndirmektir. Gorev: toprak reformu me
selesinin kiigiik burjuva smmrlar1 iginde.
koyliiniin 6zel miilkiyetinin idealizasyonu
haline getirilmesine karsi ¢ikmak; kapi-
talist diizenin pargasi olan bu tiirden re-
formlarin ¢ikmazim gostermek; dagitilan
topraklarin nasil eninde sonunda ymne
biiyiik toprak sahiplerinin ellerinde tekel-
lesecegini, koyliiniin yoksulluktan kurtu-
lamayacagini, inandirict ve somut sekil-
de anlatmaktir. Kisaca, tarimda geri i-
liskilerin tasfiyesi adimlarinda kdyliiniin
taleplerini desteklemek, ama bu adimin
vetersizligini gosterip koylilyli daha ile
ri adimlara hazirlamak ve kitleleri bu
dogrultuda orgiitlemek.., Ne sag oportii-
nizm, popiilizm, hayaleilik; ne de koylii
meselesini reddeden, gormezlikten gelen
sozde sol sekter, ozde sag devrim niyet
sizligi; koyliilik meselesinde devrimci ta:
Vir... o




