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GUNUN GOREVI:

Etkin Bir Partilesme Hareketi
Yaratmak

Bahar sicagi 1 Mayis’la birlikte kendini hissettirdi.
1 Mayss giinii Istanbul’'un merkezinden varoslarina, is-
¢i semtlerine kadar adum basinda aramalara, kolluk
kuyvetlerinin acik "terdrize etme" ¢abalarina karsin, is-
ciler ve emekgiler kendilerinden emin, ne yaptiklari-
mn bilincinde olarak 1 Mayis’1 anlamina uygun bigim-
de kutladilar. Fabrikalarda "Biilten" 6zel sayisi da da-
hil 1 Mays bildirileri dagitildy, toplantilar yapilds;
emek¢i semtlerinde 1 Mayis toplantilar1 diizenlendi.
[zmir'de 1 Mayis gosteri yiiriiyiisii onbinlerin Katili-
muyla gergeklestirildi. Biitiin bunlar, yeni yeni miicade-
lelerin esiginde olan isgilerin miicadele azimlerinin,
birlik ve dayamigsma bilinglerinin pekisip giiclenmesin-
de kuskusuz olumlu etkiler yaratts.

Gergekten de oniimiizdeki giinlerde isci sinifimi-
zin ekonomik miicadelesinde zorlu sinavlar geliyor.
Toplusozlesme goriismeleri genellikle uzlagmazlik tu-
tanaklariyla sonuglaniyor. Hava-Ig’in Tiirk Hava Yol-
larrnda baglattigs grev, Cumhurbagkani Qzal’in dolay-
s1iz miidahalesiyle, hiikiimetin agik is¢i dilgmant politi-
kasiyla bogusmak zorunda kaldi. Bu, oniimiizdeki
tim grev miicadeleleri bakimindan 6zel bir 6nem tasi-
yor. Burjuvazi ve onun devleti, hak alma miicadelesi
veren ig¢ilerin kargisina isyerlerini kapatmak, ozelles-
tirmek, tek sozle onlar igsiz birakmak tehdidiyle ¢iki-
yor. Giin giinden artan toplu tensikatlara, bir de hak
“alma miicadelesine girigenleri topluca kap: 6niine koy-
ma santajiyla gikiyorlar. Bu durum, tek tek igyerleri
ve igkollarmin 6tesinde ulusal ve kimi igkollar1 baki-
mindan uluslararasi dayamigsma ve birlikte miicadele-
nin zorunlulugunu ¢arpic1 bicimde gozler éniine seri-
yor. Bu zorunlulugu dikkate almaksizin girisilecek te-
kil miicadelelerin pek bagari sansi olmadigim gosteri-
yor. Ozcesi, sendikal alandaki miicadelede yeni kosul-

lara uygun yeni taktiklerin ve miicadele yontemlerinin
yaratict bigimde bulunup uygulanmasi, bagariya ulas-
mamn biricik yolu olarak goziikiiyor.

Is¢i smifimizin sendikal alandaki miicadelesinde ye-

ni bir sicak doneme yaklagigimiz giinlerde, iilke giin-
demine Irak’tan iilkemize siginan Kiirtler sorunu agir-
likli bir bicimde girdi. Korfez Savas: ertesinde Irak
Kiirdistanr’'nda ayaklanan Kirtler, uluslararasi kamu-
oyunun gozleri oniinde yeni bir soykirim daha yasadi-
lar. Agir bombardiman atesi altinda binlercesi katledi-
lirken, sayilar1 yiizbinlerle ifade edilen Kiirt, canlarini
kurtarmak iizere zorunlu bir gicle yiizyiize geldi. Gog
yollarinda bebeler, yaghlar kirildi. Tiirkiye ve Iran si-
nir kapilarinda ag, acik ve zorlu doga kosullarinda ka-
derlerine terkedilen bu yiizbinlerce Kiirt, "liitfen aci-
lan" kapilardan "toplama kamplarina" sokuldu.
Diinyaya yeni diizen getirme iddiasiyla diinya jan-
darmaligim fiilen yiiriitme misyonunu iistlenen ABD,
"insani gerekeelerle” olaya miidahale etmek geregini
duydu. Bu miidahaleyle birlikte Tiirkiye topraklar: ye-
niden Amerikan ve Batili savas koalisyonu askerlerine
iis olarak verildi. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temsilcile-
ri, savag koalisyonu askerlerinin asagilamalar1 arasin-
da "igbirli§i yapmanin onuru"nu yagadilar. ABD, Irak
topraklarma yeni bir siir ¢ekerek Giiney'de oldugu
gibi Kuzey’de de kendi askerleriyle denetim kurdu.
ABD ve savas koalisyonu askerlerinin denetimi altma
alinan Irak topraklarina, Tiirkiye ve Iran’a siginmig
Kiirtlerin geriye gocii baglatildi. Aym siiregte Kiirtler
adina hareket eden Talabani ve Barzani, Saddam’la
anlagtiklarim ilan ettiler. Boylece Kiirt ulusunun ken-
di yazgisim1 ozgiirce belirleme miicadelesinde bir yan-
dan ABD’nin dolaysiz miidahalesiyle olusturmaya ca-

listif1 yeni diizen, Ote yandan kimi Kiirt ¢énderlerinin

Saddam rejimiyle uzlagsma arayiglari yeni bir engel ola-
rak yikseldi. Aym siiregte Irak’in ABD askerlerinin
denetimi altina alinan topraklarinda Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin resmi ve gayri-resmi giiglerinin operasyonlar
siiregitti. Bu gelismeler, oniimiizdeki donemde Kiirt
ulusunun kendi yazgisim 6zgiirce belirleme hakki ger-
cevesinde konunun giindemin ilk siralarinda yeralma-
ya devam edecegini gosteriyor. Boylesi bir gelismeyi




Ongdrmek, ona uygun politikalarin da iiretilmesini ge-
rektiriyor.

Bu siirecte "Anti-Teror Yasa" adi altinda "devlet
terori"nii megrulagtiran, keyfiligi yasa diizeyine geti-
ren bir yeni baski yasas: ¢ikartildi. Soziimona 12 Ey-
liil rejiminin hukuk sisteminde yolagti yaralar: sardi-
g1 One siiriilen bu yasa, gerek gegmise doniik esitsiz
uygulamalari, gerekse gelecege doniik tasidigs tehlike-
ler bakimindan yeni bir miicadele hedefi olusturuyor.
Cezaevlerini bogaltma soylemiyle kamuoyuna sunulan
bu yasayla birlikte devletin yurttaglar arasinda ayirim
yapmasi ve dilediklerini terérist ilan etmesi, iki kigiyle
teror orgiitleri kurdurmas: olanakli hale getiriliyor.
Yasalarin simflar miicadelesinin boyutlariyla birlikte
uygulanan belgeler oldugu, Tiirkiye’de acikca bilinen
bir gercek. Yillarca uygulanmadan kalan maddelerin
- siif miicadelesinin yogunlagsmasiyla birlikte nasil toz-
lu raflardan indirilip keyfi bir bigimde uygulamaya so-
kulduguna en iyi taniklardan biri, daha belleklerde iz-
leri taze olan 12 Eylil donemi. Biitiin bunlarm bilin-
cinde olarak, "bana dokunmayan yilan bin yasasin" an-
layisiyla, s6zde TCK’nun 141 ve 142. maddeleri kalkt:
ham sevinciyle hareket etmek; agaca bakmaktan or-
mani gorememek demektir. "Anti-Teror Yasa'ya kar-

s1 miicadele acil ve giinceldir.

Gerek ig¢i smifinin ekonomik miicadelesinde olast
yikselis, bunun gerektirdigi sendikal politikalar, ge-
rek Kiirt ulusunun kendi yazgisim ozgiirce belirleme
hakkina iliskin miicadele hatt1 ve politikalar, gerekse
hiikiimetin giin giinden ¢ikarttig keyfiligi hukuk diize-
yine yiikselten yasa ve uygulamalara karg: yiiriitillecek
miicadele, biitiin bunlar is¢i sinifinin politik miicadele-
sinin partili bir diizeyde siirdiiriilmesini daha da yaki-
c kiliyor. Politik yasama miidahale etmekte her gecik-
me ’, gerilemeye yolagiyor. Bu nedenle devrimci sosya-
list ig¢i partisi galigmalarini, toplumsal pratige doniik
olarak gelistirmek, bu ¢alismalara yeni yeni gevreleri
ve insanlar1 da kazanarak etkin bir partilesme hareke-
ti diizeyine yiikseltmek, bizler bakimindan 6nde du-
ran birincil gorevi olusturuyor. Mayis ay: iginde yapi-
lan ilk genisletilmis toplantimin bu ¢alismalara bu asa-
maya kadar katilmig olan arkadaglar bakimimdan bir
dénemeg olusturabilmesi icin, 6niimiizdeki siirecte de-
gisik cevrelerden gelmis ve gelecek olan herkesin, bir
yandan diisiinsel-ideolojik planda yakinlasma galigma-
larim yiiriitiirken, dte yandan ortak bir eylemli faali-
yet iginde birlikte harcketlerini zorunlu kiliyor. Bu zo-
runluluga uygun davranmak kararlihgindayiz.




Sosyal Demokrasi Uzerine

Sosyal-demokrasinin Avrupa’da 19. yiizyilda orta-
ya ¢ikisinda sanayi devriminden beri artan niceligiyle
ve rolii ile modern proletaryanin, itopik gelenekten
Marksizme uzanan sosyalist hareketin ve kapitalizmin
gelismesine kars1 diizen dis1 tepkiler gelistiren kiigiik
burjuvazinin paylar1 sayilmalidir. Avrupa’nin sosyal--
demokrat partileri gelismelerininin bir noktasinda
Marksizmin egemenligi altina girdiler. Bir ¢ok sos-
yal-demokrat parti de bizzat Marksist hareketin poli-
tik orgiitlenmesi olarak ortaya gikti. 20.yiizyilin bagla-
rinda ise sosyal-demokrasinin bilyitk gogunlugu cok
ciddi bir ideolojik sapma gostererek sosyal-soven ha-
reketlere doniigtii. )

Marksizmden bu kopus, elbette sosyal-demokrasi-
nin is¢i smufi ile baglarmin da kopmasi anlamina gel-
memistir. Sosyal-demokrasi isci smifi ile giiclii baglari-
1 korumayi basards; ancak ortada degisen onemli sey-
ler de vardi. Hareketin isci sinifina ve diger toplumsal
siuflara bakigi, buradan hareketle simf kimligi sozko-
nusu donemegten baglayarak bir farkhlasma yasads.

Kapitalizmin daha sonraki evriminde sosyal-de-
mokrat partiler burjuva diizeninin idamesi yoniinde al-
ternatif politikalar gelistiren, bu politikalari bizzat ikti-
dara gelerek uygulayan hareketler oldular. Artik, isci
sinifi tabanlarim hald koruyor olmalari; proletaryanin
burjuva diizeni cercevesinde pasifize edilmesinden
bagka bir anlama gelmiyordu.

. Sosyal-demokrasi muhalefette oldugunda simif mii-
cadelesini diizen simirlar icinde ve denetim altinda tut-
mak, buna uygun ideolojik-siyasal yontemler, kurum-
lar geligtirmek, sinifin sosyalist yonelimlerini torpiile-
mek iglevini iistlendi. Emek-sermaye celigkisinin kes-
kinlestigi, burjuvazinin geleneksel temsilcileri aracili-
giyla "yonetememe" durumuna distiigii konumlarda
ise siyasal iktidar1 iistlenerek burjuva diizenini siirdiir-
mek dogrultusunda, emekgi smiflarin toplumsal zen-
ginlikten aldiklar1 payda kismi artiglar saglayan, yine
sinifsal celigkileri yumugsatmay: hedefleyen alternatif
politikalar gelistirdi.

* ko sk

Tiirkiye’de ise sosyal-demokrasinin emekgi simflar-
la baglar1 batili 6rneklere oranla oldukga zayiftir. Bu
durum, hem ig¢i simfinin diizen i¢i kaliplara kahc ku-

rumsallasmalar aracihifiyla sidirilmasinin Tiirkiye’de
giic olmasmdan, hem de sosyal-demokrasinin Mark-
sist/is¢i hareketi koklerinden degil, devlet partisi gele-
neginden tilremis olmasindan kaynaklanir.

Tiirkiye’de sosyal-demokrasinin bigimlenigi de ol-
dukga yenidir. Isci hareketinin "kendisi icin simif* kim-
ligini edinmeye bagladig1 ve sosyalist hareketin bir top-
lumsal-siyasal gii¢ odag haline geldigi donem, aym za-
manda Tiirkiye’de CHP’nin sosyal-demokratlagmaya
basladigy, is¢i hareketi i¢inde sosyal-demokrat bir ka-
nadin dogdugu dénemdir.

Tiirkiye sosyal-demokrasisi ilkenin smifsal yapist
geregi, isci smifindan daha fazla kiigiik burjuvaziye ve
emekei koylilliige yonelmeyi hedeflemigtir. Sosyal-de-'
mokrasinin batili 6rneklerden farklari genelde tasidiga
misyonlan yerine getirmesinde de gesitli yetersizlikler
dogurmustur, elbette. Ancak genelde sosyal-demokra-
sinin kapitalizme sunmay1 hedefledigi iglevler agisin-
dan bakildiginda farklilik tali kalmaktadir.

Sosyal-demokrasinin Tiirkiye’de gordiigii 6nemli
bir islev de, heniiz kisiligini kazanmamis ama ilerisi
icin gelisme potansiyeli tastyan sosyalist unsurlar biin-
yesine katarak, sosyalizmden malzeme ¢almak, sosya-
lizm i¢inde tasfiyeciligi beslemek olmugtur. Bu bagari-
smin tek basma sosyal-demokrasinin ¢abasimm iiriinii
oldugunu soylemek dogru olmayacaktir. Tiirkiye so-
lunda cesitli kesimlerde farkh gerekgelerle sosyal-de-
mokrasiye driemli misyonlar tamma egilimi baskindur.

Bu egilim fagizme, gericilige kars: sosyal-demokra-
siyle cephe, birlik, ittifak programlari, yine demokra-
tiklesme umuduyla sosyal-demokratlara kosulsuz des-
tek sunma, sosyal-demokrat partileri demokratik kitle
oOrgiitii ya da sosyalist bir alternatifin yoklugunda siyai
sal faaliyet ortami olarak degerlendirme, vb. bigimler
almugtir. Bu pratiklerin genel olarak sosyalist hareket
teki etkisi dejenerasyon ve iktidar perspektifinin unu-
tulmasi olmustur. Sosyal-demokrasiyi "sola ¢ekme"
misyonu ise hicbir zaman sosyalist hareketin hanesine
yazilan bir kazanmim olamamugtir.

* sk ok

Solun sosyal-demokrasiye atfettigi misyonlara kar-
s bugiin Tiirkiye kapitalizminin nesnelligi, sosyal-de-
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mokraéiye 1970’1i yillara gore bile, son derece dar bir
hareket alam birakmaktadir. Bu nesnelligin en onemli
unsurlarini agarak devam edebiliriz.

Tiirkiye’de on yih agkin bir siiredir uygulanmakta

olan iktisadi model ig¢i simfini "teskin etmeye" yone-
lik hicbir esneklik tamimayacak kadar katidir. Sosyal--
demokrasinin iktisadi programi, gorece yiiksek iicret,

koyliiligiin gelirlerinde kismi artiglar, i¢ pazarda canh-

lik, devlet harcamalarinda artis vb. uygulamalar1 kap-
samak zorundadir. Egemen simiflarin ihtiyaci ve terci-
hi, devletin yonetici ve siyasi kadrolar1 araciligiyla her
yolla burjuvaziye kaynak aktaran, rant saglayan, alan
agan "dogrudan” bir iligki yoniindedir. Sosyal-demok-
rat partilerin ise, su anda ne iktisat politikas: tercihle-
riyle, ne kadrolariyla bu islevi yerine getirmeleri miim-
kiin degildir. SHP’nin "iktidar alternatifi' olamayis:-
nin bir énemli nedeni budur.

Isgiiciiniin siki denetimine ve sendikal-siyasal hak-
larn askida tutulmasina ihtiya¢ duyan meveut politika-
lar, siyaset alaninda merkeziligi, burjuvazinin ideolo-
jik sdylemindeki "ok sesliligin" en azindan bir atr al-
tinda toplu durmasimm gerektirmektedir. Sosyal-de-
mokrasi politikasiz, deneyimsiz, dagimk goriintiisiiyle
boylesi ihtiyaglar1 kargilayabilir olmaktan uzaktir.

Sosyal-demokrat partilerin egemen smiflar agisin-
dan iktidar alternatifi; olamamalarinin nedenleri ara-
sinda, burjuvazinin mevcut egilimini agan bir defok-
ratiklesme hedefi ya da niyeti tagimalari, bizce yer al-
mamaktadir. Sosyal-demokrat partiler, yukarida soz
ettifimiz ana iktisadi ve sosyal ¢ergeve icerisinde mis-
yonlarinin kisith oldugunu gordiiklerinde, bizzat bu
cergeveyi degistirmeyi degil, politikasizligr secmisler-
dir. Demokratik-siyasi diizeyde ise, sosyal-demokrasi
12 Eyliil Anayasasi, Kiirt sorunu, ig¢i direnisleri, tensi-
kat, idam cezalari, genel af gibi konularda "sol" tutum-
lar almaktan 6zenle kaginmiglardir. Sosyal-demokrasi
‘burjuva siyasi:partilerinin toptan saga kaydiklar1 giinii-
miiz diinyas! ve Tiirkiye’sinde sol ve esitlikgi bir soy-
lem yerine "libegal" bir goriintii vermeyi segmistir.

Sosyal-demokfsinin yasadign daginiklik ve ANAP
karsisinda gbéterdigi beceriksizlik, esas olarak birey-
sel hatalarla ve sans faktoriiyle degil, bu maddi temel-
lerde ve siyasal-ideolojik kimlik temelinde aciklanma-
hdir. Sosyaldemokrasinin bu konumunun, Tiirkiye sos-
yalist hareketi igin sirtindaki sosyaldemokrasi kuyruk-
culugu kamburundan kurtulmak igin bir olanak sundu-
gu sdylenebilir. Sosyalistlerin sosyal-demokrasinin dii-
zen igi, burjuva kimligini gérmeleri bugiin bagka do-

nemlere gore daha kolaydir. Ustelik diizen ici alterna-
tiflerin bir tiirlii iiretilemedigi giiniimiiz konjonktiirii
“bir perspektif anlaminda- sosyalizmin tek alternatif
olarak ortaya konulmasim kolaylagtirmaktadir. Tiim
bunlarin  sosyal-demokrasi cephesindeki sonucu,
1970’lerin aksine, bu hareketlerin sol kadrolar: disla-
malari, sosyalist hareket ile "yarisma'ya girmemeleri
olmaktadur.

Sosyal-demokrat bir hiikiimetin Tiirkiye’nin de-
mokratiklesmesinde doniim noktasi olusturacagi da
son derece kuskuludur. Boyle bir beklentinin temelsiz-
ligi 1980 oncesi CHP iktidart pratigiyle de, simdiki
partilerin programatik onerileri ile de goriilmiis bulu-
nuyor. Tiirkiye’de demokrasi sorunu, sosyalizmden ay-
r1 bir hedef olarak ele alinamaz. Burjuvazinin bir simf
olarak iktidarda kaldig: siirece Tiirkiye’de kimse hig-
bir siyasal hareketten demokrasi sorununa kalici ve
kesin ¢oziim bulmasini beklememelidir.

Tiim bunlara karsihk, sosyal-demokrasinin diizen
dig1 itilimler tasiyan kesimler barindirdigan da unutul-
mamalidir. Sosyalist hareket ve is¢i hareketi bagimsiz
politik hattim olugturup gii¢lendik¢e, bu unsurlar iize-
rinde bir ¢ekim giicii olusturabilir. Ancak bununla sos-
yal-demokrasiyi bagl bagma "sola ¢ekmek" arasinda
bityiik fark vardir. Ikincisi, 6diincii bir gizgi yaratacak

ve murad edilenin tersine, sosyalizmin saga cekilmesi-

ne yol agacaktir. Ilki ise, sosyalizmin kendi bagimsiz
gelisiminin saglikli bir yan ama 6nemli iiriinii olacak-
tar.

Baz sol kesimlerce hala sosyalist hareketin dogal
miittefiki sayilan sosyaldemokrasinin evrensel pratigin-
de, kapitalist batida yillarca hiikiimet olmak vardir.
Dogu Avrupa’da kapitalizmin restorasyonunda sos-
yal-demokrasinin gerici islevler yiiklenmesini yakin
gegmiste yasadik. Tiirkiye sosyal-demokrasisi bu or-
neklere oranla ¢ok daha fazla geleneksel burjuva ide-
olojisi ve siyasetinin belirlenimi altindadir.

Sosyal-demokrasi, sosyalistlerin iginde calismak,
sola gekmeye ugragmak, oy vererek desteklemek, geri-
cilige ve fagizme kars1 birlik olmak ya da kanadi alti-
na sifinmak zorunda olduklari bir akim degildir. Sos-
yal-demokrasi esas olarak -ig¢i sinifi icinde belirli 6l-
ciillerde temel bulan- bir burjuva hareketidir. Sosyalist
hareketin burjuva akimlardan ideolojik, siyasi ve or-
giitsel bagimsizhigini tam anlamiyla elde etmedigi, isci
smifi temellerine oturmadid, kisaca "kimlik" sorunu-
nun 6n planda oldugu giiniimiiz kogullarinda, sosyal--
demokrasi ile iligkilerde ozellikle hassas olunmalidir.
"Is¢i stifinin burjuvaziden her anlamda bagimsizhig1"
sosyal-demokrat etkiden kurtarilmasi gorevini de kap-
sar.




Global Sorunlar ve
Simif Miicadelesi

Proletarya’ya "elveda" denen, isci sinifinin tarihsel
misyonunun reddedildigi ya da yaklagik 150 yildir ahg:-
lageldigi bi¢imde tamimlanmadi@ yaklagimlarin sol en-
tellektiiel iiretimde agirlik kazand:.

Ornegin baris sorunu sdzkonusu edildiginde, "kapi-

talizm kosullarinda yeni somirgeciligi geriletmek ve
ortadan kaldirmak olanaklidir. (...) Militarizmin yer
almadig: kapitalist iligkilerin geligmesi, yeni somiirge-
ciligin ortadan kaldirilmas: i¢in de daha elverisli kosul-
lar saglayacaktir."(*) Yeni somirgecilik denilen seyi
"emperyalizm" diye okuyacak olursak, emperyalizmin
kapitalizmle iliskisinin, birlikteliginin gozard: edildigi
bir yaklasimla kars1 karsiya oldufumuzu sdyleyebili-
riz. ;
Bilimsel teknolojik ilerlemeler, Kitle iletisim aracla-
rindaki gelisme ve yayginlasma, hele hele dzellikle de
‘80’lerde sekillenen bloklararasi yumusama ortami,
diinya ¢apinda somiirii diizeninin temelinde yatan si-
mf ¢eligkilerinin belirleyici yaninin azimsanmaya bas-
lanmasini, sosyalizmin fiziksel ve manevi anlamda bir
geri gekiligini, kapitalizmin ekonomi ve iistyapi alanla-
rinda meydani bos bulmasini beraberinde getirdi. Si-
mf miicadelesinden "siddet"in diglanmasi, giderek sos-
yalizm hedefinin uzaga ve daha uzaga itilmesi diinya
ve Tiirkiye’de yumusak, yavas, tedrici bir gegis siireci
kurgulanmasina, global sorunlar diye adlandirilan ba-
ri§, gevre kirlenmesi gibi, "siniflari kesen" bir bigimde
tim insanhg: ilgilendirdigi sdylenen sorunlarin 6n
planda algilanmasina yol agt1.

Ornegin SBKP MK’ne bagh Toplumsal Bilimler
Akademisi’'nin hazirladii "Guniimiiz Diinyasinda
Toplumsal Ilerleme" baglikli raporda yer alan tezler,
yukarida sozii edilen yaklagimlarin bir 6rnegini olustu-
ruyor. Niikleer bir savas tehlikesi, Ugiincii Diinya’nin
achik sorunu, ekolojik dengenin bozulmas: gibi sorun-
lar hep birlikte "global sorunlar", insanligin bu sorun-
lar kargisindaki durumu da "uygarhk krizi" seklinde
adlandiriliyor. "Uygarlik krizi"nin kapitalizmin kriziy-

~ le dzdeslestirilemeyecegi, onun dogrudan bir sonucu

olarak diigiiniilemeyecegi, kapitalist sistem heniiz var-
ligim korurken de saglam bir barigin kurulabilecegi id-
dia ediliyor. Dolayisiyla kalici bir barigin kurulmasi-
nin, sosyalizmin kurulmas: sorunu ile olan baglar1 ko-
partihyor; kapitalist iilkelerde miicadele veren sosya-
listlere diisen gorev, simif miicadelesinden siddeti dis-
lamak, kapitalizmden sosyalizme gegig siirecini yavas-
latmak ve global sorunlari, devrimci miicadelenin ek-
senine koymak oluyor.

Barig sorunu da dahil, "sistem fark: tanimayan ev-
rensel insanlik sorunlari” olamayaca@ gibi, bugiine ka-
dar diinyamiz, kapitalizmin yarattig1 temel ¢eligkiler-
den kaynaklanan sorunlarin yine kapitalizm tarafin-
dan ve kapitalizm cercevesinde ¢oziimlenmelerine
pek fazla taniklik etmemistir. Sozgelimi, devrimci mii-
cadelede siddet, sosyalistlerin bagimsiz bir tercihi de-
gildir.Yani sorunun yontemsel oldugu kadar pratik
bir yam da vardir.

"Tezler"in Tirkiye’deki savunucular, son besg-alti
yilda, bir giindem kaymas: yasayarak eskiden "marji-
nal" kabul edilen global sorunlar: sosyalistlerin dniine
sinif miicadelesine kars1 bir alternatif olarak koymaya
calistilar, bu alana ozel bir dikkat ve gii¢ aktarimi soz-
konusu oldu. Bu, ‘80 sonrasinda baskici ortamin da
triinii bosluklarin doldurulmasindan, bir yoniyle de
‘80 dncesinde hareketli bir politik ortamda sol yapilar-
ca geri plana itilmis, ihmal edilmig kimi alanlara agir1
egilinmesine, diinya ¢apinda yumugama atmosferinde
cubugun ote yana fazla bitkillmesi ve sonugta bir hat
kaymasina yolagti. Tirkiye’de giindem ig¢i sinifinin gi-
derek artan hareketliligi, artan ekonomik miicadelesi
ve egemen suuflar tarafindan gayet politik saiklerle
eziligi, arti Giineydogu’da yaganan miicadeleler, em-
peryalizmin Korfez ¢ikartmasi vb. gibi sorunlarla do-
luyken, politik faaliyetler ig¢i simifi merkezli olmak-
tan, baris, silahsizlanma, 6zellikle de ¢evre kirlenmesi
gibi alanlara kaydi. Alanin dogal sahiplerince degil,




tek bagma sosyalistlerce doldurulmasi, giderek sosya-
listlerin salt bu alanlarda faaliyet gosterir konuma diig-
mesi durumu ortaya ¢ikt1. Isimiz salt demokrasi miica-
delesiyle smirli olunca hitap edilecek kitlenin genisle-
yecegi, daha da 6nemlisi Orgiit, parti yapilarimin buna
gore sekillenmesi gerektigi, eski orgiitlenme bigimleri-
nin eskidifi, yiprandify vs. soylendi. Bundan da ileri
gidilerek sol yapilarin herbirinin, i¢inde farkli goriisle-
re sahip olabilen "tekil bireylerin" bir toplamindan
olugsmasi gerektigi soylendi; bir tiir "ideolojisizlesme"
yagsandi ve savunuldu.

Bat1 toplumlarinda barig isteyen, silahsizlanma ve
ekolojik dengenin korunmas: amaciyla sokaklara do-
kiilebilen yigmlar var. Ancak bu gosterilerin, kapita-
list devletlerin siif karakterini ne o6lgiide degistirebil-
digi ya da torpiiledigi cok dikkatle ele alinmas: gere-
ken bir noktadir. Bu tiir hareketlerin oniinde, yiikselis
ve diigiislerinin -kapitalist iretimin genigleme ve daral-
ma egilimlerine bagh olarak- kapitalist sistemin muha-
lefete agmay1 bagarabildigi hava delikleri olma tehlike-
si bulunur. Kapitalist sistem, bu hareketlilikler onun
temellerine yonelik bir hedef tagimadiklari siirece,
bunlarin varhiginda da "gemisini yiliriitmeye" devam et-
mektedir, buna muktedirdir. Higbir insani gaba‘mil-
yonlarca insanm o6ldiigi iki diinya savasimi, Kore’yi,
Vietnam’y, $Sili’yi, Filistin ve simdi de Kiirt halkina
karg1 yiiriitillen kiyimi ve en sonuncusu yam bagimiz-
da yer alan, katihmcis1 oldugumuz Korfez Savagrni
engelleyememistir. Smufsal giicler ve bu temelde pe-
kistirilmemis gegici mevziler, burjuvazinin her zaman
geri alméyr bagardigi mevziler olmuglardir. Esas so-
run sdzkonusu alanlarda verilen miicadelelerin sorun-
larin temellerine yonelebilmesi, kapitalist sistemin
kendisine vurulan darbeler haline getirilebilmesidir.

Evrensel sorunlarin her birinin nihai ¢6ziimii son
tahlilde kapitalizmden sosyalizme gegis siirecinin yara-
tacagi yeni olanaklarla gergeklesebilecektir. Sinifsiz
ve somiiriisiiz bir toplum igin verilen miicadele ile ev-
rensel sorunlarin ¢oziimii igin girigilen gabalar arasin-
da esasen organik bir uyum ve biitiinliik vardir. Diin-
yanin yokedilmesine, doganimn tahrip edilmesine karst
girigilecek miicadele elbette higbirimizin kii¢iimseye-
meyecedi bir gorevdir. Ancak bu miicadele, tehditin
ana kaynagina yonelik verilen miicadele alanlarinin
terkedilmesi igin bir bahane olamaz.

Kapitalizmin daha ¢ok uzun yillar yagayacagi yo-
lundaki varsayimlarm aksine, niikleer silahlariyla,
uyusturuculariyla, dogada yarattifi tahribatlariyla,
tiglincil diinya iilkelerini ittigi ugurumla, bu toplumsal
diizenin ciiriimiigliigiiniin zirvesine ¢iktigi bir donem-
de yagiyoruz. Dahasi, reel sosyalizmin ¢oziiliigiiyle es-
zamanh olarak ve kendi icsel dinamiklerinin yamsira
bu olgudan da beslenerek emperyalizm askeri, politik
ve ideolojik ¢ok yonlii bir saldiriya gegmistir. Emper-
yalizmin bu yikici ve tiim insanlhigs tehdit edici yiiziinii
gostermek igin zamani ve zemini uygun, sosyalist mii-
cadele ile iligskilendirilebilen eylem ve propagandalar
son derece onem kazanmistir. Sorun emperyalizmi
teshir etme, kapitalizmle olan icsel baglantilarim gos-
terme sorunudur. Yoksa barig ve cevre sorunlarinin
bu diizen cercevesi icinde ¢ozilebilecegine insanlar
ikna etmeye calisip "sucu paylasmak" degil. Bu, isci si-
nifim teorik, siyasal ve orgiitsel agidan silansizlandir-
mak-anlamina gelir.

(*) Mehmet TAS; "Yenisomiirgecilik Olmadan Kapitalizm Var Ola-

bilir mi?", Yeni A¢ihm, s.37.




Sosyalizm ve Baris

Sosyalizmin 6ziinde "Barig" vardir. Sosyalist toplu-
mun ingasi ve gelisimi kalici bir barig ortami gerekti-
rir. Sosyalist sistemin dogas1 savasi reddeder. Sosya-
list ekonomi modelinde, kapitalizmde oldugu gibi,
devresel bunalimlarin savas sanayii iiretimine agirhk
vererek agilmasi sozkonusu degildir. Nitekim tarihteki
ilk sosyalist devletin ge¢misi de bunu kamitlamaktadr.
Adil ve demokratik bir baris i¢in miicadele, Bilyiik
Ekim Devrimi’nden sonra kurulan Sovyet Devleti'nin
dis politikasinin temel ilkelerinden birini olusturmusg-
tur. LENIN emperyalist savasin insanliga karss isle-
nen en biyikk su¢ olduguna inamyor, "genel silahsiz-
lanma sosyalizmin idealidir" diyordu. Evrensel barig
kavrami ya da Lenin’in formiilii ile "degisik sosyal re-
jimlerle yonetilen iilkelerin baris icinde yanyana yasa-
malart” ilkesi, gerek iki diinya savasi arasindaki do-
nemde gerekse 2.Diinya Savasi’ndan sonraki soguk sa-
vag doneminde sosyalist devletlerin dig politikalarinin
_degismez 6gesi oldu.

Ne var ki baristan yana olmak "teslimiyetcilik" de-
gildir. Savasa, silahlanma yarismna, kitle kirim araclari-
na karg1 olmak bagka, barig diizenini emperyalizmin
dayattig1 kosullara uydurmak bagka seylerdir. Tekno-
lojik devrimin askersel sanayie yansimasi sonucunda
ortaya ¢itkan ve dilnyamizi yokolma tehlikesiyle kars:
karsiya getiren silahlanma yarisina ilk direnenler sos-
yalistler olmugtur. Uluslararas: iligkilerde soguk sava-
$in gatigma ortamindan yumusama (detant)’'nin uzlas-
ma ortamina gecilmesi siirecini SSCB baglatti. 1969 yi-
linda Sovyet yonetimi bir "Avrupa giivenligi konferan-
s1" toplanmast i¢in Avrupali hitkiimetlere bagvurdu.
Leonid Brejnev’in israrli ¢abalari sonucunda Avrupa
siyasal tarihinde bir doniim noktasi olan Helsinki Kon-
ferans1 (AGIK) toplandi.

-1 Agustos 1975’te imzalanan Helsinki nihai Sene-
di’nde somutlagan gagdas baris kavramu, kapitalist ve
sosyalist bloklarin gatisma yerine yarigma halinde bira-
rada yagamalarini, anlagazliklarin kuvvete bagvurmak-
sizin goriigmeler yoluyla ¢oziimlenmesini Ongorityor-
du. Ancak, konferansin agihs konugsmasinda Brej-
nev’in belirttigi gibi, Nihai Senet’te ifadesini bulan yu-
mugama ve barig dilzeni sosyalizm ile kapitalist sistem
arasindaki ideolojik karsitliktan kaynaklanan miicade-
leyi ortadan kaldirmiyor fakat bu rekabetin tiim insan-
ligin gelecegini tehdit eden silahl bir ¢atismaya doniis-
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meden siirdiiriilmesinin kurallarit koyuyordu. Ciinkii
kargiikh silah kisitlanmas: ve giderek genel silahsiz-
lanma olmadan devletler aras:1 iligkileri emperyaliz-
min hegemonyasindan arindirmak olanaksizd.

Bilindigi gibi, Helsinki’de baglatilan yumusama ve
igbirligi dilzeninin 6mrii kisa oldu. Nedeni, Dogu ve
Bat1 bloklarinin baris sorununa yaklagimindaki temel
ayrihiklardi. Sesyalistler siyasal yumugamanin askersel
yumusama ile pekistirilmesi zorunlulugunu 6ne siirer-
ken, ABD’nin bagm ¢ektigi Bat1 bloku insan haklar
sorununun basa alinmasinda direndi ve silahsizlanma
konusunu siirekli savsakladi. Aslinda "insan haklar1"
dedikleri sorun, iki karsit sistem arasindaki temel ¢e-
ligkilerin, insanligin gelecegine iliskin aykir1 goriisle-
rin bir goruntiisii idi. Amerika’da kapitalist sisteme
baghlik ve komiinizme diigmanlik dinsel bir inang gibi
kokli ve yaygindi. Bu durum 1917 oncesine kadar da-
yaniyordu. 2.Diinya Savasindan sonra ise ABD tekno-
lojik istiinliigiine ve askersel sanayi komplekslerinin
giiciine giivenerek diinyaya kendi diizenini, yasam bigi-
mini, bari§ anlayigini dayatmak istiyordu. NATO ¢ev-
resinde kiimelenen Bati Avrupa yonetimleri de
ABD’nin. diinya jandarmahg misyonunu iistlenmesi-
ne razi idiler, zira NATO Avrupa burjuvazisinin dev-
rimci hareketlere karsi dayanigmasini saghyordu.

Iste tam bu sirada sosyalizmin kalesi sayilan
SSCB’de Gorbagev olayt meydana ¢ikti. 1986 Reykja-
vik dorugundan 1989 sonundaki Malta Bulusmasi’na
degin Sovyetler Birligi’'nin yeni lideri diinyayr sagirtan
bir dizi geligmenin Onciiliigiinii yapt1. Malta Dorugu’n-
da Gorbagev soguk savagin sona erdigini resmen agik-
ladi ve diinya kamuoyunda biiyiikk prestij kazandi.
Niikleer savas olasihifinin iyice zayiflayip diinya giinde-
minden diigmesi ferahlik yaratmisti. Ancak, dogu-bati
uzlagmasini izleyen giinlerin sarhoslugu icinde gozden
kagirlan 6nemli bir nokta vardi: Sovyetler Birligi uy-
gulamaya koydugu yeni sosyoekonomik politikalarin
zorlamasiyla Bati ile ne pahasina olursa olsun uzlas-
ma arayan taraf olmustu. Oteki taraf kapitalist cephe-
kendi kamuoyunun da baskisiyla askeri alanda kabul
ettigi kimi kisitlamalar diginda herhangi bir yiikiimlii-
lik altina girmemisti. Bagka bir deyisle Bat1 soguk sa-
vag donemindeki mevzilerinden gerilemiyor sosyalist
cephedeki bunalimdan yararlanarak hem Devrim’i or-
tadan kaldirmak hem de Barig'1 kendi anlayigina gore




(Pdx Americana) kabul ettirmek istiyordu. Nitekim
Sovyetler Birligi'nde glasnost ve perestroika furyasi
ile baglayip 1989 giiziinde dogu Avrupa’ya sigrayan ¢o-
ziilme Batr’ mn beklentilerini bile asacak boyutlara ula-
smca, Bat1 diinyasinda komiinizmin 6ldiigiine, Mark-
sizm’in iflas ettiine inanan emperyalist ¢evreler bay-
ram yaptilar. Onlarm sevincini anlamak miimkiindii
de, sosyalizmin anavataninda Marksizmin artik agildi-
gmus smifsal sorunlarin yerini "global" yani evrensel ¢i-
karlarmn aldigin ileri siiren "Yeni Politik Diigiince" sa-
vunucularmin  kopardiklar: giiriiltityil, sergiledikleri
¢irkin goriintilyii anlamak zordu. Marx’m agildig1 savi-
n1 irdelemek bu sdylesinin ¢er¢evesini agsar ama konu-
muz olan barig miicadelesinde global insani ¢ikarlarin
sifsal ¢ikarlarin Oniine gegmesinden acaba ne kaste-
dilmektedir? Komiinizmin yalniz ig¢i sinifinin degil
tim insanligm sorunu oldugu yadsmmmakta midir?
Yoksa "insancillik" goriiniimil altinda emperyalizm ile
isbirligine yonelmenin bahaneleri mi aranmaktadir?
1989 yili sonlarinda ortalig: saran diisiin ve eylem
karmagas1 i¢inde bu sorulara yamit aranmirken, 1990

agustosunda ¢iplak gercek emperyalizmin balyozu bigi-
minde Ortadogw’da kafalara indi. Bdylece, somiiren--

~ sOmiirillen, ezen-ezilen ¢eligkisi yani emperyalist iliski-

ler son buluncaya dek, askersel bloklar ortadan kalk- -
sa bile, yeryiiziinde adil ve kalict bir baris diizeninin
kurulamayacagi gercedi bir kez daha kanitlanmig ol-
du. Eger Korfez Savasi bir tek ise yaramigsa o da, em- -
peryalizmin Yeni Diigiince’cilerin gormezlikten gelme-
yi yegledikleri, giderek unutturmaya calistiklary saldir-
gan, hegemonyact 6ziinii en ¢arpici bicimde amimsat-
mig olmasidir. Bunun yaninda Korfez Savag1 emperya-
lizm olgusuna kars1 ezilen halklarin gercek giivencesi-
nin sosyalizmin giiciinde yattigin1 da gostermistir: Sov-
yetler Birligi bugiinkit durumuna diigmeseydi Bat1 em-
peryalizmi Ortadogu’da boylesine rahat at oynatabilir
miydi?

Gegirdigi kalp ameliyati nedeniyle Mahmut Diker-
demi’e "gecmig olsun" diyor, en kisa zamanda saghgina
kavusmasuu diliyoruz.

4 Mayis’ta ilk Genisletilmis Toplantimiz1 Gerceklestirdik

Agik devrimci parti gahigmalarimiz gergevesinde 4
Mayis Cumartesi giinii Istanbul’ da yaklagik temsili ola-
rak 60 kiginin katildig1 bir toplant1 diizenledik. Turgut
Kogak, Mehmet Ogur ve Metin Culhaoglu’nun yonet-
tikleri toplantiya Istanbul’un ¢esitli ilgelerinden ve ce-

sitli illerden, devrimci sosyalist bir i§¢i partisi hedefi-

mizi paylagan arkadaglarimiz davetliydi.

Diizenleyiciler olarak toplantida hedefledigimiz,
caligmalarin bundan sonra, siirecin "yeni" kimligine
uygun yeni bir organizasyonla ve bugiine dek olabildi-
ginden daha koordine yiiriitilmesini saglamak, buna
elverecek organlagmalara gitmek, 6ncesi ve baska bo-
yutlariyla Bilten faaliyetlerine iligkin bilgi aktarmak,
partilesme hareketi iizerine gorilg aligverisinde bulun-
makt1.

Giin boyu siiren toplantida, agik bir devrimci parti-
nin gerekliligi, partilesme siirecinde gecilmesi gere-
ken merhaleler, ¢alismanin iz, hedeflenen partinin
nitelikleri, vb. konular genel ve somut diizeylerde ele
alindy, tartigildi.

Toplantida Biilten Redaksiyon Kurulu'nun "yeni
orgitlenmeler olugturulana kadar caligmanin koordi-
nasyonunu istlenecek, mali, teknik, orgiitsel gerekli
hazirhiklar: yiiriitecek, kamuoyuna agik, genis siyasi

toplanti(lar) diizenleyecek bir koordinasyon kurulu
olusturulmasi" 6nerisini benimsedi.

Parti calismasmin program, siyasi faaliyet, orgiit-
lenme c¢aligmalar1 fizerinde gelistirilmesi; ¢alismamn
kendisini yeni katilimlara acik tutmasi ve genislemeyi
hedeflemesi; Koordinasyon Kurulu’nun "devrimeci sos-
yalist bir isci partisini inga caligmalarimin baglatildigim
acik, genis bir siyasi toplantiya yonelik bir *cagr‘ ile
deklare etmesi" ve bu metni "genigleme hedefine uy-
gun olarak seg¢ilmis sosyalist kisi ve ¢evrelerin onayi-
na" sunmasi karar altina alindi

Koordinasyon Kurulw’nun olusturulmasi ertesin-
de, Biilten Redaksiyon Kurulu hazirliklar: 6nceden ta-
mamlanma noktasina getirilmis bulunan Biilten 5. sa-
yisimi planladify gibi yayinlamaya karar vermis, ve par-
tilesme ¢alismasinin tim yaym faaliyetleri konusunda
yeni kurulu yetkili gorerek kendi varhigina son vermis-
tir. .

Olusturulan 13 kisilik kurul su kisilerden olusuyor:

Erden Akbulut, Silleyman Baba, Tugsal Batanay,
Metin Culhaoglu, Ahmet Hamdi Dinler, Aydin Girit-
li, Zafer Kaya, Turgut Kogak, Mehmet Ogur, Ali
Oner, Yusuf Saylan, Ilhan Kamil Turan, Selahattin
Tirokay.

Sahibi: Metin Guihaoglu Y.isleriMiidiiri: Tung Tatoglu

Siyaset Aylik Gazete Ozel Sayi: 13 Mayis’91  Fiyati: 500 TL. Baski: O Z OFSET

Irtibat Adresleri: Nobethane Cad. Demirci Han No: 42 D.5 Sirkeci- IST. Tel: 519 0129
Atatiirk Bulvan Karakas Ishani No: 13/29 Kartal - [ST.

Beyaz Erguvan Cad. No: 48 K.2 Pagabahge - IST.




