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«Dava : Gazet e‘en., (Talebe r;z“avisi) ad:n1  verdikleri/fve 4“"'3«3 gii-
niinde Beyazit meydaninda baslhiyan niimayiste, niimayiscilerin’ Tan matbaast-

ni tahripten sonra, kals kitle halinde Beyvo c“u aemtme gecerek, sa-

makina ve LeS‘zsien tahrip ettiklerini
Vazife Kanunu ile V_.av:: ida-
=t ve\lPeces E
dahili_her
nde fiuzur,
korummak gbrevi de bu ﬂaka.rv 155

‘r8+71MaSl Uzerine ac¢ilan tazminat

Cenii Iﬁ;inya; gazetelerl binasina taarruzia

davas
VPI‘I"I].

z—iae ait nmumzm;\. olmas; sebebiyle, bu makamlarn;

: DU gibi taskinbikiara V-

ve ‘:mn*"‘ icin de gereken her turld tedbirleri almalan
etmemeleri ve D-l'labsa niimag ilerin, Yeni Diinya
araba-

parca-

lamalarindan, bu ga_ue'%e* iderehan € tecaviz emelieri besledikieri pek
asikar ve nlimayisin seyri de bdftu pek aeik gisterir iken, istedikleri mahal-
leri ve hattd bu gazetehfnelerine 100 metre mesafedeki verieri milkemme-
len koruyan ve icabinda her fiirlii faskinbklara mani oldugunu o giinkii mi-
séllerie gOstermis olan ddare ve zabita makam: ve amirlerinin bu gazete ida-
rehanelerini tecaviizden masun bulundurmak hususunda miimkiin mani ted-
birleri almamak ve ancak bir komiser ve birkac polisle bu idarehaneleri ko-
rumaya tevessll etmek suretiyle bu iste ihmal ve tekasiilleri zahir bulundu-
gu ve zararlann da meydanda ol@ugu cihetle: nlimayiscilerin taarruz ve te-
caviizleri neticesinde tesbit edilmis olan 63961 lira 79 kurus zararla gazetenin
¢itamamasindan dolay: hesabedilen 12283 lira 38 kurus ziyan ki, cem’an
76245 lira 17 kurus zardr ve ziyamin % 5 faiziyle birlikte davalilardzn aln-
mesina karar verilmesini tzlepten ibarettir.

Karar : Her hangi bir vakiada hizmete kusur isnadi icin o hizmetin he-
def ve gavesini teemmiil etmek ve hizmetin miiteveccih bulundugu maksadi
temin icin hareket tarzimi, cereyan sirasindaki mﬂkan ve sartlar déhilinde
kontrol etmek icap eder.

Stphe yoktur ki &mme hizmetinin hedefi umumsi menfaati ve umumi
ihtivac: dlisinmek ve korumaktir. Hizmeti yuriitenlerin alacagi tedbirler de
elbetteki umumi olmak lazim gelir. Sahsi menfaat ve ihtiyaclar da umumi-

yet iginde temin edilmis ve ho unmus oclur. Zabita hizmet ve tedbirleri de
bu umumi kaidenin disinda miitalaa edilemesz.

Sahsi ve ferdi zabita tedbirleri ancak hususi bir kerakter tasiyan hal-
lerde ve iptidaen Hiikiimet haberdar edilmek sartiyla istisnai vakialara has-
ren cereyvan edebilir,

Hadisede hizmetin kusurlu yiirivip 3"u'u:nedig'ini tayin ve tesbit icin
B esaslarin goz onlinde tutulmas: z dir. Ammenin hissiyat ve kanasztinin
ifedes! oldufuna inamlan her hangi bir tezahiiratin basladi§1 yerde sondii-
rilmitverek b"" 1 taskinhifa tahavvil etmesini 6nlevecek tedbirlerie iktifa
nin iradesine dayanan bir idarede hizmet icin agir kusur

i, zamanin iktids artisinin enledigi
Aralik 1945 gunu zZamanin 1&+1war partisinin diz =
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fdare, varhi icin muzr telakki ettifi bir temayilil protesto maksadile

toplanmus olan gengligi zabita kuvvetleri ile takip etmis ve bu hissiyatin
tezahiiriine fiil ve hareketleri ile sebebiyet verdifini zan ve tahmin ettigi
baz mijesseseler icin de hususi tedbir almmstir. Umumi bir taskinhgin vu- 4
kuuna meydan vermemek igin kafi geldigi anliasilan bu tedbirin bir veya
‘iki yerde simntiya méni olmamas: miinferit zabita valkialari nevinden olup,
burads toplulugun husumetini calip hareket tarzimin da ayrica bir unsur
teskil etti¥i ve bu sebeple arten umumi heyecamn kont_roi sahasim tasmssi

{ikiimetin hadiseye seyirci kaldiZ: ménasina gelemiyecs;gi ve toplulufu :‘uhi :
haletinden istifade ederek zarar ikana siriiklemek isteyenler hskionda ta-
kibata da girisilmis bulundugu cihetle, hizmete tazminati mﬁstelzi:gi olacak
derecede agir bir kusur isnadi varit goriillmediginden davanin re@dﬁzﬁe .....
oygokluguyla karar verildin : £R

(D.D.G.K. 9.11.1948 giin ve E. 1948/8, K. 1948-/107 Sayxh)’ L

(Kaynak:Yiiksek Esin,Danigtay'da Agilacak Tazming®aavalary ,2.Kitap,
: Ankara 1973, s.52-54)

Danistay,daha sonraki ddnemde bu igtihadimi degistirmis, kolluk
hizmetlerinin yetersiz kalmasi veya hi¢ islemenesi durumlarinda kusursuz
sorumluluk ve hizmet kusuru gibi idare sorudlmiuk prengdplerini ugggla-
yarak devleti tazminat ddemeye mahkum etmigtir. -

Kararin ilgin¢ yanlari sunlagdir:

1-CHP Parti miifettiglerindn ve uilitanlarinin diigenledigi 1945
Tan olayl, masum bir &grenci gistepisi gibi gdsterilmek istenmektedir.

2- Kanunsuz bir gdsterife pnetesto yliriiylisl olarak baglatilan
bu olay ,Patrona Halil-Kabakc¢uwliustéga“elayi tiirinden geligerek tahrip
ve yagma eylemine dtnligtigli halde, Mhmiienin hissiyat ve kanaatinin ifadesi
oldufuna inanilan herhangi Bl Tezahtirat" olarak degerlendirilmigtir,

3~ "Ben,memleketingdafta gefils bir hirriyet ve demokrasiye gecmesi
lizununa kanix idim ve bu{mhusugta devlet adamlarimiz tarafindan yapilan
resmi vaadlerin samimiyetine ingaayordum"diyen Zekeriya Sertel (Mizehher
Va-Nu:Bir Donemin Tanikli#i, Cem Y.Istanbul 1987,s.102) ve Sabiha Sertel
ve diger Tan yazarlari, sadege ye sadece gercek ve ¢ok partili bir
demokratik rejim istiyorlardi.Wahkeme kararinda ise, bu istek,"varliga

 icin muzir telakki edilen bir ¥emayil" olarak degerlendirilmektedir!

4. Yine bu karardenggiliya tahrip ve yagma eylemlerine kigkarfanlar
hakkinda "takibata" gecklidigi iddia edilmektedir: Zekeriya Sertel,diyor
ki, "Talebe nami altinda“métbaamizi balyozlarla tahrip edenler gayri
mesul bir takim serserfler ve gizli polise mensup kiméelerdi. Nitekim
kanun baskasinin milkimel tecavizli menettigi halde miitecavizler yakalan-
madilar ,mesuller sefb@st birakildilar...®(Miizehher Vazlu, A.g.€. 5.103)

Tan matbaaszni ve gasetesini tahrip ve yagma edenlerden kim
yvakalanip mahkum €4 di?

 5-Yine bu kararda, Tan gazetesinin yazarlarinin "demokrasi"isteyen
yvazilari, "topiulufun husumetini calip hareket tarzi" olarak ileri
sliriilmektedir!

Tek Sef=®ek parti déneminde,yargi¢ bagmmsizlifi, yargi teminaty
yoktu. Zamghd® kudretli Ankara Valisi Tandogan,Danigtay’'dan iptal
karari alasek®uzaklastirildigi gdrevine donmek isteyen memurlarin
cetirdiklegeidmahkeme kararlarini yirtip suratlarina c¢arpiyor ve onlari
kovabiliyerdu. Idari mahkeme kararlarin yirtipip ati1ldigi o karanlik
ginlerdd Man oleyi lzerine ugransn zararin Sdetilmesi igin ac¢ilan #@ava

sonunda bagka tlirli bir karar verilebilir miyd%ﬁii? <
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