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TURKLYE'DE SOL VE SOSYAL DUSUNCELER TARIHGILIGININ DURUNU VE BASLICA SORUNLARI

Komgu Alanlar _ Hete Tungay

Benim sol diiglince tarihgilijiyle ilgilenmem, akademik konumumla ¥igkili oldu,
Universitede "Siyasal Teoriler” kiirsiislindeydim, Eski Yunan'daki baglapgicindan
bu yana Bati Siyasal Diiglince Tarihi'ni Ggrenmeye ve Ogretmeye galis¥yordum. 1960'11
yillarda Tiirkiye'de sol diiglincenin yeniden kegfedilmesi, bu komuniin gegmigini
aragtirmayl benim ig¢in gekici kilmis olmali. Ama bir kez calwgmaya baglayinca,
genel disiince tarihiyle de, olaylar tarihiyle de ugragmam gerektigini farkettim.

Gergekten,-bu alanin gerek lilkemizdeki genel diigiince taxihgiliginden, gerekse
~-biraz &nce tartigilan- igei hareketinin iginde yer aldiga-olaylar tarihg¢iliginden
ayrilmasi yapay, zor, hatta olanaksizdir. Alanin dogasindan &Stiirii, gerekli de de-
gildir. Yine de sol ve sosyal diiglinceler tarihi, &zerk yd da katiksiz olamasa bile
degerli birnafa§t1rma alanidir,

Bu Alanin Ne QOldugu

Sol diigiince tarihgiligi yaparken, ne yapmaya'galistigimi bir ornekle gistermek
isterim. Bunun tanimlama c¢abalarindan Waha yaxarli olacagini saniyorum.

Diyelim, TC'nin kurulusunda ekonomik aliyapinin pek gozdniinde tutulmadigina
hissediyoruz. Bu sezgimiz, dogru ya da yanlig olabilir; aragtirmak gerekir. Dogru
ise, o zaman Cumhuriyetin kurucula®anin () ya bu nemi vurgulayan sol diigiinceleri
tanimadiklarina, Tirkiye kamuoyurdda erken®1920'lerde bu tiir fikirlerin olmadigina,
(2) ya da konuyu bildikleri halle (24)(kendi stratejileri geregi, uygulamayd koymak
istemediklerine (2b) yahut iktidarlarinin dayandigi toplumsal baglagmalarin buna
izin vermedigine hiikmedebiliriz. [fSel digiince tarihg¢iligi, bu almagiklarin ilkini
agikliga kavugturur. Aradan gegen siire iginde unutulmugluga itilen bir takaim ya-
yinlar bulunur. Bunlarda neler Sgylendigi incelenir, Tiirkiye digindaki sol diiglince-
nin gabloncu bir bigimde mi gétirildigi, yoksa iilkenin ozgll kogsullari gozdniinde
tutularak m1 ortaya konuldugu, tartisilir, Ne kadar buylikliikkte bir toplumsal tabana
erigildigl saptanir. Ne gikd) zorlamalarla bastirildiklari aragtirilar vb,.

Bu konu ¢dziine kavugturiImadan, Cumhuriyetin ilk dénemi hakkinda saglikli bir
analiz yapmak miimkin dep¥ldir. Yani sol diigiince tarihgiligi,Jkendi iginde bir

amag olmaktan Gte, gehel tarihgilik igin de zorunlu bir (her tarih disiplini gi@i?
ogedir, /) | L L E

Simarlandirma

Tirkiye'de 8ol ve sosyal diiglinceler ¢izgisi, elbette sliregelmektedir. Biz, '

sosyal dhghnﬁ@hln gok derin tarihl kikleri vardir ve galkantilarla bugiin de devam
adlyor»wBe *iendi efilimime ve imkanlarima gore, sol diiglince tarihgiliginin (a)
objes 60 dncesiyle, (b) bu alanda verilen iirlinleri ise, 1960'tan itibaren
yaylm?fsahlarla sinirliyorum. Dolayisiyla, Ornegin li.A.Aybar'in yeni ¢ikan 2 cilt-
lik Tip tarihinin, R,N.ileri!nin 3 ciltlik Mihrd Belli Olayi'nin ve TiP'te Qpor- F

st Merkeziyetcilik 1966-68 polemiklerinin ve benzeri kitaplarin iistiinde durmayg,

n
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| xgﬁ}ﬁléﬁkﬁ xamia Tirkiye'de sol ve sosyal diigiinceler tarihgiliginin son geyrek yiizy1llik Z
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l §593£L§Eg—-"%%;;£terini yapmaya kalklglnga, bir taklégérlmlar Snermek yararli olabilir.

Ancak bagtan, Snerilerimin higbirinde kesin sinirlar ¢izilemeyecegi, hemen hemen
biitlin yapitlarin daha gok ya da daha ag nitelemeleriyle anilmak gerektigi uyari-
sinda bulunmaliyin, Dakg So i “aldl-," dala a3z “G“'Llil s-:bt‘

Bir kere, gerek olaylar gerekse diiglinceler tarihiyle ilgili génel kitaplarda, E
sol tarihi igin faydali bilgiler bulunabilecegini biliyoruz. orgegin Tunaya'nin X
Siyasal Partiler'inde ve merhum Ulken'in Cagdag Diiglince Tarihinde. Boyle kaynak-
lari bir yana koyup, 5zellikle sol tarihini igleyen yapitlari ele alirsak, kargi-
miza g¢ikan ilk siniflandirma ilkesi, bunlarin nesnel ve eléstirel nitelikte olup
olmadlklayl. Clinkl bir de, &vgi ya da yergi niyetiyle yazilamls yahut politik bir Al
dlgiince uyarinca birgeyleri kollayacak higimde hazirlanimyg olanlari var,

- Karsa Yapatiar
wergekte, Tirkiye'de sol diiglince tarihgiliginineilk ve HA1® ¢offu kitaplar:,
konu aldiklari kigi, diiglince ve eylemlere kara galplak i¢in kaleme alinmiglardir,

Aralarinda Onemli diizey farkliliklari olmakla biplikte, ilk agizda Darendelioglu'-
nun, Tevetozlu'nun, Sayilgan'in yapitlarini anabiliriz. Bagka bir alt-grup, MIT,
ve polis yayinlaridir. Birer drnek: [.;sevki Mutlugil _1_7 Icimizdeki Dlig-
mans Faruk Gliventiirk, Komiinizm ve laskeler; Adnan Kinay, Diinya Komiinist Partilerinin
Loyiigii (Emniyet Genel Nudiirligli Onemli IslewAidiirliipt Yay. 7, tarihsiz),
Uglineli bir alt-grup, Cemal Kutay we Peridun Kandemir gibl popililer gazeteci-tarih-
¢ilerin yapitlaridir. Dordiinci dlaraky,Bazi tutucu profesyonel tarih¢ilerin galig-
malari da, aynl kategoride yer“dlpmaktadir. Bunlara, Akdes Nimet Kurat ve Hikmet
Bayur gibi profesdrlerin bazi makalel®wi srnek gosterilebilir, Kapsam ve nitelik
bakimindan daha dar gabalafan ayrica(iistiinde durmak istemiyorum.

Biitln bunlardan bir geyler Sghenilebilir, nitekim ogrendik de. Fakat bu tiir
kaynaklardan yararlanirken fazladan bir dzen ve uyaniklik gostermek gerekiyor,

Yabancilarin Yapitlari _r G.Carretto;)

G.Harris, J.Landau,iG.Haupt ve F.Dumont gibi, yapitlari dilimize cevrilmig

Batili aragtiricilar, bifas, Snce soziinil ettigim yerli-yergici kategoriye yakin
olmakla birlikte, onlapda %ig degilse bigimsel olarak daha giivenilir bir yaklagim,
yorumlarinda degilse b¥le ayrintilarinda dogruluk bulundugunu teslim etmek gere-
kiyor. C 5 &"‘O vy ‘r%'@

Pavlovig, Ki¥aigorodski, Snurov, Rozaliev,(ﬁornienko gibl Sovyet arastirici-

lari da, genellikleévsematik bir Svgliciiliik gostermekle birlikte, bizim erigemedigi-
miz bazl kaynaklarl kullanmalari v@) daha rahat elegtirel gbzlemler yapabilmeleri
bakimindan, dnemli bir grup olusturmaktadirlar, Kitabi dilimige g¢evrilmis bulunan

Bulgar gazeteed Sismanof da, ayni kategoride diigiiniilebilir,
—— !
TKP Yapiblara (7722 bllinwelrwly [alame ééaué&ﬁaacqéij)

TKP'mMn az sayidaki tarihsel yayini gok Gnemli olmakla birlikte, gecmisgi

degerlendirmekte giincel ideolojik egilimleri yansitmaktadir. Bunlari izlemekle,
yanlig yargilara kapilinabilir. Ancak bu gruba giren kaynaklarin kendileri,

aragtirma malzemesinin bir bdliimiinii meydana getirmektedir,



Anllar ve [Ldebiyat

Bu baglik altinda siralanabilecek yapitlarin tam bir envanteri COk ylizey-
sel kalabilir. Onun i¢in, belli bagli anilara kisaca deginip, son girlerde ya-
yimlanan bir romanla onun kaynaklari iistiinde biraz daha ayrintilingTarak durmak
istiyorum.

Tirkiye'de sol akimlarin geligmesine katilmig kigilerden pek azi anilarini
yazmis, kimileri de edebl formlar iginde ve gergek adlarl degistirerek ozyagam-
dykllerini anlatma yolunu segmislerdir. Bu yola bagvurmalaranin nedeni, baskala-
rinl ele vermemek kaygisidir ki, ayni endige anilarinmi hig, yazmayanlarin da one
slrdiikleri temel gerekge olmugtur.

kn eski kugaktan gevket slireyya Aydemir'in anila¥ Suyu Arayan Adam 1959'da
yayimlandi. Bu kitap, yazarin Sovyetler'deki yasamihakkinda &znel ve izlenimsel
bilgiler verir. 1923 sonlarinda Tiirkiye'ye doniglimden 1925 ortalarinda tutuklan-
masina degin gegirdigl bir buguk yil hakkinda ise,#'Gtomat” bagligi altinda séy-
lediklerinin, konumuz agisindan pek dise dokunur(/bir yanl yoktur. Ankara Istikl®1
Mahkemesinde 10 yila hilkiim giymigken,\pir buguk yil hapislikten sonra 1926 Cumhu-
riyet Bayraminda tahliye edilir. TKP S&flarifi@a caligmaya devam eder, ama kafa-
sinda kugkular uyanmigtir. 1927'de Way tutuKlu kalir, fakat beraat eder, Llk ha-
pisten ¢ikigindan sonra, TKP'den fHasil we/ neden koptugunu anilarinda agiklamaz.
1928%de, Yiksek Lktisat Meclis{(junl g38ibi (eski “spartakist lerden) Nurullah
Esat Slimer'in ve (Moskova'dan hém hoCaelsy hem yoldasi) Ahmet Cevat Emre'nin araci-
liklariyla, Maarif Vekili Mustafa Negati Bey tarafindan Ankara Ticaret liektebi
nidiirliigiine atanir, 1929 yilinin/®baginda, Tiirkocagi'nda ileride ¢ikaracagi Kadro
dergisinin diiglinsel dogrultusunu olugsturacak ilk konferansini verir. 1930'da CHP
Uyesi olur. 1932-34 yillarinda ¥gdro'yla Kemalizme ulusal kurtuluseu yeni bir ideo-
lojik yapi kazandirma denemesi ¥a§arlslz kaldiktan sonraxfgevlet hizmetine devan
eder, Ikinci Diinya Savagi.ydllarinda, ekonomik sorunlarin ¢ozlimiinde ve planlanma-
sinda etkili olmaya galigx¥) Sanayi Tetkik Heyeti Reisliginde bulunur. Anilarinda
DP'yle sonugsuz kalan f18rtiinden hig sdz etmez. 1951'de Bakanlar Kurulu'nca emek-
Paga, 3 Atatiirk, 3 Indsl, 1 Menderes), Tiirkiye'nin yirminci yizyil seriivenini
“tarihi kahramanldy yapar™ kuramini diigiindiirecek bir bigimde anlatmaya ¢alisir.

yevket Slireyya, bence gengliginde de Marxist olmaktan gok, Leninist olmusg,
bagtaki Turanealigini ise higbir zaman biisbiitiin unutmamistir. Kadro gerek anti-

emperyalizmiyle-gerekse 'profesyonel devrimei'den gelen 'inkllapgl ninevver' go-
riisliyle) Lemnisttir, Biyografik tarih kitaplarinda ise, sik sik materyalizmden dem
vurnasina.Xarsin, bu diisiince daha da idealistlesmistir. Sevket Siireyya'nin solla
son nefds hesaplagmasl. ne yazik ki tamamlanamadi, yarim kaldi. Oliimiinden ig yal

sonra(miisvetteleri] bag tarafininX yayimlanan Kirmiza liektuplar'ini (ve Son Yazi-
larg kastediyorum,

W”"”f}{ ‘olp .ﬂmz/ widcadelesi (‘-/ae{.r'meM b:"rb'(lz)
y



"NAzim Hikmet Yazini," yani hem Nazim'in yazdiklari hem de onun hakkinda
yazilanlar, listlerinde kolayca genelleme yapilamayacak kadar gok ve genigtir.
Nazim'in hemen hemen biitlin yapitlarinda, kendisinin sosyal igerikli diiglinsel
geligiminin yankilari bulundugu gibi, Yasamak Giizel Sey, Be Eardeﬁig_romanl da
(Tirkiye'de basimi: Giin Yay., 1967), otobiyografik ogeler tagimakbadir. Fakat,
Nazim'in en iyi yagam Sykiisii, genglik arkadagi Vala Nurettin'in\pu Diinyadan Xizam
Gecti'sinde anlatilir (1965). Kiitiiphane raflari dolduracak kadar zengin olan N.H.
yazininda, Nazim'in partili yagami, partiden atilmasi ve tekrar alinmasi olaylari
genellikle Srtbas edilmektedir., Ndzim biyografilerinden bixi®de, Zekeriya sertel'in
Tiirkiye'ye geri alinmadan once, 1969'da ¢ikan Javi G0zldi Dev'idir. Ayni yazarin
ilkeye dondiikten sonra, 1978 yilinda Milliyet Gazetesin@e tefrika edilen "N.H.'in
son Yillari™ adli yazi dizisiyse, ozellikle Nazim'1A T .Bilen'le geligkilerini an-
lattigi ig¢in, sol cephenin tepkisiyle karsilanmigfkendisi T.Y.S.'nin N.H.Kurulu
Uyeliginden gikarilmig, bu kurulun sekreteri Kemal Btllker de, ona kargi N.H.'in
Sahte Dostlara diye bir kitap yazarak, “iftirala¥’ oniinde Nazim'i (ve o arada,
L.Eilen'le Bulgaristan'i da) savunmugthr (1979).

Sol diigiince tarihi igin, Zekeriya Sertel¥in Nazim hakkinda yazdiklarindan

daha degerli olan yapiti, kendisinin{(1905e50 yilarina iligkin anilarini kapsayan
Hatirladiklarim'idir (1968). KendiSt komiifiist olmayan Zekeriya Sertel'in partili
esi Sablha Sertel'in 1968'de pak{"daki~ oMininden sonra (1969'da) yayimlanan Homan
Gibi baglikli 1919-50 anllaz%ys%, adihin diiglindiirdligliniin tersine, kocasininkinden
gok daha kurudur. * @:;Cé dne arka 4 __\-
Eskilerden I3z [snfil (Marat~$,Bilen Yoldas)

. OzyagamOykiislini parga parca
yazmig, ama tamamlamamigtir. Onun bu yondeki ilk/yapiti, edebf nitelikteki Savag
Yolu'dur (S.Ustiingel imzasiyla,“Wofya 1951 + N/1.'in 6nsdzii). Bunlar, LAz Lsmail'in
eski mahpusluk anilaridir, am& sinema teknigilkaydirmalarla bagka kesitleri de
anlatnmaktadir, Yazarin aymr yondeki ikinci bir iiriinii, 28 Ocak 1975'te TKP MK Genel
Sekreteri sifatiyla yaptagl)Cetin Savag konugmasidir (2.bas. Konuk Yay.,1978).
Burada, L.Bilen Mustaf& Spphi ve arkadaglarina, Salih Hacioglu'na, N.H.'e sahip
gikmakta, Sefik Hisni"ail kiyasiya yermektedir. "K.P.'ne Vedat Nedim T&r'leri,
Mihri Belli'leri, Hasafh Ali Ediz'leri, Hikmet Kavalecamli'lari getiren odur.

Hepsi provekator{Hepsi donek.... 1946 tutuklamasinda, polisin eline, iki guval
dolusu partinin.g;zii belgelerini vermigtir. ...Sonra daha 1937'de M.K.'nin ve
Komintern'in d&el bir karariyla, $.H. Politik Bliro'dan g¢ikarilmig, yoneticilik
gorevi yapagayacagl kendisine bildirilmigtir, §.H. partinin bu kararini da gig-
nemigtir."/(op.cit., s. 27-28) Fakat [.Bilen'in anlattiklarina gilivenilemez.
Mustafa-Suphi'yle birlikte &ldiiriilen topgu Ismail Hakkl konusundaki bir karigtir-

masina ,T%S4A. kitabimin 1978 basiminda igaret etmigtim. Ayrica, ayni konugmada

6rneg{ni~"salih Hacioglu Harp Okulundan ¢ikmigti, Ismet Indnii'yle bir siniftanda.
Ismet padigahin jurnalcisiydi. Onun yiiziinden, Salih Hacioglu Basra'ya sliriilmiigtii.
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demektedir ki (s. 12), bu da dogru olamaz. Salih baytar binbagisiydi ve tablatiyla,
Harp Okulu'nda okumamisti. Lndnii'niin jurnalciligi biisbiitiin dayanaksizdI, L3z [s-
mail'in jurnaleiligini ise, Salih'in karisi Sabiha Siimbiil, TKP Moskova,Grubu'nda
31 Mayis 1965 giinii yaptigi bir konugmada, "Stalin ve Beriya'nin yamdimcisa ve
TKP'nin alikiran bagkeseni olan Marat, Sovyetlerde bulunan Tirk KSministlerini
Sibviryalara siirglin ettirdi... Kendisi Sovyet dostu goriinmek igiﬁ,arkadaglarlnl
Sovyet diigmani gdsterdi" diye iddia etmektedir,

L.Bilen'in anilari, son olarak Atilim'da tefrika edilmeyé baglanmig, fakat
galiba F'ncisinden sonrasi gikmamigtir., Elimde, R.Yﬁxﬁ&ogl‘m“ﬁhn bunlari toplayip
onun 76. dogum yi1lddniimiine armagan olarak ingiltere'de;kéﬁ@lrtlgl Savas Dolu Yil-
lar - 1 brogiwii va? (Is¢inin Sesi 6 [ 19787]; 85 s.) Yéx yer Mike Hammer roman-
larina benzeyen bu anlatida, bana en garpicl gelen gavlardan biri, T.H.Lgtirakiyun
F.'nin 1922'de Ankara'da topladigi II.TKP Kongresimi, gefik Hisnli grubunun sabote
ettigi: "Bu olay, partide kiigilk burjuva, kariyeristf ‘oportiinist grupguklarin ig-
ylizlerini agiga vuruyordu” (s. 15). Bir bagkasy, CUTV'daki Tiirkiyeliler arasinda,

“Sevket Slireyya Aydemir, Vala Nurettin gibi soysuzlar vardi, Nazim da ilk gelenler—
den _(arasindg)di. ... istanbul'dan gelen@ﬂusﬁ; direnige katilmamig, kimileri par-
tili bile olmayanlar vardi, Bunlaz I¥G.S.R. kanalindan gelmiglerdi. Bu gibiler,
bir bakima devgirme gibi bir §e¥g1 Hem “FKP'nin hem liniversite ydnetiminin bagina
epi ig agtilardi, Bunlar ara51ndﬁ prov@&&%or polis ajani olanlar bulundugu sonra-
dan ortaya gikti™ (s. 25-26)% Y.fl:)xe: “1926'da Viyana Konferansi'nda gene $.H.
kendisinin has adami Saydlé&JKEd&E»ﬁg§im Tor'i M.K. sekreterligine getirdi. Opor-
tiinistler, polis ajanlari, kiiglik/bhimjuva entrikacilari, $.5.Aydemir gibi eski
ordu servisinden gelme pantiirkistler elele verdiler” (s. 29). L.Bilen, 1923-25
arasinda KUTV'daki ogrenc1leg%r§§ﬁat1rken, ‘partisiz’lerden $.H.'niin kiigiik kardegi
(herhalde Sel3hi Birizkent) ile Kerim Sadi'yi de disiplinsizlik ve boliiciiliikle
suglanakta, K.Sadi'nin timeTheneye, sonra da memlekete gonderildigini sdylemek-

tedir (s. 30). BaglarindasJH.'in oldugunu belirtmeden “iggi opozisyonu™ igin de
suglamalarda bulunmaktédiyr: “Bunlar da 'gizli toplantilar' yapiyordu. Bozgunculuk
havasi estiriyor, PaftiyKomitesi'ne saldiriyorlardi. Bunlar $.H.'yi boy hedefi
almiglardi. Ama tutumlari kokiinden yanligti. Komintern'e vuruyorlardi. Bunlarinki
de boliicliliiktii, [dKegelligi yoktu'™ (ibid.).

I.Bilen'in savag'li yapitlarindan uzunca aktarmalar yapmamin nedeni, bunlara
tepkiyle yazilampymetinleri daha iyi anlamamiza yardim edecegini ummamdir. Bu
tefrikalar yaytfilanirken, daha sonra ayrica sdziinii edecegim Ibrahim Topguoglu'nun
kitaplari ggkﬁaya baglamigti. Topguoglu'n%fgiddetle saldiran Bilen, onun provokator
Sari lMustafa*nin (BSrkliice) uydurmalarini yineledigini ileri siirmektedir (s.37-38).

%iﬂiiéh, bundan sonra Tiirkiye maceralarini anlatmaya geger. 1925'te iilkeye
doniinte ,“Hiisamettin Uzdogu Izmir'de, kendisi de Adana'da gorevlendirilmig. Ama
anlattiklarinda ufak tefek anakronizmler var. UrneZin, 1926 yilinin basinda Adana
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I1 Komitesini kurdugunu sdylilyor. Bunu Adana'ya geldikten bir ay sonra bagarmis
(s. 61). Oysa, Haydarpaga'dan Adana'ya gin&f trende, 3.mevki yolculari, Lzmir
suikast girigimi davasindaki idam hiklmlerinin infazindan sdz ediyorlar™(s. 47).
Idamlar, Temmuzdaydi!

Her ne hal ise., Eskilerden, Laz Ismail'le birlikte galigmig,“enu tanimig
olup da kendisini seveni ben hig gérmedim. Ama, onu TKP tarihinde/busbiitiin olumsuz
bir etmen (aktdr) saymak, herhalde yanlig olur. Diiglince tarihgisinin sdevi, I.
Bilen'in de hareketin iginde -glinahlariyla sevaplariyla- tuttugu yeri hakg¢asina
belirlemeye galigmaktir, Fakat bana Syle geliyor ki, bunun gergeklegtirilmesi,
bagka herhangi bir kimse igin yapilmasindan daha zor olacadktar,

$imdi de, Unli bir yazara gegelim. Aziz Nesin, 199@*3& Markopasa ve 1948'-
deki Bagdan'lardan 1977 sonlarinda yazdigi “Bilyiik Grev*imasalina kadar, tiirli
yapitlariyla sol gevrelerde firtinalar yaratmigtir.,fOnun, sekiz cilt olarak plén-

Le Gelmis BOyle Gitmez baglikli
Ozyagamdykiisii (Yol: 1966, Yakugun Bagi: 1975), Turkiye sosyal @Bksisms tarihgilipi

ladigi, ama gimdiye degin yalnizeca ikisi gikan

agisindan Snemli bir kaynaktir. Qikan kisimlardaVKuleli Askerf Lisesine girmesine
kadar gelen A.Nesin, yagaminin sonrasinl nasil/yazacak, bilemem. Bu haliyle, yaz-
daklari sosyal tarih igin kalici bir yapit olmakla birlikte, sola nasil geldigini
anlatmadik¢a, blzim bakimimizdan yaréri sinirli kalacaktir. Neyse ki, bagka bir
takim kitaplarinda, ileriki yll;ﬁféviligkin anilarindan da kesitler var: 1947
Bursa (Bir siirgiiniin Anilari, 1957), 1955%1ta Yedi Eyliil (Salkam Salkim Asilacak
Insanlar, 1986) ve 1967'de tutuklanigy(Poliste, 1967). A.Nesin, btazl tartigmalar-
da, yaklndan tanidigy Sabapattin AldYyle ilgili Snemli bir takim diyecekleri ol
dugunu ima etmlgtlr._%endlslnln 1946'da TSP'ni kuran Esat Adil lilistecaplioglu'nun

eride
arkadagsi olmasi da,fbu olayla ilgili agiklamalar yapacak)” duglindlirmektedir,
konumda bulundugunu

Halen Isveg'te siyasal §T¥wnmaci olarak yagayan Mihri Belli, TKP tarihinde
1940%lar kugaginin ileri gelen'dnderlerindendir. 1983'te yurtdiginda yayimlanan
Yunanistan I¢ Savagi AniJera (Rigas'in Dedifi), yakinlarda Tiirkiye'de de gakta,
Burada, 1947-49 yillari.ara/sindaki deneyim ve gdzlemlerini anlatan yazar, sol ha-
reketin tarihiyle ilgili jolarak 1960'11 ve 70'li yillarda gegitli dergilere yazdigl
yazilari, TKP'nin Tepihbel Konumu adli bir kitapta toplamigtir (1976). Bu yapitta,
Mihri Belli Hustafa, Suphi, $efik Hiisnii ve Regat Fuat'tan ovgiiyle soz etmekte, Hik-
met Kivileimli'yq “Sefygiyla elegtirmekte, L.Bilen'e, Gzellikle de Zeki Bagtimar'ta
ise kuvvetle gdthaktadir, S6z konusu yazilarda, hep giincel siyasal konjonktiriin
etkileri gﬁzl@miﬁnebiliyor. I.B."'nin o saralar bag sorunu, MDD tezini, solun biitiin
kanatlarina {yani digaridaki TKP'ye, igerideki TIP'e ve birlikte yola giktiklari
halde, soAradan kendisini ¢igneylip gegen Maocu PDA hareketine) karsi savunmaktir,
Dolayisiyld), M.B.'nin gegmige iligkin degerlendirmelerini okurken, bu durumu
hesabakatmak gerekmektedir.



Trriyatie bu yalan Waeinla, Lihni Anadol'un 1944 hapishome anilard [ouva
Aoz baslicy allania yeyinlanty, Bu kitabin birkag sunugundap biri de

1yor:, vER et R . SN
iowr bly benrodine v+rlr 217 Jin'de iki tlirlil heykel varnlg, 1yllRrmim heyqel-

(i, 1) Racih Nurd Lleri'nin, ) yazinin son paraprafinda, Kitabi okgyunca gox

Tapi, hatiflorin hﬂrkﬁilﬂrl. ivilerinki giceklerle donatilivmig... ueryesten,

iwaind'un anlatiminda, Bitiin meoleular Tiyi” kigiler. girkinliklexdep eser yok,
Yine Tosih Inril Fitaptaki lasi yanlislara, Hart 1668 tarvihli d¥m=Sergisinin 37.
s=yisinda gilan elegtirisin’e igaret eliyor. Anadel'un iyimsexlik ve iyicilli i,
1845 iaki ToP-T [1F ayrilicini da kapsamaktadir, Anilarin yagayl, taraf tutmaizn,
bn billinmeye ightenlikle iziiliiyor (. 355). ElegtiricisininAsey yansiz kalamadigl,
=5nlinin sat A131%in particine karsi §.H.'niin partisindnﬁz?na olduizu belli.

Analol'un tn anilarinin tam tarsiti, sadenn | ‘LeMgn cividn heykellerinden
1 ' 1_\
; : - ova balrisuiz s o e
clnean bir voriia da anwak istiyorum. bxla ki, yagerindan bagﬁa biitiin Tirkiye
: /x...
colBulerl kirliliv? @ kitzp. Dr.H.iivileimla'nin $liimlinden sekiz yil sonra (197 72tda)

vavimlanan, kim cuglamis? bislikli Brejnev'e lektubi#e . Xivailcinla 12 jiart done-

minie yurtdisina kagmigil, irostat kanseri nedenlyle “tabil idam hiikmil" giynis

ymgmdaydy, L1cinma hakkyl dotedigi sosyalist jilkelerden, kendisinin Tir'den atil-
mis bulunduiun 3leri silriilerek “keovuldyd™ BSununiNizerine, o da oturup H. A.idiz'den
iiisametiin usderu'ya. §.01.V1en R, NSgrancy ¢ H.H.'ten K Sadi'ye, Las Ismail'den

i vl b
Jeni Bastaimar'a desin solda kim gafSa, hopsln1n ipligini pazara gikarmax istenisz.
Celtorun Sfkeyle aktardisl bisin™pu dnilroiulardan sol digiinlis tarihiyle ilgili
Fotian verileri sfiziip gikarmgk, ok gU7, ama gerekli bir gdrevdir,

2328'in seplarinday 1925"te Ankara Hapishanesinin solcular

Suyy Aravan a2
:o-ngnnda megen bir olay arlatilir, fdr dektor adayl,arkadaglarina liarxizm kon-

1
¥ [3
poBaats.

feransy vermekteilr. Kojusts henlig herkesin yatagi yoktur. O sirada gardiyan

Pirhic venl kervela getirir, jiadip konusmasinil keser. kendi karyolasini yeni rs-

lanlerden birivie decigtirirp.¥e viraktiyl yerden konferancany siirdirir, §evist
lrayya'nin cok etkilendigiph) belirttisi bu bencillik gasterisinin(édlnl vermeiiti)
Fahramznil, H.avileamla'dTy. Havileimli'ya, bagka yapitlarind. bilylik kuramsal

sarnlary yanitlzaroya kalk¥§tizal icgin (ama cevaplarina bejendivimden degil), benin

Uz2l bir saysim var, Fakat, bagina buyruk kigiligini,sanirim gizardi edemeyiz.

. 1 =y = a2 - . . r e . -~
imilay komusddA /iki vamarain dabha lirlinlerine dejjindikten sonra, szl Atilla

/I1n1n'in romenina petirmek istiyorun. Onumsbaslica bilgi kagnaklarind olugturan

( vazar, [brahlmyTopguoslu'yla Abidin liesiml (Fatino:lu). Hemen belirteyim ki,
E bu i=imlevi bRafiroda arman, ikicini ayni de crde saydigam anlJamina gelmiyor.
! = . v _
i1 1;11n1n Wa n1u11ﬂﬂJ waincisind, ilkintan gck dabia dnenli buluyorum,

TopAnorYutnon 7 cilt kitabr var;

L) Hirkifgetie i1k SendiiagSarikigla (19735)
b :
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5)

3)_op.cit., cilt 2 (1976)
4)_op.cit., cilt 3 (1977)

Savas Yarasi, Anmi 1 (1977)
op.cit., Am1 2 (1978)

?7) Savag ve Dostluk: T.-Sovyet [ligkileri (1979)

Bu kitaplarin bazilarina, ben ddrt yazimda degindim:
“Solun Suphici Tarihi,” Birikim, Sayi 14 (Nisan 1976), s. §2953.
Hilliyet Sanat Dergisi, Sayi 238 (1 Temmuz 1977) ve Say: R6Q%(16 Ocak 1978).
“Komintern ve Tiirkiye,” Birikim, Sayi 52-53 (Haz.-Temmuf 13?9), . 72-76'daki
Aydainlik Iaylnlarlnln belgESQl dizisi hakkindaki Adnatma.,
Fasih Nuri Ileri de, Neden 2,..'nin ilk cildi iizeMme bir kitap yazdi;
IXP Gercedl ve Bilimsellik: guo vadis I,T,? (Anadolu Yay.,1976), XI.RBL 3. g—63.

Otobiyografisini son kitabinda (s. 74)ve Ngi@grﬁ,,,'nde (II/s. 91-93) veren
Topguoglu, ilk kitabini ve Neden 2,..'nin III'jin€li cildinde anlattizi 1958'deki
tutuklaniginin Sykiisiinii yazmakla yetingeydi, “ydrarli bir is yapmis olacakti.
Fakat bunun yerine, Ali Riza Keskin'le Must&fa Borkliice'den igittikleri kulla-
narak, biitiin bir Tiirkiye'de Sol gklmiér Tarihi uydurmaya kalkmakla vanlis ve za-
rarlil yayinlar yapmigtir, Insanin, keﬁkezbu kitaplar hig yazilmasaydi diyesi ge-
liyor, Fakat bir kez yazilip b&a@iﬂlkygnﬂ%onra, onlari gormezlikten gelmek miimkiin
degil. Oturup tek tek dogrulari Jegrilekin arasindan ayiklamak gerekiyor. (linki
anlattiklarinda, hi¢ kugkusuz, bigg&k gergekler de var, Ornegin, terminoloji bir
yana, “Ig¢i nuhalefeti” ve aydin¥awdan olusan MK konusunda R.Nuri'yle uzlagtilar,

Blitiin bu Topguoglu “kissa™sindan gikarilacak asil “hisse™, 1946'da kurulan
iki sosyalist parti olgusunun, Pirkiye solunu ne denli derinligine boldiigii ve
kligiik TKP igindeki eski hiziplégmelerin bu ayrilmaya nasil yansidigi. Uyle ki,
1945'da solcularin hemen hemen tamami, ya bir yanda ya oSteki yanda yer almiglar

ve birbirlerinin amansiz{bh&3m1 olmuglar.

n1larina deginmek istedigim son yazar, Abidin Nesimf (Fatinoglu). Yapitla-
rinin karmakarlglkllépna ragmen, bu yazara Gzel bir sempati duydugumu itiraf et-
mem gerekiyor. Sempatim, A.N.'nin hergeye elegtirel olarak yaklagmaya ¢aligmasin-
dan, kendi kendigépgﬂigl da elegtirici olabilmesinden ileri geliyor. Urnegin, 1974'-
te yayimladigl lebksei Agidan Kapitalizmin Apalizi brogiirliniin Snsoziinde, bir amatsr
incelemesi yapt®gani belirtmektedir. “Amatdr incelemelerinde iki kusur ve bir mezi-
yet bulunuringT. ¢ozimlenmig birgok konulari gozlimlenmemis bir problem sanirlar,
ona ¢dzim Ararlar... Amerika'yi yeniden kegfetmege, agik kapilari zorlamaga kal-
kigirlay’, M dzmanlarain olumsuzlugunu ispatladigi konulari olumlu sanirlar. Bu ko-
nulara §3bﬁh ararlar..., devr-i daim makinesi icat etmege kalkarlar, Conahmetlik
ederlér;;;. (Fakat) Amatérler konulara genellikle, uzmanlarin ag¢isindan bagka bir
agl ile bakarlar. Bu farkla agl, kapali bilim kutusuna yeni bir pencere agabilir,"
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A.Nesim?, amatdrliigiinden gelen bu "orijinal™ olma gansini, Tirkiye tarihiyle ilgili
irdelemelerinde, bana yer yer “fantastik™ gelen boyutlara kadar zorluyom, Fakat,
algakgoniilliiliigli de elden birakmiyor. Bu tutumuna iki Ornek verebil}ﬁyﬁ. (1955'1erde)
“Kemal Tahir bana ATUBigimi konusunda ne diigiindiigiini sordu. Higbiriéfiirllglm ol-
madiginl soyledim. ... L1k tanigmamiz 1935'lerdeydi. Yirmi yil gwemigtik. 1935%-
lerde ben gayet canli bir kigiydim. Aradan gegen yirmi yil igin&g herhangi bir
diigiinsel geligme gostermemigtim,” (IKP'nde Anilar ve Degerlegégiﬁeleg 1909-49, 1979,
s. 183) A.N. 1940'ta bir Z.Gokalp galigmasi yayimlamigtir. SI¥ gin kargilagtigs
R.F.Baraner, onu iki sinifli bir toplum diyalektigi yerineiﬁgiﬁgﬁk burjuvaziyi de
katarak ii¢ sinifli bir gema kullandigi igin elegtirir, flari aktaran yazar,
“R.F.'in elegtirileri dogruydu. Benim Z.G. incelememdg izledigim yol yanligti™
demektedir (ibid., s, 189). Saniyorum, solda herkeg}éhgﬁ%ﬁnﬁ ettigi dzelegtiriyi
boylesine uygulayan az kigi bulabiliriz, .

A.N.'nin gimdi alantiladigim yapitindan once aﬁaﬂ&nllarl niteliginde bir kitabi
¢ikmigtar: Yallaran Iginden (1977). A.N.'nin y ;ggziarlnda, bana "‘fantastik™ go-
riindiifiinii sdyledigim kurgulamalari, iig\konudadodaklagmaktadir: NMatematik ve Bilim
Felsefesi ile Marxizme yaklagmasl; Afzgﬁiikﬁggﬁtagilik ve Tiirkgiillikle sosyalizm
arasinda iligkiler bulmasi; Tegki “ﬁgg'h susd ve istihbarat Orgltlerinin oynadik-
lari rollerle ilgili yorumlari, 1%;as;,k::E;a bir &rneks Parvus'un [ Vliahov Ef.!
onerdigi Sosyalist Federasyon'alég;ip ‘..5h paralel olarak, Hirriyet ve Itilﬁfgl_
larin (Miralay Sadik B., Yﬁz. s1) Sabahdga, Terlikei Seyhi Salih ve Seyhiilisldm
Cemalettin Efendiler...) Ig&é&} S §;§Z§t (Mel8mi) bir Balkan Federasyonu kurma
cabasinda olduklari (Yallar..., §.°“%55-56). Uglincii konuya da bir Srnek. Osmanli
Tegkilat-l Mahsusasinin, Rauf Orbay bagkanliZinda bir (Mustafa Kemalci) Yurtigi,
bir de Bahaettin Sakir bagkanligwhda (Enverci) yurtdigi kolu oldugu. Ethem Nejat
ve Arap (Ismail) Hakki'nin (Salih Zeki, Behram Liitfi, Vakkas Ferit gibi) Tegkildt-1
Mahsusa'da gorevli bulunduk§§r1. Tiirkistan Tegkildt-1 Mahsusa'sinin (sonradan GHP
milletvekili olan) Rugenisiyarkur) kolunun/milll miicadeleye yardim sagladlgl.ﬁgféggg
(Analar..., s. 54-55, §31}68). Bunlar gibi, Abdullah Cevdet'in liitarekede Azer-
baycan'a gidip oradaﬁﬁp%&evik olmugken, Istanbul'da Bolgeviklige kaydigi, Ziya
Hursit'le birlikte TLGSF'na yanagtigi, ama $efik Hiisnii'niin onlari digladigi sav-
larini da (_i_.__hj_;g_l_.‘ . /97-100) inamilmasi giig buluyorunm.

Bunlara h@;;gsna birakirsak, A.N.'nin anilarindan hem Tlrkiye sol hareketi

hakkinda bag =

aklarda bulunamayacak bir takim bilgiler edinmek (Ornegin,

oL in TSP'yle ilgili olarak Branko Mercanapulos-Ali Baha: Analar...

S, 35 vd. em de bu kitaplarda TKP igindeid;gfegitli béliinmeler iistilne aydinlatica

Yer” gormek miimkiindiir (Srnegin, Stalincilerin 1928'den onceki TKP'lileri,
65911?2%;;59 KUTV'da okuyanlari, Diinya Devrimi yanlisi olduklari ig¢in kugkuyla
karglla lari, onlari Zinovyev-Radeke¢i saydiklari... §.Slreyya'nin KUTV'a j.Hiisni'-
den daha g¢ok &grenci yolladigi; ddniiglerinde bunlarin bir kisminin hareketten
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ayrildigi, ama bagkalarinin da TKP'ye ilgi gostermedigi: ibid., s. 86-88)

A.N., tanidigy solculardan dinlediklerini, kargitlarinin da sdyledikleriyle
karsilagtirarak, her zaman dogrulara erigmesiri&le, bir muhakenme slizgecinden ge-
¢irmektedir, Genel Tiirkiye tarihine iligkin olarak anlattigi bir ﬁykﬁﬁﬁm de, hafife
alinamayacagl kanisindayim. 1936 dolaylarinda olacak, bir giin S.Slifeyya araciligiyla
N.H. lgigleri Bakanmi §ilkrii Kaya ile goriigmig. §.Kaya Nazin'a Tﬁgﬁigé}nin laregal
Fevzi (akmak insiyatifiyle fagizme dogru kaymakta oldugunu, kendisinin bunu Onle-
neye galigtigini,ama gliclinlin yetmeyeceginden korktugunu soylemis ve ondan komii-
nizm propagandasinl birakip fagizme kargl miicadelede kendiﬁihk yardimCl olmasini

xﬁ? ﬁ@&nde bulundugunu
diiglindiigii A.Nesimi'nin adini vermig.(@?yle bir cephe kufiia iliskisi icin) Oysa,

r =

A.N. de bagkalari adina s6z verebilecek bir konumda gﬁg&ﬂiéthqhhh bu tir bir
temasta bulunmaya yanagmamig. Bu Oykii, biraz daha gﬁiigtirilerek A.Llhan'ca da

istemis. N.H. ise politikayla ugragmadigini ileri siirere

benimsenmigtir.

A.Ilhan'in bu yil baglarinda yayimlanan Q EE;EEL&E&& Biz romani, aslinda
ondan dnce 4 cildi g¢ikmig (1. Bigagan Ueu, ?2 /2y sirtlan Pava, J74: 3.Yaraya Tuz
Basmak’78: 4. Dersaadette Sabah g&__mm,alg,,"%@anln Igindekiler" baglikli bir
nehir romanin pargasidir. Yazar bunlayin herbirine,anlattiklarinin gergek kigi ve
olaylarla hig¢bir ilgisi olmadagi lmt:unu %sind_ kargilik, ozellikle bu ciltte
TKP'nin 1940-41'deki durumunun ¥e.0 zdh@ndvdegin geligiminin igylizlinii ortaya koy-
dugunu in2 etmektedir, Daha &itggwglh@aﬁaﬂ' 18 Bkim 1987 tarihli Nokta dergisinde
yver alan bir sdylegisinde, poOmamin @@é@bl&nl olarak TKP tarihini eski partililerden
ogrendigini agiklamasi da, bu*iz%gplﬁa gliclendirdi,

R.N.[leri, Giin dergisinin Mart 1988 tarihli 37. sayisinda g¢ikan elegtirisinde,
bu romani muzir ildn etti ve yazapl "TKP'ne ait her karalamanin yalanini ispat ede-
cegl bir agik oturuma gaglrdxx,ﬁ?%., elegtirisinin baginda, A. ilhan'in "gliphesiz
gigli bir yazar™ oldgﬁgdii?%etsl keldmini veriyor. Ben de abartmamak koguluyla bu
yargiya katilirim Sgairl;gl romanciligindan iyiydi!). Ama R.N."'nin “biitiin romanda
hakim unsur™un “Sovyet y€ PKP diigmanligi, kiigliltme gayretkegligi™ oldugu iddiasini
agiri bulurum,

Romanda, TKP tatihlyle ilgili olarak anlatilan birgok Gge, bana dogru gori-
niiyor. Bu partinir tarihinde pek gok boliinmeler olmugtur; “merkez, agisindan ba-
karsaniz, bunlardan bazilari“tasfiyelerdir. Ilk olarak, daha orgilitlenme kristal-
legmeden, ist%pbﬁinaki sol gevreden kimileri (Kurtuluggu Vehbi-Saridal gibi)
Ankara'ya gid@ﬁ%pﬁllf miicadeleye katilmiglardir, Ikinci olarak, 1925'te KUTV'da
okuyanlarin @n, yeteneklilerinden ikisi (Véla Nurettin ve Ismail Hiisrev Tokin)
Tﬁrkiye'x§m§35ﬁ§lerinde hareketten ayrilmiglardir. Sonra Sadrettin Cel®l (Antel)
kopmugtyir. 1927'de, kargitlari tarafindan “sagei” ya da "Hengevik™ diye adlandi-
rilacgk olan parti genel sekreteri Vedat Nedim (T6r) ile o grubun asil ideologu

$.5.A. TKP'den glkmlglar&23711929'da,yine kargitlarinca "igeli muhalefeti™ ya da
“sol sekter” (giderek “Trogkist™ ve “polis ajani’) diye sifatlandirilan, N.H.,

(Arada, Baytar Glk e atiluagthir.)
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Elektrikel Nuri, Hamdi Samilof, Sari Mustafa (Borkliice) vb. grubu diglanmistir.
1936'da Komintern'in Tiirkiye Seksiyonu (= TKP) ve begzer durundaki paﬂler igin
aldigi Desantralizasyon (merkezsizlegtirme) kararl parti gallgmal lln en aza
indirilmesi sonucunu vermigtir, Bundan once, R.F. araner'le Zeki Bai;;a.ma.r arasnda
baglayan rekabet, savagin sonuna dogru Mihri Belli - Z.B. geklgﬁgégﬁé doniigmiig ,
Dr.$.H. pasif kalmigtir, 1946 yilinda, E.A.Miistecaplioglu TSP'al Gurunca eskiler-
den bazilari onun partisine katilmakta bir sakinca gdrmemiglérd¥¥, Bir ay sonra
$.H."nlin kurdugu TSEKP ise, ilk partiye gidenleri sapkin 1L§2Pgtm1§thtsgg. Bu
ayrilikta, Onceki boliinmelerin etkileri gdzlemlenmekle bigl;..' te, rastlantilarin
da Onemli bir payl oldugu gorilmektedir., A.flhan'in rom%‘iﬁaki 1940-41'e iligkin
anlatiyl belirleyen, ozellikle bu 1946 boliinmesidir. , ayriliklar orada kal-
mamis, 1960'tan sonra Laz Ismail'in yurtdigindaki 1%?2?3 egemen olmasiyla, en

) tukaka edilmiglerdir,
ha Slmeden) TKP giinah ve se-

uzun silire merkezi temsil eden Dr.5.H. (ve izleyicite:

Ancak 1980'1i yillarda, @aylendigine gore I,Bilen
vaplariyla blitlin tarihine ve insanlarina sahip QaKiak kararini almigtir. 12 AZus-
tos 1988 tarihli Cumhuriyet'te ¢ikan Nihat s@a“_ Haydar Kutlu imzali iki &liim
y1ldéniimiini anma i18n1 (R.F.Baraner x& tin), bu tutumun iirlinidlir. Bana
kalirsa, A.I.'in romanina oneltil? en onzii elegtiri‘:__er;%z konusu hoggdriilil
tutuma ters dugmesidir glzgi rkegévbenimsenmesi zaman alacaga benzetmek-
tedir ve gegmige deggin kargll% sug%‘iar slirlip gitmektedir.

R.N., bu roman hakkinda
lanciligina ve dedikoducul in yor. Diyor ki, "Bunlar, sevgili dostum E.
Adilri ya.l-mug SP'ni ﬁptl&?tl T
olmuglarda, Iyl hog da, R.N.'nin ba.rl Mustafa'ya kargi, Atilim'da yapilan g¢ok
olumsuz bir degerlendirmeye dwlas:., onun hakkindaki “parti iginde yaptigi gey,
dedikoduculuk, bdliiciiliik olm%ﬁ'ﬁ*‘yarglsml yinelemesi, bariggiliga sigiyor mu?
R.N.'ye, ayn1i derginin o ﬁd r $.H. hakkindaki yargilarini da paylasip paylag-
madigini, ya $.H.'niin eg@a@ligi donemindeki TKP yayinlarinda N.H. igin verilen
yargilara ne dlyeceglnr‘?fﬁak hakli olmaz m1i?

4.1. oyle a.nla,g.};ﬁya&- ki, bizzat Sari Mustafa'yy dinledikten bagka, onun
anlattiklarini suzge?ﬁgn gegirerek ya da gegirmeyerek aktaran Topguoglu ve A,N,'-

nde, bltin olayi Sari Mustafa'nin ya-

yilinda, yillarca onunla goriigmememe neden

nin anilarini da }U}ugtur. (Ama. A.N.'nin ikinci ani kitabini degil! Okumug ol-
saydi, benim 192% Kem.Tevkifati Snsdziinde diigtiigiim yanliga -s., 23- o da diigmez
-8, 65-, fenci Faik'leCAltindis)polis ajani™ Faik'i aynl adam sanmazdai.)
A.I.'nin yapf%%ﬂlgl kaynaklari agan, bir de ulusallik saplantisi var, Dr.$.H.'-
Sel8nik dénmeMgine bagladigy, komlinistliji aydinlar arasinda bir diiglince akimi

egilimine kargiliKybir Sultan Galiev - Hustafa Suphi - S+S.Aydemir
vurgulamasinl, onun bu saplantisi pekigtirmektedir,

Ha

goriigmesine deginmigtim. A.IL., romaninda bu olayi Atatiirk'iin ardilligi sorunu

/;;4‘,- %-J(J %Aéa« /, ve m;.’///}{@f;f'-.zr/a:;«Cl" 804’660’(

once, A.N.'nin anilarindan sbz ederken, onun aktardigi $.Kaya-N.H.
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. ilerici siville ‘
bigimnde ve bir yand%i?ayar-Aras-§.Kaya, Ste yanda Almancilar (Maresal-Ismet Ps.)

olarak yorumluyor (s. 71). Ben kendi payima, bu gorligin bir gergekliK“payi tasi-

digini diiglinmek egilimindeyim, Ornegin, Indnii'niin cumhurbagkani se¢hlfiesi, bana,
oncelikle ordu Uist kademelerinde alinmig bir kararin sonucu gibi gbrifhiiyor.
Ama. as1l bolinme, Bayar-Indnii arasinda degil, Atatiirk-Inénii aragrpdaydi. rakat
bu iligkiler gok karmagikti. Bu konuda saglikli gozlimlemeler yapabilmek igin,
Onyargisiz olmak gerekir. Oysa, A.I. sirtindaki yumurta kiifelerinden biri de
Indnii aleyhtarliga, 1illl efin baski donemini yagayan pek TPk ilericide ortak-
laga bulundugu gozlemlenebilen bu duygusal tepki, Atatlirk®in'iyicilligini vurgu-
lamak gibi bir sonuca varmaktadir ki, A.L.'la R.N. bu bakimdan ayni kampta yer
aliyorlar, (Plarak deginmek iste@iﬁiﬁ?

0 Karenlikta Biz'le ilgiliffon bir nokta da, rgmihen bas kahramaninin,
R.N.'ye inanilnaz gelen bir konumda olmasi, 1940't4 "Wazi Almanyasi ile ticaret

iligkilerinde bulunan bir girketin iistdiizey yﬁneﬁi@i&igi"ni yapmasi, A,L.'1n
“imdl" ettigi Ahmet Ziya adli sentetik bir karakfer (bag kahraman) Birinci Diinya
Savagl sonunda Berlin'de Spartakist olmug, 191%-Anadolusunda Kuva-yi Milliyecilik
yapmig, 1920-23 arasi Moskova'da KUTW=ofreneilili atmlg, ulke31ne dondiikten

sonra 1925, 27,730 tutuklanalarina Gatilnmigtdr, R.N.'nin kar§.1;0zﬁa31 bana

Tiirk Spawtakistlerinden bazi adlgwa animsatti. Sumerbank'l kuran Nurullah Esat
Simer, Etibank'in ilk genel mﬁ&@pé,Ilﬁﬁﬁi{ﬁafiz Pamir ve iki savag arasi yilla-
rinda Almanya ile ticaret yapanldrin{ba§indaki (Berlin Kurtulug'unda larx'i an-
latan) Mimtaz Fazli (Taylan/-“h6ldifigysahibi). Bunlarin Tirkiye'ye dondilkten sonra
ne kadar solcu kaldiklarinl bilmirorum, tabif.

Romanin 349. sayfasinda bir dipnotu var; "Ahmet Ziya'nin sonraki fikirleri
igin bkz: Yaraya Tuz Basmak." Geréekten o kitabin 4?9-83'ﬁncﬁ sayfalaranda, 1941'de
tutuklanmig olarak biraktiZimiz A.Ziya'nnn yirmi yil sonra,27 Mayisgi bir subaya
anlattigy gériigleri buluyoriz. Bunlar, biiyik bir olasilikla, A.i.'in da kendi
diiglinceleri, 0 da kendisihis A.Ziya gibi “partisiyle teorik ihtilﬁfa"dﬁgmﬁg olmakla
birlikte, solcu ve Marydst“sayiyor. Marxist "metod” olduguna inandigi tarihsel
materyalizm goriigiiyle gﬁaﬁmlemeler yapiyor. Altyapi ddniigtiirmeciligini savunuyor,
istyapy devrimlerini é;e§tiriyor, D.Avcioglu ve gogu MDD'ciler ilerici cunta ha-
yalleri kurarken, /Apatiirk'iin gacobin, > kargnilk, bunlarin Bonapartiste
olduklari teghisini™yapiyor vb..A.l.'in konumunu kavramak igin, ayrica Hangi Sol
Vé Sagim §g;gq%§§§§ kitaplarinda topladigi gazete yazilarina da bakmak gerekmek-
tedir.

Ara§t1rmal§;d

Binﬁﬁése, daha ¢ok ig¢l hareketiyle ilgili olduklari gerekgesine siginarak,
Oya Baydar'iAn dnemli galigmasini (T'de isci Sanifi Tarihi - 1; 2.bas, Frankfurt
a.M.,1982), K.3lilker'in gazetecilik niteligi agir basan kitaplarini, genig olgiide
7

W
babasi Ahmet Naliﬂeskl galigmalarindan yararlanan Sina (iladir'in Zonguldak iistiine
yayinlarini, T.Etingli'niinkileri ve benzeri yapitlara atliyorum.
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Geriye kimler kaliyor? Deger siralamasi anlaminda degil, daha ¢ok bu konuyla
ugragnalarl bakimindan; birinci derecede, Kerim Sadi, R.N.Ileri ve bengdikinci
olarak, Getin Yetkin, Yalgin Kiigik, [lhan-Tekeli-Selim Llkin; figiinci rada da,
daha yeni bir takim aragtiricilar. i

Kerim Sadi (asil adiyla Nevzat Cerrahlar: 1894-1977), Tiirki d& sol diiglince
tarihgiliginin kurucusu sayilmak gerekir. 1930'lu ve 1940'l11 y1§% da “Insaniyet
Kiitiiphanesi' dizisinde gikan (ve kimileri Tiirkiye solunun gegiigihe 1gik tutan)

Lo kadar risalesinden bagka, 1960'l1i ve 1970'li yillamia daﬁ?yaa kitap ve makale-
leri yayimlanmig, 1975 yilinda ise T'de Sosyalizmin Tari Xatki bagligy altinda
topladigi, kisa kisa 86 yazi, Ikinci Megrutiyet Sncesind®m Takrir-i Sikln Kanunu'-
nun uygulanmasina kadar sosyal diiglinliglin gegitli konuld&pini aydinlatmaktadir. K.
Sadi'nin 1975'ten &liimiine degin, Katki'da ve daha iéﬁkﬂr takim dergilerde yine
b?sgiyfallk kitabin ikinei cil-

ayincisi M.A.Yalgin'in hem

benzer nitelikli yazilari c¢iktigi gibl, bu 600 kiisu

dini de Yasima hazirladigi bilinmektedir, Fakat hefl.y
de kendisinin dlmesiyle, sz konusu yapit basilal igtir, Misvettelerinin bulunup
yayimlanmasi, ¢ok iyi olur. Ancak, bizigrnlaréa?éa 1925 sinirinl gegtigini sanmi-

yorum,

K.S.hocanin kanisinca, biitiin iye soltnun tarihini yazmadan dnce, parga
parga monografik incelemeler yap %z ndisi senteze yanagmiyordu. Ben kendi
payimg, onun emeklerini g¢ok yar: bul4g§§a birlikte, bu temel kanisini metodolojik
agidan yanlig saylyorum. Oneii;;?ril oplayalim, kuram arkadan gelsin, denilemez.
Verileri, bir kuramsal gerggve

gﬁiarfbplamak gerekir, Nitekim, kendisi de, kiigik
¢dziimlemelerinde kuramsal elegtipinyve degerlendirmeler yapmadan edememlg, ama bun-
larin bir biitiinselligi olmamigtir. Onun galigmalarinda teknik bir aksaklik olarak
siydi. Bunu elbette, yazd1klé§351 geng kugaklar anlasin diye yapiyordu, ama O zaman
da, aktardigi bilgilerin s tiricilar igin glivenilirligi azalmaktadar.

R.N.Ileri'nin bu aldndaki baglica galigmasi, ilk basimi 1970'te ¢ikan Atatiirk
ve Komiinizm kitab1d1r.fFE¥at bu yazar, daha birgok kitap, makale, eltgtiri ve sunug
yazisinda (Srnegin, once andigim, Topguoglu'na yaniti, TKP Gercegi... kitabinin
2« VR 3. hﬁlﬁmlerindggﬁizikiye'de sol diiglincenin geligimi konusuna egilmigtir.

2 %romnlndan soz ederken, A.llhan'in bir konuda, elegtiricisi
R.N.Ileri ile ay uygusal egilimi paylagtigina deginmigtim: inoni diigmanligiyla
pekigtirilen Atatiirk sevgisi. R.N. kitabinin 3. Ek'inde Atatiirk Devrinde 5ola
Karsi Tutum'u gilerken Gzetle gunlari soyliiyor:

1) 0 ddnemd®fSiki bir Sovyet dostlugu vardi, (dig politikada)
2) Kisa klar diginda, sol yayinlar serbestti; ancak rejimin yerilmesine
i::i%u. Hatta, yeteri kadar yasal yayin yapilmamamig olmasinin sorumlulugu,

izi
soyggiarln dstiindedir.

3) 1925-38 arasinda, yalniz sol partiler degil, (1930'daki SCF sondaji bir yana.)
her tiirli parti ve &rgiit yasakta.
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4) o dénemde sol eylemlere verilen cezalar “sagilacak kadar azdi™. Igkence, yalniz
ilk tahkikat sirasinda ve daha gok, hareketin onderlerine yapiliyordu.
5) Donenler, hatta edilgin durumda kalanlar “el iistiinde taginiyor™, ra devlet

kapisinda is veriliyordu.

Tabil, dogrulugu yadsinamayacak (ama derecesi tartlgllabilec%u olgulardan,
yazarin da igaret ettigi gibi, o donemde solculuk yapmanin ne de zor oldugu
sonucu g¢ikar, Fakat, genel bir tutum olarak, tek-parti egeme& sirasindaki sol-
cularimizin, belki jacobin'lik bahanesiyle, ';Sosyalist olmaktan once, demokrat ol-
mak" gerektigini benimsememeleri (buglin bile, biitlin solun b%igine sindirememig
olmasi), benim onlardan ayrildigim bir noktayi meydand g@yor. Ayrica ben, tak-
tik diiglincelerle, “aman Atatiirk'il tutuculara birakmayalim; ‘onu bizden yanaymig,

kendimizi onun ¢izgisindeymigiz gibi gosterelim” denik ini de onaylamiyorum.

Kaldi ki, gecmige bdyle bakanlarin gogunda, bu tut .gtenlikli oldugu inancin-
taktik degil

Bniiyla ilgili baglica galigmam,

dayaim.

5ozl kendime getirmig oldum. Benim, buradak

TSA 1908.25 kitabim (3.bas.,1978), Bunun bir gegi%
kitabimsa 1982'de yayimlandi, Siki Yﬁimce Ql-andl, uzun boylu yargilandi, so-
nunda aklandl, ama SEKA'ya gonderili ur@mek’cen kurtulamadi., O yapitin su-
yZd k»arimin rahat okunacak bir kitaptan gok,

ﬁ olarak, bir Szelegtiri/savunma yap-

eki niteliginde olan, mski Sol ...

nugunda, Tirkiye Solu listline kendi

bir “aragtirma dosyasi''na benzemesiylesyi

migtim, $imdi de, 1925-45 yal. b" ikinei cildin ilk yarisini (25-36)
yazmakla ugragiyorum, Bu alan t atan herkes gibi, benim de baglica sorunum,

istedigim kiitliphane ve a.r;)'/&a. inl bulabilmek, Birakin, yasa-digi eski ya-
yinlari, yasal ginlilk gazeteleri e dogru diiriist, eksiksiz takimlarina erigmek
glig. Tabil, bir de, ben ne denli nesnel olmaya galigirsam g¢aligayim, yazdiklarimin
komiinizm propagandasi diye k rmaya ugramayacagindan, tutuklanmayacagimdan
emin degilim. Kitabimin ¢ik$1g% zamanin politik konjonktiiriine baglu olacak, bu.
Fakat, burada asil deginmek
tarihini, miicadelenin disat

tedigim, bana kargi yoneltilen “sosyalist miicadelenin

a kalmig kigilerin yazamayaca@l" elegtirisi. Burada
bir dogruluk payi olab®. Ben hernekadar kendimi giliniindeki sol miicadelenin di-
sinda kalmig saymiyo day yasal ya da yasa-digil herhangi bir parti ve orgiite

girmedim. Ancak, konumumun bazi avantajlarl olabllecegini de diigliniiyorum. Ame,
" solun tarihini solcu-eylemci olmayanlar ya.zabilir“gibi bir kargit iddiada
da degilim. Ict 1gin da kimi yarerlari vardir, digtan bakigin da. Ben de ya-

zayim,\bagkal Ma yazsin; birbirimizi elegtirerek yanliglari ayiklamaya g¢aligalim.
harekete kat

Bundan , ikinei sirada saydigim aragtiricilari atlayip, geng kugaktan
(tanimadi birinin yeni bir aragtirmasini irdeleyerek, bir takim genel sonug-
lara VR ve korugmami Gylece bitirmek istiyorum.
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ist.ikt.-Tic.Il.Akadenisi-Marmara Univ. SBF kdkenli oldugunu sandigim Herdan
Yanardag'in Tiixk Siyasal Yagaminda Kadro Hareketi baglikli kitabi ig hﬂ%?mden
oluguyor: 1)1930%'lara degin Tilirkiye'nin ekonomik ve siyasal yapisi, Kadrocu-
larin biyografileri, 3) Kadro Ideolojisi. Son bolimin alt kesimleril.de, Kadrocu-
lugun diger akimlarla iligkisi, tarihsel kaynaginin Sultan ualquﬁgm oldugu,

on'iin yeni-Kadroculuk diye yorumlanabilecegi.

R.N.Ileri, bu yapita da yazdigil bir onsdzde, yazarin ikﬁ'ﬁ%%lamini vurgula-
maktadir: Sosyalist olmadiZi gibl Kapitalist de olmayan liglinei bir yol bulma gay-
retkegligi ve tepeden inmecilikleri bakimindan Ydn ile Ka nun paralelligi.
Baps dge, Whtahin en ilging yani, Sultan Galiev'in fikifgﬁ?iyle iligki kurmasi
gibi geldi.(Surasina da igaret edeyim ki, A.Ilhan bu 1 okuyunca, kendi tez-
lerinin desteklendigini diiglinecektir!) Bu noktayla ”fgﬁil olarak, Yanardag, ken-
disinden Once bazl yazarlarca ileri siiriilen, TKP'nin Mk genel sekreteri Ii.Suphi'-

2

nin S.Galiev'in Gzel sekreterligini yaptigi iddia®lpd yineliyor (s. 115-168; M.S.

Merkez Heyeti Reisi'ydi elbette). Hatta, M.S.! “gerek devrim gerekse i¢ savag

sirasinda Galiev'in yaninda galigmig, ﬁrevi(éakﬁgi blitlin gorligmelere tanik olmug,
dﬁ;S§ayk§§:r. Bunlar, bize yazarin yararlan-

digr kaynaklari elegtirili olarak e;g almadigani diigiindiirtmektedir, Ben de, M.S5.'-

yazigmalar elinden gegmis™ bulundug

nin 5.Galiev'in diiglincelerine go e oldugunu saniyorum (herhalde gahsen

de tan1§1yorlard1 ast-list ola: yn ‘gagﬁtlerde ¢aligmiglardi). Ama "'Gzel sek-
reterlik,” hem de uzun sureg\§§>rek im, gerekse ig savag sirasinda) bir ozel
sekreterlik pereden glkly?ﬁg;%u, i bir olasilikla, Kemal Tahir'in Nurer Ugurlu
tarafindan da yankilanan aba kigtarmalarindan biridir, S.Galiev'in kendi-

si, M.5., hakkinda yazdigl makalede onun "6zel sekreterligi™ni yaptigini sSylemi-
yor. S.Galiev gozden dﬁgmeden.aayé bile, M.5. iistiine yazilmig makalelerde boyle
bir kayit yok. Yazarin S. fgap.hakklndaki tek bilgli kaynagini olugturan, Ben-
nigsen-Quelquejay'™nin 5,0 Sovyet Misliimanlari adiyla Tlirkgeye gevrilmig olan
kitabinda da boyle bir @n s6z edilmiyor. Bu noktada :;_“k? gozlen yapmak isti-
yorum. Birincisi, Yanafdag, haydi yabanci dil bilmiyor diyelim, Tirkgedeki kay-
gérmtls degil. (A.Sayalgan'an 5,G. istiine kitabini bir yana

naklarin da gogunu g
biraksak bile, bu konugla ilgili, dilimize gevrilmig gu kitaplar var: ayni Fransiz
yazarlar ¢iftini te Ezan Sesleri - Selguk Yay.,1981; Zenkovsky'nin Rusya'da
Pan-Tiirkizm ve [lislu 1k - 2.bas, Ugdal N., 1983; Devletgin'in Sovyet Tataris-
tani - Kﬁltﬁf‘ﬁi%.Yay.,l9Bl.) Ulstelik, S5.G. hakkindaki tek bilgi kaynagina da
gerektigind zla giiveniyor. Bu kitaptéfis.c.'in karanlik sonu ig¢in yer yer
tahmini 12;2%; ini veren notlari kesinmig gibi kullaniyor; hatta kendisi 5.G.%in
1940 y{lw1 ve “blyilk bir olasalikla eceliyle™ &ldiigiinli ekliyor (s. 183).
(Bir ggwiplik de, dnsdziin yazari R.N.[leri'nin sanki M.Suphi'lerin Sldiiriilmeleri
undafStalin-Mustafa Kemal Paga komplosu teorisini destekliyormug gibi gos-

Kemal Tehirei) terilmesi. Gergekte, 206. dipnotu -yazar tarafindan atlanan-
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Ismet Bozda@'in K,Tahir'le Sohbetler'ine gdnderme yapmali, 207. dipnotu da
R.N.'ye degil, 206'daki N,Ugurlu'nun makalesine deginmelidir,)

» Kitabin temel savi (s, 128-29 ve 138), Kadrocularin hem tarihi siaPeryalizmi,
hem de "tezatlar mantigi” dedikleri diyalektigi kabul ettikleri ha;dé! "Tirkiye

Yazara gore, 1930'lar Tiirkiyesinde Bati kapitalizmindeki gibi bi%/siniflagma
olmasa bile, Marxist anlamda yine de sinif niicadelesine elverigli bir toplumsal
tabakalagma vardir ve bunu yadsimak en bliyikk yanilgidar, Oysa, ben burada, tarti-
gilmayan dogmatik bir kabulden bagka bir sey gérmiiyorum. Bene, Yanardagz'in yap-
t1g1 goziimlemenin asil eksik yani, yukarida $.5.Aydemir icin sdyledigim iizere,
belki Kadro'nun da Marxist olmaktan gok, Leninist ilhasidi bldugunu ortaya koyma-
masi. Kitapta Kadro ¢izgisi, Uglincii Dinya teorileriyle Maoculuk, Tiirkiye'de de
MDD goriigi dogrultusunda izleniyor, ama kapitalistjéigayan kalkinma yolu konu-
sunda yalnizca Lenin'in Tiirk¢edeki Ulusal Sorun %ggg%gsal Kurtulus pavaglari
kitabina genel bir gonderme yapmakla (s, 202/dng—229) yetiniliyor,

Bu yazarin geng¢ oldugunu saniyor ve agagigda Saralayacagim kusurlarin ileride

listesinden gelecegini umuyorum: yabancy, dil ﬁﬁimeyigi (kitapta israrla Komiintern
yazilmasi, dilerim,bir dizgi yanligadar), dolayisiyla genel sosyalizm tarihi kiil-
tlirinin zayifligi; Marxizmin ortodoks saydagi bir yorumunu “bilimsel™ belleyip
bunu tartigmayisi; kaynaklarln%;q;eétinfﬁia olarak kullanma egilimk ara dereceleri
hesabe katmadan siyah-beyaz y@é?;l&r;ﬁ@pﬂ&sﬂ.(%on nokta ig¢in benimle ilgili bir
ornek vereyim. Yanardag, @.&mg;jin Slumii dolayisiyla Millivet Sanat isine
yazdigim bir yazida, 1925'teén, sonra Kadro hareketine gidenlerin fikirlerinden
donmedikleri, asil partinin gﬁrﬁ% &%gi§tirdigi yolundaki s8zlerimi ilging ve
Onemli bularak aktarirken, bigzzat,$.S5.'nin ve V.Nedim'in kendilerinin eski goriig-
lerini terk ettiklerini s@ylemelerini belirtmekten kendini alamiyor. Ama o pasajin
gonderme yaptigi kitabimdaki yere beksaydi, benim 1925'te Ankara Hilkimetinin de
nitelik degigtirnis olduginu ileri siirdiigiinii gorecekti.)

Biitlin bu elegtirilerf /sol diiglince tarihgiligimiz bakimindan gergekten
degerli bir iirlin vermilg géng bir yazari kirmak igin yapmadim. Nasilsa o aramizda
yok, burada séyledikiefimden incinmez diye, “arkasindan konugma pahasina” ornek
olarak saydim, Belki bazilariniz bana katilmayacak, ama doktriner katiligin bizim
sanat i¢in zararImolduguna inaniyorum. Bir de, kendimde eksikligini kuvvetle his-
settigim, bizdekiwakimlarla ortak ve iligkili dig hareketler hakkinda yeterli
bilgi sahibi olfia sorunu var. Biitiin dalgalanmalariyla, Komintern'in, Avrupa Ko-
miinizminin, “Kinci Enternasyonal ¢izgisini siirdliren uluslararasi orglitlerin
tarihlerind /b¥lmek zorundayiz. Bizdeki etki ve tepkilerini &lgebilmek ig¢in, bagka
memleketleMin sosyal diiglince serfivenlerini, 6zellikle de diger Osmanli mirasgisi
ﬁlkelggén‘TYunanistan, Bg%§aristan, Arnavutluk, Yugoslavya, Ermenistan, Arap dev-

> kimlzin
letleri, Israil), ayrica peees® -Sovyetler Birligi ve Gin'deki akraba ve dindag-

larz nin sosyalizmle ilgili deneylerini iyice 8grenmeden, yapacagimiz aragtirma-
lar, hep yetkinlikten uzak kalacak gibime geliyor.





