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"L'internationale n'est pas faite pour 1les temps de guerre"., Comme
pour illustrer ce constat de Karl KAUTSKY, la Conférence de Stockholm

n'a pu se tenir, aprés avoir soulevé de grandes espérances qui accompa-
gnaient les événements révolutionnaires de Russie. Mais les causes de
l'echec ne sont pas seulement de l'ordre des opp051tions et des manoeu-
vres, notammg%%f%%§z¥¥3btlons socialistes soutengnt "la politique des
gouvernamente belligérants; la responsabilité d'Albert Thomas en France
est ainsi trés lourde; wais des praisons.peut-&tre plus profondes se tien-
nent au coeur méme des évolutions du mouvement ouvrier,

C'est pour comprendre de/l'intérieur, les attitudes et 1les orienta-
tions des diverses composantés. du secialisme qui devaient se retrouver
a Stockholm, que nous soumettons i l'analyse,les textes rassemblés
par le Comité organisateur.dans un volume impressionant sous le titre—
oriflamme: STOCKHOLM, (Edition framcaise: Comité orpanisateur de la Con-
férence socialiste de Stockhelm.’ STOCKHOLM. Tidens Fdrlag, S¥ockholm;
1918, 16-XXX-542 pages).La publication comprend les réponses au question-
naire préliminéire, les mémoires adressés au Secrdtariat, les notes lais-
sées par les délégationsy bref l'ensemble des documents recueillis par
le Comité organisateur,’ émanant comme il est dit des "partis et tendance:
ouvriéres et socialistes. : ‘ 3

~C'est sur le principe m@me dont se réclamait 1'initiative de 1la
Conférence, qui est celui du droit des psupnless et qui devient 1'argu-
ment du socialisme et du pacifisme, que nous allons interroger et clas-
ser les prises de position, pas seulement pour 1es Opposer+entre elles,
mais pour cerner la contradietfon qui.rend 1la. paax 1mposgpéie Qn 1947
déja, et & long terme. L'antinomie du nationalisme’et de la paix, qui
pénétre le mouvement soicaliste, n'est-elle pas plus encore ce qui fait

le vice dusfraité de Versailles, et prédétermtine la virulence des mou-
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vements de revanche, l'expansionisme national-socialiste, et finalemeht
la seconde ruerre mondiale,comme la violence des querres de décolonisa-

tion.

C'est le droit des peurles & disposer d'eux-m@mes qui est au cen-
tre des débats comme par conjonction de la doctrine de Wilson et du so-
cialisme démocratique. L'objectif est d'arriver & "une Société organisée
des Nations" parcé que dans une société des naticns, "il parait impos-
sible qu'i v ait des peuples dominateurs et des peuples dominés, des na-
tions victorieuses et des nations vaincues. La S.D,N. porte en germe la
libération de toutes les nafionalités." Le programme pour les discussions
préliminaires disait s'appuyer sur " ces éléments fondamentaux des rap-
ports internationaux" que seraient " le droit des gens, l'ordre interna-
tional, les tribunaux d'arbitrage." Dans les prises de position socia-
listes de 1917, avant donc de 1'&tre dans léas faits,ce réve de paix et
de liberté se trouve contredit sur trois plans, par la primauté des na-
tionalismes et de 1'intér&t d'Etatympar L'impossibilité des solutions
fédérales qui sont pourtant défendiés avec une vive conviction, par les
malentendus ou 1eé impasses sur la question nationale des pays colonisés.

L'attitude la plus simnlé. devant le nationalisme consiste a partir
en guerre contre lui dans 1’absolu,comme le fait 1le meotandum du Socia-
list Labour Party des Etats-Unis qui. conclut sur ces cris militants: "A
bas la guerre et le militarisme., A bas 1la défensepationale" L'argumenta-
tion témoigne d'uﬁe belle inconscience des antagonismes nationaux, jus-
tifiée en théorie par la combinaison d'un internationalisme radical pour
qui la défense nationale '"n‘est qu'hypocrisie”—des gouvernements alle-
mand, autrichien, anglais,/ francgais, russe et américain, d'un darwinisme
corrigé par Veblen: "la guerr® est combat d'animaux sauvages", et d'un
marxisme plus qu'orthodoxe: "la lutte entre les classes est 1'unique basé
véritable de la vie sociale®™; le patriotisme n'ezt qu'un piége tendu au
socialisme international" par "le parlementarisme opportuniste" et '"le
syndicalisme anarchique", :zar "les intér@ts comnerciaux sont l'uhique
motif réel'" Et comme/ /il était A& craindre, c= matérialisme naif se perd
dans l'eschatologie en appelant de ses voeux "l'érection finale d'une
République socialiste du travail",

A l'opposé, c'est d'un nationalisme yqu'il faut bien appele:s d'Etat
dont portent témoi@ﬁge les réponses voisines de la S.F.I.0, et du Labour

Party. Le_barti francais exalte la Société des Nations-qui garantira le
traité ce paix; i1l va jusqu'd dire que le'"socialisme se confond avec 1'in-
térét des peuples et c'est ainsi qu'il est amené & proclamer le Droit

des Peuples (avec majuscules) a disposer d'eux-mémes, principe supréme
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de l'ordre international nouveau appuyé sur la S,D,N." Mais le document
frangais ne parle de nationalités qu'allusivement pour les nationalités
balcan®yues"; il ne s'intéresse qu' & la reconstitution d'Etatsy c'est
1'Etat historique qui tient lieu de nation d'zutant que la dipnité natio-
nale ne sied qu'aux populations "ayant atteint un certain stade de ci-
vilisation". C'est que la S.F.I.0, se tient sur 1la position commune aux
partis de 1'Entente, quand elle ne la dicte pas, qui ne raisonne qu'en
termes de victoire allide. ;

le mémoire du Labour Party célébrait m@me pariavance la victoire
alliée, " La victoire des Alliés doit &tre la victoire de la liberté des
peuples, de 1l'unité, de l'indépendance et de l'autonomie des nations, de
la Fédération pacifique des Etats Unis de 1'Europe et du monde " L'Ir-
lande n'existe pas,d'autant que la fixation natlonalisé“vs_fJl'Eurooe
centrale et les Balkans,et sur 1l'Alsace-Lorraine} c'est le coeur europé-
en de ce socialisme qui s'adonne au pacifisme.

Deux couples de partis et en mé@me temps de pays manifestﬁﬁt un
nationalisme retors et d'une profondeur insondable: 1la Social-démocratie
allemande et le PartﬁOuvrier belge,d’'une part, - et ce n'est pas un ha-
sard puisque c'est entre eux que joue l'affrontement le plus fort,- et
d'autre part ' les partis sociaux démocrates d'Autriche et de Hongrie unis
comme dans la double monarchie.pouridominer les nationalités; le front
passe ici a l'intérieur dessEtats /et par la difense dé 1'Etat. Toute 1'h~
bileté repose dans 1l'usage de 1'autonomie culturelle: parler de culture
concourt au salut de 1'Efat unitaire., Le mémoire du Parti social-démo-—
crate allemnand invoque le droit des nations a disposer d'elles-mémes pour
la Serbie, la Pologne, la Finlande et la Belgique, m:is pour la seule
Alsace-Lorraine se réclame-du principe de la paix sans annexion: ce se~
rait procéder & une annexion que de rattacher i la France, 1'Alsace-Lor-
raine qui "appartient & ‘1'Etat allemeand, lui a été arraché par la France
et qui aété restitué en1871". "L'Alsace-Lorraine n'a jamais constitué .
une unité politique indépendante et ne peut &tre considérée comme une
nationalité spécialé,-La population d'Alsace-Lorraine est aux 9/10e de
' nationalité allemende aussi bien du point de vue éthnique que par sa des-
cendance et sa langue! L'argumentation généalogique,pour ne pas dire ra-
ciale,permet de sauvepgarder le Reich.

Le Parti Ouvrier belge 2 continuement refusé de participer a 1la
Conférence tantrque le parti social-démocrate éllemnnd ne reconnai€rai&

pas "la responsabllite principale" dans le .conflit,de "1l'impérialisme
allemand" ," Le memorandum se ternine en ancusant en outre "la politique

t allemande d'exploiter la question flamande" dont 1le réglement ne peut
gtre que'"l'oeuvre du parlement belae, expression collective de la nation!'

La nation est ici exclusive de 1la nationalité.
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C'est en fait sur le m8me fond d'intér8&t d'Etat impérial que se re-
trouvent les parti hongrois et la Social-démocratie d'Autriche,mais le
discours trés élaboré de celle-ci fait contraste avec les affirmations
brutes de la partie hongtoise.Le parti hongrois fait preuve: d'une totale
bonne conscience en affirmant "avec une certaine fierté que 1a classe
ouvriére socialiste de loncrie a échappé 4 la contagion Hationaliste et
impérialiste". Le memorandum s’ouvrait cependant en posant qu'il était
impensable de " diminuer 1l'intégrité territoriale de la Hongrie aussi
bien que celle de la Honarchie austro-hongroise." AuSSivau nom de la
régle marxiste qui veut que "l'oppression sociale s@it plus importante
que les questions nationales", le parti social-démocrate hongrois était
le seul & oser proclamer son oppositiomi:au droit des peuples: "la délé-
gation hongroise ne croit pas que la formationsdes Etats doive se faire
d'aprés le principe des nationalités." Vicieusement, elle citait a
preuve, la Belgique que 1l'on devrait partaper entre la Hollande et 1la
Irance. Ce sens de 1'Etat ne laissait place gu'a"l'autonomie nationale
dans l'organisation administrative et dans .les questions de culture."
C'est retrouver l'application des constructions austro-marxistes, cel-
les de Kan#Renner en particulier, présentées dans le mémoire du Parti
social-démocrate d' Autriche allemande. Toute la démonstationesgﬁ;endue
vers le salut de l'Empire ensfaisant valoir la solution d'autonomie.
"Polonais de Galicie et de.Russie; econclut ainsi le mémoire, doivent
obtenir & bref délai une autonomie compléte dans le cadfe des deux em-
pires! C'est aussi le s~dut de/l'Empire russe.

Cette argumentation traduit le transfert dont lt'entrée en guerre des
partis SOCialisteé aux cOtés et au sein des gouvernements, a manifesté
l'accomplissement. Le mouvement ouvrier cesse d'&tre un mohvement sSO—-
cial ayant ses propres fins; il assume la défense nationale parce qu'il
se reconnait dans 1'Etat. C'est l'expression de l'intégration des clas-
ses ouvridres dans 1'E¥at. Les neutres comme l'on dit, c'est & dire les
partis des Etats restés neutres dans 1le conflit, expriment tout autant
cette adhésion étatique; leur intégration est si avancée qu'ils 'se font
les meilleurs avocats et de la participation pariementaire et de l'acm
tion des gouvernements pour organiser l'arbitrage international., A 1l'in-
ternationalisme antiimpérialiste qu'invoque le mouvement de Zimmerwald
qui tente lui‘aussi de tenir sa Conférence de Stockholm, et plus encore
4 la dénonciation de 1'Etat que Lénine vient de pousser a 1l'extr@me dan:

l'isolement de sa cabane finlandaise, s'oppose majoritairement dans lec

‘partis sdcialistes,l'engaaement dans une participation étatique; le so-

cialisme's{absorbe dans le régime parlementaire qui devient le seul cri-

tire dée démocratie,dans une politique de gestion sociale publique,et

dans une recherche du statu quo entre Etats. Ce programme de gouverne-



s

i
ment substitue 1'4quilibrez des relations diplomatiques & l'internationa-
lisme; ce pacifisme proclamé peut-il garantir la paix alors qu'il dé-
fend les intér&ts nationaux, et qui plus est en maintenant les rapports
d'inégalité?

Stockholm ou plutdt les adresses a ce congrés manqué,sont placées
sous le signe du fédéralisme. Comme en écho aux discOurs de Wilson, les
socialistes font un concours de voeux en faveur des Etats-Unis d'Europe.
Depuis la fin du XIXe siécl2, la solution fédérale fait son chemin
dans les programmes sociaux-démocrates d'Europe centrale, en concernant
et l'organisation du parti, ce qui décl®nche 1'hostilité de la fraction
bolchévique, et l'organisation de 1'Etat par respect des nationalités.
Des projets ont été défendus,- et Karl KAUTSKY en est souvent 1l'initia-
teur-, tant pour leurope danubienne et balkamique que pour le Caucase.
La "pefite internationale" est fidérale. Les guerres balkaniques puis les
circonstances m@mes du déclenchement de la guerre en 1914, ne pouvaient
que promouvoir des propositions & la recherche d'un équilibre des natio-
nalités A l'occasion de la réorganisation étatique. L'on sait que 1'i-
dée de fédération balkanique passera m@me de la 2e Internationale a 1'in-
ternationale communiste)et .quesl'aprés 2e guerre mondiale renouvellera
ies projets de fédérationéfnc laissant place cependant qu'a la fédération
yougoslave, »

Pour 1l'heure c'est & dire en 1917 et dans le mouvement socialiste,
-la constitution de la Tschécoslovaquie n'étant pas le propre des soecia-
listes-, les perspectives fédéralistes sont elles-aussi minées de 1'in-
térieur par un attachement nationaliste qui ne le'céde en rien a celui
qui inspirait les prises de position des partis des grandes puissances
belligérantes ou neutrzs. Deux memorandums de partis se répondent ainsi
par nationalisme tout en se ré:lamant du fédéralisms, celui du parti so-
cialiste de Serbie et celui du Parti social-démocrate unifié de Bulgarie,
c'est & dire les "Larges" par opposition aux "Etroits" qui, eux, s'é~-.
taient symboliquemeént dressés contre la guerre et gyivaient le —..— mou-
vement de Zimierwald. Le document bulgare éprouve le besoin de prendre
son élan sur une histoire millénaire qui porte la continuité de 1la na-
tion et justifie son expansionisme.Le texte s'cuvre ainsi sur 1'histori-
que de 1'Empire byzantin et de 1'Empire bulgare, le rappel des révoltes
antiturques pour aboutir aux guerres balkaniques; il avoue méme cruement
éue”la guUerre est un moyen de rééliser 1'unité nationale". Mais la con-
tradiction est 1A de devoir parler des nationalitéds. "L'union nationale
n'est pas en ccntradiction avec la formule: "Paix sans annexicn...,L'uni-
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que principe socialiste en cette matiére est celui de la liberté des na-
ﬁionalités et de leur droit a disposer d'elles-némes.Pour nous, ilﬁqﬁ an-
nexion-que lorsqgqu' un territoire est arraché de force et contrairement

au voeu et aux intér8ts de ses habitants, mais non pas quand 11 est rat-
taché A un autre Etat pour réaliser une union nationale? En conséquence,
ce socialisme nationaliste bulgare est oblingé de se déporter vers une
solution fédérale. "Le couronnement d'un long et difficile procas" de-
vrait aboutir par "le rapprochement des Etats balkanigues" A une "f4dé-
ration démocratique", mais en intéprant la Macédoine et la Dobroudja.

Le Parti socialiste de Serbie s'était illustfé en 1914 par le re-
fus de la défense nationale. La Serbie subit ensuitesmne double occupa-
tion que décrit un second mémoire dénoncant prineipalement la "politique
de dénationalisation, déportation et exterminatien du gouvernement bul-
gare'"; il entend"exposer au monde entier..les ¢rimes commis par les cer-
cles dirigeants bulgares et austro-hongrois.wilais le premier mémoire
allait au dela du ressentiment. Il est drabord 1l'un des rares textes
socialistes 2 employer le terme de, race, ordinairement d'usage banalisé
sauf peut-&tre pour le Labour Party parlant de race A propos de la Pa-
lestine et du foyer juif. Le rapport affirme ainsi qu'il faut arracher
1'Albanie & "1'impérialisme italien' pour créer un Etat albanais;”le par-
tage entre la Gréce et la Serbie étant impossible parce que les Albanais
sont deévéléments hétérogénes et méme d'une autre race." Ce qui éclate
dés le début de ce documentflen est prs moins 1'affirmatioqﬁe la Serbie
comme"arande natiomn'"; parce que 1'on compte dix millions de Serbes, "le
peunle serbe est plus grand que le peuple tché2que et le peuple hongrois",
et 1'on passe de 1'imperfince numérique & la revendiecation d'un espace
vital pour "assurer & la Serbie un minimum d'existence. Cela veut dire
réunion avec le Montenegro,la Bosnie-Herzégovine,la Dalmatie" Car la Ser-
bie est & la fois un"Etdt adriatique" et un Etat qui doit avoir accds a
la mer Egée par Salonique '"port commun de la Sérbie, de la Gréce et depa
Bulgarie", Cette nécessité de composer ramdne vers la solution fédérale,
que dominerait une grande Serbie, en ihcorporant dans une république fé-
dérative des Balkans, la Macédoine comme partie autonome car celle -ci
est un "conglomérat de races et de nations ou personne n'a la majorité",
Par ailleurs ouyde surcroit, dans une célébration de la révolution russe,
le parti serbe appelle de ses voeux une "prande démocratie russe fédé-
rative" comppenant l'Ukraine et la Finlande.

L'idéal fédéraliste se retrouve largement 2 travers les proclama-
fions socialistes d'Europe centrélg. Les socialistes de Croatie et Slo-
vénie, de Bosnie-llerzégovine noudissent aussi l'espoir d'une fédération

balkanique pour les Slaves du sud. Le parti social-démocrate ﬁschécoslo—
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vaque pénéralise m8me le principe: "il est nécessaire de transformer
les Etats A plusieurs nationalités en des Fédérations d'Etatsynationaux
et autonomes. L'Etat tchéque comme l'Etat slovaque serait autoﬁome dans
"] 'Bmpire fédératif du Danube,"

Dernier exemple des contradictions qui se cachent sousyle réve fé-
déral et plus encore sous l'illusion de l'arbitrage international, celui
du trés intédrcssant mimoire du Partd social-démocrate ukrainien d'Autri-
che qui est 1'un des rares & présenter une étude ethnographique de 1'im-
brication des populations. Il plaide pour la transformation des Empires
en "Fédérations d'Etats nationaux indépendants", et.consacre méme un der-
nier développement "aux peuples sans droits", cfest & dire aux minorités
incluses dans des ensembles dominants. Evoquant les polonais et les da-
nois d'Allemggne,la question irlandaise, l'Arménie, l1'Inde, la Perse,
1'Egypte, la Tripolitaine, il conclut!&l ne suffit pas que le congreés
témoigne de ses sympathie aux aspirations‘de tous les peuples opprimés
qui veulent reconquérir leur liberté. Il nesxdoit pas non plus attendre
jusqu'a ce que les socialistes soient les maftres du pays et élévent la
voix, pour que les nations soiént libérées de l'oppression étrangére.
Notre congris doit 1) revendigquer .sérieusement et catégoriquement la 1li-
bération de tous les peuples/opprimés; 2) demander la création d'une com-
mission internationale pour élaborer une codification des droits des
‘peuples afin de les protégers; 3) [.:La créatior}] d'un tribunal international®

Ce beau fédéralisme fera bientdt place en Europe centrale, A 1l'ex-
ception de la Tschécoslovaquie,a 1la constitution d'Etats nationaux
,tandi%hue le mouvement socialiste continuera a se rattacher A 1'illu-
sion pacifiste de l'arbitr@age international. Il achoppe ainsi non seule-
ment sur la question des‘nationalités, mais bute aussi sur la reconnais-
sance des mouvemeﬁts nationaux des pays dominés, sur la question juive
comme sur la question ecoloniale, comme pour annoncer une situation de

guerres locales qui reste trés actuelle.

e o o e e e e o e e e S e s e ] s e e T e e e e e T e T e e e e e ===

Alors quesmtous les partis se déclarent en. faveur de 1l'indépendance
polonaise, les'socialistes de Pologne n'interviennent dans la prépara-
tion de la @onférence qu'a titre mineur. Les socialistes nationalistes
du P.P.S. /boycottent le mouvement socialiste international; le seul mé-
moine adressé & Stockholm n'exprime que la position des socialistes de
Galicie et de Silésie (il est signé: H. Diamand et I.Daszyhski) en de-

hors done du Parti social-démocate de Pologne et de Lithuanie. Si le do-
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cument soutient la lutte nationale, il rejette 1l'intolérance natioéa—
1iste polonaise (et probablement catholique) du P,.P.S. en défendant
les minorités. C'est ainsi & propos de la Pologne,qui sembleffaire
1'unanimité)que perce la question juive. Celie—ci concentfeau plus
haut point les contradictions du sociolisme pacifiste en laissant voir
1'incompatibilité des solutions.

Plusiéurs mémcires ou notes présentent les revendications juivesg

.,e memorandum du Parti socialiste de Galicie et Bukovine se prononce .-
non.ms® seulement pour 1l'indépendance d'une Pologne rassemblée, mais
pour l'autonomie nationale culturelle des Juifs fondée sur la langue
yddish. Cette 1iberté,du développement culturel esyﬁrésentée comme la
la chance de rendre caduque, la prétention "impS¥ialiste" de constiz -
tuer un Etat juif. Cette revendication culturelle s'oppose donc aux
courants sionistes. La Conférence ouvriére/socialiste juive "Pealeé
Sion" a ainsi adressé un mémoire dont la eohfrence vient de son ins-
piration par Borochow. le document veutgdeés le début"distinguer du

E chauvinisme national, la saine substance,de 1'idée nationale", mais
il s'éxprime au nom du "peuplegpjuif'"; il dit sa méfiance de 1'Etat,
invoque 1'égalité des peuples, revendique la liberté d'immigration,
mais souhaite aussi l'établissement territorial. La revendication de
1'autonomie nationale personnelle de_meure valble en Russie,Autriche,
Ukraine, Lithuanie, Pologne, maisyc'est vers la Palestine que va l'es-
pérance. "La source principale de tous les malheurs du peuple juif est

% la perte de son territoire historiquel!'Comme '"le probléme juif est un
probléme national par essence'", le moyen de la réalisation nationale
est "pour 1l'unique peuple privé de sa terre",de pratiquer '"une nou-=
velle colonisation" en Palestine méme. "L'aspiration du peupls juif
A une concentrztion nationale en Palestine est complétement d'accord
avec les tendances colonisatrices de l'humanité".,Non seulement la ter-
re palestinienné egt peu peuplée, mais des millions de colons vont la
régénérer. La bonne conscience se& place dans la construction d'un
monde différent."I) est évident que cette oeuvre de colonisation n'a
rien de commun/ avec la politique coloniale de éonquéte, d'expansion et
d'exploitation...". Le développement des forces productives du pays
se fera "eascollaboratiah pacifique avec la population arabe... et
ne pourra qu'aider la population arabe & passer des étapes primitives
A4 un diéveloppement culturel et économique" La conclusion de ce plai-
doyer qui cherche des arguments marxisteg}est d'accorder "1'autono-

'S:nie nationale & la population juive de Palestine.®
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Ces voeux socialistes juifs sont prononcés a4 la v2ille de._la déclara-
"tion Balfour (novembre 1917); déja le memorandum du Labour Party 1'an-
nongait en consacrant un paragraphe (titre XII) aux Juifs et Afla Pales-
tipe qgu'il fallait libérer de la domination turque; dans cett!Etat libre
sous garantie internationale pourraient se fixer 1les Juifs qui le dé-
sirent et qui veulent créer leur propre destinée, libres,de toute inter-
vention d'une race ou d'une religion étrangére".L'on pa8Sse donc de ia
question juive, grosse des conflits actuels, & la. -question coloniale.

La logique voudrait que le droit des peuples que, 1'on invoque,s'ap- i
; J
entre les partis socialistes, entre ceux pour qui/fla ,question ne se pose

plique également aux société dominées. C'est un nouweau lieu de partage

méme pas comme notamment les partis issus pourtant de sociétés colo-
niales: Etats-Unis, Australic, Afrique du Sud,/ou pour le parti tzchéco-
slovaque, ceux qui se donnent impunément une /bonne conscience en sou-
haitant une tutelle internationale -qui permette 1'évolution des colonies
et ceux dont le nationalisme ne peut renonecer a la dominatign colonialeJ
Seuls les petits partis minoritaires ou des fractions en rupture avec

un parti dominant osent se prononcer pour 1l'indépendance, & commencer
par celle de l'Irlande; ainsi le Britisch Socialist Party, le parti so-
cialiste de Serbie ou les socialistes d'Ukraine, mais aussi 1l'Union so-
cialiste indépendante d'Allemagne (U.S.P.D.)

Les grands partis européens se prononcent pour la conservation des
colonies ncn pas explicitement mais en souhaitant comme le parti social-
démocrate d'Autriche que la tutelle coloniale soit compatible avec le
régime de la Porte ouverte, que la législation du tramail soit introduit
‘c'est admettre que le droit des peuples ne s'applique Pas., La S,F,.I1,0,
ne dénonce que les excés du 'colonialisme capitaliste'", ce qui laisse
supposer qu'elle est porteuse d'un bon colonialisme. Le Labour Party
place la poursuite de la c¢olonisation sous la "surveillance" de la S.DH.
qui garantirait "la protection des indigénes contre toute exploitation
et oppression et la_préservation de leurs intér8@ts de tribus (aic)t, <1l
est vrai que le secrétariat du Comité organisateur recevait les doléan-
ces de délégationsiet de personnalités s'exprimant au nom de peuples
dominés: Hindoustan, Perse, Caucas., délégantions "méhométanes", Turlies—
~tan et Turquie, Tripolitaine, Tunisie (et Algérie), "aroc. Cette appari-
tion d'un autre monde n'enléve rien aux croyances 1'un socialisme ethno-
centrique qui tient pour universelle et progressiste , la Jjustification
de la pratique politique des partis europf£ens pour qui le projet socia-
liste sejconfond avec le triomphe du régime varlementaire et de l'arbi-
trage international.
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Cependant par ranport 4 cette é&volution dominante, én dehors
des cas.ds ces francs-tireurs que sont les petits partis ou les frac-
tions nationalitaires, une seule exception prend une impd¥@ance, celle
du parti socizliste indépendant d'Allemagne,l'U.S.P.D., née d'une rup-=
ture paciﬁ%g}ga%i%éintérieur de la suerre. Le mémoire _de 1'U.S.P.D.
dénonce la . coloniale: "il n'y a pour les classes ouvridres
aucun intéré&t politique et économique & conserver les colonies". C'.
est que plus'largement en raciapant avec la social-démocrztie, ce mouve-
ment a choisi'"la palx sans annexion ni contribution'", comme au nom du
droit des peuples, il défend les minorités et ,se prononce pour la libre
disposition de 1'Alsace-Lorraine. C'est 1'indé§endance du mouvement ou-
vrier par rapport aux Etats qu'il convient de préserver,comme il faut™
lui redonner une dimension internationale. L&Internationale que 1'U.S.-
P.D. appelle de ses voeux doit se fonder sur "l'indépendance des partic
socialistes & 1l'égard des gouvernements impérialistes."

Il vy a 1la comme l'anticipatidnidu projet austro-marxiste d'In-
“ternationale II et demie,dont l'impraticabilité somme toute laissera
les deux camps opposés des partis se réclamant du mouvement ouvrier:
l'Internationale communiste Se référant au mouvement de Zimmerwald,
1'Internationale cuvriéné“et socialiste recconstitude pour partie dans
le prolongement des origntations déja dominantes dans la préparation
de la Conférence de Stockholm. Le premier '"camp socialiste" ne fut-il
pas celui du socialisme parlementaire dont le pacifisme proclamé cou-
vrait le ralliement de fond,a l'intérét d'Etat?





