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Die Provisorische Regierung in ihrer Stellung zur Friedensbewegung

Unter den Problemen, die die sozialistischen Parteien unmittelbar nach
dem Ausbruch der Februarrevolution von 1917 beschaftigten, .steht das
Problem von Krieg undFrieden an ersester Stelle.. Die Revolution weckte

in den Herzen der russischen Massen die Hoffnung, dass eS.nun mit den
Leiden und Entbehrungen, die mit dem Krieg verbunden wafen, bald ein

Ende haben werde. Im Grossen und Ganzen hatten sich die.sozialistischen
Parteien auf das 'Zimmerwaldprogramm' geeinigt, aufgrund,dessen man

fur einen demokratischen Friedensschluss wirken miisse r der ein 'Friede
ohne Annexionen und ohne Entschadigungen' enthaltenssolle. Als es jedoch
darum ging, die Mittel und Wege festzulegen, die jénen allgemeinen de-
mokratischen Frieden so schnell wie mbglich herbeiflihren sollten, traten
scharfe Meinungsverschiedenheiten zutage.

Die'Revolutiondren Verteidiger', die eine Mehrheit im Petrograder Sowiet
bildeten und auch an seiner Spitze standen, salen fir die Erlangung

des Friedens zwei MOglichkeiten:eine diplomatische T4tigkeit der Provi=-
sorischen Regierung, die die Einwilligung der A]liertenqﬁﬁr_die_ﬂﬁg
Grundelementpe eines 'demokratischen Friedens'itind die sotortige Ein-
berufung einer Friedenskonferenz sicherstellen sollte; daneben aber

auch die I¥afte des internationalen Proletariats um einen Druck auf die
Kriegflhrenden Regirungen auszuldefnr, dem Krieg ein Ende zu bereiten.
Demzufolge - die Initiative des Sowiet um eine Konferenz der sozialistischen
Parteien der Kriegflhrenden und neutralen Staaten auf die Beine zu bringen.
Solange diese Wege nicht zu jenem Ziele flhrenwirden, mlissen Sowiet

und Regierung weiter fu¥ die Verteidigung des Vaterlandes sorgen.

Diesem Aktionsprogramm widersgtztensich die 'Intrnationalisten' unter

den Menschewisten.Diese waren im Glauben, dass die russische Revolution
eine revolutionare Bewegung in allen Lindern ausldésen wlirde, und diese

der Auftakt zu einer Weltrevolution darstellen wﬁrde, die die Fortsetzung
des Krieges nicht mehr ermdglichte. Beiden Seiten wdrde nichts anderes
Ubrigbleiben, als Frieden zu schli@ssen. Die 'Internationalisten' waren
der festen Meinung, der 'demokratische Friede' kénne durch eine weltweite
sozialistische Agitation und durch eine Proklamation, dass die Provisorische
Regierung keineFlei imperialistische Ziele verfolge, erreicht werden.

Die Regierung musse ihre Verblindeten dazu zwingen, Deutschland ddm Frieden
anzutragen. .

Was aber alle im Sowiet vertretenen Gruppen vereinigte, war die Erkentnis,
dass die Regierung eine éntscheidende Rolle flr die Friedenskampagne
zufalle.In der Tat war essSo, dass die Zusammensetzung der Regierung,

ihr Klassencharakter und ihre Ideologie es waren, die das Schicksal

der Friedensbewegung von’ 1917 weitgehend mitgestaltet haben.

l.Die erste Proviserische Regierung besteht auf der Fortfﬁhrung des
Kriegess bis zu seinem siegreichen Abschluss.

Die Proklamation/von der Errichtung einer Provisorischen Regierung,

s

ihrerZusammensetzung und ihrer Ziele, vom 15 Mirz 1917* nimmt zu dem
Problem von Krieg und Frieden keine Stellung, und dies ist kein ZzZufall,
Dieses Dokument wurde im Einklang mit den Vertretern des Petrograder

Sowiet abgefasst, und, beide Richtungen zogen es vor, den strittigen
Fragenkomplex, zumindest vorldufig, nicht zu erwahnen. Ihr Aussenminister
P.N.Miliukow, war sich jedoch dariber klar, dass dieses Dokument dazu
angetan war,in den Hauptstadten der Verbdndeten Beunruhigung hervorzurufen,
und er gab noch am gleichen Tag eine Erklé%ung#b, dass er bereit sei

# .Alle Datums laut dem Gregorianischen Kalender (Neuer S5til)



all@s dazu zu tun, und keine Muhe und Opfer scheuen werde, einen .
entscheidenden Sieg uber den gemeinsamen Feind zu erringenl

Am Tage darauf erging ein ausfurliches Telegramm an die russischen
diplomatischen Vertreter in den allierten Staaten dber die Aussenpolitik

der Proviso+fischen Regierung, und sie wurden angewiesen, diese an/die
entsprechenden Aussenminister weiterzuleiten. Die neue Regierung halte

daran fest allen Verpflichtungen, die das Zarenregime auf sich genommen
hatte, genauestens nachzukommen und den Krieg bis zum siegreichen Ende
weiterzufuhren® Am gleichem Tage wurden G.Buchanan, M.Paleologue, die
diplomatischen Vertreter Grossbritanniens und Frankreichs, in das Aussen-
ministerium bestellt. TIhnen erklarte der Minister des Auséeren, dass

das jetztige Ziel weiter sein musse, Russland durch einen Sieg im Kriege

zu retten.@

Die Ansichten Paleblogues und Buchanans gingen mit denepn Miliukows konform.
Beide Partner waren an der Fortsetzung dieser Aussenpolitik interessiert,
sie hofften, dass sie nun noch wirksamer durchgefuhrt ¢ werde.® Am 18 Marz
wurde in dem Aufruf 'An die Burger des Russischen Reiches' ausdrficklich
betont, dass 'Die Regierung alles tun werde, was in ihrer Macht steht,

um die Armee mit dem Notwendigsten auszurusten, um,.den Krieg zu seinem
siegreichen Abschluss zu bringen'. Der Hoffnung wurde .Ausdruck gegeben
dassder patriotische Geist, den die Truppe in ihrem Kampfe mit der alten
Regime bewiesen habe, sie auch auf dem Schlachtfelde beseelen werde.

'Die Regierung werde die Bindung mit den Allierten ‘in aller Helilakeit ...
hochhalten und die mit ihnen eingegangenen Vereinbarungen pﬁnktlich erfdllen
Diese Version wurde von der Regierung bestatigt , und Miliukow hoffte,

dass sie sowohl die Allierten befriedige, wie auch den Sowiet nicht =zu

sehr aufbringe ®aber Paleologue gendgte sie.nicht, denn in ihr stand nichts
was darauf hinwies, dass der Krieg auf ?eden Preis und bis zum vollstdndigen
und endgiltigen Siege fortzuflihren sei'F

Am 20. Marz wurde in der ProvisoriSchen Regierung erstmalig die Frage von
Krieg und Frieden erdrtet'8 Die Auseinandersetzung kreiste um den Konnex
zwischen Krieg und Revolution. ([E$ wurde 'betont, dass die lasche Kriegfﬁhrung

eine der Ursachen der Revolution war,/und jetzt sei es an der Revolution ,
!

hierin Wandel zu schaffen. Siensei verpflichtet, die Bande zwischen
Russland ubd seinen Verblindeten enger zu gestallten, das alte Armeekommando
durch ein tatkraftiges und ergebeneres zu ersetzen und die gelockerte
Disziplin zu verstarken.®

Als Ausfluss dieser Besprechungiwurde am 29. Marz ein Bulletin 'Aufruf
an die Truppen und die Bev&lkerung' ausgegeben, das von Gutschkow, dem
Kriegsminister, unterzeichnet war, der voll und ganz von dem Erkemtniss
Deseelt war, dass der Krieg bis zum Endsieg weitergehen miisse !¢ Dieser

Aufruf erwegte den Unwillen.des Petrograder Sowiet, der sich gleichfalls

mit dem Komplex Krieg und Frdieden befasste, und der als Reaktion darauf, am
27. Mérz einen"X2223§ an die "Volker der Welt" richtete. aber auch in diesem
Aufruf ist keine eindeutige Forderung auf den Frieden enthalten, Suchanow,
der ihn verfasste, betonte einerseits, dass die revolutiondre russische
Demokratie mit allen‘Mitteln gegen der imperialistische Politik der
herrschenden Klassen zu kgmpfen gewillt sei, und sie ruft die Vglker

Europas zum gemeinsamen aktiven Kampf fur den Frieden auf; anderseits aber
droht er warnend, dass die russische Revolution nicht vor den Bajonetten

der Eroberer zuriuckweichen werde, und nicht gestatten werde, dass militArish
Gewalt ihr den Garaus mache.11 Diese allgemeinen Richtlinien wurden von

den Mitgliedern des Petrograder Sowiet einhellig akzeptiert.12
Auf die Initiative des Sowiets, die Fragen von Krieg und Frieden selbst

in die Hand zu nehmen, reagierte der Aussenminister Miliukow am 5. April

. 3 “ - . - A" .
in einem Interview uber die Kriegsziele der Verbundeten. Er betonte, ein
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Verzicht auf Konstantinopol und die Meerengen zu Gunsten Russlands stelle
"keine Verletzung der nationalen Rechte der Turkei dar."

Diese:s Interview l0sste einen Proteststurm von Seiten des des Sowiets aus.,
Unter den Druck dieser Proteste gab die Regierung am 9. April eine Erklgrung
uber ihre Kriegsziele ab, in der es hiess: "Es ist die erste lebenswichtige
Pflicht unserer Soldaten, die die Freiheit des Volkes beschltzen, unsere
Heimat um jeden Preis zu verteidigen und unser Land vom Feind zu befreien,
der es besetzt halt." Die Erklarung schliesst aber mit einer Wiederholung
der Zusage, die Verpflichtungen "die wir unseren Verbundeten gegenﬁber
eingegangen sind" zu erf&llen.13 )

Dieses Yersprechen liess sich nicht mit der Stellungnahme der Sowiets verein-
baren. Am 12, April beschloss das allrussische Sowietzusammenkommen mit

325 Stimmen gegen 57 und 20 Stimmenthaltungen eine Erkldrung, in der es heisst,
wir wollen uns mit der Regierung in Verbindung setzen und ihr klar machen

dass das freie Russland sich unverzﬂglich und offentlich von allen Eroberungs-
plgnen des Zarenregimes lossagen. Zwei Wochen spgter, am 1, Mai, beschloss
die Provisorische Regierung die Sowiets zufriedemstellen und den Verblindeten
offiziell das Manifest vom 27, Marz zu ubermitteln. Miliukow fggte aber

einen Begleitbrief hinzu, der dem Dokument einen Sinn beimass, der den Absich-
ten der Sowiets genau zuwiederlief.l4
Das Auftreten des Petrograder Sowiet als aktiver Faktor in dem politischen .
Thema Krieg und Friede beunruhigte die Ententemachte sehr und brachte sie E
dazu, auf die Provisorische Regierung dahingehend einen Druck auszuuben

dass sie der den Krieg bejahende Politik die Treue wahre, Die Haupttendenz
der Ententeregierungen nach der Februar-revolution ging dahin , Russland

"bei der Stange" zu halten, weil man befﬁrchtete, dass die neue russische
Regierung einen Separatfrieden schliessen kgnne, was den deutschen Druck

auf der Westfront zu verstarken im Stande war. Diese Befchhtung vor einem
Frieden bestimmte die Politik snd .das Verhalten der Westmachte angesichts

des innenrussischen Geschehens, Dieses wiederum bestimmte die Rolle der
diplomatischen Vertreter: sie hatten ihren Einfluss auf die Provisorische
Regierung dahingehend geltend zu machen, dass sie die Vereinbarungen, den
Krieg fortzusetzen,auch weiterhin hielt, Um sie in diesem Vorhaben zu unter-
stﬁtzen, wurcen auch Delezationen von Sozialisten durch die Allierten
ausgesandt, in der Annahme, dass di%en, - ihrer Verbindungzen wegen mit
sozialistischen Parteien Russlands und mit dem Petrograder Sowiet - dieses

zu erreichen leichter fallen w:rde,

2. Die Ansichten der Kabinettsminister in der Frage "Krieg und Frieden"

Im allgemein bestand unter den Mitgliedern der Provisorischen Regierung

ein Einverneim, was die Frage der Fortsetzung des Krieges betraf. Dieses
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wurde schion in den ersten Woche ihres Bestehens klar, Am 19, Marz, 4 Tage

nach der Abdankung des Zaren, liess Furst Lwow, der Regierungschef, bekannt-
geben, dass seine Regierung die von der Zarenregierung geschlossenen Vertrgge
respektieren werde, Am 31. Mdrz 1917 erschien er vor Presseleuten und betonte
wiederholt mit allen Nachdruck, dass die Regierung samtliche Vertrgge und

Bﬁndnisverpflichtungen, Russland und seine Allierten betreffend
15

, den Krieg
bis zum Siege Heiterzufﬁhren, striktestens einhalten werce,
So unterstutzte der Ministerprﬁsident Sffentlich die Haltung Seines Aussenmi-
sters, der das Manifest des Petrograder Sfwiet "An die Volker Europas"
verleugnete,

In seiner Rede, gehalten in der Krisenzeit des April, als die Verhandlungen
mit dem Petrogradef Sowiet auf ihrem HShepunkt standen und wenige Tage vor

der Dildung der KOalitions—regieruna, versichert Furst Lwow, nicht vor den
Gespenstern der Anarchie und der Gewalt zuruckzuweichen und den Krieg, dem ihn
befehlenden Krafte zum Trotz, weiterzufihren. Er appelliert an die Welt,
nicht den russischen Frieden zu befud¥chten und begrlisst die U.S.A. - den
Vorkgmpfer fur Freiheit und Demokratie - zu ihren Eintritt in den Krieg.15
Hier kam die Gemeinsamkeit der prinzipiellen Anschauungen Flirst Lwows mit

den Ansichten Miliukows, Gutschkows und anderen zum Ausdruck. Ledeglich
aufgrund des Druckes, den der Sowiet @uf die Regierung auszutdben begann, sah
sich der Chef der Regierung genatigt eine politische Formel des Ausgleichs §
zu finden, die die Kooperation der Regierung mit dem Sowiet .weiterhin
ermgglichte. Seine Neigung zum Kompromiss entsprang im wesentlichen seiner
Treue und Anhanglichkeit an seine politischen Prinzipien, denenzufolge die
Fortsetzung des Krieges bis ans Ende eine unverrilickbares Postulat war; dies
ging jedoch nicht ohne die Unterstﬁtzung der Armee, die sie der Provisorischen
Regierung angedeihen liess, - und da war der Einfluss des Sowiet betrachtlich!
Zweifellos war P.N, Miliukow die hervorstehenste und einflussreichste Figur

in der ersten Provisorischen Regierung. Schon als Abgeordneter in der Vierten
Duma hatte er einen bedeutenden Anteil an der Gestalltung der Aussenpolitik;
seine Vertrautheit mit den Spitzen:gestalten der Entente-Mgchte, sein:
Auftreten als Aussenminister dn der Schatten-regierung des hFortschrittlichen'
Blocks#von 1915 und 1916 brachten es dazu, dasg seine Ernennung zum Aussenmi-
nister in der Provisorischen Regierung eine Selbstverstandlichkeit war.17 In
jenen Jahren 1¢15 und 1916 kristallisierte sich auch Miliukows Anschaung
betreffs des Komplexes von Krieg und Frieden adé, eine Anschaung, die von der
politischen Auffassung des derzeitigen Aussenminister Sazonow nicht allzu

weit entfernt war, l

Diese seine politischen Richtlinien formulierte Miliukow mit besonderer Scharfe

“
i.J. 1917. Im . Januar jenes Jaulhres veroffentlichte er @ine Artikelserie im
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"Westuik Jewropy" urter dem Titel "Kcustarntinopel uad die Meerengen", in_den

er die Lebens-notwendi keit cur tlirkischen ilzuptsatadt und der Dardenellen=Enge
der Durchfahrt zwischen Schwarzen zum Mittelmeer fur Russland unterstrich

und die Sozialisten angriff, weil sie jene fur Russlands Verteidigung und

fur seine Okonomische Entwicklung unabdinglichen Forderungen als Imperialismus
hinstellen.18 Diese ideologisch-politischen Erwggungen waren es, die den
Aussenminister der Provisorischen Regierung dazu bestimmten, dile Fortsetzung

des Krieges gegen Deutschland zu rechtfertigen. In seiner Streitschrift

"Po tschemu i zatschem my wojujem" (Wofur und weshalb wir Krieg fﬂhren), die

er kurz nach der Februarrevolution herausbréchte, betonte/Miliukow, dass
Russland nicht dafur kampfe, um schnell Frieden zu erlangen, nach dem viele
Sozialisten sich sehnen. Das wurde nur ein kurzer Friede sein. Das Ziel
Russlands sei es, einen dauernden Frieden zu gewinnen, in welchem die endggl-
tigen Grenzen zwischen den Volkern festgelegt wlirden = vor allem die auf dem
Balkan und in der Dardanellenzone.19 Die Annexion der Meerengen und Konstan-
tinopels an.das russische Reich blieb der herrschende Leitgedanke in der Aussen-
politik Miliukows,

Bis auf x;sserste bekgmpfte er waser als die "Zimmerwald-Konzeption" bezeichnete,
Der Gedanke eines Friedensschlusses ohne territoriale Annexionen und ohne

“ 3 " . - 3
Entschadigungen war fur ihn untragbar, unvertraut, fremd und gradezu feindselig.

Fur Russland - so meinte er - whre, és vntragbar, auf die "wichtigste Krlegsbeqfe
zu verzichten, und dies wegen einer humanistischen und kosmopolitischen i
Ideologie des internationalen Sozzallsmus.go Am 23. Marz erschien in dem

Blatt "Retsch" ein Interview mit Miliukow, in welchem er die Formel "Friede
ohne territdrialg Annexionen und ohne Entschadigungen" als deutsche Version
hinstellte, die man als sozialistische Formel auf den Markt bringen wolle.21
Den "Appel an die Volker Eueopas" verscharfte den Gegensatz zwischen ihm und

cem Sowiet, da diese Proklamation sSeines Erachtens dazu angetan war, die festen
Seziehungen zZwischen Russland und.den Allierten zu gef ea Lrden,

Der vodﬁem Sowiet auzzetudte Druclkfund cie intrensizente Stellung des Aussen=-
minicters braci.ten es dazu, dass einzige Kabinettsmitglicier gich von cer
aussenpolitisciien Linie Miidulows zZu distanzieren begannen. Erellxch ruhrte D
dies auch von dem Zwe2fel her , ob die Armee uberhaupt imstande war, den hrlec
fortzusetzen, socdass man/ sogar darauf einging, ein Sonderfrieden mit Deutschland
einer Prﬂfung zu unterziehen.22 Am ¢, April machte die Regierung eine Erklﬁrung
publik, die schon fast ein Kompromiss darstell;e, indem sie sowohl die Ansichten
Miliukows%ie auch die des Sowiet in der Frage Krieg ;:ch Frieden beihaltete.

So konnte jede Seite den Inhalt nach eigenem Gutdinken interpretieren. In

Séinen Apriltagen/ konnte Miliukow noch verlautbaren, dass Russland sich das
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Recht vorbehalte, die Dardanellenenge fdr fremde Kriegsschiffe zu sperren.-

2
was ja vorauszusehen schien, dass die Dardanellen in russischer Hand séien. .
Miliukows diesbezigliche Anschaungen warden von dem Kriegsminister Gutschkow

geteilt, der der Vorsitzende des Sicherheitsausschusses der Duma von 1911
gewesen war. Seiner Meinung war die Fortfﬁhrung des Kriegs bis zum siegreichen
Ende oberstes Gebot, wobei man auch vor Ohfern nicht zuruckschrecken durfte,
da Russlands natlonale Ehre und Russlands Grosse auf dem Spiele stunden,24

und es nichts Argeres gabe als eine historische Demut:.gung.25 Er wandte sich
scharf gegen den Sowiet, in welchem die Rede von einem raschen Friedensschluss
ging, "ohne territoriale Annexionen und ohng Entschadigungen", Er sah darin
Eleménte, die zu einem Zerfall des nationalen Geistes fuhreén mhssten.26

Er griff auch die Bolschewisten an, die fir einen Frieden' um jeden Preis ein-
traten., Er kam im Laufe der Zeit zu der Erkenntnis dass/die Provisorische
Regierung dem Sowiet "nachgab™, und deshalb nahm er am 10, Mai seinen Abschied,
Seine Abdankung, der die Abdankung Miliukows wenige Tage darauf folgte, bilden
den entscheidenden Wendepunkt in der Karriere Kerenskis und dessen Aufstieg
bis zum politischen Gipfelpunkt, wenngleich' sie nicht ganz so einschneidend
waren, wie er es spdter hinzustellen pflegte.27 Gelegentlich betrachtete
Kerenski sich als Sozialigten, er war abér der sozialistischen Bewegung Russ-
lands fremd, sei es in ihrer demokratischen, sei es in ihrer populistischen
Spielart, der er offiziell angeh8rte. Der Sowiet nahm ihm gegen{ber eine
distanzierte mit Argwohn durchsetzte Haltung ein.28 Seine Anschagﬁéen auf dem,
Gebiet der Aussenpolitik berlihrten. sieéh mit denen Miliukows und Gutschkows, E
denzufolze Russland den Krieg bis/zu seinem siegreichen Abschluss zu fuhren
vepflichtet sei, aber im Gegensatz zu Miliukow war er bereit, auf Konstant;no—
pel und die Dardanellen zu verzichten.

Diese szine Haltung entsprang nicht g0 sehr ideologischen wie politischen und
militarischen Beweggrﬁndcn, aber sie genﬁgte, um Kontroversen innerhalb der
Regierung und Konflikte mit dem Sowiet herauf-zubeschw&ren.all dies fuhrte zu
einer Regierungskrise, aus der Keérenski keinen anderen Ausweg sah, als eine
Koalitionsregierung zu bilden,/ dér auch Vertreter des Sowiet mitangehgrten.
Miliukow wurde nahgelegt, in der Re_ierung als Unterrichtsminister zu bleiben,
aber er zog es vor, seinen Abschied zu nehmen.29

-

J. Die Koalitionsregierunﬁ

Mit 44 gegen 19 Stimmen flahm die Exekutive des Sowiet am 14, Mai den Vorschlag
3 A sl 4 ; 30 i
an, sich der Koalitionsregierung anzuschliessen. . Es sollte, nach Meinung

des Regierungschefs [Lwow, eine stabile Koalition sein, die die Teilnahme an
Krieg auf der Seite/der Entente sicherstellte.Sl
Cie neue Rejierung/enthielt 10 Minister aus den Reihen des Bﬂrgertums und 6
Sozialisten, darunter Tschernow, Zereteli und Skobelev, die Mitglieder des
Exekutivs~-Komitee des Sowiet waren. Kerenski uUbernahm das Portfeuille des

Kriegsministers und das Amt des Aussenministers anstelle von Miliukow
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bekleidete Tereschtschenko. Premierminister blieb Lwow,
* Tereschtschenkos Stellung als Aussenminister war im Kabinett stark und
einflussreich; er war glﬂhender Nationalist, identifizierte sich quasi
mit der Politik, die den Frieden herbeiwanschte und die Einwiﬂigung der Ver
bindeten zu der Devise des Sowiet "Friede ohne Annexionen", zumal er glaubt
dass nur 8o die Armee dafiur zu gewinnen war, die Kriegshandlungen fortzuse-
tzen.32 Er nahm an, dass Deutschland einem aus der Initiative des Sowiet
hervorgegangenen Frieden niciit akzeptieren werde. Die Weigerunz Deutschlanc
auf eine Friedensangebot einzuzehen, wgrde, seiner Meinung nach, die russi-
schen Soldaten davon uberzeugen, dass die Notwendigkeit bestehe, den Krieg
fo::-tzu.setzen.33 Es hatte den Anschein, als sei TeresciitSehenko, aus prag-
matischen Motiven, dazu bereit, der Haltunz des Sowiet beizupflichten,
dass Russland eines ehrenvollen Friedens bedlirfe, unter der Bedingung,
dass er seine Grenzen sichere und das Problem dep Meerengen und des Balkans
im Sinne der russischen nationalen Belange auf weite Sicht lOsen konne.‘
f Die Bildung der neuen AeolerunJanderte also nichtsiauf dem Gebiete der Auabe
politik,Miliukow, der aus ihr ausgebotet worden war, konnte mit aller Ruhe
konstantieren, dass seine Politik auch untef seinem Nachfolzer Tereschtsche
ko unverandert weitergehe., Er vertrdtmdie @nsicht, dass*die Ententediplo-
maten EJLEbchen ‘hatten, dass die ‘demokratlsche‘ Terminologie in den
”5

Ausserungen des neuen Aussenministers eine hdfliche Verneigunz vor den

S BEs besteht kein Zwiefel dar&ber,

Erfordernissen der Stunde darstelle",
dass Tereschtschenkos Politik,eine Sabotage der Friedensbewegung war, und
es gelang ihm in der Tat, die 'verbundeten Regierungen in diese Richtung

zu oanﬂeln, wie aus dem Weiteren ersichtlich sein wird.

Am 1. Juni schrieb Tereschtschenko an die russischen Vertretungen in Paris
und in Stockholm, dass die russische Aussenpolitik stark von der Leistungs-
fdhigkeit der Armee abhangig sei und von der Moollchkelt, die Offensizve

zZu erneuern.3 "Der Ausbau der mllltarlschen Streltkrafte, sei es im Hin-
blick auf eine Defensive, sei 'es in de¥ AH31cht auf eine Offensive, wird
die wichtigste Aufgabe der Provisorischen Regierung darstellen" heisst es
in der Regierungserklarung unmittelbar nach der Regierungsbildung.36 Am

14, Mai gab Kerenski, der neue Kriegsminister, einen Ukas heraus, der die
Wiederherstellung der DiSziplin und die Bereitschaft zur militarischen
Aktivitat forderte.37 Die Offensive war dazu bestimmt, die milit&rische
Moral zu starken uad die Verbﬂndeten, die den "drohenden" Waffenstillstand
an der QOstfront befgrchteten, Zu beruhigen,

Auch Zereteli und seine Genossen nahmen an,dass eine militgrische Offensive
nicht nur die Armee starken, sondern auch den Weg zu einem allgemeinen
Friedensabkommen bahnen wurde.38
Der lautstarkste Rufer in der Forderung eines militarisches Neubeginns

war aber Kerenski., London und Paris ruhmten mittels ihrer Botschafter

die Aussichten einer Wiederaufnahme der mllltarlschen Aktionen und drannten

die russische Regierung, die COffensive =zu staﬁen. Die Offensive begann am
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2, Juli und an disem Datum gab Kerenski die Erklé%ung ab: "Die russische
ravolutionare Armee hat mit gewaltiger Begeisterung die Offensive auf sich’
genommen."39
Die Offenssve - und ihr Scheitern - waren der Auftakt einer neuen politischen
Krise, Die Kadeten waren gezwungen, die Regierung zu verlassen, In den Stra-
ssen Petrograds kam es zu sturmischen Demonstrationen gegen den Kpieg und
fur die Herrschaft der Rate. Am 6, August wurde eine neue Koalitionsregierung
unter der Leitung Kerenskis gebildet, die sich in ihrer Zusammensetzung nicht
allzusehr von der vorigen unterschied, Zwar bildeten die Sozialisten in ihr
die Mehrheit, aber Miliukow bemerkte mit Recht, dass in Wipklichkeit "das
augenblickliche ﬁbergewicht in der Regierung den treuen Anhgngern einer
bﬂrgerlichen Demokratie geh&ren."4o In der Tat war in ihr das Triumvirat
Kerenski, Tereschtschenko und Nekrassow ausschlaggebend, Dieser letztere
war ein linker Kadett. Sie alle sorgten daf&r, freieg lland zu haben, und ihre
Beziehungen zum Sowiet waren rein %ormellen Charakters.41 Innerhalb der Re-
gierung wehte ein Wind, der in der Devise gipfelte:yM™die Ordnung wiederher-
zustellen und Russland zu retten", die Verbindeten zu beruhigen und dafdr
Zu sorgen, dass das russische Volk gegen seine iffiern und Aussern Feinde
den Kampf fortsetze.42
Der praktische Schritt zur Berghigung der Gemuter und fur Aufrechterhaltung
der Ordnung war die Ernennung Kornilows zum Obersten Befehlshaber, Dieser
war als notorischer Reaktf%gr bekasnt undjgalt als Protagonist der Konter-
revolution,
Nach aussenhin beteuerte die Regierunguihre Absicht Kontakte mit den Verbun—
deten aufzunehmen und Aktionen{ mit ilinen zu koordinieren’um die Errungenschaf-
ten der Revolution zu wahren und die Friedesbedingungen zu er;rten. Aber wie
gross ihre Doppelzﬂngigkeit war, geht aus einem Memorandum hervor, das
Tereschtschenko an Bachmatew,démsrussischen Botschafter in Washington richtets
in dem es heisst: "

I deem it necesséry to postpone somewhat the proposed conference

and, suspending for the time being all negotiations with respect

to future peace conditions, to concentrate all our attention on
43

the continuance of the War.,

7 -
Das Rénkespiel in der Aussenpolitik Tereschtschenkos und seine Sabotage der
Friedensbemahungen wurden besonders 0f$enbar in der Stellung der Provisori-

schen Regierung zu der Stockholmer Friedenskonferenz.

4, Die sozialistische Konferenz von Stockholm

Der erste Schritt,des Petrograder Sowiet in seiner internationalen Tgtigkeit
wurde bereits am 27. Marz unternommen, in seinem "Appel an die V&iker
Eurcopas", sich £ir die Erreichung des Frisdens zusammenzuschliessen.44

Wie gesagt, bewegte sich die Hauptsgchliche Strategie in Richtung der Her-
beifdhrung desyFriedens in zwei Bahnen. Die Provisorische Rezierung habe
ihre diplomatischen Kanale als politische Instrumente zu benutzen, um die

Bereitschaft der Verblundeten zu gewinnen, Friedensverhandlungen einzuleiten
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und die Kriegsziele abzugndern in der Richtung des CGrundsatzes "Friede
ohne Annexionen und ohne Entsch&digungen", Demgegenﬁber éollte der Sowiet
sich darauf konzentrieren, eine sozialistische internationale Konferenz
zustandezubringen.
Der Gedanke einer internationlpn sozialistischen Konferenz fur cen Frieden
nahm konkrete Gestalt an, als die"Zimmerwaldisten aus Sibirien" unter cer
F&hrung Irkali Zeretelis aus ihrem Exil nach Petrogrud zurfickkehrten. Ihre
Auffassung, dass der Friede suf dem Wege der Erneuerung der sozialistischen
Internationale wiederaufleben erde, wenn diese Internationale den Frieden
als Forderung von den Kgmpfen:den Landern verlangen werde, -/wurde zur
aussenpolitischen Leitidee des Sowiet.
Der Gedanke dér Einberufiung einer internationalen Konferenz, um die sozia-
listische Einheit wiederherstellen und flir den Frieden wirken, war wahrend
der ganzen Kriegsjahre lebendig., Anfang April prazisierte der Sowiet seine
Absicht dahingehend, dass eine Konferenz einberufen werde, die die offen-
tliche Meinung der Ententelgnder moblisieren sollte, die auf ihre Regierun-
gen einen Druck ausﬁbe, einer Revision der Kriegsziele zuzustimmen und in
Unterhandlungen iiber einen Frieden zu treten.45
Es soll nicht verschwiegen Wwerden, dass nicht alle in Sowiet vertretene
aozialistischen Parteien fur die Einberufung der Konferenz waren, aber
unsere Aufgabe ist es nicht, bei den inneren Zwistigkeiten uns aufzuhalten.
Wenden wir unseren Blick auf die Haltusg der Provisorischen Regierung zu
der Einberufung der geplanten Konferenz.
Schon der blosse Gedanke der Einberufung einer Friedenskonferenz brachte
die Ententeregierungen aus den HAuschens Schon Anfang Mai, als der Hollan-
disch-Skandinavische Ausschuss, dem die Organisierung der internationalen
sozialistischen Konferenz oblag, in Bildung begriffen war, verlautbarte
die Entente-presse, dass dies ein deutsches Manover da¥stellte, um zu einem

Sonderfrieden mit Deutschland zu gelangen. Der gleiche Verdacht eines

deutschen Manovers wurde auch schon vorher von der U.S.A.verbreitet,46 und
in disem Fall auch an die Adresse der Konferenzgegner, womit Lenin und seine
Bolschewisten gemeint waren., Und zwar in folgenden Stil:
The opposition is bz Lenin and his followers who I think are
inspired and possibly paid by Germany.47
Von Beginn an distanzierten sich die Regierungen der Entente von einer den
Krieg "gefahrdenden" Konferenz. Jedoch war es ihnen, in Hinblick auf die
sozialistischen Parteien ihrer Lgnder, die einen weitreichenden Einfluss auf
die affentlishkeit besassen, und fur die Teilnahme an der Konferenz waren,
unbequem, direkt gegen die Konferenz hrvorzutreten., Sie entschieden sich
deshalb fur andere Wege.
Schon auf der Konferenz de¢r Entente , die am 25 und 26 Juli, nach der ge-
scheiterten russischen Offensive, in Paris tagte, herrschte eine allgemeine
Stimmung gegen die Beteiligung sozialistischel Parteien der Ententestaaten

an der Stockholmer Konferenz. Praktis A
. tische Massnahmen &egen die Konferenz

-
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wurden auf Betreibedder Provisorischen Regierung Russlands und ihrer Emissgre
unternommen, .
Am 2, August meldete 3uchanan, der Botschafter Grossbritanniens in Petrograd,
dem Aussenminister seiner Regierung
i have reason to belf%e that the non-Socialist members of the Govern-
ment would much prefer that the Stockholm conference should not -take
place for fear that peace talk might have a bad influence on the
army., They will not, however, place any obstacles in the way of the
attendance of the Russian Socialist, but they will hot consider
themselves bound by the decisions which the conference may take,
They are anxious that it should be attended by Socialists of ©other
countries so that Russia should not be left tete-a—tete with Germany?8
Eifriger Fursprech der Politik eines totalen Krieges gegen Deutschland war der
russische Dotschafter in London Konstantin Nabukoff, der sich mit aller Scharfe
der Stockholmer Konferenz widersetzte und ihr ebenfalls ein Manover Deutshlands
sah, das den Sieg der Allierten vereiteln sollte, Am 3. August drahktete er an
Tereschtschenko liber die Befﬁrchtung der britischen Regierung, dass die
russische Regierung eventuell das Zusammentreten der Stockholmer Konferenz
befurworten werde, In seinem Antwortschreiben bat er Tereschtschenko, die bri-
tische Regierung zu beruhigen: i
I consider it absolutely mecessary, with a view to safeguarding the:
stability and closeness of our union with Great Britain, where the
majority of public opinion is adverse [to] the conferece, that
I should be in a position to declare most emphafically to Mpr,Balfour
that the Russian Government as well as His Majesty's Government regard
this matter [Stockholq] as a party concern ahd not a matter of State,
- and that the decissions of the Conference, slould it be ézgﬁened
would in no way be binding on the future ccw@e of Russian p0¢1cy
and of Russia's relations with the Allies.49
Am 9, August, schon nach der Bildung der zweiten Koalitionsregierung, kam
folgende Antwort Tereschtschenkos:
I entirely approve of the declaratiod to be made to His Majesty's
Government in the sense suggested by you and you are hereby authoriged
to inform the Secretary of State for Foreign Affairs that althouzh
the Russian/Government does nét Ceem it possible to prevent Russian
delegates ,from taking part in the Stockholm Conference, they regard
this Conf rence as a party concern and its decissions in no wise
binding ugon the liberty of actions of the Govcrnment.so
ine russische Erklarunz 3, die die Stockholmer Xonferenz als Parteiangelegenheit
hinstellt, die mit der Rezierung nicl.ts zu tun liabe, und deren Beschlasse die

Rezierung keineswegs verpflichten, wurde von dem Aussenminister Balfour dem
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Premierminister Lloyd George uberreicht; Daraufhin legte der britische Premier
nahe, britischen Vertretern die Teilnahme an der Konferenz nicht zu gestatten.
Diese seine Haltung fand ihre Statze in dem Kabel, das von dem franzosischen
Sozialisten Albert Thomas gesandt wurde, in dem dieser mittelte, dass selbst
der Regierungschef Kerenski nicht an dem Zusammentreten der Konferenz intere -
ssiert sei.51 )
Am 12. August teilte Bonar Law, Finanzminister und Fuhrer des Unterhauses,
mit, dass die britische Regierung die Konferenz absolut ablehne und nicht
zulassen werdé%&hr Friedensbedingunzen diktiert werden. In demselben Geist
war-auch der Beschluss der franzdsischen Regierung, der bereits am 1. Juni
gefasst war, formuliert und deszleichen die Haltung der U.,S,A., die einer
Erklgrung Lansings, ihres Aussenministers, auf Weisung/des Prisidenten
zu Grunde lag.52
Die Erklarung der russischen Regﬁ%ung wurde von Lloyd Georze der 6}fentlich-
keit ;bergeben der dazu von Nabukoff ermachtigt worden war,
Die ganze Angelegenheit verursachte Verlegenheit /in den Reihen des Sowiet,
und dieser forderte eine Erklgrung seitensnder Regierung. In der Tat erfolgte
auch eine offizielle Verlautbarung, diel doppeldeutig war. Einerseits wurde
betont, dass die Konferenz eine Angelgegenheit der Sozialisten sei, und ihre
Beschl&sse die Regierung nicht verpflichtemn, und die Entscheidung in Sachen
Krieg und Frieden sei eine auschliessliche Prgrogative der verbundeten Regie-
rungen, Anderseits, und um die Gémuter zu beruhigen, kam ein Nachtrag,in dem?
es hiess, dass die russische Regierung dennoch der Ansicht sei, dass ein
Meinungsaustausch, wie er fur die Sto¢kholmer Konferenz vorgesehen sei,einen
Beitrag zum Frieden darstellen warde. Die Regierung habe auch Weisungen an
ihre Verb;ndeten hinausgehen lassen, dass es nicht erwunscht sei, den Parteien,
die willens seien, an der Konferenz teilzunehmen, Schwierigkeiten in den
Weg zu legen.53
Diese Worte lassen eine ausweichende Selbstrechtfertigung duechblicken, aber:
gleichzeitig%uch einen Versuchy die Schuld auf die Verbundeten abzuwaltzen,
Eine prinzipielle Sinnesanderung ist nicht darin festzustellen, und das,
obwohl der Sowiet uber eine Mehrheit in der Regierung verffligte,
Am 30, August berichtet der italienischer Gesandte in Russland, Carlotti,
seiner Regierung, dass Tereschtschenko der Meinung sei, es sei besser,die
Konferenz wurde Gberhaupt nicht stattfinden, da es nicht anginge, dasgkie
Regierung von den dort gefassten Beschlussen beeinflusst werde.54
Die Gegnersclaft der Provisorischen Regierung zur Stockholmer Konferenz ent-
sprach ihrer Tendenz, den Krieg fortzusetzen und zleichzeitig war sie auch
ein Schlag fur die Prestige des Sowiet und, indem der Rivale in der Handhabung
der Regierungsgeschafte geschH;cht wurcde, sicherte sie ihre ungcstorte

Machtvollkommenheit,
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Unter dem Druck der gffentlichen Meinung, die lautstark ihre Forderung
erhodb, mit dem Krieg Schluss zu machen, war die Regierung von Zeit zu Zeit
gengtigt ihren Friedenswillen zu beteuern und ihre Verblindeten carum
anzuzehen, Verhandlungen in den tradizionellen diplomatischen Kanadlen
anzubahnen, in der Zwischenzeit aber den Krieg auf Seiten der Verb&%deten
bis zum Zndsieg weiterZufﬂhren.

Die Fihrer des Sowiet setzten zwar ihre Bemﬁhungen zwecks Einberufung der
Stockholmer XKonferenz fort und es wurde die Sencdung einer Delegation, die
aus vier Menschewisten und einem Sozialrevolutionar bestand, beschlossen
(I.P.Goldenberg, ein ehemaliger Bolschewist, A.N.Smirnow, Metallarbeiter,
V.N.Rozanow, ein prominenter Genosse in der Kommision fur dinternationale
Angelegenheiten im Petrograder Sowiet, H.Ehrlich, von den Flihrern des
"Bund", N.S.Rusznow, der einzige Vertreter aus den Reihen der S-R.).
Dieser Delegation wurce aufgetragen, cdie Lander des Wedtens zu besuchen
und die politischen Gremien dahin zu bringen, sich an der Konferenz zu
beteiligen., Aber das Verbot Reisepasse auszustellen machte all diesen
Bemﬁhungen faktisch ein Ende,

Kornilows Putschversuch von Anfang August verstarkte und beschleunigte
den Zusammenbruch der menschewistisch4sozialrevolutionére Fihrerequipe
des Sowiet. Der sich stdndig verstarkende Ruf Ger Massen nach Frieden =
blieb ohne Echo. Die Fiuhrer des Sowiet wapén micht willens, einen Alter-
nativweg auszuprobieren, um aus dem Krieg herauszuwincden - und das hiess
Sonderfrieden mit Deutschland. Sie brachten es nicht fertig, rasch und
unzwWeideutig cdie vielen aktuellen Problenme, wie Inflation, Sanierung der
lirtschaft, Agrarproblem und Nationalitétenprobleg;gggé%ggzf keinem Cebiet
war ihr Scheitern verhangﬁisvoller,als auf ihrer Unfghigkeit, Russland

aus dem Kriege herauszuwinden, womit die Lasung aller anderen Probleme
zusammenhing, Die Friedensverhandlungen mittels der Stockholmer Konferenz
bildeten einen Eckstein in der/Aussenpolitik ces Sowiet und der in ihm
herrschenden Parteien. Das Scheitern der Einberufung cder Konferenz war
auch das Scheitern der Menschewisten und der Sozialrevolutiondre, die

das Schicksal in den Handen ediner Rezierung anvertrauten, deren treibende
Kraft nicht ihre Vertreter, die Reprgsentanten ¢es Sowiet, bildeten, sonder:
diz Kadetisch-kapitalistischen Elemente.

Gleichzeitig mit ihrem Versagen wuchs unaufhaltsam die Popularitgt der
Belschewisten, und cdies nicht so sehr cdank ihren ideclogisch-politischen
Theorien, sondern weil die bolschewistische Partei als Einzige kompromiss-

los auf der Grundlage cer Gegnerschaft zum Kriege beharrte., Ein revolutio-
narer Regierungsumbau war Notwendigkeit geworden, um die Revclution zu
vertiefen - und vielleicht zu retten,

Ihre Entwicklung und der Weg der Oktoberrevolution lizzen schon jenseits
unseres Themasi
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