








zımansız bi1 savaş agnışlardı. Birçok il ve ilçe örgüünde ise burıun kavgasr verilir olmuŞtu. MalatYa

kongresi sonrasında ise Mihrici diye bilinen gruptan i}ıraçlaıı gtirıdeme. getirdi TIP-MYK's da.
-Dış-Btııo 

ise ideolojik olarak da Belli ve çevreine saldrrma gereği duyuyordu. Bu Paralelde Mil-
li Demİkratik Deorim ııe'İçyüzü başhklı bir Bıoşüı yu_rtdrşmdan belli adreslere postalanmaya başlandr.

Bu broşiııü değil, ama ona ASD'nin Ocak-1970 tarihli 16. sayısında verİen cevabr buraYa aktarmak-
ta yara1 göruy6ruz. Çi.ınkü bu_rada tekrar 51 tevkifah sözkonusu edilmiş ve Zeki Baştımar zikredil-
miştir. ıİnu trR içi çelişkilerin, 50 sonrasr Tiırk Solunu nasıl etkilediğini beliıtmesi bakımndan il-
gınç uir belge olarak görüyoruz. 51 TKP tevkifatına dair birçok olaydan sözehnekle baŞlaYan

İ^İog cevğ yazısındİ şıyl" denm"kte; "1951 sonbaharındaTQ teokifatı başladı oe ilk tahkikat iki yıl
sırdtl. \staıbİlEmniyet Miiatirliigii hücrelerinde en ağır terör laşullaıında geçn iki yıl. 1947,51 döııemin,

de partinin teşkilat xİreterliğini yİpmış olan şahıs, polisin yaıdımcısı durumuna (!ş:ü * tam 173 sayfa ifa-

de'oetdi... 1951,-53 koğuşturmasİ Türkiye'de sosyal mücadelenin hem kahramanlıklar, hem alçaklıklar, hem

emekçiler dausına bğıİık arneHeri, hem ihaııetİer içeren bir saflaşmayı teşkil edeı... Gün geldi TürkiYe'de

insaİ içirıe çıkmaya yüzü olmayan bu şahsı bir sosyalist ülkede siyasi mülteci olarak, tarihi isim taŞıYan bir

örgütüİ adrİa haİeket edır duİmila glrdük. Bu durum ciddiye alınmalıy_dı. 'Örgüt' bi.rkaç siyasi mülteciilın
fu"aret olsa, Türkiye'de tek bir kişiyi temsil etmese de, ciddiye alınmalıydı. Çü*ti xizkonusu şahıs sığındğı
sosyalist ıll<ı emİkçilerinin alın teİinin ürünü olan imlönlardın yararlanarak,Türkiye_'de emekçilerin daaası-

ıu-ihaneti temsil eden oportunkme aıka çıkıyordu. Ve ülkenin emekçilerininbağımsızlık ae gerçk dımokrasi

uğtuna saınşan ön saflarilaki militan proleter deorimcilere sövüyordu..." Cev_ap yazrsl.saYfalar dolusu bu
tğ iaaiaıarlçermekİeydi. Burada önemli oian sözü geçen şalıısıı Zeki Başhmar'dan başka kimse ol-

madrğ ve Oportunizme arka çıkıyor dediği TlP yönetimine verdiği destekü. 
.

Ühri.l Grup, sık sık Zeki-Baştımaİ meselesir,ıi gündeme getirmişti. lşte bunlardan biri daha.

Ti.ıık Solu dergijinin Haziran 1968 tarihli 29. sayısında yeralan A. Dino ae Yanıltmaca başlıkiı ve Şeo-

ki Akşit \mza1ı yazıda geçenler; "tsiran kındiıizi 1953'de Harbiye Askeri Cezıeuiıde düşüıünüz. Tutukla-

malaİ başlıyalı iki yıl olİuştur. BazıIarımızbu iki yılın 3-4 ayını,bazılarımız 5,72 ayını,bazılarımız 24 aYını

lst. Emn'iyİt Müdürlüğ* Biriıci Şubenin işkence hücrelerinde geçirmiş olsun. Soruşturma sırasında diyelim

ki, polis sanıkların baz|larından keıdilerini ıx arkadaşlarını üç yıldan on yıla kadar hapis ceznsına qrptıracak
tutanaHarı imzalaimayı başarmış olsun.. mahkıme başlayacak diyelim. Sanıkların en yaşlılarından Dr. Şefik
Hüsnü ve Reşat Fuat 

-Boro*r,1. 
şubede tazyik altında imzalatılmış olan tutanakların tümünün duruşmalar-

da reddedilmİsini sağtık ıxriyorlar diyelim.. I}una mukabil bir 'siıırilııiş kişi', Z,. I3aştımar -bu deyim ancak

bu ııynette kişiler iğn geçerİidir- yukaüaki tekliflere larşı çıkıyor, adı geçen tutanaklardaki ifaiklerin teııil

yollİ *auul eİitmesini öngötüyor olsun. Kendiside 1. şubede iki yıl kalmıştır arna (aha ilk günden itibaren

İıutanakların tarihinden İnlajılıyor otsun) imznladığı ifadeler, yüzlerce sayfayı bulmakta ae iddaname iÇin

örwmli bir dayanak olmaktadır diyelim.. Çoğunluk Şefik Hüsnü zn Reşat Fuat'ın salık ııerdiği daaranıŞı be-

niıııseyip, adı geçen tutanakları reddedecek diyeliıı. Zeki Baştımar bütün ısrarlara oe bu arada sert tartıŞma-

ıaru rİğmen, |üumunu değiştirmiyor, üstelik sanıklar arasındı kındi görüşüne taraftar bulmaya cplıŞıYor..

kki Bİştımar tecrit edilip çresiz Luderirıe terkıdileuktir diyelim. lJıpishanede bile iç Etışmaların bazen zı-
runluoİabileağine,buk:üçükörıukbilmemyeterlikanümı? Aradanuzunhapislikyıllarıgeçecek,ZekiBaŞtı,
mar yaktığı ,oİlorrn hesabını aermeden, sırra kadem basacak diyelim.. Ve geçmişimizin mirasyedice harcan-

masıra seyirci kalacağız. Oyle yağma yok."
yakup Demir, (Zekl başİımar) adr 5 Nisan 1966 tarihli SABAH gazetesinde açüça yazrldı. Buna

15 Nisan İ965 tarihli ve 159 Sayılı YÖN'de E. Tüt'et<çi imzallı. ve Türk Soluıa Saygısızlık başlığıyla Mih-
ri tselli cevap verdi. Ama ondan bir öncekj YÖN sayrsında (8 Nisan 1956 sayı:158) imzasız bir Yazı
yeraldr. Böyİelikte TKP'deki böliınmeye YÖr.l'ae tavr almış ve etkilenmiş oluyordu: "'TKP' adını ta-

şıyan bu teşZkktiü, Moskooa'ya kayıtsız şartsız bağlı, Moskoaa ağız değiştiriıse, eski s(nlerini derhal unutarak

yİni türkiiyu çağırmaya baİlayaİ dışarda yerleşmiş suni bir kuruluştur. Dışardaki bu grup, besbelli ki, Soa-

yet komıİist pİrtisiİin sağlİdğı paralarla yaşamaktadır. Moskoın kongresinde Tü*iye Komünist Wrtisi
bış tsürosu tsİrinci Sekreteİi adıyla tanınan, halbuki 'Yeni Çağ' dergisinde 'Tütkiye Komünist Partisi Mer,
keİ l6mitesi Bitinci Sekreteri' sİlannı kullanan Yakup Demir bu göreai için dolgun ücret almakta zıe mırinde
birmakamarabasıbulunmaktadİr. Saylendiğine görebuYakup Demir,1950 Komünist teokifatında173 sahi-

felik ifade ile Menderes'in plis şet'i Ahmet Topaloğlu'na hayli yardımcı olan Zeki Baştımar'dır." Böy|e|\He

İçerdeki so1 dışardan kurdurulan TKPye karşı olduğunu çeşitli vesilelerle belli ediyordu. Mihri Belli
ise, açıktan SBKP'ye tavır alanıadığıiçın Cogol'un MüfettişIeri tabiıini ku]lanarak, kinaYeli bir tePki
gösteİiyordu. Böyİetikle 53 Harbiye Davasında olanlar, 60 sonrası Tiırk Soluııun gi.ındeminc girmiş-
İi. a-u büti.ın btın]ar bir yerde pek önemli değildi. Önemli değldi, çtınkü Baştımar yurtdışındaydr
vebirkaç mülteci ıle ne yapabilirdi ki? Mihri Bel[, bu eski nıücadelede daha avantajlı gibi gori:niiYor-
du, solu etkiliyordu ve yurt içndeydi. lçindeydi ama, ti.im çabalarına rağmen genç kuşakiar Çevre-
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sinden uzaklaşmış, içte de bağımsız bir örgüt toparlıyamamışh. ve.belki de hepsinden öııgml§i,

ı]ırrıororog Hİrrİİ yani sBKpİrkasında değldi. 'İartı§malar karşılrklı_atrşmalar Şeklinde stirdü git-

ti; Başhmar on:ları, xnocııluk ve ajıııılık|a suçlarken, onlar Baştlmar,ı hainlikle. 
.' patat bu arada beklenmeyen bir geüşme oldu. Bu getişme Ttuk s_olundaki saflaşma ve aynşma-

la_rı lıızlaı1dırdı ve su yiiziııe'çıkardrrBuÇekoslavakyİ'nm Varşova Pakh ordu_larr tarafrndan iŞgali

iai n*"a" TlP gıbi, toplumsa-l planda siyaset ilİeten bil_ Partinin drırumu ve alacağı taıır önemliy_

aı o jti*" uaaa;, griıeryiızlii sosyalizm,bıı§nnsulıkçı s.osyal|znı, vb. gibi laflar etse de, bir nebze hoşgĞ

riılentenel BaşkJn Mehmet ıİ ayuar,İekoslavakyİ kontısunda alüğ protestocu tavlrla birden

şimjekleri tızerine çekti. Diuıe kadar aralarındun s, ,rzmuyan TlP_MYK'si birdenbire böliındü ve

ayuor,u karşı saldırİya geçti. Bu görüıiırde E_rıtenıLlsyoıı!ılizıİı ve Sosyalizııı Modeli ilz,eiııe teorik bir

taİnşma gibİydi. ruı.atİorrr alaıİların 51 tevkifamıdarı sryırmrş ve Başhmar.a meyi_lli ekip olduğu

atiştınuĞse, tu kimi yorumlara göre ashnda Aybnr'ıı TKP Darbesi'ndeıı başka birşey değjldi, Her_

İ"y İZ.ıo.1s6s tarilrli oiağan merköz yudtme kuiulu toplanhsında.ortaya çrkh. Bu lriç de oi,ığaı geç_

mİyen toplaı.ırının gtın,J"emi parti iğn sorunlar ve partiniır ideolojik hath_olma'llğ halde, aııi bir Şe-

nÜ" ayt'". suçlaĞıştı, ortİda bir beşll tah,ir var,Jı. Bunu iırızalayanlqlP9hi9e Boran, Saduıl Aren,

ııiı.,ut d.g"1, Ülno"Üıuh Haydaroğlu ve Şaban Erık'ü. Belli ki, birileriTlP'in bu kadar fazla bağrm-

_"ızııı<çı t# çizgiye kaydırılmaiıı,ıdaıihoşnut olmamrşlar ve bl qı$şe bir müdahale etme gereği his-

setmışlerd. VE t"uıi jt*" kadar Dış Büıo'nıın çelişkisi Milrri Belli iken, şimdi Aybar soruru ön Pla-
na çıkmışn. Herııekadar bu beşii iakrir sonrasİ Aybar Cenel Yönetim Kurtılu'nda dengeYi tekrar

ıelrlne çeviımiş olsa da, bunun iorrrasuıda Aybar, arhk partide ci99r:| gerillana itilecek, önce ge-

nel başkanlıktin istifa etrnek zorunda kalacak, sonra da 14 Şubat 1971'de de TIP'ten.

Böylelikle 60 sorırasr yeniden filizlenen Ttuk Solu geçmiş TKP.mırasmın olumlu-olumsuz mira-

sıııı da yiikleıldi. 53 Davisı ile geleıreksel rotasrndaıı kopan TKP.,de kendi. içilıde yaşadlbu_saırcıyl.

o nauİ ki, 73'lerde yerıideıı orğtıtleıren TKP bile bu eski kırgınlık ve çahşkrların bir tarafi olmaktaıı

keı.ıdini kurtaramadr. Bu eski hEsaplaşmanrıı izleri l. Bilen T(P'slnde de siırdü; Baştrmar, ReŞat Fuat

Baraner,i ilıraç etlı.l. Bi_len oı,ıdan ovgüyle söz etti. Ama bir Şefik Hüsnii larıetle arıılmaya devam et-

ri. 53,iın kırguıürkıarı Paıti Tarilri kontıİuıda etkisini giiı,ıümiize kadar lıissettirdi, (Yalnızca bugiın-
kü TBKp bıİkonuda net bir tavrr alarak, eski saflaşmalarur iızerirre siırger çekme isteğinde göri.inü-

yor.) Bir sayfa kapanmrştı.' Elbette"ki, önemli olsa da, 53'iın yolaçhğı sonuçlar sadece bu böliıımedeıı ibaret değildi. Belki

de 53,ün yolaçhğı en önemli sonuç _bilince çıkmamış olsa da- geleneksel TKp kuşağnın ve ge_ne qe-

leııeksel İur rlĞiy"tir,, TKP'yi ve Türk Solu'nu bir yere götüımeyeceği gerçeği idi. 53'le birlikte bu

durum iyice netleğü. 73 sonrası TKP'ırin taril-ıinde iİk kez yaşadıgı kitleselleşme de, bı,ından Çkartı-
lan dersleriır öıremli payı olsa gerek.

Devlet açrsından^ise, ırp"o güre kadaı tevkifat iJzeriııe tevkifat yese de, asla sıııf ve kitle bas
ktıramasa da, toplumda ynygrı İn etkin bir politika yiirütemese de, hep bir lıaŞağrısı olmuŞtu. Her

seferinde ama iiç, ama beş tği a" oı.u yeııi,Jen topariaıımlş, yara bere içiııde rle olsa, gerçekten bü-

yiık bir inat ve dlreırçlu yenijnrl varola'bilmişri. Oysa, 53'te devletiıı TKPiıiır ijzeriııe gidiŞ tarzı dti-

İ -t ıt,_.*" bu stıı.uıııı kesİn bir çöziim getirmek ist;diği ar,ılaşılrr. Gerçekteııde devlet bütüır gücüYle
ytrklenmiştir TKP'ye. lki seıre lİıicredeİalanlar olmuştu-r, çldrranlar olmuştur, ağr saPlabilecek ce-

İoıur ,r".ilmiştir. Stırgtı,,, takip ve izleme ile iıısanlar giııdelik ekmeklerinden.edilmek istenmiŞtir.

Moral bir arrİuı<a uyğlar,,-rş^hr. tstında bu kadaı kararlı oluşltrrı bah ve özellikle ABD'niır göziıne

girme siyasetiııe bağlanabilir.
Tekİar hatırlatıİaya gerek var mı, bilmiyorum ama 53 TKP Davasr geleı'ıeksel TKP kı.ıŞağnııı br-

tiş öykiısüdi]f. Bu davanill öyküsi:nü okur ve araşhrırken lıep bunu düşi.ındii'rn. o kuŞağa ve btı da-

,uyİ iuştır1 olumstu birçok şey söylenebilir. lşin rıılıafi yaırlrş olmaz da. Ama bütürı bir döırem bo-

y.,|.o, yugar1u mulıalif İesln onlardan yiüseldiği, bruıun faturasuıı ağrr ödedikleri ve gerÇekten

aolar'çeke"rek, iyikötü bir iııancı siırdtrımeye çahşhklarıııı düşiııdüğii,rnde bübün bunlan turutur

gibi oluyorum." 
Bence 53 TKP Davası, Tiırk Solu'nrıı tarihini anlamakta kilit ııoktasıÜr. O tarİr geçmiŞte kimile-

riniıı dedi$ kadar utkaıı değitdi elbet, ama gerre kimileıiııiıı dedi$ kadar kötü de değildi bence. Bu-

ııtır deırgesiııi anlamak bugiıı için tıydrnlahcr olabilir...

Atilla AKAII
Eyliil, 1990/lstanbtıl
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