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¢ UHEERES T2 Bunlaran bird Nazam Mixmet hakkindadar.
yayinlanmam g hatiratimi aktarirken,Nazim Hikmet ve V818 Nurettin ile #i1gizd
bir parcay: verip vermemekte biraz tereddiit ettijini siylemekte ve .6110 L
devam etmektedir ( 8,21 )¢ ' :

5w GLdu o ® Nazam®ain biiylix ?aizllk niteligi bir yana,Smrli bo-

yanca TRP ile iligkileri hayii dalgalanmal:a ol.m?tnr. Kitabiman ixinct cil-
dinde bu cotunnn ister istemesz girecedim icin, burada da Stileyman Nurw’nin
bagtan~olumsuz yargilarin: aktarmaya karar verdim, *

Miivekkilimin bilimsel aragtirma alani,20,ylizyalin
bl;luuuh Tlrkiyedeki siyasal olaylar ve fikir hareketleridir.Nasil Cumim~
riyet Halkx Partisi‘’nin mrunmimaaigwm"mdowhrﬁﬁ-
netiminin Kurulmasi, 1923 = 1931 * adiai Kitaba ne?reud_gse.lol hareketleri
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de aragtirmig ve bu konuda guhtelif bilimsel yayinlar yapulgtxr. Burada da,
Sﬁleym;n Nuri'nin hatirati dolayisiyle,Nazim Hikmet®'in TKP ile 111?k11erinn
temas etmekte ve Kitabinin ikinci cildinde bu sorunlaragirecedini belirte-
rek Slileyman Nuri®nin Nazim Hikmet Hakkindaki sdzlerinin orada etraflica
incelecedini sSylemektedir., Askerf Savci, miivekkilimin bunu sSylerken Nazim
Hikmet*i " bliyiik gair * diye nitelendirmi? olmasini , Bilirxi?i Heyeti
Raporuna kargi itirazxnxn temel dayanadi yapmaktadar,

’ﬁncelikle belirtmek isterim ki, miivekkilim ele alinan climlede ,
Nazim Hikmet*in herkesin sdyledidi " biiylik ?air“lik nitelidini * bir yana *
biraktigini,bu konuyu tartigmadigini agikca ifade etmektedir, Bu durumda,
cliimlede gegen " bilyik gair"iik sifatimin bir hayranlik ifadesi olarak kul-
lanildidinir sdylemek v; buradan giderek miivekkilimin sug iglediﬁini kabul
etmek miimkiin dedildir,

Kaldir ki, Nazim Hikmet‘®in bhiiylk ?air oldudunu siylemek,ona
hayranlik demekse ve dolayisiyle bu gair komiinist oldudu igin,komiinizm
propogandasi yapmak anlamina gelirse, bdOyle bir yorum Ceza Hukukunun temel
ilkeleriyle uyugmaz.Zira ceza hukukunda yorum, kiyas, benzetme yasaktiry
Aksi dﬁgﬁnco.rﬁ;kiyede Nazim Hixmetten biiylik !air diye bahseden birgok bliytik
Deviet Qe Fikir adaminin sug iglodiﬁini kabul etmek olur,

B - Askerf Savcinain Bilirkigi Heyeti Raporuna ikinci itirazi
Mustafa Suphi Hakkindadir,

Sayin Savcl miivekkilimin gu s6zlerine bakarak Mustafa Suphiye
hayran olduunu iddea etmektedir§ s.27 ) :

* Bakii'da iken bana, Tiirkiyeye gStiirmem icin,listiinde Poesie
s8zcligii basili, sayfa kenarlari yaldizli ciltli bir defter verildi.ignde,
M.Suphi‘nin kendi el yazisi ile bagladidi, fakat bitiremedidi bir Manifest
cevirisi var.Bu yadigarin Tiirkiyede saklanmasi icgin gdsterilen temiz yurt-
severlik duygulari 8niinde saygi ile edilirim,lUlkemizde ,bu defteri teslim
edebilecedim uygun bir devrim tarihi miizesi kuruluncayadegin ,bunu emanet

olarak kendim saklamak niyetindeyim, *
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Miivekkilimin bir kiuefe duyduju saygiy:r dile getiren ve bir befgenin
Miizede saklamnmaya dejjicek Snemde oldujunu wvurgulayan bu paragrafin Sayin
Sawci tarafindan yorumlanigi, tamamen bir yanlxg anlamaya dayanmaktadir.,
Zira, miivexkilimin = tw.yumdmnk duygulari Sniinde sayg:r ile ejilirim =
derken kimkxkamtetk Mustafa Suphi‘yi kastetmeyip, kimi xastettigi bir son-
raki28 N0.lu sayfada yazilidarg b4 4t . "

‘Sovyetler Birlijinden tarihi bir vesikaya bam bir memlekete g8-
ndermek kesinlikle yasak olduju halde,Bakfi‘de n;xm,ih;iyu bir Tirk ka-
dimamin her tiirlii tehlikeyi gbze alarak , sbz konusu vesikayi Tiirkiye'ye
géndermig olmasi dolayisiyladir ki, miivekkilim bu kadini saygiya layik
olarak ni..telcndir-igdir. Bu nitelendirmelerin Mustafa Suphi ile hig bir
alakasi yoktur. Bu ﬁn.lxg anlagirlmadan doJan miiteala ku'?uxnda. yani temiz
yurtseverlik duygulara gibi nitelendi:ulu:in Mustafa Suphi.ile hig bir
ilgisi olmamasindan ve ona kargi herhangi bir hayranlida bulunmamasindan
Stiirii,bu konu lizerinde daha fa;la durmaya gerek gbrmiiyoruz, Miivekkilim
( Rockefeller Vakfi ve resmi Fulbright Komisyonu imkanlari ile Amerika
Birlegik Devletleri, Ingiitere, Fec}!enl‘ Ahaixya gibi ) Dinyamin bir gok fi1-
kelerindo binmcl kofifrans ve galxg-u.ara kntxlmg ve bu uada Tirkiye ile
Sovyetl.er Birliﬁi arasindaki Ktiltixre.l Miibadele Program gert;evuinde Bakii*da
da bulunnugtnr. Orada aragt:.m yaparken 80z konm belgcnin eline gecig
hikayesini de xitabxnda anlatm’ur.xesele bundan ibarettir . Mustafa Suphi fye
duydugdu bir hayranlxgxn ifadesi asla bahis mevzuu dejildir.

2, Sayin Mahkemenin dikkatini, miivekkilimin kitabindaki ixi
noktaya gekmeme miisade ediniz 3
; ‘A - (Birincisi, Kitabin 210. sayfasinda bir resmi Sovyet
vesikasinin kli?esinin verilmig olmasadar,
Bu klig'ede Salih Hacioglu isimii kiginin,Moskova
Yakinlarinda kalp 8ektesinden.61dii§ii bildirilnektedir.xﬂvekl;ilim.kligenin
altina yazdi§i satirlarda ( ! - nida ) igareti koyarak, bu bilginin doﬁm
olmadidini be:l..trtm.g 206 .,sayfanin son pr;grafxnda da bu kiginin Moskova
Yakinlarainda degjil,Altaylardaki bir toplama kanpinda 61mii§‘oldu§urm agik-
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lamigtar .Giriirdiijli lizere, miivexkiiim tarihcilix meslejinin gereklerini ti-
tiziikle yerine getirmigtir,

belgenin dojru olmiyan biigiler ihtiva ettigini acaxixm bir xitapda,nasai
olurda komiinizm propogandasa Yapaldiga iddda edilebilir,

B - Ixincisi, milvexkilimin dava konusu olan kxitabinda hi¢ bir
defer hillmii vermemig olmasina rajmen, ancak bir noktada kanaatini izhar
etmig bulnmaaxdu'.l

: Bu nokta da, Kitib.m 225,.sayfasinda yer alanyBulgaristan®da
Misliman- Tirk azinlijin kBti durumda Yagatildiklarimin belirtilmesidir,
Bu hiikmiin diginda Kitapda, hi¢ kimse hakkinda izhar edilen bir kanaat ve
deder yargu; mevcut dejildir.Kitap, tamamen objektif bir belge-dikiiman
kitaby niteligindedir,

3 = Sayain As.Saveamin Raporuna iki noktadan itiraz etmig
bulundugu Bi.lir)d._gi Heyeti,iddia Makaminin miitealas: lzerine, tlratm;dan
ibraz edilen delillerinde glz Oniine alinmasy kayd: ile Sayan Mahkemenigzce
tegkil edilmigtir, Hazariax Gerugtumm Basin Savealadanca Yaptairilan
Bilirkigi etkikaty ise, ibraz ettigmiz de1iller ( Ornegin Ord.Prof.Hixmet
Bayur ‘un Belleten Dergisinde ¢ikan makalesi ) bilinmeden subjextif olma
gbhretini haigz tek ld.gi tarafandan Yapialmgtar.Cigitili ictihatlarda da belir-
tildigi gibi,hazariax tahkikatindaxi Biur;igi Raporu ile Mahkemece durugma

Resen g8z dntine alinacak ve yukarda arz edilen sebeplerle yeni -~
den segilecek Bilirkigi Heyetine Bilirkigi tetkikaty Yaptirilmasina maha}
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ini miidafi sifati ile arz ve talep ederim,

Sanik Mete Tungay
Miidarii
Av. Nebil Varuy

&l - 94483






