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Burada a}tarüğrm bilgiJerden kirnileri, benim üha ön.

ce gtirrniiş olmann gereken, ama görmediğim kitaplaıla ilgı.
li. Bıı durumda, yaka_ladığı Yahudi'ye <§iz İsa'lı öldiirmüs;
 ,ıüz» üye girişen . Sıbaşr'ııın, bu olayın iki biı yıl önce
geçtiği itimana karşrlü, «Olsun, ben yeni duydum»undan

başka söyleyecek sözüm yok.
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1. S1SYALİZM|N osMe.jVLI T0PL{JMUYLA iLGİSiZLiĞİ

. Peyami Safa, Türk İnkıidbına Bakışlar adJıı yaprtrnda
(Istanbul: Kanaat K., 1938), Meşrutiyet döneminde üç önem,
Ii alum olan Türkçülerin, Isl6mcı]arrn ve Garpçrlarrn anlaş-
trkian ender noktalardaı birinin, sosyalizmin bizim toplu-
mumuz içiİ yabanc rğr olduğu göı,üşiinü saııınuyor ve bu
görüşiinü desteklernek için Rrza Tevfü'in bir yazısından
uzunca bir alrntr veriyor (s. 38-39):

<<Avrupa'da sosyalizm blr mesele-i hakikiyedir. Büde is_
mi var; bahsi var; fa]rat hakikaii yok!... Çünkü hayat-r ir
timaiyemizde tiiyle bir Amilin bilfül tesiıatnr hissetmiyoru}-
Memleketimiz mükemmel teşkildt-ı sınaiyeye malik ve maz-
lrar bir yer olsaydı, büyii} büyük fabrikalarrmız bulunup,
herbirinde -işine göre- 5.000, 6.000, 38.000 kişilik taburlar
teşkil eden muntazam ve mtirettep ir amele ordusu çalrş-
saydr. o vakit bu smıf-r mahsusun her türlü hukukunu mev-
zuuba}s ve müdafaa eden sosyalizm, bizim hayat-ı içtimaiye-
mizde de bir mühim Amil olara]< tesüat-I fii]iye gösterebi
lirdi ve binaenaleyh, bu, mucib-i endişe bir mesele-i haki-
kiye olmak üzere telAkki edilebi]irdi. B,tiyle bir işçi ordusu-
nuıı muntazam çalışmasr cemaatin deveıan-r hayatına ha-
dim olduğu eibi, tatil-i eşgal etmesi de o develanr ani bir
sekteye maruz brrakacağ için (hayat rnemat meselesi) te-
lAk}i edilmek lazım gelirdi. Binaenaleyh azim ve merkezi
birtakım teşkildt-r srnaiye olmadrkça bir memlekette sosya-
lizm meselesi olamaz. Ihdas edilse de korkmam. o hakil<i
bir mesele-i içtimaiye dcğildiı. Gazete, yani mübahese me-
selesi deınektir.>>
İçtilıat. Sayı 92 (6 Şubat 1329/1913).

2. Mütareke lstanbuLu'ndan Bilmediğiıniz Sosgalist Aüa,-

Hilmi Ziya Üll<en'in Poslo Yolz (İstanbul; Şirkot-i Mts
rettebiye M., 1941), edebiyıt açısından ne denli zayıf kalsa
da, bilgi ve yapr olarak zengin bir romandır. Rahmetli ho-
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ca, blmu «İnsan Meddüceziri» adını r,erdiği biiyük bir yapı-
tın trI. Riliimü olarak yayımlamrş, öncesinısonrasrnr ise bas-
trrmamlştr. Bütün yaşamr bolunca bir aıayış içinde olaı
(ve soıuıda bir çeşit İslAm yorumunda karar kı]an) Ord.
Prof. Ülken bu romanı çıkardığı sıralar marksizme en yakm
ncıktasrndaydı. Önceklsonraki ciltleri yayımlamarıast, son-
radan görüş değiştirmesiyle ilgili olabilir. Romanrn genel ku-
ru]uşundan, yapıntı kaİıramanlarrn drşrnda, toplumdan söz
açıJııca sahici adtar kullanıldrğı iz]eniml alrnmaktadır. Do-
layısıyla, aşagıdaki parçada anılanlann gerçek kişiler olduk-
lanru sanryor, ama hiçbiıini tanımlyorum (s.37-38) :

<6irkeci'de bir gün bir sosyalist grub ile taııştı: Demir, Arif,
Azmi ve daha başkalarr... Cemiyetleri, mecmuaları vardı. Bir
zaman onlara sokuldu. 'Arıadolu kımıldanryor. Bu gençleri
ıneİnlekete sevk edebilirim' diye düşiiıdü, Meşıutiyetiı bü-

_{iin hareketleriıden alrı, asıl köke inmek isteyen bu ceıeyan
na srcak geldi. Eski komitacr, her çamurdan desti yapıla-

mayacağınr pek ivi bitdiği halde, bun]ar üstünde çok durdu,
'Cahillerden canrm yandr. Artık kafa]ı adam istiyorum'di-
yordu.» Sonra? Sonra, Hacı Toran adh bir madrabaz bu genç-

İeri satın almış. Romanrn kahramanı, bu olay karşısrnda,
<üerşeyin üstünde yalnız kuwet var!» yargrslnı veriyor.

3. Önemlı Bir Doktora Çalışıno,sı

Venezuelalr araştrrrct Demetrio Boersner'in The Bolshe-
uiks aut, the National and Colonial Question ( 1917-1928) ad|ı,

kitabııa göndeİmeler yapıldığını görmüş, ama bu çalışmayı
Tiirkiye'de bulamamştrm. Oniki y boyunca Bolşevikler ile
U]usal ve §imürge Sorunu konusunu işleyen yaprtın bir nüs-
hasr Hoover Kurumu'nun Kitaptığında, If,{ 314 27867 numa-
rarla vardır. cenevre Üniversitesiıe doktora tezi olarak su-
nulduktan sonra (No. 106), 1957 yılında Librarie E. Droz ta-
rafindan yayrmlanan, XV*285 sayfalık bu kitap sekiz bö-
lijmden o]uşuyor:

I. IJlusal Kurtuluş Hareketleri Sorunu üstüne Marx ve
EngeI

^II.
s
İkinci Enternasyona]de U]usal ve Sörnürge Sorunlan

III. 191?'den 1920'ye Bolşeviklik ve Devrimci Ulusçuluk
]V. İkiıci ve D,iirdiiıcü Kongleler Araslnda (1920-22) Ko,

mintern ve (irısal-§imürge Sorunu
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V. Dördüncü ve Beşinci Kongreler ArasmCa (1922_24)
I(omintern ve lllusal - §irniirge Sorunu

VI. 1924'ten 1926'ya Komintern ve Ulusal-Sömürge Sorunu
VII. Komintern ve Çin

\TII. Komintern'in A]tıncr Kongresi
Rusça okumayan, ama Sovyetlerce Batı dilleriıcie yayım-

laımı.ş resmi kaynaklardan yararlanan yazarın,. bizi ilgilen-
diren kimi önemJi yorumları dikkati çekiyor. Orneğiı, ona
göre, (s. 98) Bakü Kongresi sırasrnda, hdlA, Batı'da hemen
dewim olacağr, Doğu'nun da onun izinden ve kapitalist aşa-
madan gec_ meksizi:r Sovyetleşeceği fikri egemendi. Sonra, Kl-
zr]ordu'nun Varşova'dan yeiıilgiyle dönmesinin ardından, Ko-
rnintern Doğu'ya yavaş yavaş ulusal devrimci geli§mesini ta-
mamlayacak bir alan diye bakmaya ve bı,rjuva milliyetçiler-
le uzlaşmaya başladr. Boersner, bir başka bağlamda da, Ko-
minteln'in Beşiıci Kongresindeki Manuilski - Faruk tartış-
masrn4 değinmektedir (*aş. T§A, s. 349-54 terceve: bu takı-
maad /Ali Cevdetl,e ait iken, kitablmda yan|ıs olarak Dr. Şe.
dik Hüsnü Değırieı'in diye yazılmıştırl Onca (s. l73), Fa-
ruk'un Manuilski'nin eleştirilerine cevabr cevap deği]dir. Çün-
kü, Türkiye'de Komünistlerin genç burjuvaziye anti€mper-
yalist tuturnlaJında yarüm edip kapitalist yaprcr.]rk işlerinde
yaldlm etmemeleri olaıaksrz bir politika demektir. Örneğin,
himayeci ekonomi konusunda celişkiü bir du_rum kaçınrlmaz
olacakhr.

/.4. Solcu Soy sallıoğlu'nun lGörüşleri §gn.at, )
Birinci TtsMM'nde Burdur milletvekili olan Ismail Suphi

[Soysaüıoğlu] Resmi T.K.F. üyelerindendi ve Moskova Ilü-
. . - r yükelçiliğine atanan Ali Fuat [Cebesoy] Paşa ile birükte, bu
!j, , ! parti adırıa Rusya'ya gönderilen inceleme kuruluna katılmı§-

-. tı (bak. TS&- s. itılldn, 132). Daha önce, yeni yayunlanan
TBMM Gizli Celse Zabıtları'ıdan okuduğumuz.i göre (cilt l,
s. 61-62),3 Temmuz 1920 tarihli bir gizli oturumda, şöyle bir
öneri yapmıştır: «...bugiiı Azerbaycan'da 13 milyon lira mev-
cuttur ve olada da Botşeüklik ilAn edilmiştir; akça geçmez;-
bu paraln hükümetiniz suhu]etle elde edebilir,... dediler., Bıl
zatın, Komünistlik ed§inden çe},rek yüzyıl sonra. Dünpo Milt-
letleri oe Bolşeoik Rus Politikası (İstanbul: Ükü Kitap Yurdu,
1946) diye bir kitap yalınladığını büyor ve neler söylediğini
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*
a Ulkeıni.zie, ınizahr radikal sol eleştiri yapınakta kullan-

ınanın erken bir ijrneğinl oluşturan bu gazetenin havasl
hakkrnda, dolaylı bir haberden de bilgi edinebiliyoruz 1

18 Marr l]lıO tarihli İlerilnin, T?abzonrda yayıııJ.anan
lstikba]_ gazetesinden aktardığına göre, o şehlrde bir ınebr_
usla blr gazeteci arasrnda ilginç bir dava cereyan 6tmek-
t_edir. Anlaşılan. 4ğbEeEı da Kozan nebiusu Ali i]aib Beyin
f Ursavaş J EELL ınuhabirini tokatlarnas].ndan bahsed.en
bir yazı çrknlştr". Yazar Ali Şaibıe "İliddet ve haşınetin-
den titriyoruın. Tevhid-i !]fkxılda çıkan resınine bakarak,lŞizi dağlarda yenl affedllıui.ş olanlara benzetiyorıul de-
ıniş, onun gücünden yararlanarak "bütün gazeteleri kapattlr"
ınasınl , "bir Kahkaha I n:,n rakipsiz sat].]_masln1 teınin et"ııe-
sini istenlş, nasll olsa "l,lec]-iste takrir]-eri okrıınadan im-
za eden]-er çoktur. Onlar da iınza eder]-er" öye yao4ıştır.

3unun üz eıj_ne, B}OI t ni n şahsi yet-i ınaneviyesi ninİ!,ehzil
ve tezlll" edildiğt iddiasİyla, - 

ankara i daki merkeİııüddei-
umı:-nisi dava açınıştır. Kahkaha sahİp ve muharrİri ı]sat
Bey (?) ise savunırasında, Al1 Saibıin şahsİ hakaret davası
açabileceğini, aııa rıüddeluııuıninin dava lkaııesine ha]<kı. o1-
ınadığını ileri sürmüştür. Kanun-u Ceaainı"n 2f4. ınaddesi
jnucibtnce teczlye ta]"ebine karş:"l1k. "Mebl usan-r kiraııd.an
biıçokların:"n vakttyle bilAkaydüşart Halk !.1İkas1 ınebrus-
1uğuna talip bulunna].arı dolayrsıyla ve bifakaydüşart ıneb'
usluğa ta}ip olan_].ar:.n girdikl eri nuhite her vechi].e emin
olduk]-arınr ve takrirleri okunadan i.ınza etnek kevfiyetinin
meb. usanın yekdiğerine fazla ltirnat}a ınerbut fe=raİ-r@
ifade ettiğini, İlalk Fr.rkas].ndan flrka karar}aIlnln i{F
ınebruslar:-nca muta. olup karar hiÜfına hareket ettikleri
takdirde frtka ile al6ka]-arı kalmad:.ğrnı. ve bilhassa fıTka
serE ınedan]-n]-n tet6l1fine 6z6nın itimat tesiriyle ince tet_
ki k]- erden geçirrneden nuvafakat etınekte bu1 unduklaırnı,,
söyleyerek. tükiirdüğünü yalaınadan t,evile çalışınıştır.
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