








L'apres midi fut principalement consacrée a l'examen du
cas de 4 personnes inculpées plus récemment, pour
lesquelles leurs Avocats demanderent la disjonction
avec l'affaire principale.

Un incident particuliérement révélateur guant aux
conditions difficiles d'exercice des droits de la
défense se produisit alors.

L'Avocat d'un des 4 prévenus ayant protesté contre les
tortures infligées a son client, le Procureur a repllque
que la tenue de tels propos l'amenait a envisager
d'intenter des poursuites contre le défenseur lui-méme.

Or, on rappellera que Mes COSKUN et 0Z figurent déja
eux-mémes sur les bancs des accusés, ce qui traduit une
volonté manifeste d'intimidation et d'entrave a l'encontre
de la défense.

C'est en tous cas le ler Juillet 1988 que le Tribunal
devrait se prononger sur les incidents de procédure
liés a la comparution de nouveaux accusés, et le 4
juillet suivant que se trouve fixée la date de reprlse
du procés de MM. KUTLU, SARGIN et autres.

En étalant ainsi dans le temps les journées d'audience,
les Autorités espérent manifestement calmer le jeu, et
obtenir un reldchement de l'attention de l'opinion
publique nationale et étrangeére.

Il convient bien entendu d'essayer de déjouer ce calcul,
tout en ‘utilisant sans doute des moyens diversifiés,

car l'exces d'envoi d'observateurs judiciaires est
susceptible de faire perdre a cette méthode, par sa
banalisation méme, une partie de son efficacité et de
sa crédibilité.



Toujours est-il que les constatations opérées a 1'occasion
de la seconde audience du procés corroborent les éléments
deéja précédemment dénoncés, en particulier quant :

- aux chefs d'inculpation basés sur les Articles 140,
141 et 142 du Code Pénal Turc, gui sont d'inspiration
Mussolinienne,

- aux caractéristiques de la juridiction d'exception
que constitue le Tribunal de Surété de 1'Etat,

- au déroulement du proceés, et aux conditions d'exercice
des droits de la défense.

Le plus choquant est qu'il s'agit incontestablement
d'un procés d'opinion, en contravention complete avec
les conventions internationales auxquelles a souscrit
la Turquie, pourtant candidate affichée a 1l'adhésion i
la Communauté Economigue Européenne.

Mais, a l'occasion d'un séjour en Turquie, il n'est pas
possible non plus de passer sous silence les nombreuses
autres violations de droits de l'homme encore actuelle-
ment commises dans ce pays.

~

Une rencontre avec les représentants de 1'Association
Turque de Défense des Droits de 1'Homme - dont le
Président, M. Nevzat HELVACI - fut a cet égard trés
significative.

D'apres les indications recueillies, au moins 171
personnes - dénombrées - sont mortes sous la torture
dans les 10 derniéres années.

Si‘le recours a la torture parait tout de méme avoir
diminué ces derniers temps, tous s'accordent pour dire
gu'il en est encore fait usage.



Dans la méme période - entre 1978 et 1988 - 650.000
personnes auraient été arrétées pour des motifs politiques,
201.000 auraient fait l'objet d'un proces, dont 70.000
poursuivies sur la base des Articles 141 et /142 du Code
Pénal Turc.

La peine de mort existant toujours en Turquie, 50
exécutions ont eu lieu depuis 1980 - dont 29 pour
crimes politiques - et 187 condamnations capitales
seraient actuellement en suspens, dont les 2/3 environ
pour des motifs de nature politique.

Les conditions de détention dans la plupart des prisons
restent extrémement pénibles, ce qui explique les
diverses gréves de la faim des familles de prisonniers.

Les droits de la minorité kurde restent bafoués, et
nombre des militants de cette cause sont durement
réprimés.

L'un des principaux journaux du pays, le gquotidien
MILLIYET (Centre gauche) a été interdit de parution le
vendredi 17 Juin 1988, parce qu'il contenait une interview
du chef du Parti des Travailleurs du Kurdistan.

Ceci démontre é€galement qu'il existe une censure maintenue
sur la presse.

De nombreux livres (133.000) auraient aussi été brilés,
victimes de la censure. 4

~

Enfin, en dehors des communistes, d'autres responsables
politiques sont poursuivis, et leur parti interdit (par
exemple un parti socialiste). Il en va de méme de
nombreux militants syndicalistes.



Le procées de MM. KUTLU, SARGIN et autres, s'ilqn'est
pas dénué de valeur exemplaire, doit donc étre aussi
l'occasion de dénoncer 1l'ensemble des, violations des
droits de l'homme en Turquie.

L'action des Organisations Internationales de Défense
des Droits de 1'Homme peut étre a cet égard déterminante
a un moment ol, au-dela des exemples peu encourageants
ci-dessus évoqués, la Turquie cherche a acquérir une
respectabilité internationale, et ou il existe certaine-
ment un large courant en faveur de l'établissement d'un
régime réellement démocratique.

Ceci s'est trouvé confirmé i 1'occasion de rencontres

avec des personnalités politiques, et notamment M.

Erdal INONU, Président du Parti Populiste Social-démocrate,
actuellement le principal parti d'opposition.

Sans méconnaitre les difficultés propres a la Turquie
pour le rétablissement de la démocratie, il ne fait
guére de doute que le maintien de la lutte 2 l'étranger
en faveur des libertés dans ce pays ne peut que lui
étre bénéfique.
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RAPPORT SUR UNE MISSION D'OBSERVATION A L'OCCASION DE

L'OUVERTURE 'D'UN PROCES LE 8 JUIN 1988 DEVANT LA COUR DE
SURETE DE L'ETAT A ANKARA ( TURQUIE ) DIRIGE CONTRE °

MESSIEURS HAYDAR KUTLU ET NIHAT SARGIN.

1. PREAMBULE

Mandaté par la Fédération Internationale des Droits de
1'Homme, et soutenu par divers organismes genevois, dont la
ligue suisse des Droits de 1'Homme, je me suis rendu a

- Ankara, capital de la Turquie, le mardi 7 juin 1988 pour
assister a 1l'ouverture du procés dirigé contre Messieurs
Haydar KUTLU, Nihat SARGIN et alia, par les autorités
turques.

La mission s'est terminée par mon retour en Suisse le jeudi
9 juin 1988.

La mission avait pour but d'examiner si les Droits de
1'Homme, tels qu'ils sont définis par les Instruments
Internationaux étaient respectés.




J'al pu assister au procés et m'entretenir avec les avocats
de la défense.

J'al été renseigné sur la position adoptée par les autorités
turques grace a un entretien avec Lord Anthony GIFFORD,
représentant du Groupe Parlementaire sur les Droits de
1'Homme de la Grande-Bretagne. Ce dernier a pu s'entretenir
avec le Ministre de la Justice et avec divers hauts
responsables de partis politiques turcs.

A. RESUME DES FAITS

| A

Depuis un certain temps, les autorités turques ont entrepris
une démocratisation de 1leurs institutions. Cela s'est
traduit par 1l'adoption d'une nouvelle constitution et la
tenue d'élections, en automne 1987. Ce processus n'a pas
encore abouti, certains partis d'opposition restant
interdits, de méme que certaines organisations syndicales.

2.
Le 16 novembre 1987, Nihat SARGIN et Haydar KUTLU, réfugiés
politiques en Europe, respectivement dirigeants du Parti

Ouvrier turc et du Parti Communiste de Turquie, sont rentrés

a Ankara accompagnés d'une délégation de parlementaires
européens et de journalistes. Leur retour était motivé par
la volonté de participer a 1l'ouverture démocratique, et en
particulier d'obtenir :



* le retour de tous les réfugiés politiques ;

* la mise en liberté de tous les prisonniers
politiques;

* le plein rétablissement des libertés d'opinion,
d'expression et d'organisation.

Messieurs SARGIN et KUTLU furent arrétés dés leur arrivée et
mis en garde a vue pour une durée de 19 jours. -

Par requéte du 7 décembre 1987, adressée au Procureur de la
République d'Ankara, Messieurs SARGIN et KUTLU ont allégué
avoir subi les tortures suivantes

* interrogatoire 24 heures sur 24 durant les premiers jours

avec les yeux bandés et l'obligation de rester assis sur
une chaise;

jet d'eau glacial a haute pression sur les parties
sensibles du corps : oreilles, cou et testicules;

* la " suspension " : les mains sont ligotées par derrieére
par une corde qui est ensuite passée dans une poulie fixée

au plafond, le prisonnier étant ensuite suspendu par les
bras;

* en ce qui concerne Monsieur KUTLU, application de



l'électricité aux mains et a l'organe sexuel, aprés que
tout le corps ait trempé dans l'eau;

* injection de substances inconnues dans le corps.

S.

Leurs deux avocats furent mis en garde a wvue au mois de
décembre et relachés aprés de vives protestations :

Me Attila COSKUN se voit reproché d'étre membre du parti
communiste de Turquie, sur la base d'une déclaration de,
Monsieur KUTLU faite lors d'un interrogatoire par la
police et réfutée par la suite;

Me Razim OZ est accusé d'avoir tenu les propos suivants :

" Bienvenus au pays, nous continuerons votre lutte pour
la démocratie ".

Cette déclaration est considérée comme une louange aux
activités illicites de Messieurs SARGIN et KUTLU.

6.

Dix-sept autres personnes sont également accusées dans ce
proces.



B. L'ACTE D'ACCUSATION

Messieurs SARGIN et'KUTLU sont accusés, pour l'essentiel,
d'avoir violé les articles 140 et 141 du code pénal turc,
introduit le 23 juin 1936, sous l'inspiration du Code Pénal
italien de 1'ére mussolinienne.

Ts

L'article 140 réprime l'activité de propagande a l'étrander
d'un citoyen turc qui met en cause " l'honneur et le pouvoir
de 1'Etat a l'extérieur "

L'article 141 réprime les organisations et les activités qui
visent a4 la " domination d'une classe sociale sur une autre
ou a la suppression d'une classe sociale par une autre "

( doctrine communiste et socialiste ).

Sont également visées les organisations et les activités qui
ont pour but " la suppression totale de tout ordre juridique
politique de 1'Etat " ( doctrine anarchiste ).

Enfin, 1l'article 141 réprime les activités ou les
organisations qui ont pour but " de faire diriger l'Etat par
un individu ou un groupe ayant des buts contraires a la
République et aux principes de la démocratie ".



9

En vertu de l'article 141.1 quicongue oriente ou dirige
toute ou partie d'une organisation de type communiste est
passible de la peine capitale.

10.

L'acte d'accusation déclare expressément qu'aucun acte de

violence n'est reproché aux deux dirigeants politiques

( page 62 de l'acte d'accusation ). '

L'acte d'accusation indique clairement que Messieurs KUTLU
et SARGIN sont accusés et doivent étre accusés, premierement
a cause de leurs convictions communistes ( page 14 ), et
deuxiemement pour avoir défendu le droit démocratique du
peuple kurde ( page 118 ).

Une déclaration publique d4d'Amnesty International du 19
novembre 1987, ni Monsieur KUTLU ni Monsieur SARGIN ont fait
usage ou recouru a la violence, individuellement ou en leur
qualité de dirigeants de parti.

Amnesty International a, sur cette base déclaré, que
Messieurs KUTLU et SARGIN étaient des prisonniers de
conscience.

La peine requise est de 275 ans de prison pour chacun des
deux dirigeants.




C. LE TRIBUNAL

11.

Les accusés sont jugés par la Cour de Sireté de 1'Etat
d'Ankara.

Cette Cour est composée de trois magistrats, dont deux
civils et un militaire.

Le Parquet est représenté par deux Procureurs, un civil et
un militaire. -

D. DEROULEMENT DE L'OUVERTURE DU PROCES

12.

Selon les avocats de la défense, ils auraient été soumis a
des limitations dans leurs activités

* ils n'ont pas pu rencontrer leur client pendant la période
de garde a vue;

* ]l'arrestation et l'inculpation de MMes COSKUN et 0OZ a
constitué une mesure d'intimidation et de répression
visant les activités de la défense.



14,

Selon les propos qui m'ont été rapportés par Lord Anthony
GIFFORD, le Ministre de la Justice considére que le peuple
turc n'est pas prét a une démocratie compléte, qui
impliquerait la légalisation des activités des organisations
d'origine communiste et socialiste.

C'est la raison pour laquelle Monsieur SARGIN et KUTLU ont

été emprisonnés en vertu des articles 140 et 141 du Code
Pénal turc.

14.
Environ une septantaine d'étrangers, délégués par de
nombreuses organisations de divers pays européens, avaient

sollicité l'autorisation de pouvoir participer a 1l'audience
de jugement.

En outre, 450 avocats turcs s'étaient constitués pour 1la
défense des 21 accusés.

Enfin, un important public était présent.

La salle d'audience choisie offrait environ 150 places
assises.

Lors de 1l'ouverture du procés, la Cour a donné des
instructions pour n'autoriser que la participation d'une
partie des avocats de la défense, une délégation
représentant les observateurs étrangers ainsi que quelques
membres des familles d'accuseés.

—



15.

Devant une salle remplie, & laquelle la presse écrite et
radio-télévisée a eu accés, le Président de la Cour a
procédé a l'identification des accusés. Malgré des traits

tirés, Messieurs KUTLU et SARGIN étaient en mesure de suivre
les débats.

154

Les avocats de la défense ont ensuite provoqué un incident,
en demandant que le procés soit entendu, dés 1l'aprés-midi du
7 Jjuin, dans une salle beaucoup plus grande permettant
d'accueillir les 450 avocats tures qui s'étaient constitués
pour la défense des accusés. Aprés délibération, la Cour a
refusé d'entrer en matiére.

17.

Lors de la reprise de l'audience 1l'aprés-midi, les avocats
de la défense ont décidé de quitter la salle, en guise de

protestation contre les graves atteintes au droit de 1la
défense commises dans ce procés.

18.

La Cour a décidé de poursuivre les débats l'aprés-midi, et a
ordonné la lecture de l'acte d'accusation. Malgré de
pressantes demandes, la Cour a refusé l'accés a la salle a
de nombreuses personnes alors que de trés nombreux siéges
étaient vides.

Le simple citoyen turc n'avait pratigquement aucun moyen
d'accéder & la salle d'audience.




19.

Plusieurs personnes qui avaient participé au rassemblement
devant 1l'entrée du Tribunal furent arrétées dans
1'apres-midi.

En fin d'audience, le Président de la Cour indiqua que le
suite du procés était renvoyée au 17 juin. Initialement, il

avait été prévu que 1le procés continuerait, sans
interruption, jusqu'au vendredi 10 juin.

E. APPRECIATION PERSONNELLE

LES ATTEINTES AUX LIBERTES DEMOCRATIQUES

20

La Convention Européenne des Droits de 1'Homme ( CEDH )

protége la liberté de pensée, de conscience et de religion
( article 9 ) la liberté d'expression ( article 10 ) et la
liberté de réunion et d'association ( article 11 ).

Or, les articles 140 et 141 du Code Pénal turc ( CPT )
instituent des crimes de pensées et d'opinions visant des
idées communistes, anarchistes, socialistes et non
nationalistes.

Quiconque adhére a ces idées et s'organise en vue de les
propager se met en contravention avec la loi.

Les adhérants d'organisations d'inspiration communiste
risquent méme la peine capitale.



I1 est indiscutable que les articles 140 et 141 CPT
contreviennent explicitement aux articles 9, 10 et 11 CEDH.
Le procés dirigé contre Messieurs KUTLU, SARGIN et alia

constitue, par conségquent, une violation claire de la CEDH,
ratifié par le Turquie.

L'INTERDICTION DE LA TORTURE

N
-4
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L'article 3 CEDH interdit 1la torture et les traitements
inhumains ou dégradants. L'article 1 de la Convention contre
la torture et autres peines ou traitements cruels inhumains
ou dégradants du 10 décembre 1984 définit la torture comme
" tout acte par lequel une douleur ou des souffrances
aigués, physiques ou mentales sont intentionnellement
infligées a une personne aux fins notamment d'obtenir d'elle
ou d'une tierce personne des renseignements ou des aveux, de

la punir d'un acte qu'elle ou une tierce personne a commis
ou est soupgonnée d'avoir commis, de l'intimider ou de faire
pression sur elle ou d'intimider ou de faire pression sur
une tierce personne, ( ... ), lorsque de telles douleurs ou
souffrances sont infligées par un agent de la fonction
publique ou toute autre .personne agissant a titre officiel a
son instigation ou avec son consentement expres ou tacite ".

La Turguie a ratifié cette Convention contre la
torture.




Les allégations de torture présentées par Messieurs KUTLU et
SARGIN sont précises et détaillées. Amnesty International,
dans son rapport de 1987, écrit a propos de la Turquie :

Tout au long de l'année, Amnesty International a regu des
informations faisant état de tortures infligées tant aux
détenus politiques qu'aux prisonniers de droit commun.
Cela concernait aussi bien les personnes détenues au
secret dans les postes de police qu'incarcérées dans les
prisons civiles et militaires " ( cf. Rapport, page 240 ).

I1 est chogquant que les autorités judiciaires turques
n'aient pas procédé a une investigation compléte et _
détaillée des plaintes de tortures formulées par Messieurs
KUTLU et SARGIN.

Une telle enquéte s'impose, et les responsables éventuels
devraient étre punis conformément a la loi.

LA GARANTIE D'UN PROCES EQUITABLE

22.

En vertu de l'article 6 CEDH, toute personne a droit a ce
que sa cause soit entendue équitablement, publiquement et
dans un délai raisonnable, par un Tribunal indépendant et
impartial établi par 1la .loi.

Les éléments suivants me font penser que Messieurs KUTLU,
SARGIN et alia ne bénéficient pas d'un procés équitable :

* ils ont été entravés dans leur libre choix de leurs

avocats, et ceci en raison de la répression qui a frappé




MMes COSKUN et OZ;

* l'indépendance de la Cour de Sireté de 1'Etat est fragile,
vu la présence de militaire nommé par 1'armée tant a la
Cour qu'au Parquet;

le renvoi, sans explication, du procés _au 17 juin,
prolonge inutilement la procédure de jugement qui,
aurait raisonnablement pu se dérouler dans des délais
beaucoup plus rapides;

les restrictions mises a4 1'accés du public i la salle
d'audience, surtout 1l'aprés-midi du mercredi 7 juin,
montrent la crainte de la Cour de Sireté de 1'Etat
d'assurer une publicité compléte au procés, notamment a
1'égard des citoyens turcs;

* l'utilisation de-déclarations faites lors de la période de
-garde a vue par la police pour procéder a l'inculpation de
Me COSKUN alors que les allégations de torture n'ont pas
fait l'objet d'une enquéte sérieuse, constitue une

violation des régles de 1'équité.

F. CONCLUSIONS

Pour l'ensemble de ces raisons, je conclus que le procés
dirigé contre Messieurs KUTLU et SARGIN et alia constitue
une violation aux Droits de 1l'Homme, tels qu'ils sont
consacrés par les Instruments Internationaux.

Je considére urgent que la Fédération Internationale des
Droits de 1'Homme ainsi que toutes les organisations et



personnes intéressées a la défense des droits et 1libertés
fondamentales de 1'Homme interviennent auprés des autorités
turques pour demander :

* la libération immédiate de Messieurs Haydar KUTLU et Nihat

SARGIN, ainsi que de tous les prisonniers politiques en
Turquie;

* 1'arrét des poursuites pénales contre Messieurs KUTLU,
SARGIN et alia; ‘

l'ouverture d'une enquéte judiciaire sur les allégations
de torture formulées par Messieurs KUTLU et SARGIN, ainsi
gue la punition des auteurs de tels actes selon les
procédures prévues par la loi;

* l'abrogation des articles 140 et 141 du Code Pénal turc.

Ja es SCHNEIDER ]
Avocat au Barreau de Genéve





