





























































































































































































































































































































Tiirkiyeden kaynaklanan sorunlari temelindeki miucadele ig¢ginde kendi dene-
i . v
yimyeriyle ookl asodslis,

-~ GOgmen toplulugu kendi sorunlarini yagadifi toplumun sorunM.‘%Jla bir

gorip, o Ulkenin barig ve demokrasi glgleriyle birlikte hare] etmedigi

slirece kalici gbziimlere ulasamayacalgr. *

- k@dln ve ¥irt gégmenlerin 6zel konumlarini dikkate aln

lb

bir politik
P?&livegiﬁ glﬂaal ¢ok renkli demnokratik bir gdgmen :! ketinin yara-

tllana%st&gtﬂfL* aéﬂ”*ﬁi'

Genel efilim olarak ortaya g¢gikan bu gorislerin yanis toplantida engok

Uzerinde durulan konular kadin ve kiirt sorunuydu.O: kle kadin ve kiirt

delegeler buna degigik agilardan yaklastilar.Kirt aglar hazirlanan
tezlerde kendilerini bulamadiklarini bu ex%iklig‘.z'dernek igin birkag
i

yolddag biraraya gelinerek ek bir metin haglrlaj‘i;rlnl bunu konferansa

getirme olanagini bulduklarini sdylediler.Bu kliginde giderilmesi ik

le politik faaliyetlerimize iligkin belgeni da zenginlegecefini vue

guladilar.Zaman yitirilmeden Avrupa dize¥i bir kirt konferansinin ger

getlegtirilmesi e politik faslije AJ_ Wginlegnezinl ve somutlanma-
31nl sz alan delegelerin gogu dil tir®8g.Kadin yoldaglardan Niirnberg
parti ﬁrgutlnien&eriﬁiiféigem§ol 3 ¥y aj ¢l konugma delegeler tarafindan

goskuyla alk151and11Tum kadin jy, as P ortak #mygu ve diiglincelerini
vansidan konugmasinda ;u nokty ‘?2n 1in1 ¢izditKadinlar genelde insan-
li1k Szelde gdg¢menlik niifusun Q 1 olugturuyor.Partimiz ignde %16'a
sini olusturuyor.Bu geliskl %11" Partimizin genelde kadinlarimim
zln ©zelde gtcmen {adlqlamﬂ\SOPu11ar1na yonelik somut bir politika ve g
faaliyet gelistirememisgtir hend.'ﬁartlmlz Bata ﬁvrupada Orgiutsel varligs
nin nesnel temeli olarak godgn eri saptiyorsa ,istesekte ;stene;e{&a faqery=s

nen kadinlar gergegini r-if-z.aA edemeyeceZiz .Yonetim o{r;: anlarinda %50
G

oraniTna erkek yoldaglarai 11i bir b&liml iyor.19 kisilk
bir FAC bdlge komitesind ir kadin yoldag var bu bizim gergegimizi gis-
termeye Yeten@&ﬂﬁﬂﬁHLJEE,.Bizim sorunlarimiz yanlizca oranlarla gbziile-
. B e
cek bir durumda defildir® _ -
Basin Yayin fal 1 Uzerine@ deginhen yoldaslar vardi.Esas olarak
bu konunun @vrupa E&eran;lnda ¢Ozililecegl gorildu.56z alan yoldaglar.
!Qu(v Ilﬂ.ﬁa s
Yeni Yolun faaliy ﬂhne devam etn321n1, - politik faaliyete

lerixnige {atkl

recek Oninii agacak deneyim aligverigi saglayacak ige-
(A

plzs =9 L o =
SPIETtte Irtiyacrmrzr Karsriayacaicdiseyde defil

e, B tartiag rdan sonra tezl sonuglandigma komisyonunun hazirladij £l

fgsﬂu @51*5'
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rikte olma
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bir durum glgtlgé "oldas Ferekgesini sonra bildirmek Uzere partiden is=-

tifa ettiler.Xonferans bu durunmaa tartlgﬁl Fag Ebnf nsinin bu yoldaslaea
oir ¢agrisi onaylanda.
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Yapilanmaya iligkin goris ve yaklagimlari OSzetlemeye ga1191raa&.
Parti orglitlerinin ve tek tek delegelerin gk farkli ucruf%g oldugu,
heniiz bu konuéa goriislerin olgunlagmasina ihtiyag¢ duyuldugu ir
¢ok delege tarafindan dile getirildi.Bu konuda dile getiri orisg
ve Sneriler bilimsel bir temelde ve en genis katilimla yap&.:ak tar-
tigmalar ile sonuca gidilmelidir.Bu sorunun yeni parti A‘!’lﬁlnln yan-
li1a TBKP'nin sorunu olmadifi,olugmasini istegimiz 3;151:; demokratik

kominisf partisini birlikte olusturacafimiz gliglerindeggzorunu oldugunu

bu tartigsmayi bu persfektife bafli olarak®a alinmas rektigi vurgu-

landi.Bu konuda kesinlegmig goriligler yerine adimlarin

atilmasi kararlagtirilrda. Yan;lanqaja iligkin j.%’raklﬁ ;1m ve Onlemlef¥

) do ASY — e
sonu¢ belgesindesn - - g oticte

; i ' .- 4 - di v
17 t-ne karar tasarisi vaktin yetmemesi™nden AW sonug¢glandirilamamasie
ig’ 6

kpnfersns bunu gelecek FAC xonfer ansfbp bira:

(dy
Kpnferansina delege segimine éfé*iﬂi?**

s 3 u&u or‘q ¢ bdgP®sinde kabul edilen¥ 51
. o . . (d,:, aav FO smanda \b 'St Ep;&::k'ﬁlwhﬂae
FAC konferansi parti igi {"%r simin acemilikleriyle ge}&ét*g}ﬁt-

ortak arayigin birlikte sonuca

‘
.Daha sonra Avrupa
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politik kilturin geligtigis
m#h Dbir dizeyde gegti.Bu konf i
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M. G UNES

LENIN'iN DUSUNCELERINI AKTARMAK KOPYACILIK MI?

Partimizde oyle giinler yasaniyor ki, artik Lenin'in duslincelerini aktarmak, onun
pratigin sinavindan gegmis goriislerinden bahsetmek, dinya komiinist hareketinin ta-
rihsel deneyimlerinden dersler cikarmak, buralardan yeni sorunlara yaklasim metodo-
Tojisi bulmaya calismak "dogmatizme", "kopyac1lga" kapilmak oluyor. Ancak bunu SOy~
leyenler, Lenin'i kendi yanlis gérislerine sahit gostermek i¢in, gerektiginde Lenin'
in alintilarini gelisigiizel, carpitarak kullaniyorlar.

Tartismalarda, kisilerin kendi fikirlerini zenginlestirmek dcin Marxizm=Leninizme
ve tarihsel deneyimlere basvurmalari neden yanlis olsun? = =~ /Q;rgu,n;g oyle
bir fobi yaratiyor ki, bundan sonra herhalde kolay kolay kimse buna cesaret edemez!
Urnek olsun diye sdyliiyorum: Lenin "Devlet ve fhtilal"de Marx'tan siirekli alint1 ak-
tararak bu "hatay1" islemistir. Haydar Kutlu yo]dashYo] ve Amac¢'in 9. sayisinda, ya-
z1s1n1n her tarafini Lenin'den alintilarla doldurarak bu hatay1 islemistir! Yine
devrimin yolu sorununu tartistigimiz bir yazida $ili deneyinden bahsetmek kopyacilik-
la suclanabilir. Legallesme siirecinde olan bir hareket i¢in,Yunanistan Komiinist Par-
tisinin EDA deneyimi?é&giﬁglngﬁiket]eme]er]e karsilasabilir.

Ancak ortada bir gercek duruyor. Kopyaciliga karsi ¢1ktigina soy1eyen1er ne yazik

i, dinya komiinist hareketindeki.degisik gorusleri, kendi beyin suzgec]er1nden gegir-

meden, onlari yazanlarin bile mutlak dogru]ar olarak bakmad1g1 disiinceleri,sanki

kendi dusunceTer1 gibi, Ustelik'de kes1n]esm1s dogru]ar T aktar1yor1ar. Hangisi
olarak ————— =

kopyac111kt1r?
X X X X X X X X X ¥ X X ¥ X X X X

Lenin'e, onun diisiincelerine nasil yaklasmali? Daha Once yazd1dim bir yazida bu
soruna deginip soyle demistim:

"Once genel bir anlayisi elestirmek gerekiyor. Tirkiye solu olarak, uzun yillar
Lenin'den a11nt1]ar dgvistiren bir gelenede sahibiz. Bu,. - Lenin'deki anlayisa

dayanmaktan gok farklidir. Lenin'in sgzleri “hangi ortamda, hangi goriis savunulurken
nicin soylenmis" perspektifiyle ele alinmad1gd1 zaman, bos ve yanlis bir alint1 hasta-
11§71 ortaya ¢ikiyor. Lenin'den alinti yapmak, goris aktarmak hi¢ de yanlis degil.
Hatta codu kez gerekli. Yazarlar, Lenin,in goriislerini, kendi cumleleriyle yazacakla-
rina kaynaga basvurup ondan aktarmalari daha saglikl1 ve inandirici oluyor. Yanlis
olan, Lenin'in alantilarini, zaman ve somut kosullardan kopararak aktarmak. Eger
alint1 aktarirken buna dikkat edilmezse ortaya bir kaos ¢ikiyor. 0 zaman, Lenin'in
sozleri icinde bile celiskiler bulunabilir. Ornedin, isteyen Lenin'in "tki Taktigi"
ile "Nisan Tezleri" arasinda bircok ¢eliski bulabilir.

"Ayrica, teorinin gelisen bir sey oldugu, Lenin'in de goriislerinin bu gelisime
uygun olarak degistigi teorinin pratikten ge]en temel bir yan1 oldudu gibi bir de

6’%//



ceklesmemesiyle ilgilidir- unutulmamalidir."
Soruna benim nas1l bakt1gim1 bu satirlar gosteriyor saniyorum.

Marksist-Leninist teorinin bir "dogma" olmadi§in1 herkes biliyor, Klasikler, ta-
mamlanmis, bitmis recete notlari degildir. Onun, hayatin canli pratiginde gelisti-
rilmesi gerekiyor. Ancak bundan ne anlasilmasi1 gerektigi, dogmatizme dismeyelim
derken Leninizmin revizyonu alanina girilebilecedi yeteri kadar biliniyor mu?
Marksism-Leninizmi giic1ii k1lan onun lafizlari degil, ozl ve metodolojisidir. Onu
gelistirirken buna dikkat etmek gerekiyor. Diyalektigi, materya1izm;, dey]et ve par-
ti 6§retisiné, sosyalist devrim deorisini, proletarya enternasyonalizming vs.,dog-
matik olmamak gerekcesiyle revizyona tabi tutun, geriye Leninizm diye bir sey kalir

M X XX XXX XX XX YX XX g% XX XXX XX
Lenin'in yasad1§1 kosullardacok farkli bir diinyada yasad1§imiz kesin. Marksist
ve Leninist teorinin, cagimizin her toplumsal sorununa bir ¢ozim getirebilmesi icin,

onu gercekten gelistirmeye muhtaciz. Bunun i¢in dogmatik ve sekter olmamaliyiz.

Onun ﬁzUnU,pratikté sinanmig sonuclarini bozmadan bunu yapabilme becerisini gostere-
bilmeliyiz. Her komiinist partisi kendi iilkesindeki somut kosullar: dikkate alarak
bunu yapmaya calismalidir. U]us]arafas1 konsepte ba§M1Jte;]er1‘u1usa1 tezler haline
getirerek,Leninizmi gelistirmek miimkiin degildir. Gercek kopyacilik bu olur.

Marksizm-Leninizm'i nas1] ge]istireceﬁi;? Diyalektik materyalizmin, inkarin inkar
diye bir kanunu var.'Eskiy]e yeni arasindaki objektif ve zorunlu baglantinin ne olma-
S1 gérektigihﬁuradan ¢ikarmali: Ust hareket bicimleri,alt harekt bigimlerinin yok
edilmesi uzerinde degil, onlari kapsayan bi¢cimde gelisir. Disiincenin ilerleyisinde
de bu boyledir. Pratikde dogrulanmis eski i¢indeki rasyonal unsurlar muhafaza edile-
rek”yeni‘yarat1]abilir. Yoksa"eskt ¢op sepetine atilarak degil!

Ayrica bilimin gelistirilmesinde her zaman bir ongori unsuru vardir. Bilimsel
dngdri, gelismeye yon veren objektif kanunlardan yola cikarak (ki bunlar pratikten
¢ikariimistir) heniiz dogrulanmamis goriisleri icerir. Bu goruslerin bilimsel gercekler
haline gelebilmesi i¢in pratikten gecmesi ve dogrulanmas? sarttir. Bu nedenle Lénin
"teorinin gercek hakemi pratiktir" diye yazar. Ancak bu seki]de'}eniyilpratik icin-
den gecmis olarak Marksizm-Leninizm'e katabiliriz. Her orijinal disiinceyi Marksizm-
Leninizm'e katki olarak alanlar ise bilimin bu gelisme mant1§ini unutuyorlar.




CAGDAS DEMOKRATIK YIGINSAL KOMINIST PARTISI NASIL OLMALIDIR?

M.Tag yoldag ¢afdag demokratik yiFinsal bir kominist tisinide

Menaae memeken WO Ageldidl@er, veni tipten parti iliyesinde 1 gere-
n
ke}fﬁzellikler lizerine tartigilmasi amaciyla gorils ve yakl arini Ye-

ni yolda agiklamaya galigiyor.Bu tartigsmaya konunun degigasb anlarina de-
ginerek bende katilmak istiyorum.

Tarihsel ve nesnel kogullarin belli &lgiide etki e kominist par-
tilerinde monolitik yapilar olugtu.Bu yapilar partii#emokrasisinin ge -
ligmemesine, agciklifin olmamasina neden oldu.Parti & lenmesinin temeli

olan demokratik merkeziyek¢ilik gergek anlamda yas di.Merkeziyetg¢iligin
,gerini blirokratik merkeziyetg¢ilik,demokrasinin yg‘ipl demokratik olmayan
+s5leyis aldi.Bagka bir anlatimla,parti ic¢inde f 1 gériigslere yagama o=
lanagi tanimayan, c¢ofulculuk ilkesini ¢igneye ‘E?%tikanln olugmasi ve tiim
partiyi baglayici Onemli kararlarin yukarida 1lmas1 agagidakilerinde as-
ker gibi eksiksiz uygulamasini isteye aatl' d1.SBKP'nin ve kominterde
r

yer alan kominist partilerinde yapﬂTla bdyleydi.Gerek SBKP de gerekse

kominterde belirleyici bir konuma & PO stalinin bundaki hatalara
lizerinden atlanarak gecilecek bowﬂ%’a dir.Lenin ddneminde parti monolik
er@irlikte oldugu ¢ogulculuk ilkesine

tik degildi.Qok sesli farkli gi
1d?-di goriiyoruz.Leninin bu konudaki gér-

ok yasisinin bulunmasina kargin,stalin

gbre parti faaliyetlerinin siir
lUglerin net oldugunu,buna i1ifk
bu ¢izgide yliriimemekle israr etti.Uzun yillar sonra onarilmasi ®¢giic sorunlar
¢1kti ortaya.Sosyalist ﬁlkelerdeﬁilﬁlkanlkllk uluslararsi kominist hareketde
1 gerileme uzun yillar monolit?yapllandla 1srar edilmesindedir.Bu degerlen
dirmelerden hareket ederek, gltjas kominist partisinde olmasi gereken Gzel-
likler hakkinda gﬁrugleremi‘aspaya ¢aligacagim.Once "cagdas"kavrami iizerinde
durmak istiyorum.Bu kavrar iymis gibi farkli anlamlar yiklenmeye ¢aligi-
liyor,soguk bakiliyor. ¢ § olmak g¢agimizin yeni OSzelliklerini kavramak
Buna gore programatik poli®fik goriigler geligtirmek.Bu ¢aba igerisinde bulun-
mayan bir parti ¢agda maz.Uluslararasl kominist hareket gagin yeni ¢iz -
gilerini kavrar pol} diizeyine ¢ikarmayil tam anlamiyla bagardifinda ¢cagim
mizin gdrevleri yerQH.rgetirecektir.Bagka bir deyigle ¢afdas olunabilirse
gezegenimizin SOP‘J&‘II’H ¢bzebilecegiz.Sonra "yifin sallik"kavramil iizerinde
durmak istiyorum kavram lizerindede oynaniyor partimize ait olmayan goriig-
ler yaklgtlrlliazz ¢aligiliyor.Ulkemizin giiclii bir KP'ye ihtiyaci var.Mark-
sist leninst B‘E? et bdlinmiig durumda.lsc¢i sinifi hareketi toplum iginde
O0lmasi gereken yerde degil.Ve marksist leninist hareket illegal ¢aligilmak

zorunda birakilmig.Politik yagam burjuvazi tarafindan belirleniyor ve y&n-
lendiriliyor.Birligini marksizm leninizm temelinde saflamig legaliteyi kazam

mig



Isei sinifi hareketi ile giderek bilitlinlegen toplumun genel sorunlarina
sahiaugi{gn dﬁ%ﬁgﬁagilen ve sOmiiriilen kesimlerin destegini kazanmig bir
parti yifinsalder.Yifinsalliktan bunu anlamak partinin sinirinin silik-
legtigini gbsterir mi?Bizde yeni olan ¢agdaslik yifinsallik gi avramlar
degil.Yiginsallik ig¢in partimizin geligtirdigi birlik yasall @Zilemﬂe
politikasidir.Bu politikamiz kavranamadigi miilddetge bu kavré‘Eﬁ@.takllar
kaliriz, Y

Tag yoldag,uzay-atom ¢afinin insaninda olugan psiéh} jiden sdzederek
partinin liyelik politikasinin yeni bir politikaya doniigtiiriilmesi iizerine

tartigilmasi gerektigini ve bunun igin ilk yaklagsimlary ileriye siiriiyor.

Katilim ilgi ve goniilliiliik ilkesinin XP ic¢in tagidip eme deginiyor.0nce

"katilim"ile i1gili diislincelerimi agmak istiyorum.Y § §0yle diyor:

B;elik politikasina toplumsal geligsmeye uygun olar(“. yarlamayan bir parti
~_0Fulcu sosyalizm anlayisina varamaz.Efer bir paf®h, tiizligliniin i1k maddesin-
de, Uyeye yanlizca program ve tizigl kabul et a t O6de ve bir parti &rgii-
tinde ¢aligs deniliyorsa bu giiniimiiz insanina ¢ 1 gelmeyecektir.Bu yaklasim

.e

hatalidir? Yoldagin bu yaklagimindan Eoyle

sonu¢ ¢ikartilabilir,
tlzlglin ilk maddesine degilde iiglincii incli maddesine yazilirsa giiniin
gercekleriyle uyum ig¢inde olur.Benc dag ®Oyle sSylemek istemiyor.Bu yak=-

lagimin hata oldufunu sdyleyerek b“ﬂpl n yeniden godzden gegirilmesini
ileri siiriiyor.Kisaca bu leninei )@ ii'&ne bilinen gercgefi hatirlatmak
galiib!
td
n

istiyorum.Bir kominist partisiqg;? k isteyen bir insan, kendi génliin-
ce tercihini yapar.Bu tercihi &1 1irli bir biling diizeyinde olan bip (*"
yapabilir.Bdyle bir insan partin gramatik goriiglerini benimsedigi icin
partinin g¢aligmalarinda yer almak yetenekleri ve olanaklari &lgiisiinde yasa-
dig1 toplumsal gevrede varolan f"%arti Orguatiine girerek katkisina yapar.
Nartinin tek gelir kaynagi ol %atlnl dizenli olarak Sdemeyide bir parti
normu olarak goriir.Goriilmeli onuya belli &lc¢iide katkisa olacagi ve tarts
mamilzl zenginlestirecefi igi SDIP' in bir deneyimini ve leninin bu konuda
ki bir tartigmasina aktarh@lstiyor'um.RSDiP'in ikinei kongresi genelinde
parti Orgilitlenmesi ilkel Uzerine tartigmalarla gecgti.Martovla arasinda
cecen bir tartismada kopumuzla dolaysiz ilintili.Martov'un kongreye sundu-
gu tiiziik taslaginin bi 1 maddesi gs8yle: “RSDIP'in {iyesi parti programini
kabul edemek,parti o larinin (aynen bﬁylet} denetim ve y®netimimaltinda,

partinin amacinin ggrgeklestirmek icin faal olarak ¢aligan kigidirn®

Leninin tasarisan birinci madde g8yle:Parti Uyesi,parti programinim kabi
ul eden ve hem m yénden,hem parti &rgiitlerinden birine bizzat katilarak
partiyi destek kigidir.Lenin devam ediyor,parti Uyelerinin,parti organ-
larinin denetj e yonetimi altinda galismak zorunda olduklarim s8ylemeye
gerek yoktur.Bagka tiirlii olamaz.Birinci maddenin fikri,ancak su soru sorul-
dufu zaman ortaya g¢ikiyor.Parti organlari, parti Srgiitlerinden birine bagla
Olmayan parti iiyelerini gercekte yonlendirebilirler mi?Yoldag martovun tasa-

risinda bu dliglincenin izi bile yoktur.Burada anlatmak istedifim leninin bu



Titizlikle sahiplenmesi ve tiiziiglin i1k maddesi olarak ele alma idir .
Tag yoldagtan istegim, bu ilkenin ¢afimiz insanina neden ve nasil ceki -
cl gelmedifini ayrica ayrica bu leninei ilkeyi tiisiigiin ilk maddesi ola-
rak ele almanin neden hatali bir yaklagim oldugunu biraz daQ‘iE!
“onunun anlagilacagil kanisindayim.Yoldagin ilgi ve goniilliil lkeleri
lizerine getirdigl goriigler tartigmaya deper nemli sonucgla kartilacak
niteliktedir.Kendim Snemli sonug¢lara vardim bundan yarar m.Yoldagima
tegekkiir ederim bu konu lizerine yazmaya devam etmesini A

CALISMALARINDA BASARILAR YULv

arsa

1iyorum,

HIKMET ILERT iH



gflanf "ekoloji sorunu" tiim 1nsan11¢1 tehtit eden bir olgudur. Dunya ko -

.%qpnist hareketi uzun yillar genel insani sorunlara,baris-savas dl$ln -

a. buyuk bir ilgi gostnrmedl Bu bir eksiklikti.$imdi bu agik kapatllma e

‘a gallslllyor. Anrak bu seft:r de s1n1f -¢6zimlemesinden kopma tehlikesi bas gostermst'lr
; Dunya kominist hareketinin kendini yenileme c¢abasi,siiphesiz ki sade =

- ce yenl sorunlara, yeni ¢oziimler {liretme amacindan kaynaklanmiyor. En bag- T

ﬁta Sovyetler Birligi olmak lizere ,sosyalizmin ekonomik olarak b111mse1 .
- teknelojik devrimden yararlanilip ¢ekim merkezi haline getlrllmesi is —32
-Etegl var, (Politik sistemdeki adimlar da ysosyalist demekrasiyi gellstl —_ﬁé
' ren,adimlar da bu amaca hizmet etmektedir )Sosyalizm,bugiin Oniine koydu—l?j
o gedePlere ancak farkli dlizenlere sahip ililkelerim "baris 191ndeybir31;;f
*radaiyasama" konseptine bagli olmasini saglayabilirse daha ko¥ay vara - ;i
(ak;lr Ancak bu yeterli degildir.Sosyalist 81stem yenl devrlmlerle bes—

“Vfaemek degildir. Diigman 81n1flar ortadan kalkmadlkga statiiko denges% =

iﬁﬁg ig_;donusmek zorundadir.Sinifsal ¢ikarlari her zaman mutlaklagtirmak -%g*
g W e R S5
;f;eg,adar yalnigsa,sinifsal gikarlari genel insani cikarlar 1q1nde§er1t- %‘

ek%de o kadar yalnlstlr. N !

il
kl olmalldlr Marksizm-Leninizim dokunulmaz "ayet"lerden olugmadlglna

gore onu ¢agin yeni sorunlarina cevap venecek tarzda-ozlinli bozmadan,re- -

zyonlzme digmeden~- geligtirmek gerekiyor.Bugiin "yenilik" adina mark-
Slzm-lenlnlzm den uzaklagan tezlerin ileri suruldugu bir sir defildir.

fﬁBlz ‘kendi partimiz igin konusursak bu ne anlama geliyor?Tersinden basg-
tﬂﬁlaylp once olmam351 gerekenleri sdylemeye ¢abalarsamjdegisik ulkelerde—‘;
ki marksist bilim adamlarinin gériislerini,diinya komiinist hareketindeki o

f;gellstlrllen yeni tezleri aynen kopya edip ililke somutuna aktarmak yalms f’
; g;gﬁip.qayle de sOylenebilir;Gercefin kimsenen tekelinde olmadlglnl di-
_glinerek,dlinya komiinist hareketindeki farkla goriigleri,kendi beyin siiz - T
gecimizden gegirerek.ele almaliyiz.AYNA GIBI YANSITAN DESIL,DUSUNEN,TAR
TISAN,ELESTIREN BIR _BEYNE SAHIP, KISTLIKLI KOMUNISTLER,KISILIKLI BIR PAR;?

ot OLMALIYIZ. - " f_,f
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Partimizin {ilkemiz iizerine yapilmis ne kadar bilimsel aragtirmasi x
var ? Tiirkiye kapitalizmi lizerine,kdyliiliik Uzerine,islamiyet Uzerine,s1
nif karsitlarimizin i¢ analizi Uzerine,ordu lizerine ka¢ tane bilimsel
¢aligma yapabildik?Degerli Sovyet bilimadami N,G.Kireev'in Tirkiye lize-
rine yaptiZi calismalari aktarmak bize daha kolay geliyor.Isteyen Miirki
ye kapitalizmini Kireew den farkli olarak yorumlayan Y.N.Rozaliyev'den
de aktarma yapabilir,(Kireev e gore lilkemizde tekelci devlet kapitaliz-

mi yoktur,Rozaliyev'e gore vardir.Hangisini kabul edecegiz?) '

;’& Eger bir partinin bu alanlards kendi i¢ kurumsallasmas?i yoksa,bagka
larinin sdylediklerini ©n hazirlaik olarak incelemek yerine ,olanlardan
€n uygununu kesinlesmig dofrular olarak lanse etmekten baska yolu ka -
1ir m1?Ne yazik ki bunlar ac: gerceklerdir.Gergegi oldugu gibi gﬁrebili
y§rsa§,§o§u§l§r%?lzaxdgxggggm Eulagi%qugizk X X X XX x X x’A’?

- Démaad Repsparegen. B gerp Parti sirekli "yenil geyler" ortaya atix
30”\K§@rolar ortaya atilan yeni bir tezin ne oldugunu anlamadan,tekrar
daha dégi%ik yeni tezlerle kargilasiyor.S8ylenenler arasinda sistematik
birbiitiinliik bulmak zor.Program taslak tartismalari jle

e

birlikte yeni kx

P Al p

tersiayanﬁndedir.Bu nedenle 5.kongredeki yaklagimin geligtirilimesinden
Cok,onun tersi ydniinde bir ilerlemeden bahsedilebilir.Bu yeni hat konu-

A

wéggdqgiyimser olmadigimi,uluslararasi tezlerin kopyacilik diizeyinde iil-

gezpigktarllma81nnln dogru olmadlglnlfyeni anlaylsln}'en sulandlrllmls”
Biﬁiﬁd; sunulmasina tepki duydugumu Yeni Yol a yazdifim yazilarda bediw
blirttim.Burada tekrar ele almiyorum.Yeni anlayis diye ortaya atilan bir
?gég'gﬁrﬁsﬁ "mutlak Dogru"lar diye kabul etmemek gerekiyor.Bu gdriisler ¥
‘pratigin sinavindan gegmeden dogru mlarak kabul edilemez.Bu slireg boyun

:cam MMeylerﬁl%irligii bozmadan,acik tartisma
gqﬁi 3didir.Sinaf miicadelesi neyin, dogru,neyin yalnis olduZunu uzun ol-
‘mayan bir gelecekte agiga ¢ikamacaktir.

! Suna inanlyorum;Ideolojik-politik gorlgler lizerine partimizin gerze
%gek bir tartismaya ihtiyaci yaedir.Tabii ki sOyledigim,insanlari sart -
jlandlrarak yapilan,bir egilime siirekli &ncelik ve agirlik taninan,diger
fegilimden gelen elegtirilere, kulak tikayan ve ohunla polemife girmeyen

Dbir tartisma des#il. ‘

; ﬁﬁ TBKP PT tartigmalatanin bir ¢ok olumsuzlugu oldu.H.Kutlu ve N.Sarg=
?ginﬁyoidaslar lUlkeye dondiikten sonra,liyeler program tartigmasini anlams

Fg&g bulmaya bagladi.Tartismaya sadece birp grup yoldag katildi,partinin

Eana ag;rllgl sessizee bu tartigmayi izledi.lzellikle Tirkiye deki yol -
idaglar_bu tartismadan uzalk kaldllar.HK Uyelerinin copunlugu da tartisma
ya_dogru diiriist Katilmadilar.Onlar da bu tartismay: kendi digslarinda ge
élisén bir cereyan olarak gérdﬁler.Artlh parti Uyeleri,MK iiyelerini ﬂggs

QU grenaia parti organinda tartisirken gérmek istiyor.
; ¥ N
F

: -
t bip hat belirginlesmeye bagladi.Ideolojik geligim’ 5, kongredeki hattin,n»
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Bir grup yoldas arasinda gegen tartisma ise,partinin farkll gorusle'
itartlsmadlgl sadece herkesin "istedigini sdyledigi" sonucu olmayan bir
: artlsmaydl Bir iki yazi diginda farkli goriligler birbiriyle polemlge bi
:ie glrmedller Parti PT hazirlayan komisyon,komisyon olarak da baska g0 i
‘ruglerle tartigmadi.Kaba goériintii ne yazik ki programi savunanlarla,sa -
3Qvunmayanlar arasindaydi.Blitlin bu nedenlerle programatik goriigler uzerl-qg
;}ne ¢iddi bir tartisma Orgilitlenmelidir.Zaten tartisma iistte!PSIP le siira ;
@,durulen gorigmeler nedeniyle baslatilmistir,bu tartismays bilitiin parti uda
yeleri katilmahadar. Tartisma Tiirkiye de ¢ikan yayin organinda yapllmall ;i
i farkli goriliglere de yer verilmelidir.Farkli gorislere yer aqmadan,partl‘;{
. iginde canli bir ideolojik savagim saglanmayacagi gibi, pﬂrfs;nﬁégédl 2
E butununﬁh degil de,bir grup yoldasin Adm%l* olarak kalir.Eger bu

\§,__ b :;;

- £ ¢

Aiﬁhgﬂ

1 -~ partinin oﬁal?,?'xse tim parti iiyelerinin farkli goriislerine ank olma& %
setidir, 3

A %' XX X A ﬁ?

b _‘ Partimizin ideolojik aparati,parti programifia temel tegkil eden E &
"_yenl politikayi" parti liyelerine kabul ettipmek igin kolay ve durust

olmayan bir yol se¢ti.llk bagta suna igaret etmek gerek1yor,yen1 pollt1;”f
gy, diavae Sund A
kqg_% ve teorlk goruslenln tartisilmaya ank tezleréferlne bu go'ﬁ"ier k

ae:éunuldu.Burada bir parantez agmallylmﬁrneéin bu yeni politikalééa e-  ;
lestlrel b1r yaklagim gOsteren ABD KP genel sekreteri Gus Hall 1n}Yen1 |
Ea dan 5. sayisinda ¢ikan yazigini. Dunyaya Bakig, dergisinde goremedlk
gehe biliniyor ki,bu yeni tezler bir gok KP de tarthlllyor ve:ﬁ!ﬂg{h =
{' fﬁ%nfhgar..Partl iyelerinin diinya komiinist hareketine olan saynglna i”ﬁ
dayanarak listelik de do#ru olmayan bir yaklasimla insanlari blr_g_g_nce;
yhﬁraflnda toplamak ne kadar kalaci olabilir?Nitekim artik kadrolar‘ya -
- ~agta olsa bunun farkina variyorlar.Hi¢ bir yaniltma duygusu 1nsan.bey-
f?inlnde kotld bir iz bairaskmadan’gelip gecmez. 2
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