ANKARA SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
3 NOLU ASKERI MAHKEME BASKANLIGINA

-

Askeri Saveilapin, ilk iddianamesindeki gorisleri ve suglamelari
temel @' tarak hazirladi¥i esas hakkindali miitaldasina karsi; biz asagida imzay
lari bulunan, Merkez Yiiriitme Kurulu Uyeleri, Hisamettin Giiven, Osman Sakalsiz,
Bekir Yegigﬁp,,Yavui Unal ve Can Ag¢ikgdz savunma olarak:

l- Sayin Behice Boran'an savunmasina katildaginaza,

2- Esas hakikindaki miitalflada, ilk iddianameye dayanildigl igin,

: ;Q?ianameye karsi verdifimiz sorgu ifadelerinin, bu s&vulimamizin bir pargasi
. vedugunu,
' 3; Dava ile ilgili hukuki savunmanin da vekillerimiz tarafindan yapie-

TR

lacaZiny bildiririz,
_Ayrica suna da inaniyoruz ki, Anayasa,{@evcut hukuk ilkeleri ve merd
kagunlarln igleyebildiZi asgari demokratik bir ortumda, Tirkiye Is¢i Parti-

B

- 81'nin ve onun yéneticileri olarak bizlemin $drzilanmasi ve hele hele mahkiim
% edilmesi olanaksizdir,

Bu yUeden, Askeri Saveiliginhyaptia gayri hukuki suglamalara,
Turkiye'deki sinif miicadelesi gergeZini untitmadan, sermayeci siniflaran ¢ikare

larini korumak ve ckonouil ve politik Bakgmivetlerinin devamini saglamak igin,

.~ 02el olarak isgi sinifana, gencl olarzc biitin emcikgi siniflara, anti-emperya-

list ve anti-fasist gliclere karsi ~iri®ilen baski ve terdsr politikasinan bir
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g;(qasl olarak goriiyoruz,.
Ve bu yiizden, bu davanin agrlmasinil ve yuriitilnmesini, Tirkiye'deki
sxnif niicadelesinin bir bigimi, Bir uiragi olarak de’erlendiriyoruz,

: Iddianamenin ve esas haklkindaki miital&anin yaplsining agikca sermayee
¢i siniflarin s3zcliliifi ve seyunuculuiunun yapildiZil gerici ve anti-demokratih
goriiglerin, biitiin hukuki esaslarin digina gikilarak yapilan suglamalarin orta-
ya koydugu gergek sudur: Bupecda, 1820 yillarainda bajlayan, 1845, 1872, 1908,
1919, 1925 ve 1946 yillarinda yilizeye ¢ikan ve bu uzun slirede derinden akan bir
nehir gibi geligen Tirki¥e fsci Sinifa harcketinin 1961'de vardify merhale
olan Tiirkiye Isci Par%isi'nin gahsinda, Tlrkiye 1s¢i sinifinin yaraim asiri
agan politik harckefi yargilannaktadir ve mahkuin edilmek istenmektedir,

Esasindo, Siitiin ylizeysel giriintiilerin derinine inildiginde, 1970 lerim
heyecan Vericd gnfplCl olayiarlnln altinda yatan ve giin gegtikge daha agilk
clarak anlagilacak ve anlagilmakta olan gergek odur ki; 1970 lerde sermayeci
siniflarin, kapitaliznin gelmis oldufu noktadaki buaranini gegistirebilmek
ve kapitalist sonmiirtilerini daha da artirabilmek igin, kendisine en biiyiik en-

~gel ve tehlike gﬁ;dﬁﬁﬁ hareket, iggi sinafainin politik hareketidir,




Bir taraftan liiciie bur juva keynakli eyibmlor, diier”tarafﬁaﬁ bizzat
emperyaliznin ve sermaveci siniflarin provokasybnidriﬁile_ygratllaﬁv1970 ler
ortaminda, sermayeci suniflarin gozledi®i ve firsatini yakalamak dstedikleri,
iggl =anifa hareketinin bastiriluasidir,

Cinkill, burjuvazinin isci s1nif1 Uzerindekdi fabrika ici Baskilaraina
gereken cevap, son on yilda 1 milyona yakan ip¢inin katildaiga 800'e yak;n

- 4s¢1 hareketgggg s + 200 bine yakin igg¢inin yapt;ﬁ;'grevlarle, iggallerle,
Zonguldak'da, Alpagut'ta, Bosga'da, Singer'de, Kavel'dae, Prefilo'da, !g%‘urh
‘lar'da,; Demir Dokiim'de ve daha bir gok yerde kendisine verilmistir,
Qﬁakﬁ,'burjuvazi tarafindan, is¢i sainaifinan sendika segme {zglirliigine
¥4 difer demokratilk haklarina, fasist tedbirlerle, Anayasa disi kanunlarla
- kagteden girisimlere gereken cevap, 15-16 Haziran'da verilnmistir.

e Gunkii, bir yandanj sermoyeci siniflar tarafindan varlifinan kabultine
‘biie tahamniil edilemeyen, iizerlerinde Anayass disa baski, terdr ve asimilasyon
pelitikalaranin uygulanageldifi, demokratik hal ve Ozgiirliklerden mahrum Kirt
_ha;k;n;ng diger yandan, kapitalizm;n somiiri kaskacinda ezilen diger emekgi

sinaf ve tabakalarin hakli mlicadeleleri, is¢i sanifinin politik hareketinin
e hayraél altinda toplanmaktadar.

-‘ Ve nihayet, scrmayeci siniflar sunuida anlamislardair ki, fagist base

? k1 ve tediorlerinc, azgin kapitalist sonliriilcrine gercken cevap, yine, bagta

2 'isqi sinxfi olmak lizere tiim anti~-fasist ve domokratik glgler tarafindan veriwe
. lecektir,

:'_' ' iste bu davada yapilan suglamalar, sermayeci siniflarin buralara das
= ¥aQan tapihi ve hayati korkusunun bir ifadesidir, .

= Bu kofku ve bu korkunun getirdisi g0z donniislik, sermayeci a@g;ﬁlar;,
kendi hukuk duzeﬁine! kendi kemokpa&iéine ihanete kadar vardirmigtar,

On yil siire ile, iscil ve emckei siniflardan yana sosyalizme agik

1961 Anayasa'sinin denokratik ortamindn Galigmig, Mcclislere girmis, Anaya-
Ba'nin tastamanm uvgulannasini istemig, Hiitin anti-denckratik yasa ve girigihe
lere karsa ¢ikmig, Anayasz Mahkemcsinde bir Golk Anayasa disi kanunun iptaling
saglamig, kisaca, iilkenin demokras hayatinda, o demokrasinin‘ep“basta gelen
Savunucusu olarak yer alnis bir partinin, on yil sonra, o ginc kadar en ufak
bir sug unsuru goriilmeyen tiiziik ve Progranl ve bunlars dayaran faaliyetleri

bir anda sug¢ ve bu sugun delilleri sayarak onu ve onun yanetiéilcrini yarélla-
maya kalkismak ve ‘bu yetmiyorqus gibi, bOyle hor seyi agik, legal hir partiye
illegal damgasiny vurmak, sermayeei saniflarin kendi hukuk dizenini GiZnemesi,
onu ayaklar altina almasidir, : O
: 12 Mart oncesi yapilmak istcnenler ve 12 Mart sonrasi yapalanlar:
1961 4naya§a!§}n;§ demokratik §zﬁpﬁﬂbo$a1;an ve demokratik'hak ve dzglirlilkleri
kls;tlayan Ana§aé§ degigikliéiﬁinrfapliméél vé hal% da yapllmak,istenmaaiiv

- TR R




s

: ..

fikir ve basin &zglrlilklerinin kesin bir baskl ve kontrol altina alinmasx,
dernek kurma ve faaliyctic bulunma hakkinin fiilen yok cdilmesi, Ozel amagla
mahkemeler kurulnaya ¢allgillmasi ve bunlarin hepsinin lstinde, is¢i sanxfanan
politik 6fgﬁtﬁnﬁn kapatilnasi, ekonomik Orglitlerinin sindirilmesi ve sermayeci
sipiflaran baski ve teror politikesi alabildifine uygulanirken,pisci sanifa
diglincesinin yargilanmayza kalkigilmasi, agikea, sermaycci siniflarain, anti-dee
mokratik olan gergek yilizlerini ac¢ijia vurnalari, yoni, olugturulmasinda igei
51n1f1n1n bu ugura"xl getin miicadelesinin de rol oynadifi kendi demokrasilerine

ihanetidir,
: - ts¢i sainifinan bagimsiz siycsi harcketinin yaszklandaza, biitin ileriw

4

rﬁigerin zindanlara atildifi, igc¢il sinaifina ve tiim demokratik gliclere kanla bir
erdr uygulandiji, fikir ozgurlu“unun olmndifl, irk¢iiigin, gericilifin alabile
__ﬁiéine boy verdigi bir rejime ise, biiylik burjuvazinid 2gik terdrc dayanan

diktatorya81 olan fagizm denilir

¥

-3 Ve boyle bir iilkenin sosyalisi]ciimfunumdsa 5"“0* iyi biljirier ki,
{f 'bﬁ'durum kendilerini, miicadelclerinin h&kI¥11Z1n2 savunmaktan alikoyamaz,

Gunkii, biitiin UVPICllurTﬂ, tutyeulorin, v sonliriicilerin kaginilmaz kae

;; deri, tarihin daima ilcriye dénen ¢opllmr: f@@nds yol olup kaybolmaktir, Bu
Ej_;tarihin her dbénecminde bovlc oldufu,ddbl, igdindc bulunduiunuz kapitalist-enper=
f'ﬁyalist donende de bUyle olacaltiir ar- Cl@Pw1r, Toplualarin evrensel geqefli
§, ve zorunlu gclisme kanunlarinin bize sgilcdisi, biitin toplumlaran ka91n11maz
“olarak sosywllzmc varacafidir. Bu nutlu, dzgir ynrlnlﬁ rin tek umudu ve yaratie
B 61 gﬁcu ise, tarihen ve fiilen en i1%m@fi sinaf olan isgi sinifidir ve onun
?- mn$tefiki ve dbatthCV1c1sn dlxor cnelkgi siniflardir, Isci ve emckgi sinaflarin
W uéurdakl halkklil miicadclesi isc geige sols TTli,ICUZCl arla, Her qesltten bask1 ve
ﬁéiﬁf metodlari ilc ortadon kaldaPal-unz ve yok ecdilemcz,
L5’ Turkiye Igci SinafinWerporysliziie, fagizne vo kapitnlizme karsi,
baﬁlmslzllk dcmokrasi ve uOQV“llé“ ugruna verdi®i hakla ﬁﬁcadclesi de bu
turlu z2or vc haski nmectodlari 4o *o“'ausl<W1JVCLk ve bastirilamiyacaktair,

' Ennur;ullzr ve sgrmaycci siniflarain ujqn provokatorleri ve usaklara
tarafindan 1,70ngn, Vedat Demircioglu ilc baglayip, Kozlu, Gamak, Allaga,
Gislaved, Kanli Pazoar ve 15-16 Hdziran'la yayganlasan ve Awasyn fa Baskanlmzz
Serafettin Atalay'in Atharca kursunlanar k olduru14051 ilc devam cden, ‘faili
meghul cinayctler s€rasi icinde $ohlt odllon ilerici gengler, devrimei 1$qilor
ve yigit Partili rletdaslarimiz ise, enpe- y 1 .2ne ve f1$lZﬁ0 karsi, bag1ms1z-
11k, demokrasi ve Sosynlizn ufruna niicadelcde bayrallagan isimler olarak yerp

"lerini almislardir, 3 o ' W Rl arpE T
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e guda i &ifielidir ki mliriciyelde dey bukia garicl direnmelee;
baski ve Berbt rejimleride fdémen, enperyalibnin ve fd31ZMin esaret zincirle#i
kiralngake Ve Tidkivelde, halla mublil ve deghp yaghyany blitln antiedemokratil
fagish, bhskici} sovemenillivéets: #5%fin ve uygulamalaran yerle biriedildipd,
sboielnin bir dahe brebagd gitmamak dere ydic odilaisi, donokratily bagimsiz
_ve sosyalist bip tlke olacaltars =y
: Bu bakindan, ilk iddiananeye Karga vepdigimis sorgu ifadelerinde bew
1irttiginiz lzere, biliuscl sosyslist bir prkd tlan TUrkdye 2a¢i Partisti'nin
. Merkez Yiiriitnc Kurulu dycleri olarak, boyle bir partinin yoneticiei olmaktan
tving duyuyoruz.

S Ve Askeri saveilifin yaptai’a suglamalara delil /diye gosterdigi, ama,
- gergekte, higbip dava kpnusy eiamiyasak olan, Paptiyi hagdnyasak pieediktoks
;—bplgelcrin altina folipap fnda atmdya hazar eddwEWruaw beypl adiyhiue,

_ RUBAMETTIN GUVEN OSMAN SAKALSIZ BEKIR YENIGUN

YAVUZ UNAL CAN AGIKGOZ
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DAVANIN GENEL NITELIGI

Bu dava siiphe yok ki, siyasi bir ugvaﬂlr. Davanin siyasi olusu
sadece saniklarin siyasi Lir partinin mens suplara olmalarlnﬂan degil ikti

dar ¢evrelerinin, sivasi hasimlarinl su veva bu 6lglide ve su veya bu siire
i¢in siyaset sahnessincds:

el

uzalkla 1t1L.a gzayretinin bir soaucd olduiundandair,

Aslinda Tirkiye Isgi Partisinin kapatllﬁa51 yolunda uzun bir sij-
reden beri gayret sariecilaekierdi, (Bizim »ildifiniz kadar yedi defa Cum-

- huriyet BagsaVC1liﬁlna d¢ava agilanasi yolunda miiracazt .vaki ol@u.)

e . Bugiin se 1)ikalar ve muhtelif meslels tecektiidleri hakkinda yiirii-
tilen davalar, ﬁelli basli senayi 1l.er1n e sirdirilen huluki veya fiili
grev yasaii, kitap yasaklari, hasin davalary, i1kénin d¥5lUn hayatainin felc

- uframasi gibi hususlar g6z Sniine alin d1i1 tektipde,” meselenin isgi ve emek

o~ gile;(:a onlarla kader birlifi etmis avdlnl;rln,ilerici. sol, sosyalist he

!bir suretle vazgegilmelisizing Yyl
‘ma, lcretleri fiilen donduras ve hellzan buna

. reketin partisi, yan tesekktiilleri, basini, kamudvinun oluwma81nda Yardimca
5ve yararli olabilecek her hakiki ve tiizel klsinlq,aareketlnln Anavasaya ve

‘kanunlara uygun olup olmamasina bakilmalisizin tiniinlin yok edilmesi, tari-

‘hen bu miimkiin olamiyacajina gore uzun bir siirc tatil edilmesi, ertelenmesi

Ve buna bazli olarak hekinm siniflar lehime genel bir ”restorusyon" arzu-

* sudur,

_..' “Anarsik” claylar diye adlandarilan hcre“etlﬁrln urgun bahanesi
altlnda asil ‘gergeklestirilmel istenen budur,

.

1970 yili Tirkiye 'Sifde burwuv“v inin gindemindeki acil sorun hiz
1a sanayilesmek ve bu olusumda irilat ‘sanayiinin payini giderek arttirmak
-Ve elde etti’i iiréinleri mimi:iin Olguiu kadar ucuvza mal etne durumunda ol-
malctir, Bunun gerek: cirdisd nacai Birikin dse aligilmig tgtla kirlardan hig

bt

Pezari daha yo*un somiirme ola anagini bul-

tevekiziille boyun eZmesini
temin etmektir. Byau sa il el 1ﬁ1q de *’1“("L eden ilerici kamuoyu ve mii-

esseseleri sebebivle hakin sermeyeci giiciin k18 ‘en de olsa Brselennis bu~

lunan haklnlvet ve niifuzufiu yenJcen ve tam ve kesin bhir sekilde gergek-
lestirmektir. oy ¢ . SR , . %

.
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Durum boyve plinca ,=yeni dis §¢1 ve emekgilarin hax argmalarlna Bet

gekllmek stenincel isei vo emekg¢ilerin te sivasi Grgiitiinin birinci hedef
olarak ortaya c1khasy Zeriretiyn -f =

= 5 |
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Ancalg, bunu yapmalkk iste- eﬁler Laltaminden 81k1nt111 taraf mev-
zuatin Anacvasaly’ lc-al hirp €0l, socyalist harel:s

elz2tin suglu kll;narak tatil
edilmesine elvericli olmam951v41. Mevzuat son zamanlarda yapllan de*isik-

liklere, yeni teisirlere, asiri zorle °molara raimen zene de Ana"asal bir ha-

reketin suglu kilinarak tetil ecilnzsine elverisli de*jldir. Bu ylizden de
bu dava davayr tzhril efa

zle? aglsindan: zor’amel*r ve qesitli uaulgﬁzluk.ff
derle -5 bLQanma huigulien 22141 k;l;nn1rtlr PG AP e At
T : : R AR e N o BN ig;&mﬁ&%ﬁ’ =
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iklncl gliclilz, hakim 81u¢11ar1n belirtilearemellerimnin gergekleg-
? me51n1n ancak "faeizm' jle mimleifa olmecy, onlarin iss biitin diinvanin red et-
tiZi bu ideolojiye resmen ve acikga sahip ¢ikamamasiydi, Tiirlii yollarla bu
maskelenmeye galisiliyor ve bu yiizden de mevzuat durmadan zorlanlyordu.

‘Burada konunun detarylorina inilecek cefildir. Mivekkillerimiz da-
ha iddianamelere Tirk Milletinin t=k ids 20l0jisi Milliyetgi-~Taoplumcu goriig-
tir diye resmen yaziluadiiy zamanlards, yaklagan siirecin ig mantiZini ye-~
rinde bir sekilde yorvmlamisliar, onun igin ce dosveda meveut “olan ve olmayan -

~

- blitiin demeg, bildiri, rapor gibi raesul beyanlerainda konuv@i™enine boyuna bi-

L
1imsel olaralk incelemiq ve yaklasan duruma kamunun dild:a®dni Gekmislerdir, i

= Halkim 51n¢flar1n belirtilen emellerinin gﬂrgekleqm981n1n ancak
fasizm ile miimikiin olabilecefini haber vermislerdir,

;" : 12 hart Mvhtirasindan sonra Tirkive Is¢i Pavtisi hak':indak%i dava
4 f-\uz Ana:asa Mankﬁmesinde karara baZlanmadan miivelk:dlerimizin evlerinin
é- kanunsuz bir selkilde sranisi, kendilerinin g0z altina alinisi, Anavasa Mah-
. kemesi Parti " hakanda kapatma Lkarari verincevé M&dar dava agllmayisi ve

s fakat her vesile ile gizli orgiit kurluklarl veéyboliiciiliik yaptiklara propagan-
{ - = s
- dasinin yapilmasi, dava heniiz sonuglannatsn, deree ve yayinlarla devamli mah-

L klm edilisimiz, anti -tomiinizn =g alyylc g "etli bir ™c Carthy'zm" firti- t
. hasinin estirilmesi, tar: esierin birbirlerini nisenlilarin birbirlerini
_ihbara zorlunilisi, muhbir-i sac Rl tiNGEL lisd

$
&
i
%

ve resmi ada nasyonal sos-
yalizm olan bir 1&901031Jln M1 dyetei ®Ovlurculul adi ile id7ianemelerde
yer alip onyildir Anavazs temirata al®anda galisms bir partinin on yil 4
once yayinlacdi#y tiizii finde birdenbire SUuG¢ unsurlarainin tesbit olunugu vs,vs... E

ig mantify daha Gnce belirtilan SiERetin bir tainn gortintiilerinden, yansima-

larlndan baska birqey“e agils’ anamazd ve her halce bir- tesadiifler zincirdinden
.1L_ et do zild

17}t AT MR R 0 e

sy

Durumun, huzurunuz aici® by Gavanin

agilrasina yol agan hareketi
s yurlitenler agisindan daha dg Shkaints

t1ive zor vani p7 Mavas Anayasa81 karsi-
sindaki kendi durumlarlﬁlr.'Bilindigi 21ibi anayasalar &enellikle hakim si-

- nif durumunda bulimanlar Ve pounlarin sozclleri elivle -hazirlanir, Bunun so-

nucu olarak ca hakiniyetlerini hululk elaninda da tahkim etme ve ylriitme du-

rumunda ona];rl ‘Ar. Bamndan dolavi da hakim siniflarin ¢ikarlarina avkiri
ileriye donuk hareke{lemi Anzyesa d151 eylemler olara
dyklari anayasacdali/Buna baZli mevzuat
-kolay mUﬂkLl olur

Oysa 2/ T5'1*18 Anayva 281 modern anaressalardan ilham alinarak ve
hakim gevrelerin bBunalim

hakimiyetlerinden kis-en fec

k ithan etmesi, koy-
ayesinde salt hulculk agisindan daha

bir stre igin de olsa,

au_eCILanaya kadar kisa
¢akirlik ettikleri bir ddnemde hazirlanmigtir,




Bu yuzden geleneksel hakim siniflarin ozlen: ve isteklerini tasimaz.
Aksine, toplumun gelisme doZrultusuns natalel Snerileri bulunan, ileriye do-

~ niilk, sosyalizme agik bir anayasadir . Ve bu husvs Anarzsa Komisyonu sdzciisti~

niin ifadesiyle en kesin sekilde agikliXa kavusturulmustur.

Haltim sauiflar 27 Mayis Anzyasasi'ndan duyduklari mehnuniyetsiz-
i ve ilk fairsatta geriye do’ru defigtirme isteklerini hichir zaman sak-
\

(=i

lamamlslarolr.'

o Onc leri "hayirda hayir vardir" seklinde baglayan kampanya, daha

P
\ i F

{ sonra segim beyannamelerinde acikga de¥ ‘igtirme istelklerinin yer almasina .

:yol agmig, l2 Mart son asinin ilk baghakani dahe iltviderinin ilk giinlerinde
Anayasamlz; "iks" bulduiunu agiklamaltan GGlnmanis ve nlhayet ilk firsat
bu ortamda tecelli etmistir. :

+
i

é

2‘\?” Anaygsuu¢u, ‘kendi Gunerilerinins gtsteraiiig@oirul tunun tersiné, ge-

rlve doﬁru dggistiriluistir,

il
5

Belirtilen durun cergevesinde, yiriirlikteki mevzuatin temelini

te$k11 eden Anayasa ve buna bazla I? runlar  gergevesinde hikim 81nlrlar1 ve
onlarln eylemlerini gayri megrulukla hukuk .ve kanun digina tasmakla 1tham

© ve buna hukuki devanak bulmal cok kolaydlr Ve ancak gerge#in ifadesi olur,

¥

. ama gell$en is¢i ve emekgi siniflarin Anayesa ile kabul edilmis haklarina

'Sahip ¢ikan ve Anayasal haklarini kullacah nivekkillerimizi, gavry mesru-

. lukla itham estumek ve iistelik bundlhuitukivbir kalafa bﬁrﬁyebilmekfgerqekte

¢ imka&nsizdir, Huzurunuzdaki davads ise aslinda yapilmak istenen budur.

%

&

Iddlanfne lﬂ&unS1ZL miimkiin Jalnanin besh{ide gayreti igindedir.

E Bundan dolayi da bir nmantilk yapisifidan bir biitiinliikten yoktun, birbirini
-tuiﬁéyan bir talkim niicerret isnatlardan ibza ret ka wlstlr Ve, bu kim tara-
in

an kaleme alinnis olursa ol8un boyle kalf & basindan ﬁahkundu.

-
a

IDDIANAMENIN EUKUKI CRGERLITIT YOZTUR

1- 353 Sar1li Asheri I tikeneler Kurulus ve Yare gilama Usulii Kanu~
nupa uygun ol rali hazarlaamanistar, :

: 255 Say111 Kanunun 115 nci macddesi ”1ﬂd¢anane saniiin kimlijini
sug teskil eden eylenin nsden ibaret bulunduZfunu ve kanuni unourlarl ile
delillerini, ursulanmasi istenen maddelerini ve varsa Hazine zararlarini ,du-

‘rusmanin hangi askeri nahkenede yapilacagini gdsterir,? demektedir

..

Kanunun bu agik hilkmiine aykiri olaral tanzin edilmlq bir idﬂianame
ile muvehk11¢er1hlz halkinda dava ikéme edildi. ‘Tddianame 51k1yonetim mahke=-
melerinde agilan diZer davalarda olduviu gibi 1971 yili sailkiyonetim devresi

modasi diyebilece: 1ﬂ1Q bir buera taazim cdilaigtisr, W R ) :

P P




7 aname 5:-9,=prg. 3. sat. 8)
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Bagta Tiirkiyes'de Komiinist hareketln tarihgesi diye uzunca bir bo-
i yer al:iakta ''Tiirk mille thln kendi felsefesi, diinva gorusﬁ kendi bilin-
" ci ve karakteri' diye tanimlanan millivetgi to»lumcu diinya gorusunun sosya-
list diinya goriiziinii suglamak igin sarf ettigi gab larla devam etmektedir.

~

"Bu tarzda hazirlanan iddianane: . -

A- Usul Konununa ayiaridair. ' Y o
a- Iddianame bu haliyle 353 sayili konunun 1154 maddesinde ta-

dat edilen unsurlara yeni bir unsur eklemektecir. Savcilap. kenunu tatbik
~ile gorevlidir. Kenun madielerini tacdil yetkileri yoktur, /

b- Sani’ F1n klﬂlﬂ*"oelli de?ildir. 353 safali kanunun 115. mad-

d951 gereii idliananede sanxin kimliginin taryini gerchir. Hakkimizda agl-

-

5

lan davada "sanaiklar® baslikli bdliimde miivekliillerifmizin adi yaziladar.

Fakat iddizname asliande Tﬁrk*ve Is¢i Partisi hiikri sahsiyetini suglamakta
ye onu yargl online gikarnaktadir. Iddianamede "Ane+asamiz aq¢slndan” bag-
4181 altinda: "Oneuli olan husus T.I.P.'in demokiatil yoldan iktidara gel-
meden 86z etnekten giyzde

P

bilituniivle Marksist olu} olmadiklarini beyan et-
meleridir, Bitiiniiyle Marksist olduklarini ifagds eden bu tesekl:liliin iktida-
ra geldiZi taktirde Marksiznin mantik?i gerefl olan tek parti esasini ve pro-

".letarya dikktatorlijiini kurmek icin siyasisiktidarini bu yolda kullanacapi,

memlekeuln demoiratik rejimini tahrip ve tahrif edece?i siiphesizdir. "iddi-

§

PIp eilﬁ~ahl kurulugun saktc <“c-okratik sosyalizm gevelene-
lerlyle kanuni mercileri al_atnak gayesini glittiizi agilkga ortadadir.™

(Iddianane, s. 9) 2 T SERY

a
~

“TIP Tuzu il ag1u¢1u&u” baslifa altincdaki bolimde "Snce Parti
blr s1nif partisi oluuﬁunu.aq1kqa telirtiyor. PFu yvkerida sayilan Anavasa

eleriyle ve TCK'nun 141. mé&@%esinde ifadesini bulan sosyal bir sinifin
diger sosyal sinif iizerindeki Eahalddinlinti yasakliyan hiikne aylkaradar,"(Id.s.1(

0]

"TIP'in felsefesinces o ile gelip diktatoryvayi kurduktan sonra

gitmemek bir amacg oldu Zunéea’ (Iddianame £.10) ' =

A b=

STy kuldandif bilimcel cyalizm terimi yurdumuzda ceza
kanunlariyla yasax ediden komiinizmin adidir...” (Iddianame s, 14)

"TIP biivik iiretin araqlarin;n 6zel miilikivet konusu olmasina
Prensip itibariyle karsidir, denck suretiyle miilkiyet hakkina tonyekﬁn red-
detmistir. Programan yelniz miillikiyet »liinli dzhi TiP: in Mark81st—Len1n18t
(koniinist) gorisi benlmsedlglnl ortays kovmaya yeterlidir," (iddianame 5.16)

"Mukayese ve 1zmhlur1n 151751 altlnda ?IP'nin Mark81st-Leninist
blr parti oldurunu k;oul etnenelk 1mkan81za1r. (miital8a 8.5, sat.9)

N




e oy , et o
;  "Bilimsel sosyaliznm (marksizm) eylen kilavuzu olan, program
“ve tuzﬁ““ blllQSul sosyalist ilkelere dayandiran bir partinin bundan daha -
?a91k olarak Marksist-Leninist bir parti oldujgunu agiklamasi beklenemgz.

- £

(Mitalda;; s.7) : '

rt»1¢¢1au111v Bu durunda "sanlklar" baslik-

l_J.
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Ix lelﬂdm miveldzillerinizin aci
siyasi partileri muaahefﬁ retikisi sodece Anayasa Nahl rmesine aittir,
c- Sug tﬂak; zden ‘eylen, bunun kanuni unsurlarai ile delille-

belli def#ildir. :

: iddianancie, ”ﬁr'i;“ g0 ?artisinin tlizikx ve programi Mil-
511yetg1-Toplumcu diiaya goriisi JQlQ“ﬂfa” bir clegtiriye tdbifsutulup, ille
gde sosyalist dinya gdriizlini beatirmak gayrstiyle bir iddiad8mede yer alma-
531ﬁa_cevaz olmiyan “gevelene® geklinde kelipelere bile yeWyVerip bir takim
?Eoyut suglamalarda bulunnxita, fakat 115. maddenin agikea emrettigi\hususa

. deginilmemektadir. Mivekkillerinizin 141/1 - 142/1 il€ 11gili somut fiil
'vef*areketlerlne yer veriluemckte ve bunlarain delillexri gosterilmemektedir,

£ _}4Q'Jﬁ- “fddianane ve miitaléada savfalarca Marksizmden, Leniniznden,
?Naoiz-den bahsed11“is 1961 Anayasasi suglanmis,fbafinsiz Tiirk hakin ve
blllrkiellerl gekingenlilt ve ilirikeltlik scbebiyle,gOrevlerini yapmamakla sug-

ilanm1s fakat miveli'illerimizin hangi fiil wve hareketinin 141/1 yahut 142/1.

maddeye glrdl iine dair somut bir Srnchfwerilmemistir.

| e

Tirkiye'nin sivasi hay:tdnta enWil séz sahibi olmus bir'par-
tlnln yonet1cxle*1ﬁ1 nankeme Oniinejgetiren bir iddiananede sug teskil eden
leylemler acik se¢lk bir bir sayiléisilngliydi. Halbuki iddianame bagtan sona
*soyut suglamalarla dolu. Ornefin MMaris-Lonin-Mao ve diZer koniinist lider-
lerln kitaplari en ucuz fiatlarla en licra diikkfnlarin vitrinlerini doldurdu"
;d nlyor. Szl ecilen kitarlarin yazasa, gevirecani, yayinevi belli, kitaplar-
Eda ir sug isleniyorsa kanunlarda Qorumlusu da belli. Su halde bunun miivek-

- \

kilxeérimizle ne ilgisi var?

"Fakiiltelerde, soswalist ve devrinci dernek tonplantilaranda,
devlet radyosund" sol ve cebpl ®iktatorlifin gercek havasi ayalklanna olén.
devrlm;n ovglisii hoggOril i1lc Karsilanivor olau.“ denilivor, Boyle olup-olma—
difi bir yana miivelkkillerifiigle us 218lkasa var Liitin bunlarin? .

ek

_ "Milli ve sosyal hayati felce uiranss Mirkiye'de blr hifkiimetin
mevcut olup olmadi®i sgitsu C“’dl‘etlﬁ sorulnustur,"

" e.En t¥dai dnvwrl rde bilo hikiinetin 56revi milletin emni-
yeti ve nenleketin @sayisini sailanck olduiu halde bir takln maceracilara
neden bu kedar nmiigaade edilin ve ne sebeple meselenin ba31tlest1rllerek
mlllete 0 sekildéYagiklonalk liizunu duyulug sebepleri karanlikta kalmlstlr.“

kuk devletinde insan yargllanablllr mi? sorulari bir yana iddianare bu tu-
tunu-ile 353 sayili kanunun 115. maddesine ayklrld;r.

¢
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II- fddianame "kanunsuz sug ve ceza olmaz" prensibine ayklgidlr.

-

;}* 3 MKanunsuz sug olmaz''prensibine bugiiniin doktrininde verilen ‘nina

sudur:'ceza hukukunun esas1 yalniz kanundur. Bu sebeple ”klyaslara orf ve

_adete, hukukun genel Trﬂnslpierlne" ceza hukukunda yer verilemez. Liste, :
-:"kanunsuz su¢ olmaz prensibini®” sug¢lunun Magna-Carta'si "diye tarif eder (l)

1789 Insan ve Vata cas Heklari Beyannanes:i (md.?) ve 1791 Fransiz
Anayasa81 (nd. 8) anunsuz sug ve ceza olmaz' keidcsini il8n ettls

Kanunsuz suq olmaz kaidesine 1935 Alnan Nazi Ceza Kanuntnunda yer

i'verllmedl. Kiyas usulii kabul ecildi. Esasen Nazi doktrini *“hukuka karsi sa-

s

? vaa" dlye isimlendirilebilir, Ilk hedef olaral kanunsuz sug olnaz kaidesi

seqilmi tlr. ‘Hukukun belirlilizi sakincali saviliyordu. (2)

Tiirk hukvku bu kaideyi eksiksiz kabul etmistirSQTCK'nun birinci

_maddesi su hiikmi vazetmigtir: "Karnunlarin sarilh olarak{su¢ saymadifi bir

VLA

- :wﬂ“aq'u gyl o St

Asuq saymadlvl bir fiil igin kirceye céza vepile

‘-5.-{"‘" IO L

e =

=fiil lcin kinseye ceza verilnes, Kanunda vazili cezalear@en baska bir ceza
iln\de kimse cezalandirilanaz, :

i f .
"Kanunsuz sug ve ceza olnaz" prensibi Tiigi ceza hukukunda, devle-

-

tin ve yarg1c1n karsisinda fertlerin (kanu hakispanin) teminatidir. Ve kai-
denln “kanunun birinci madcesinde yer zlpasi ka1d°ve verilen onemi gosterir.

1961 Aﬂ&YJSuSl bu prcasibi 339 idesinde ”kanunun sarih olarak
ez" geklinde ifade etmig-

t1r.- : _

,;3 : Kanunsuz sug vc ceza olmazYkaidesi rutlaktir. Ve bu kaide fertler-

en ziyade yarplq ve saveilcora hifap cdép. Yarsicin bulunduzu mahkemenin

ev i ve dprece51n1n onemi yoktur. Ara¥asa mahkenesi yargiglari da bu kai-

eye uymak zorundadlr (AL&ﬁ&E; Nad145)

Mevzuatimiz karsisinda y@vuna, yoruiun 1lafzi, fikri, sistematik
so“ologlk vasitalarinin higbiriie yer yoktur. Beitiol'un dedifi gibi key-
filik cezada dehgete miincer oluae.

Mivekkilleriniz hai2@%da tarzin edilen iddiananmede -ise sugta kiyas,

: yorumdan otecye, hukuk litergtidriinde yeri olmavan sug yaratma metodunun kulla-

-plldlgl gordlir, Deniliyor & “slinliik yazilari, toplanti ve beyanlariyla

Ccegi propagandasini yaynak"

Tirkiye'nin ancak kendi g@rfimlerine uygun bilimsel sosvalizmle kalliinabile-

v

Tiirkiye Is¢i Partisinin faaliyeti olarak aqlkga Yazilan sGylenen

“ve dosyada pek gol: rneii mevcut olan faaliyetler. Yani bunlar Sizll bir
- Orgiitiin gizli enirlerl, to“lapbllarl de#il. Ayraca yaZLlarln toplantllarln

—— rm—a & -

(1) Faruk Eren, Umanist Doktrin’ A91°1ndan TCK, Ankara 29l g, 72
(2) Scarano (Lu;gl) Arehivie Penale 1946, N, 1-2, S, 53 :
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-_ortak nlte11¢1 de iddlﬂqarcae "kendi goériiglerine uygun b11im501 sosyalizm-
‘1e Tiirkiye'nin kalk 1nabllccewip1n nropagandasini yaynak'' olarak teshlr edil-
fmig, Hemen belirtelinm ki ne Anayasamiz ve ne de ceza kanunlarimiz Tiirkiye'=-
“nin bilimsel sosyalizn ile kalkinebilecei#zini iddia etmeyi sug¢ saynayor.
I*Bﬁyle bir iddia ile pfo“aaande sugu bile tekevviin edemezken bunu gizli bir .
'ﬂrgutun faaliyeti olaralk diislinmck ancak cezada suq yaratma gabreti olarak

endirilebilir,

== Tirkiye I$§l Partisinin on y1l evvel ya pll”lq tuzvﬂunde yer alan
;l“Herkesi'1§-guq sahibi edece’iz, 1551z11pe son vereceZiz, ulusal geliri eme~

" e gore boliistiirecefiz, insanin insea tarafindan soniiriilmésine son verece-
L giz $Bkllnd0kl sozlerinin sug oldugu iddia ediliyor ve Sug olma nedeni bu

RIS e

'sozlerln SSCB Anayasasinda mevcut olmasiyla izah ediliyor. Bizim mevzuati-
mlzda yukarldakl sbzleri su¢ sayan bir tek hiikiim yoktiir, UDevrihci teori :
'olnqdan devrimeci eylem olmaz" ezl Lenin'e aitmig. Bu sobuple bu sozii sOy-
allyen muvekklllerlﬁlz suglu bulwaqyo*. Bu soziin Lenln e ait olup olmadigi

g

: bir yana bizin kanunlarimnizde guna vava burna ait ozl ri sOylemenin sug¢ ola-

;cagl yolunda bir huLum yokiur,

Benconnd "Komunlst bir jonut11 nevesinds Olibxl&rlnl ilén etmekten gekin-
mediler" diye suglaniyor mijvelci” deriniz, Bir kere ceza mevguatimizda ko-

2

cminist bir yonetim hevesinde olnak dife bi¥nsic yoktur. Ayrica hem gizli

;opgut kurulduFu iddia ediliyor hou @ ‘howes¥érini il8n ettikleri iddia olu-
;nuyor.rGizli bir drziit nasil ildngeIcelMevesini? Veya ilsn ettiZine gore
%ar?lk g1z1iliXi nerede kalacchk? "Onénld olan husus TIP'in demokratik yoldan
jlktidara gelmeden s6z etneskten ziyade Liituni ile Marksist olup olmadikla-
griny- beyan etmeleridir." deniliyor. buq ag 1s¢n°*1 bliylik bir hata yapalayor.
$Bu sefer kanunlarimiz Sakirandsn sug olan bir husus 6nensiz olarak takdim
:ed‘jhyor. TIP'in demokratik yoldamhik:idara selip gelmendsi Snemli degil-
‘mig. Yani ister denokratik ycli@rlgclinsin, ister cebir unsuru’ kullanilsin,

yanl ihtilalle 3 gelinsin, Iddigfa@mede, bu kadar onerli olan nokta onensiz

re Marlead <G Y6 % i s . s
olarak nltelen:ror ve Mari:si@eaolu: clizadaklarani teyan edip etmedikleri
_aragtlrlllyor. . . : =

- 3
~

3 "Bu tegekiiilin dkticzra geldizi taktirde Mar'=siznin mantlgi ge-
_regl olan tek parti esagi ve proletarya dlktatorluFunu kurnak i¢in siyasi
1kt1dar1n1 bu yolda kullznacar 4 menleketin demokratik rejimini tahrif ve

tahrip edeceZi giiphesizdir," ﬂcnoy icin,

L]
.

] Ceza yasqlarlnda nantaga cerewl" diya bir sug yoktur. Iddianame
kendi manti®1 gereffifice hir ihtina aliyet "esaba yapayor, sadece ne var ki
hukuk devletinde tahzin edilnig bir iddianame, bir ihtimale dayanarak in;anl
suglayanaz. - : : o :
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i' :  ;ff "Bazl savel ve hahimlorln ve bilirkigilerin hoggdriisii ve qekingen-
liéi 1le karﬁlla arak isi daha ileri gotilirmek vc son darbGVi vurnak hevesi-~
_ne kapildilar.' ‘Nedir bu son darbe? Iddianamede iktidara gelme bi¢inine Gnem

;_verllmediglne gqre son darbaden naksat nedir? Bu oOrnckleri daha sayfalar

. boyu uzatmak kabil. Ancak bu kadari da iddianamenin, kanunsuz sug olmaz pren-
sibine aykiri olarak hazirlandifini gosterneye yeterlidir. Ne var ki, bir hu-
kuk devletinde hic¢ bir iddianamede bu netodun yeri olmamasi gerckir., Bu sis-

tenin adalet mekaniznasi iginde yeri olnanasi gerckir. Ve eXer politikanin

» ve adaletin gayelerinden ayrilmamelari isteniyorsa, adaletin poldtikaya, !

':pblitikanln adelets keristirilmaresiy gerekir, :

, . Ancak, 12 AZustos 1972 tarihli otururda niivekkiliniz Turgut Ka-
zan'in hukuk devleti ilkeleri ile baidasimiyan bazi yayin yeybildirilerden

~ bahis etresi fizerine sayin aslkeri savcinan "...e%er Tiirlge bir hukuk diizeni.
. dginde olmasaydi bizler bu kiirsiiden konuganaz ve Alklara da bir seneyi mii- -
tecaviz miiddettc snbari savunsz ‘hailky veriinmendi.i ”JLllLuukl beyaniyla hukuk

5 dgx}etlnl sanifin nmahkemec Oniine gikarilmasi gelzlinde eksik tamim karsisinda
Erbn nokta iizerinde kisaca durnak zorunlul""unu dryduek),.5irz hi¢ bir zaman bir
LS sanijin sadece mahkene onine Gikarilnasi ile hukulk/devletinin varliji kanit-
: 1anm1$ olnaz. Unut ﬂaak gerekir ki Mussoldni i'gidarinin fasist Italyasinda

- da insanlar yargy niine gikaraildilar. Pitlerfin Nazi Alranyasinda da insanlar
yargl 6niine g¢ikarildilar. Ve tarihin gegmis devirlerinde adi mahkeme olan
englzlsyon mahkcmeleri de insanlari sbzde yargiladi. Dinya hukukgularinin
artlk kanunlarin iistinliifi prensibi € yetinme&ip hukukun istinliizi prensi-

mm;wm.n-v-q.mu L

“bi- icln birlegneye ngh sarfettikleri birfdevirde insanlarin "kanunsuz sug
t‘olmaz" “prensibine uygun olnayangiddianamelerle suglanmalari, acele dejis-
tlrilerek savunza uakliuni kisitlayan #f8punlarla yargilannalari, mahkeme ta-'
raf;ndan mahklin edilrmeden haklarinda tiirlii makanlarain beyanda bulunmasi vs.
VS, buuun bunlar hukuk devl ti kavweamyla ba’dasanaz. Ve Anayasamiza aykiridir

+ u-_, 17 2t -.:!!’.:'ﬂ"ﬁ""""

a

£

:J:j e iII— Iddianane taraf51zllk ilkeqiuden yoksundur,

Iddiznane belli Li* dtaya goriisii esas alinarak tanzin edilmistir,
Savc;lar bir sugun meydana galihasi igin gerekli tahkikaty Yapip vak'ayi mah-
? keme Oniine getirirler, Sav011ur, davaci dezil, kemu adlna yargilama islemine
~katilan devlet gorevlisidirlcr, Grevleri sz lonusu anun meydana g¢ikmasi
i¢in tarafsiz olarak tadk+kat1 3urut'eft1r.

Mevcut 1ndlnﬁanelﬁr diinya gdriiglerinden su veya Stekini do#ru bu-
1up digerini dojru bulmedi*. icgin de?il, fakat Fanislarin fiillerinde mer'i
kanunlara a91kqa ayieflik oldu*uncan ve bu surctle de sug ika edilmis bulun-

dugundan dolaya taqzln e¢dilir, Izafe cdiler sug mahkene safhasinda subuta va=-

rirsa sanik ccutlanlr vardazsa beraat adar, Bu icin’ mabkene safhasidir. Ancak

muhakkak olan, bir idlianameain mer'i kanuna aykiri harekst etmistir, sug ig-

1emi@t1r sugludur deyip r‘ukéncbe sevkettiii kimsenin, sug olan fiilini ve




" bunu isbatlayan delilleri agik ve segik ortaysa kovmasi gerekir. Bunun aksine,

_bir tarihi gelisinden soz ederek, nuayyen bir diinya goriisii esas alinarak bir
= takim varsayimlara istinat cderek kimse suglanamaz. Bu nokta bir hukgk devle-
t1n1n one rdlrl asgari garttir, :

Siyasi davalarda, bu hususa bilhassa dikkat etnek gerekir. Zira,
"polltlk do v*larfc savcilarin kendi dii§lince ve inanclarina rafnen,gsiyasi
1kt1darlar1n tutun ve davraniglarina rasnen tarafsiz olabilmeleri ayrlca dnen
tasir.” (1)

Bu ylizdendir ki s;x01lar1n siyasi iktidarlar yanindd $eninatli
olabilmeleri hususu Anayasa Mankenesi'nin igtihatlari arasinda, yer almigtir,

Bu yiizdendir ki Askeri Eakin ve savcilarin atannalarina miitedair .
olan 357 sayili kanunun 16 ve 40 nci nadcdeleri lizerinde Rpire¢ok hukukgu_he-
men her davada uzun uzadiya dursus ve reddalerin Anayasaya’ aykira oldugu

’

-noktasini uzun uzun terti=mistar,

’_51' Gergekten de Askeri Hakinmlerin bir bakanla, basbakan tarafindan
.a*ﬁnma81'yani yYargi organinin yiriitne organi tarafpmdan tayini kuvvetler
. ayriligis prensibini zedeler ve Anavasaya aykiridig.

I ORI A YT (b

Y bt

_ Anayasa nehkenesi, de?il hikinlcrin, @Rsshuriyet saveilarinin bile
bu sekllde atannalarinin Anayzsa'ya aykumspolgustfu karara bailamigtir.

: Oysa bilindi*i gibi saveilep BW&Zimsiz de3ildirler. Savcilarin ba-
g1m51z olnadilkklari Anayasa Hzhkenesidiww228@,1964 tarih ve 963/140 esas,
1964/62 sayili kararlariyla su selsilda bediPtil-istir: "Anayasanin 7. ve
152. maddelerine gore baZinsizlaikghzkisl c¥ ve pahkeneler igindir...Halbuki;

Cumhuriyet savcisa hakir deiildidte. .Ada®€t Bakoni yiriutme organinin temsil-
cisi olarak adalct cihazinin islenesin® siyasi sorunlulufunu tasimaktadar

] -r‘wawff“‘“F’.g.“j'!.'.*"“*"a_'wiw-_nm:mw"“! T

s Ve ‘savcilarin da 59rcv bakarundsi yliritre organi ile iliskileri vardar.®

Bu kararlz CUlHU”l‘Zb Saveilorinin hagimsiz olradiklarini agikla-

” y‘\ Anayasa Mahkcmesi CunhurivetSSaveilarinin bile Adalet Bakani ile Bagba-

§ kan tarafind lan tayin olialar:ngghncysscyz aykiri dulnus ve 18.12.1967 giinlii .

i 966/31 esas, 967/45 savili ka®@iriyla 45 sayili kanynun 77. maddesini su ge=

: rekgelerle boznugtur: "Dir @:¥ict sorevlisinin ¥isiliZine deZer verildigin-

s+ den dolay1l teminat altinda Belundurvlnzsi soz konusu edilemez., Ona sajlanan

£ herhangi bir teninct ancdld s cncalk - eorevind zereffl gibi yerine getirébilmesi
igindir. Gergekten, Anayvasa veya kanun kévuquJn bir gdrevliye her hangi bir

tem1nat taninak istensWg, yalmazea o gére vlinin yerine gctlrecewi kamu gore-

vinin yolunda ve diizgd®de 56riilresi cre® Fini gilider,

Teninatid§yere i ise,
uzak tutabiliektir.?0 halde,

gorevliyi siyasi *dg -sahiplerinin etkisinden

Anayasanin gérevlerinin 06zelli%ine gore, savci-
lar igin Sngordiiii tcninat, onlarin gorevlerini .slyasi glic sahiplerinin etki-
81 altinda clnak kav”lclna disnme

¥ 3icksizing, belli hukuk kurallar: uyarlnca yaps==
malzrini sa#liyacak Dlr hultuki durun olacaktir," R VR

— ———— i e .,_...,_..._,,‘ - e
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(1) Prof. Faruk Ercn. Ceza Hukuku.




- "Hukuk diizeninde ycterince korunmayan bir gorcvlinin kendi kaderi iizc

"‘rlnde soz sahibi bulunan kiszinin dileklerine aykiri davrannanak efilimini duy-~

mnasi ve egilinin onun gorov1n1 aksatabilmési, insan denilen varligin zaylf yan-
1ar1ndand1r. : -

Gérevlilerin hepsinin kanun disi etkilere kavilmaksizain gérevlerini
yerine getirmeleri kuraldir, ancak gdrevliler arasinda az da olsay kimi giigsiiz

~ kisilerin bulunabilecefi ve bunlarin gorevlerinde kanun disi etkileér altinda
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/Bundan dolayi bu niteliktcki®ir kurulun diislincesi bakan
-8a bile, yine bir teaminat sayilanaz.
.rulun diisiincesi,

,-blr teminat sai flanadi®i ve bundan A1, Anzvas
¥ e .r
: 0ldugu sonucuna varilnaktadir. Giinkii:

kalabilecekleri de bir gergektir: Genellikle hukuk kurallarinifi"ve ozellikle
iinat sa’ layan hikiinlerin bu gibi durumlari onleyccek nitelikte bulunmasi
bir zorunluluktur,"

-"“cnlnat konularinda gdz &niinde tutulacak Oonenld bir ydn, halkin
gozunde belld devlet girevlisini siyassi giig sahipleriniadileklerine karsi
korumamls glbl gosteren hiikiinlere kanunlarda yer verilfsmesidir. Buna gore
yeterince koruyucu tedhbirler alinmaksizin kanunlera kOaulan hitkiimler, savci-
lari halkin gozilinde siyasi gii¢ sahiplerine karsil tedidatsiz gorevliler ola- .
rr‘\gosterlr ve bu gorinilis onlaran hukuka uygun isiézmlerini bile halkin £oziin-
de kusku ile karsilanan islerler duruauna sokar Ki,"bu dahi, adalet islerinin
gorulmesi yolunda halk agisincan gliven verici séayslamaz ve yurttaslari tedir-
gln eder, sosyal i¢ rahatsizli?yr verir.® '

- Anayasa Mahkeriesi, teninatimg tanima ve amaci Uzerindeki bu genel
a91klama51nua gonra, Cumhuriyet sav iTF¥rapMy bir bakanla

e T CALfxCes

bYagbakan tarafundan
atanmalarlnln Ana‘“sa"a aykiri bulun@u’un@ielirtuek igin divor ki:

"Islcmin bazanllwa baily ¥iks@lprorevliilerden kurulu bir kurulun

dusun0651n1n alin=is olnasi ve h8sBakalm e Cumhurbdagkananca inzalanmis ka-

. rarname ile yapilnasi Irosullarinz be*l1 tutulrmasinin saveilar i¢in herhangi

anin 137 nci maddeslne aykiri

.5-}--m.. Bakarlik ileri zelenlcTifden gurulu to»luluZun diisiincesinin alinmig
3olma51 highir sekildc teninat “"lﬂ‘uz. Zinki Pu kurvldd bulunanlar hukuki

- durumca bakena karzi do%rudan| do* sruya idari murakabe zinciri igindedirler:

igin ba®layici bulun-
Kaldal ki s6z konusu nadceye gore bu ku-
Bakan igiméba™*layici da denl dir. Bu kurul iiyelerinin temi-

Tnatll olmalari dahi dur@fuvderistirnez.! 1)

Anayasa Mahkemesi 45 sayili kanunun 77 nci naddesindeki Cunhuriyet
savcilarinin Adalet Bakonivyvla E“ﬁbakan tarafindan atanacaklari hakkindaki

kanun hiikniini 1sto DU Ferekqblerlﬁ Anayasaya aykiri bulup iptal karari ver-
nistir, : ‘ ; :

AT S e n— 8 e - e med e,

(l) Resml Gazete, 18.4 1968 siinlii 12878 saV111. Sa h 56,

-
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5 -.. o+ Anayasaya gore baXinsiz bulunnayan Cunhuriyet Savcilarinin bile bir
bakanla basbakan tarafindan atanmalarini Anayasaya ayklrl goren Anayasa Mah-
kemesinin bu kararlndan zorunlu olarak c¢ikerilacak sonug sudur: Hw*‘ “g;<f'

pas. = SE

.

Askeri Hakimlerin Milli Savunﬂa Bekani ile Basbalkan taraflndan ata-_

: nacaglnl bildiren 357 sayili ' kanunun 16. naddesincdeki hiikiin de Anayasaya
caykairadar, '

Bu konuda Anayasa Mahkemesinin dikkate doﬁer'bir bagka karari daQ'
?.sudur:‘ : & : - "’ R, '}.:i}ii.
fo % Vergiler Tenyiz Komisyonu, bir davada uyguladizinkanun hiikmiini - _
Anayasaya aykiri gormis ve kendisinin kazai nitolikte vd kazai usullerle ka-~-
rar vernekte bulunmasindan Otiirii, idari bir mahkenc olduru gerekqe81yle kanun
hilkkmiinlin iptali i¢in Anayasa Mahke resine itirazda bulunmugtur. P f

Anayasa Mahkemesi bu konuda verdi®i 27 .6 /1966 gunlu, esas. 66/16
;karar. 66/28 sayili kara arinda, yiiriitne organi tarafand

dan atanan klsllerden
;kurulu bir heyete Mahkeis

deneniyeceZini ve boyle Hir heyeti tes kil eden ki-
$ilerin de Hikin sayllauayaca*lll $Cyle belirtaistir: =R

@ y . SO - L
&

”Vervller Tenyiz Konisyonu, kazal usullerle karar vernekte ise de
ibu komisyonun bagkan ve iiyelerinin atanmalary,

hak ve gorewleri, enekliye
ayrllmalarl Anaya 'nin Ongdrdiifi

, madikeniclokin balinsizlizy ve hikin temi-
tnatl esaslarlna gore diizenlcn:is ol nadl T1'dar

f tiisiine glrmchtba1r¢ﬁr.

muanm R ey

e

bu baskan ve iliyeler memur sta-

£ . i

E S huie et
= Su durum karsisiida kazai nitclikte ve kazai usullerle karar ver-

# . :

;seler dahi Anayasa nin ag¢ik hiikiin® epi sniinds kurul neniuplarini hdkim ve tem-~
fsil ettikleri organi nahkere nitelimie: gornes inkan yoktur." (1)

§ )

@

a Gornluyor ki, Anayasa Mahlcnesi Vorgiler Tenyiz Komisyonu'nun kazai
usullerle ve kazai nitelikte kaga®lar vermelkta

olduviunu kabul ettivl halde
bu komlsyonu nahkere saynamnakt@@ur. Gerckge de sudur: - B i

P

Konisyon bagskan ve Wclerinin atan

‘elara nehkenelerin bag1ns1zllé1
ve hékin teminata esaslariaa goro diizenlennis de?ildir, S e

.

5 Oysa hemen bcligtdlin ki 5655 sayili “anunun 1. raddesinde su hii-
kim vardar: e & e

"Vergi Itirag Komisyonu, galismalarinds mﬁstakildir_n : ,fi_jwp

Bu komisyon liyelerinin atanmalari ile askeri mahkeme uyelerinin T
atannalarl arasinda“da

~ Askeri }gdlllerln lehinde- a1qb1r fark yoktur. Zira
56zl gegen kanunum 28. naddesine gbre:

T T 4 W s — =g, T M T e 4 . o

(;) Anayasa Mahkenesi Kararlar Dergisi, Sayl: Ly as 1442
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';ifg “Vergller Tcaylz Konisyonu bagkan. ve uvolorlnln tayin, terfi, na-

; kll tahv1l re'sen enekliye sevkleri, ayirna reclisinin. teklifi uzarine ma -
- llye bakanl ve barbakanln migterek karari ve Cumhurbaskaninin onayi ile olur,

?5' fi Askeri Halkinler de Vergiler ° Temylz Korisyonu bavkan ve iliyeleri gi-
f bi bir bakanla bagbakan tarafindan atanmis olduklarina gore, Anayasa Mahkeme-
:51 'nin Askeri Mahkeneler ve Askeri Hakinler haltkindeki goriisiiniin de bu konu-
i:da agiklanan gorilse benzer olacazi asikldrdir. Iste bu yuzdenqlr kl, Askeri
:~Mahkemelerdo bu husus lizerinde fazlaca durulnustur.

: Ayrlca cereyan eden bazi raddl olaylar da bu iddianin hakllll”lnl
;'kanltlar. : :
;_?i ; ; 19?0 ylllqda 11an cdilen 51k1vonet1m sebeblvle kurulan 51k1yonetim
ﬁahkemelerlnde, durusna salonundan teybin cikarilrmasi yolunda oy kullanan bir
‘hakin derhal eski gérevine iade edildi. ' ' '

AE W iR e el

1971 yilinda ilin edilen sikiySnetim sebebiyle kurulan mahkemeler-
den Istanaul 1 numarali Sikiyonetin Mahkeresi "83'len davasi' adi verilen da-
_van;n-kararlnl muteaklp 1a*vodildi Davamiza bakan Malhkermenin durusma hakini
sayin Siha Unurhan dava neticelennmeden eski gdrevine dade edildi. Mahkemeye
Haklm olarak atanan sayin Necati Akaglindiiz 15.5.19%2 tarihli.celsede mﬁdafaa;
nln_blr_taleblnln redci hususundaki karerda muhalif oy kullandi. Bildhare
Vheyét arasinda kendisini goreredik.

£
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- 30.5.1972 ve 6.6.1972 ‘tarihli dhruaﬂﬁlarda vaki tahliye.talepleri-
nin reddl kararlarlna nuhalif kalan iliveShakim Dz.XKd.¥zb.I.Glrscl Akkbatur he-
yetten allndl ve yYerine Kd.Yzb, Fuatl Tuylun Wetirildi

.

Sayalklarlﬂlz cereyan ciris olﬂxlardlr. Bunlara higbir miitalda ila-
vesine luzum Olia&l*lﬁa kaniyiz.,@S8gec€ DU olavlar :

) SMEAHL -yl g.y&.h;ﬂwﬂ‘"wﬂ'ﬁ"‘f

ieselenin Yargi Yetkisi
bak1m1nda1 Adalet kavraﬂl aglisindan ne kaq rOnenli oldufunu agiklamaga yeter—
lldlr. :

Sa hlk olan Luf kisi kondisi halkiiinda Ld;laninb tanzin etmek yetki-

isi’}'halz olan';orcvljnln ve helgSheic kendisini yerzilayan nmahkermenin her
?turlu teninaty haiz ollufunu gormecen, nevzua sanlga bu gliveni saglamadén
iblr yargidan s8z cdilerez., VesSeavzuat de” sieredikes 553 Séylll kanunun 35 -ney
imaddesine ragmen iddianzrelcrde dugiin nilliiyetgi topluncu goriig, yarin bir
. bagka goriis pek@ld yer clabilecciktir.

ADLI YARGIDAMWASKERI YARGIYA GE;IS

Ankara Basin Hozirlik Savcili¥i tarafindan nuvekklllerlmiz hakkainda
agilan tahkikat tanamlanarak 12, 3. 1971 tarih ve 1971/64 sayili talepname ile
Ankara 2 nunarali Sorgu Haklﬁllblnde dava agilmigztar,

Dava sorgu hakinliji-ade derdestl riiyet iken dosya Cumhuriyet Sav-
0111ﬂ1n1n talebi dle Kera

’ Kuvvetleri Konutanllglna gonder11mie ve oradan da S5
‘Mahkenenize intikal etmistir,
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e "Vergller Teryiz Kovlsyonu bagkan. ve iiyelerinin tayin, terfi, pa-

kll tahvil re'sen enckliye sevkleri, ayirna neclisinin teklifi ﬁzefine ma-
- liye bakani ve basbakanln misterek karari ve Cumhurbagkaninin onayi ile olur,

Askeri Haklnler de Vergiler * Tomylz Koriisyonu barkan ve liyeleri gi-
bl bir bakanla bagbakan tarafindan atanmis olduklarina gore, Anayasa Mahkeme-
" si'nin Askeri Mahkeneler ve Askeri Hakinler haltkindeki goriigiinlin de bu konu-

;:da agiklanan goriige benzer olacazi asikdrdir. Iste bu yiizdendir kl,‘Askeri
- Mahkenelerde bu husus lizerinde fazlaca durulnustur.

: ’Ayrlca cereyan eden bazil maddi olaylar da bu iddianin hakllllélnl

kanitlar. s :
c 5571970 ylllqda ildn edilen Slle0n0t1” sebebiyle kurulan sikiyonetin
& mahkemelerlnde durugna salonundan teybin cikarilmasi yolunda oy kullanan bir
| hakin derhal eski gorevine iade cdildi. s
= 1971 yilinda ilin edilen 51k1yon tin sebebiyile kurulan mahkemneler-
den Istan:ul 1 numarzli Sikivonetin Mahkercesi "831'1cp davasi" adi verilen da-
vapn kararini niiteakip l4%vedildi. Davamiza bakan Mahkericnin durugma hakini
_sayin Siiha Unurhan dava neticelenneden eski goreviné dade edildi. Mahkemeye
Haklm olarak atanan sayin Necati Akagiindiiz 15.5.1972 tarihli celsede niidafaa-
- nin bir talebinin redci hususundaki kararda rnuhalif oy kullandi. BilAhare
heyet ara51nda kendisini goremedik. : :

; - 30.5.1972 ve 6.6.1972 tarihli dvru%*?larda vaki tahliye.talepleri-
“nin reddi kararlarina nuhalif kalan iige%hilcift Dz.K4d.¥zb.I.Gilirsel Akbatur he-
yetten allndl ve yerinec Kd4d.Yzb, Fuat Taylan gotirildi

R r\. |Fb"'#ﬂ"‘

e G L]

Saydlhldrlﬁlz cereyan eivig ol'xlard¢r Bunlara higbir miitalda ila-
_vesine luzum Olla&l¢lna kaniyiz.4fSacecé bu olaylar neselenin Yargi Yetkisi

fbaklmlndan Adalet kavrami agisindcen ne kadar dnenli oldujunu agiklamapa yeter-
glidir. ; '

Ay www o SR o

i il

Sﬁnlk olan her kisi konddS# hakliinda ifiianar tanzin etmek yetki-
si‘\'halz olan gorevlinin ve helz heic gendisini yorzalayan mahkemenin her

turlu tenidat: haiz oldu~u nu gdfgeden, nevzuat sanija bu Cuvenl saglamadan

;blr yargidan sdz cdilercz, Ve smeVzuat de” Jdenedikee 353 saylll kanunun 115 nci
§maddesine ragmen iddianarelcepd®” bugiin nilliyetgi topluncu gériis, yarin bir
;ba$ka £0ris pekdld yer alabileccirtir. :

Pos ADLI YARGIDANWASKERI YARGIVA GEJig

Ankara Basifi finzirlik Savcili®l tarafindan muﬁekkilleriniz hakkainda
agilan tahkikat tamamd@narak 12. 71971 tarih ive 1971/64 sayila talepname ile
Ankara 2 nunarali Sorgu Haklnllglnde dava agilmijztair,

Dava sorgu hakinlijiiade derdestl riiyet iken dosya Cumhuriyet Sav=-
c1llgln1n talebi dile Kora Kuvvetlori Konutan11¢1na gonderilm19 ve oradan da

Mahkemenlze intikal etnistir.
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///%1;~r“. Dosyadld Mdhk@ﬁ@ﬂle 1nt1kal tar21 usule ayhlrldlr. Vé da @ halen 2
‘Ankara Sorgu Halkinlitinde derdesti riiyet bulunnektadir, ' E .
;---?fi ~a- Ankara Sorgu Hakimli#i "K vdin kapannasi" geklinde bir Earqr ve-

_rerek dosyayl sevk edemez, C.M.U.K. nun 7. madiesine gore hakinin her zaman
re'sen gorevsizlik karari verreye yetkisi vardir. Gorevsizlik karari verilme-
:den ve bu karar usuliin 33, naddesi- gere?ince saniklar ve veklllorlno tefhln
*veya teblif =sdilneden dosyanan Squl usule-aykiridir, 5

¥

b- C.M.U,X. nun 33. maddesi

_ rereginee muvek“ llerinize,veya biz;
’veblllerlue Aakara 2. Sorgu Halkinmli%in

en tebliZ odlltln gorevsizlik karari
:nevecut olmadlﬂlra gore dava halea Avkara 2/ Sorgu Halkir 1liZinde derdesti rii-
?yettlr Bu daru“da da davays nahkenmcaibee riivet olunamaz.

> .

s Cs M U K nun 299 ncu naddesine gore tcraflarin “Sorgu Haklmllgl—
nin her tiirlii kararlarina i karsl itiraz haklari vardir ve gtirazlar tetkikle,

Verllecek karar taraflara tebli? olunur. Giychirizda vediken "kayit kapama'
kararlna harlcon nutt ali olduktan sonra 11@11 nahkengWgpitiraz ettik. Bu iti-

raz Bir nﬂtlceye bajlanip bize tebli? deo ﬁﬂllwsdifiné'gbro’dava Ankara Adliye-
Slh_q llglll mahk“n051n&v gerdestiyriiyottin, ' :

AT

e

& “; - Su durunda C M.U.K. nun 7 nci madics i 23 Fince gorevs1zllk karari

iverllmeden aynl yasanin 33 ve 299 ncu madi@leri @éreiince tebli®. islemi yapi-

¥

1ip ‘hukuki hallarlnlzl kullennaya inkfdn gerilmdo@ef 4dosvanin mahketenize in-

_tlkall Usul Kanununa tar“mon aylridir ol englinkara 2, Sorgu Haklmllrlnde
;derdesti ruyet olan davanin oraya iadz5i¥serskir.
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Iddlananbc Huvbkllllerinizg athif olunar

e £ y daha dojrusu iddi-
anamede izerinde durulan noktalar (zirx
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idiicnanede nivekkillerimize atif olu-
nan bir fiil de yohtur) hensi *1&130n;:im ilfinindan evvel vukfi bulmus hadise-

1er‘\r. Gerck Buvvk Konere rtriﬁrl gersk Partinin haalrladlﬁl bildifiler ve

1k1"o“ct1“ 11an1ndan evvel-

desinin davarizda yeri yoktur., Ve sa-
dece 1402 sayila kanunun 13. pa@fesi ilzorinde dursak gereknektedir :

afigler, Partinin tiizil ve 5ro: r"“1 hepsi, horsi
dir, $u halde 1402 sayill Kaﬂthu 18 Tnadd

Lic. .

1
et OO

1402 sayili kanunun ¥3, na?’egiade "Sikaysdnetin il4nina sebep olan

ggqlar_51xlyonct1$ ilanindad Bvvel iglonnis olanlarla s Sikiydnetinm Askeri Mah=-
kemelerinin elkoydu’ herhangi blr sugla irtibdati bulunan sug¢lara 1sleyenler1n
gavalarina, sug, sikiydnctin )olgesl dlvlhib izlenris olsa dahi Sikiyonetim

Askeri Mahkencl lerinde ®Bgkilair,! ‘111u1"1“0 gore 5lk1vonet13 ildnandan-  evvel

islenmis suglara sikayonetin nathL31C“ln1P bakuasi istisnai bir haldir, Ve

13, madde bu istis<ai hedin Mrtlar:nnl vaz etucktedir, Maddeye gore ancak'

a- Sikay6nctin il4n na uebo~ olan suglar, ,
b- Sikiyonetin Askeri Mahke: nelerinde riiyet olunan sugla 1rtibat1

bulunan suglar sikiydnetin il8nandan svvel veya 51k1yonot1m bblgosi dlglnda
iglennis olsalar dzhi 81x1 7onctin nahkenelerinde baizzlarlar,

= [




_ _ ‘Sikiyonctin 1lon¢na scbep olzon suglaran TCSDIT1 1g¢ln Bimiyonetln Llan
sebenlerlnl tesbit cden Anayasanin 124, naddesinc ve Sikiydnetim Karérnamqsing

;bakmak gereklldlr. 2 : : S T

e _Ana“ab \m1zin 124 naddesi Slkiyénetim.ilan sebeple;ini:

.’ a) Savas hali, | : | e
e b)) Savosa gorcktirecek bir dhruﬂun baggost raesl, o8 aee
¢) Ayaklanna olnasi,

e d) Vatan ve Cushuriyete karsi kuvvetli ve eylemll bir kalk1§ma 0l-
_du”unu gosterir kcsin hbllrtll*rlh neydana q¢kna51 glbl haller olarak tayin
ebmlstlr. ; e T N ,-*. = :
_ 226, 1971 tarihli-ve 7/2302 sayili Bakanlar Kuralu kararnamesinde
"Menleketlnlzde uzun siireden beri gozlomlenen - gakarca gevrclerin tutumu ile
anarslk nitelikteki eylem ve cavranislarin sadece kapu diizeni ve gﬁvenligi bo-
zucu nitelikte oln ayip Moll*d idqblcj“k naizsatlarla DCVLCtln temel nizamina,
yurt biitlinlii3line, Vatar ve 18ik Curhuriyete kavsu Kuvvetll ve eylenli bir kal=-
iklsma mahiyetini aldiZini gbstcgiﬁ keoin belirtilerin meydana ¢ikmasi nedeniylc

LA Anayasasi'nin 124, naddesi gerefince..." lomek SuPetiyle sikiySnetim se-
;beu; anﬁlanﬁlgtlr. : 2 a5 . :
"s 2 s

= -:3 Sk - . 2

%- f‘-' Su halde sikiyonetin i1 11Lﬂ scbep olam Shgun, Dovleth temel niza-

1o e

4o

s 2 'i. An yasalar, ve siyasi belgelel,ircels pci%inde, kuvvetli ve eylemli
=0
fkalklsma kavraminin fiili tecaviiz, bdamkol 8mpria, fiili tesebbiisat ve ayaklanma

kavramlarl ile ayni snlanda olduw feshit grliv, ()= et 0

= MFiili tosebbisat-Eyle di e jiW€me’ tabirlerindekd "Eylemll" ve
*fFiili" terinleri ccza hukuku yoalinded $acelendiinde, eylem, belirli bir ne-

tlceye yonelik icra harcketini ifndz ctinoktodir., Iera hareketi ise belirli
‘bir sonucu dofurnaZa yonelik, bu nabifcyl doZurma¥a uygun ve elverisli maddi
.blt:fllldlr. = v

'-V-fuk .‘ : ) . \
- Bu agidan, cezaland 1raloa Farcketin cylem sayilabilmesi, belirli
jblr suga ait icra harcketi nitYa¥i:i tasiyac.k, nadﬂi‘bir fiil olmasini zo- .
runlu kilmaktadair, | - s o e N

- ¥ -

Aﬂﬁuasuh_sz 124, Tfidzedinds kullarailan ifadeye gore (ki bu'madaé
de Mayaklanma olrusi veyadd.evlenli bir kalkigza oldujunu goésterir kesin be-
;irtllerln meydana ¢ikngma' geklindcdir,) "Ayaklanma™ tériminin témamlanmls
maddi bir fiili; "Eylefd kalkiena" tori-inin de "Ayaklanmaya tegebbiis" teg-
kil edecek maddi £iiigies kascettifing gosterir., Bu husus hen 1924 Anayasa51-
nin ifadesinden, h

Q

A de 1961 Ancwyasasinin 124 nmdd051n1n ifadesinden .agikga
anlggllmaktadlr. BoWaddde sikiyonetin ilén Sebu\leanl virgiille birbirinden

ayirirken, "Ayaklan®a'" ve "Eylerli kalkisma" kavramini "Veya" kelinmesi-ile bir-
birine baZlapistirs Bu ifade bigimi, bu iki kavran aras;nda maddi muhteva a91-1

R e

. i-_‘"

.;tﬁ?ﬁa
1L,

(1) T.C. Anayasasi Av. Kizin Oztiirk, - L.B.M. M., Ka rhrlmrl M D $of1)01i5- -
8. 33L2-33LL : :

Anayuualgr 've Sivasi Rd_;J_' =5, 162 1??. “r ServerfFeridunQ
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;,81ndap bir farkllll& goriilnediini, sadece £fiilin islenle anunden fiilin icra.
%”81yla ilgili konular agisindarn bir farkliliZin ~orildiiginid ortaya koymaktadlr.
~ Bu agidan eylemli kalkigna, isyan :1t91151nde maddi bir fiile te§eb§dsAetmek

£ anlamini tasimakta ‘ir.

Z"J" *  8Su halde, saikiyonetinm il Znandan LVV“l 1ulyndlgl iddia olunan suqlara

v

C:J

slklyonetim nahkencsinii bakebiliesi igint
= Belirli bir kcnun hilghiiniekl tar1L; uygun blr sugun mevcudiyeti
== Bu sugun aylenli kalikagra ﬂltullélndc bulunmasi, yani maddi, icrai
£1i13 bir nitelik tasincsa, : iy '1
: ‘ Yerci-nodsi, £1411 riteliktcki sugun Vatan ve Curthuriyete karsi

oL

© olmasi, difer bir doyigle Mfiile gakrig bLir ayaklanna tesebbiisiiniin varligy
. sarttir. = | :
' Miivekkillerimiz ceza konununun 141-142, 311, 31@%maddelerine gore

; = :
cezalandirilmasi tzlcihivle davs acilia~tir, Sayilan kegiun'maddelerinde sdz ko-
nusu suglarin ise maddi ve icrai, lmsaca fiile gikriapbIr ayaklanma veya ayak-
lggpa te seo*"ru ile hig bir ilgisiiolmadifl agaktairg :

_ Ty Miivekkillcrimize atif ¢olunan suglar, eylenli bir kalkigma niteligin-
de de#ildir, Su halde, bu cava sikiyonatin mahkelelerinin gorev hudutlari
harlcinﬂedir.

5 IRTIBAT
B :  Buradaki "1ru1bat" hukuki birtordmdir. Ve tarifi i¢in wusul kanunla-
? rina baknak gerekir. :

R C:M.U.K. nun 3 ncii naddegL®, 553 sayili kanunun 18 ve 137 nci mad-
I deleri irtibat halini diizeitler.

C.M.U.K., nun 3 ncii ne¥ i Q"'8Mr kimse, bir kag sugla maznun olur

§ veya bir sugtan her ne sifatla olursea olsun bir ka¢ maznun bulunursa irtibat
s

e

var sayilir.' der, e :
' 355 sayili kanunun 18 nQPPinddesi isc: "BaZli suglar” basligr al-
'rfﬂ}da "Bir kirsce hirkag¢ sugtangBcinik olur veya Lir sugta ne sifatla olursa

.- olsun bir kag sanik buvlunursa @eililik var sayailar.” demek suretiyle C.M,U.XK.
i:nun 3. maddesi paralelinde bfhiikiinz vaz etmigtir, E :

;; : 353 sayila kanungma®3?7 inci saddosi ise: "Askeri nohkeme, -bakmakta
{ oldufu birden g¢ok dava aras¥dc bajililak goriirsc..! hiilkmind vaz etmistir, Ve

E4irtibat konusundca usul k@fyhlarinda bazltaca blr hiilziim yoktur.

C.M.U.K. nyy?™Niincii maddesinin *erﬁﬁq,31ndc kanun vazii "bu madde

“drtibaty tarif ctmoztedir. Bu tarife nazaran, istirak ilc suglaran igtimax

ihalinde tan ve konil™drtibatin vicudu sliphesiz isc de irtibat ahvali bunlar-
dan ibaret de3ildiwgl'e naddeyi maksut bir manada teldkki etmemek icap eder.
Filhakika, ovvelki hukunuzda beyan edildi#i veghile, miiteaddit sahislarin ev-
velce aralarindaghilitildf nuhtelif zaman ve nchallerde ika eyledikleri fiil-
leri bir ciirmiin g1z1ﬁ1LL51,_fa11;mr1“1" cczasiz kalriasi veya ciriinden hasal
olan menfaatin tenini nakeodayla islennmis olan fiilleorde irtibhat mevcuttur s
demek surctiryle irtibat deyininin rmone ve kapsamini agiklamigtir,

=
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lfff ;' " Su halde C,M.U. Kanununun 3 ve 353 say111 kanunun 18 ve 13? nci mad-

delerinin nvtlel ifadelerinc gore: :
' - Bir kimsenin birden fazlz sug¢ islenesi hali-dile, - :
= Bir sugun nuhtclif sohaslar torafindan islennis olmalara hallerin-

= de-irtibat mevcut oldufu gibi, 3 ilincii naddenin gerckgesinde aciklandigl gibie

A

e

1, da islennissc,

Thisso, - s

- (sahsi irtibat) sbz konusudur.

: - Bir clirniin gizlennesi, faillerinin cezasiz kalnasi veya ciiriinden
hasal olen menfaztin. femini nnksadaiyla islennis olan suql:rdc da,irtibat mev-
cut sayllacaktlr. ' :

s Kanunlarimizda bunun digainda bir irtibat hali neveut deZildir,
2 =~ Tirk hukuk 1lfizatinda isc: "Bir kimeccnin bir kag €@etan naznun ol-

“masy (suglorin igtiina) hali ile, =aiitenddit kinseler tarafandsn (Suqa igtirat
 sartlari nevcut olmasa bile) bir sugun is lbﬂ“ﬂf olnasi hallade-suqlar arasin-
~da irtibat neveut fayxlie.? geklinde bir tarif yer algeWytodir, - E ‘

S .
’, ST,

- " DOKTRINDE IRTIBAT EALI

=l-_Irt dibat holi (badlaniti) objoktif wve giibjcktif irtibat ve dar ma-

'nada'irtibat, boll$qﬂﬂnadu irtibat ol-rck bir agaran~ tabi tutulmakta, mahke-

ne munasebetlnln objeleri arasinds ba%langir oldw?unda objektif ba%lanta,
(riili 1rt1bgt) stijeleri bokimindnn bajlaati olduZunda da slibjektif baflanta

2=.Dar-vec genis bﬁ*lﬂ“tl'

Dar manoda ba¥lanta k‘uunu cor@elnnd, 3)
a- Bir kirscnin birden #3271~ @0¢tan sanik olnasi, Tias

b= Bir sugta her ne sifallafelurs~ olsun birden fazla sanik bulunnma-

"sl hulldlr-

¥

~ Genis manada baflontidnn, Wnun 230 uncu nad: lcsinde bahsotnlstlr.

{Fakat tarifini yapromstar, ItalusN k“;viu'fﬁ‘w hitkiinlere bakarak (Ceppl 45)

$*:Pallerdc penls vanads irtihat®W bahsecdebiliriz.

a- Suglar “irden zizade bi

i~
o}
e

i
H

gs~hislor tarafindan ayni zaman-

b- Suglar birden WYl sahislar tarafindan birbiri ale yhlne islen-

c- Suglardan bir¥ diferini gizlenck, igleuck veya ondan fayda sat-

Flamak igin veya biri dg efi vesilesi ile is ;lenmigse, suglardan birinin bir

‘unsurunun veya cez.:siflastesir eden Sir scbebin isbati, Jdijferinin unsurunun
¥ ¥eya. cezasins tesi

irgedon bir sebobin isbetina tesir ”dlyorum irtibat hali dii-
sinlilebilir. Ve genim nanada irtibat hali de bLQur. (1) ek

Irtlbgt Ister dar 1ctor genis manada k“bul edilsin, gorulmektc olan

davamizain sikiyonctinm mabkkenclerinde gorilnekte olan davalgrla hi¢ bir irti-
bati yoktur. % e : =

: :

T A LB W P o 4 . - ) g o5 s

ot er— o =t e S

(1) Prof. Nurullah Xunter, Coza huhauc 1esi Usuldl 3. asi, s. 184-185 f




nh o B fu s i =
; Esascn usul hukumlorinln gﬂyesi bir dav nain s;lnnetle her tﬁrlu,gup-
heden uzuk b1r ekllﬁe yiurtitilnesi ve en iyi neticeye ulasilmasini: taminden

lbarettlr. Bu ra aksada uvysun olarck davsiarin irtivat sebebiyle berabor gorﬁl- =

mesi pron51b1 baz1 fqu"leR istinaden kabul edilmistir, (1) —

Bu fay dm, 1k1 _yerde nuhakumo yapilne '61nin siir'at, isabet ve mallyet
baklmlndan doha ubgun olmanasi halinde vardir, Du*ek ki, bir muhakemede gergek-

le$n951 gureken ig prcnﬁlp, isabet, siir'at ve nalivet stzkonusu isc davalar
blrlestlrllmulldlr. {2)=% ; . : . :

Slk1y01et1L 1134Lnaan ¢ok cvvel hazirlanan anj Partisi tuzuk ve
programl Isgi Partisi Genel Kongresi ve bu kongrede

alinan kararlar, Partinin
bildirileri, hevsi hensi goriilrickte

olan davalarin hig biri ile irtibatly de-

bakilnedifina, bakiluasing inkin da olma-

11E1na“gore, davanin sikiydnoti~ nmahkencsinds Dokrlnasindg.nsul hukukunun ara-

faydalardan hangisi mevcuttur? Tabii ki higbiri. Davanin sikivonetim mah-

glldlr.-Esasen 0 davalarla birlikte

temesinde bakilnasina inkfn cren hukuki bir seher

2Bep olnmadafl gibi gériilmesini
serekli kilacak hi¢ bir hukuki fayda da mevcut de’ildigwy, Aksi miitalda mevzuati
iorlﬂqu ve usul hukukunun gayesi dlsina giknak olacdktar, Zira usul hiikiinle-
o3 mahkeneleri keyfilikten varcste tut-rl igin vaz @menustur. (3). Kanun ve
ioktrlnde bu kadar agik hir ﬂue¢seﬁﬂyi zorliyarais

ahkar ¢ikarnak, netice ola-
ak keyflllge kagnak olzcaktir.

?- "."_ Tbmylz Mabn’ﬁ551nin nuhtelif kakaflorl da by yondedir,

i':fa " Ancal- bu arcda lizerinde duruldi® goreken iki karar vardir:

%— f; “j‘l—\YFrgltay Ceza Genel Kurulwran 27.9.1971 torih ve 971/292 sayila
arara , ;

sy

1
1

: o Askeri Ymrﬁ¢b4& Daircler, Xupul
as ve 971/96 sarili kerar:,
: Yargitay Coza Genel Kurvliu hah

208l gegon kararina gore Askeri Yargi-
ln gorevinl tayin edecck nakan 51“1y6nctim konutanadar, y

Mahkenenin gérevi hususu: & » S1kiyonetir
lqb;:}yargl nercii bu karara den

) B

gnun 17.2,1971 tavihli, 1971/97

F_!'&""
34

!
korutani karar verecek ve
etliyceriyecelrtir, |

Ve gegici 7 inei maddesi ile y

asana organina
¥yl 1q1ndc uyugnazlik Wahkonc

Rl
Bu karar:

3 ; a- Yetki yo iz + hulskY sogerlilik tas 51n0z. Ve yasal dayana®i
ktur, :
B 3 ; : : !
== Anayas-nizin 142, nadricsi askeri, adli ve idari yargy diizenleri ara- :
ndaki ceza ve hukuic davalariadan doan gorev ihtil&flarinin uyugnazlik mah- f
fesince ¢dziiliuesini Ongérti- :

‘ 18l kanununda gerckli dGWl siklik yapllnasl cm= )
nl_vermlstlr, : ‘ . : : 3
) Prof. Faruk Ercd: Caza Usuli Hukuku, 1964, s. 116 : =

) Prof. Ozteckin Tosun: Sug Mubakeres!  Usiilti, Ist, 1971, si239 5 .i;uh¥r
) Prof, Faruk Eren: Ceza Usulii Hukuku, = e x5 s
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e Saduce hukuk 1ht11afl arinda uyusmazlik mahkemesini gﬁrévli kilan

- 4788 saylll kanun bu siire iginde dejistirilmedi¥inden iptali igin 1963 yi1li
'sonunda dava agilmigtir, Anayasa Mah emesi ortada bir cksiklijin oldufunu tes-
Jplt.etmls,'ancak cksikliZin irtal ile glaerllomlyeceglnl, yasana organinca dii-
i .zZenlennesi gerektiini belirtmistir, (1). Bu diizenleme bugiline kadar’ yapilma-
ijmlstlr.' e ' -

Ll |

Su halde Yargitay Ceza Genel Kurulunun karari, "hi¢ bir kimse ve or-
gan kaynaéinl Anayasadan almiyan bir devlet yetiisi kullananag,™ seklindeki
;4‘ﬁﬁcﬁ naddesi ve yukarada igqrot ettiziziz 142 nej nudde 131Z1nda yetkl yo-
;ﬁnunden hukukl cegerllllk tasinamaktadar.

. -

e Ayrlca As skeri Mahkemeclerle vhuni mdhk:melﬂr araSandaki gérev ihti-
,1aflar1nda Yargitay Ce zd Genel Kurulunu gorevlendiren WP Haziran 1930 tarih
've.163) sayili kanunun 282 nci naddesi 1961 Anayasasimgal sonra mevkii neriye-
te vaz olunan 55% Saylll kanunun 259 uncu naddesi ileWyliriirliikten kaldirilmig-
tlh\_$u halde kararin ka: uni‘dayanaﬁl da yoktur, :

£
¥
t
e
&
¥

B

b- Yargitay Ccza Gencl Kurulunun karari €0rev ayirimi ilkelerine ay-
,klrldlr.

]

5 ;f. Gorevll Yargi dlizeninin tayini, dava@artaraf durumunda buvlunan komu-
;tanllk tavs1f1ne bajlananaz. Zira taraflarin hukuki tavsifinin esas alinamiya-
scag, gorev ayiriminin cn onde gelen ilkelcosinden biridir, Kanu diizenini ilgi-
;lendlren ve Prof. Faruk Ercn'in deyind tle nahkenel erin nesruiyetinin bas sarti
gblan'gﬁrev nesclesi, taraflarin tavsifine barakilanaz. Taraflarin yapabilccek=-
§ler1 tavsif ancak maddi tavsif olabilip. Wevcut olaylar birden fazla ise davaci
itaraf bunlardan istedi?ini yargi nmerci Bniinc gotiiriir,
yargl merciinin gorov1n1 davaci tayin gdenmcz,

: it \w';_;gl.wu.

Ancak olaya gotiirecefi

c- Karar yargy yetkisinc P€ahale neticesine nincer’ olur,

Mahkerelerin gorevini tayin yargl yotkisinin bir kismidir, Gorevli

mahkemeyi tayin yetkisi idari bifakam olan sikiyonetin komutanli®ina tanin-

digindan yargl yetkisinin goreve) ait kisminin idari bir nercic lUistelik davada

taraf olan idari bir mercic feyrcdilnesi ncticesini doFurur ki bu dufum, 7:=nt1

meddesinde "'yargi yetkisi, , Tirk Milloti adina bafinsiz nahkenelerce kullanilir"
‘diyen Anayasaya aykiridir: ; : ' %= ‘

Bir idari nemgl 0lon sikiydnetin dowuta;ll‘lnln sikiyonetim mahkene-

lerindeki fonksiyonu, Siklyonctim il&nini cerektiren suglarain ve sikiyonctim

sirasinda kanu dizeninivbozan fiillorir kovugturulnasini sa*lanak olmak gerekir.

kanzli ile yliriitdr ve davalarda saveila-
rin harckete gegmelerini ve kapu afdina gorev yapmalarina sailiyan bir nekaniz-
manin isleticisidolarak davanin t*rhxlarlnln bir bEliiniinde ycrmallr. Komutanain

itiraz, temyiz vs.. davanin taraflarrna hns yetkilere sahip olnasi da bunu gos-
terir, Davada taraf olan idari norci nshkeenin gorovipl t

Komutanlik bu gOreyiniy aszeri savcilerr

ayin ndemez.

- TS (S M W R . emew e

(1)_Anayasa H;Ikcn:sw Keraps 563700 31/3P 22.8. 3964
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i 'f”f _-fid— Karar 1402 sayili kanunun 13 iincii maddesine‘ayklrldlf{% . - ,?%

,-- 1402 sa ayili ‘kan wunun 13 lincli mad<esi askeri nmahlke ﬂclerln gorevini ve
3115 inci maf@idede yazili heller disindza istisnai olarek hangi davalara51k1yone-
' tim mahkenelerinin bakaca’ini toyin cden maddedir. Sikiydnetin mahkenmelerinin
 gorevini tﬂyln eden mcezklr kararda belirtildii gibi, sikiyonetin kemutanlik-
larlna ait ols aydi, kanun vaziinin 1402 sayili-kanunun 13 ilincii maddesini vaz
f'etmeSlne liizun kalmazda : : : '

e~ Karar oloyina siinhasir olup badlayicai nitelikte deéildir.

i : 1613 savili kanunun 282 nci maddesinin nilga olugu™we blnnetlce Yar-
gitéy°Ceza Kurul kararinin uyus srazliklar ¢ozneZe yetkili olmayisi bir yana,
_ayrica mihim olan husus karari veren Yarzaitay Ceza GenelnwKurulunun sadece ad-
1i yarga temsilcilerinden neydanz gelmis bir kurul olmaSi, Ve kacarlarinin As-
- keri Yargitayi bailamamasidir. Daha da nmithini, verilen§korar tevhid-i igtihat
karari degildii. Bu bakindan da ba#layici niteliii y@ktar. Ayrica Askeri Yar-
g;&?y kurulug kanununun 16 ve 30 uncu naddeleri gepe’ince merciler arasindaki
igulhat ayr111klar1n¢ birlestirme igleni Askesa Yargltay ig¢tihadi birlegtirme
kuruluna aittir,

et Spe gt ‘gumn Y

_ Netlce olarak Yﬁrmltay Ceza Gzncd Kuru® karari nahkeneyi baglay1c1
niteliktc derlldir Nitekin Askeri save@lak bulerada, davamizda da iddia maka-
m1, 27« 12, 1971 tarihli oturunundsz aynen: : . '

Lo %- "Gorev mevzuunda Yargitay @eza Gewcl Kurulhnun karari hakkinda diye-
cegimlz yoktur Bunun hukuka aykir#laiina/Biz de istirak ederiz. Bu kararda
bahsi gegen komutanin yetki taying "WisuEw hukuklé baﬁdasahaz." denek suretiylc
kararin hukuki nitelikten yoksun” oYdufu Nususunu belirtmistir

“‘"W‘“‘!":" e -.y,w:-.,:.n ;mrn\f,- ?‘s..u:ﬂ R

2- ASkPrl Yarmitay Dair:ler Kvrulunun 17,.2,1971 tarih ve 971/97 esas,
1971/96 sayi1li ckscriyct oy

- oz

o ]

s
P

il Wi nr1s karara,

°

(&)
o

# ‘:‘:"‘-ntxi"'!""[!?“‘M“'—l#“"“‘ﬁﬂ"w i

== Mezkiir kerarda neticz 9larak ", ..sikiySnetim ilAnini gercktiren sug-
;ﬂla_k lgliyenlerin eylemleri argfimta (unmumi ve manovi) irtibatin meveut oldu-
gunun kabulii gerekir..." denncktedir : & ”

-

-~ Bu karar do hukukajjusul kanununa ve dolktrine tanamen aykiridir. My-
isrica mahkemeleri ba¥loyici @Pcli™i 2e yoktur;

a- Hukuis nrensi@leri bakiriindan:

Daircler Kurulw Kar-ri, yani usul kanuvnunun rnaddelerinin bdylesine

bir tef51r ve yoruma tabi tutulrasa "usuliin kanunili#i" prensibine ayk1r1d1r.

"Usuliin Kofiunili it prensibi hen hukukun defisncz bir kurall hon de

. ? :
- Anayasanizin koydu#w #zncl bir kaidedir. Bu kaidenin vaz'inin scbebi ise usul-

de keyfilije kagzliasini Snlciiektir. Her yargicin kendine '‘gére bir usulii ve
.ugul anlayigi olanaz., Bu yiizden usul kanunlari lafziyla tatbik edilir.

Ceza usul kaidclcrinin "kamu diizzni vasfinda' olduZu, bu vasfindan
dolayl da mahkenclorin s J leri vo hdkinler tarafindan deglstirilemiyec0*i
tefsire tahi tut ulksna vaes htku“U“ zangl. prensly Jﬂrlﬁﬂ"ndir =

: a
R e

_.& N ﬁsﬁm
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sy 50 - e - e
Lo Dairece kanunlarin tefsire tabi tutulU$U hukuk orcn51b1ne ayklrldlr.

b= Daireler Kurulu kararinda, doktrlﬁc vaki atlflar ve sonuqlar yan-
115 defferlendiruclerdir. : Sk S
: Daircler Kurulu kerarinda Prof. Faruk Erem'in kitabina atif yapili-
f‘ybr. KlSéCﬁ C.M,U, Huitukunun 113%-115 inci sayfalari Qunprbk aslinda 111-114
iincii sayfalarin piitcaddit bolinlerinden tazi clinleler alinarak @gklrinde bu .
; irtibat kavrarminin gok genis bir mdnads clz alin 1d1f1 iddia edildyor.

Oysa Prof. Faruk Eren'in kitsbinda .bu konuda s8ylcmch Ozet olgrak'

f-"Unumlyetle irtibat hali, sanik ve fiil bakimindan ikiye ayrilir, Birincide -

i-aynl sanifa birden ziyade suq isnat edilpig, ikincidec ayng \gLilin birden faz}a
fsanlgl vardir. Fakat daha genis bir tefrik irtibatin suigektif ve objektif ola=-
rak ayrllma81d1r. Ayni seni#fmn birden fazla sugla ithagjestiluesi hali Sﬁbjﬁk;
tif irtibat halidir. Aym sugta birden fazla kiinscnin sanlk_olﬁa51 objektif

& irtibattir, : ot e

f’\¥f~}' Sib jektif ve obgnTtli bai#lentl ayirimniafneticesi olﬂrah su anlayig
1'da 1leri stiriilncktedir, Ballanti siibjektif olduitinde, birlestirme ihtiyarfi ve
§ takdiri olabilir. Objektif bailanti denilen hald@asdsc baflanti depil ayrilmaz-
ﬁﬂllk'vardlr. Birlegtirme necburi olnalidi®edd demmektedir. :

Dalrulbr Kurulunun atif yapti%y ikinc® escr Prof. Tahlr Taner'in
C. M U. Hukuku eserinde (Istanbul 1955 tabai bW konuda deniliyor ki: BC_M, U] K.
_1rt1bata genig bir nana veriyor. '3 el nad@esinc gore- (bir kimse bir kag sugla
‘maznun olur veya bir sugta her ne¢supctl@Velursa olsun bir: kag maznun bulunursa
irtibat var sayilair.) Bu naddoye/gbre irtibat ya sabisi veva fiilidir." dedikten
_sohra fiili ve sahsi drtibata anlatlyof. Ancak Dair:zler Kurulu kararinda bahsi
gegéﬁ manevi irtibat diye bir irtibat nevinden bahis etniyor.

BN

- {
: © Su-durunda daireler kuryluntn kararindaki "gerck Ord.Prof,Tahir Ta-
ner gerekse Prof.Dr.Farui Erco iptibatin zenis bir kavran

LAC

S T R O e AT

o1dugunu oserlerln-
de delirtmislerdir.,” scklindcid” b&yanini deiterlondirmck tinkiindidr.,
e 1

b el

At

Hocalaramiz $rt1r2t Fgin "oconis bir vrandir® séziinden sonra bu = . |
genlallvln viisatini kanuna ufgun olarak izah c Wiqlcrﬂir Ana hi¢ bir zaman-
olaVlar arasinda nénevi irt@dM: boin gzibi kﬂnund“‘ol wyan bir bajtdan bahis

- etmeqlalerulr.

- Daireler Ko™l karori baXlayica nltollkte dezildir,

Yarpltay Kapunt®gereZince ancak gonel kurul karnrlarl bqwlay1c1 =
nltellk tasir. Dairclér Xurulu kerara hadisesine

CAln

1unh“s:Lr olup baflayici nite-
likte deZildir. Nitckim sikiyonetim savel ve hakimleri de :

bu kwrarln gegerli
'olmadlgl yolundaki dddiamiza uyguh Levanlarda °

lennvslaralr

Neticepolerak Mahkcneniz bu devaya balklanla gﬁrovli_deﬁildir.
Gorevs1zllk ktrcrl vbrprck desyayas

*

£orevli nohkensys. gonderucsi gerekir, . = °







"DAVANIN HUKUKI Ni“TELI-'“;i o ke T
S . - ANAYASA, SIYASI P/RTILER KANUNU VE CEZA ity
: HUKUKU AGISINDAN DAVANIN DURUIU : sy '

Iddianauc ve niitalda arasinda yecr yer ¢oliskiler bulunnakla beraber,
her ikisinde do israrla, bir yandan TIP'in tiizel 1}
lirken bir yandan da tiizel Kisild

(TIP Merkez Yirlitne Kurulu iye

TuZ“l klslljkl, organlarinda gorev alon Ferqok kisilerin birlikte
suglanma51na Huhuker inkén JJIuLu:

%_olmugtur.

isili®i suglanmaya.devan edi-
sin organlarinda gbrev almis gerqek kigiler.
leri) suglannaktadar,

;uiunm;dlilnl incclesek bu sobuple zorunlu

s S Genel hukuk ilkeleri acisindan, tﬁzol ki@ilcr ayrl'hukuk normlarlna,
igerqek kiullnr ayriz hukuk normlarina

{ dan her. iki kigilizi kapsayan 1 kopularda imk&nsizdir,
:fﬁzelliklé 8u¢ alaninda gercck

ek kisilerin l‘ludlﬁl suglarl “tiizel kisilerin isle-
mesi imk&nsiz oldutu Fibi, tiizsl kis silerin isledi
rin islem051ne maddeten izkan yoktur,

2dd i suql*r¢ da gergek kisile-
Bu scheple deo gercck kisilere Ozgii sug-

la. . benzeyen tlizel kigi suqlan 1c3n

kun deéildlr.

ayni nlcrvidederi getirneck hukuken nin-
o r_'f Tuzol klull“r ig¢inde Sivasi

*zeder.‘Slya51 gert1ler de bircr tiizel kiglimolarak sug igleyebilir, ancak bu
gsuqlar ve niieyyideleri ccza kanunlaranda gosterilen suclar ve cez
,dir Dolayisiyla yarglluma uuulundc de
}muqtur.:a;.

by i

ca’ladar, Zira genelNiWkuk ilkeleri agmsan-
hiikiirler zeotirnck baws

¥
:
)
3
E
i
¥

pargilerin durutiu daha da farklilik ar-

alari degil- .
ayrifusuller getirilnesi zorunlu 0l-

Siyaﬁl pa rtllurln COFC”k Kisilérden
21n1 yasak eylenlerini ve bunlarln tabi olaw’
Kanunu ﬁayln etmigtir, 648 sayili SPK'nun 83.
klsnlnda part1 yasakla nﬁl:rl.ve nlicy

S e

bu farka S”b“”lV]O gallqma tar-

“u nlieyyideleri Siyasi Partiler

maddeden 117. maddeye kadar olan
Bedclori diizenlenni- L% I
i ., Bu kanun da Aﬁd“uua‘nln S56y7c 57, ¢

1addelerindeki ilkclere uygun olmak
toru:iadlr. Anayasanin 57, nacicsiitc qutllbrln uvacakl
gost

ari csaslar genel olarak
ilmif-‘- til‘ . . |

i - Siyasi partiler bu yukfirdn s‘"1lun I
sorumludur. Yoksa

rumlu olnalbrl

1tkiislerle ba#ly olun bunlardan
gergek kisider*nibi Tiirk Ceoza hlnunundhkl hiiklinler ile so-

milnkiin de?il1dir$ By sorunlvliuun tosghiti

isc miinhasiran Anayasa
ﬂahken081n1n £6rev ve yotkiefgdonili : :

ndedir,

Siyasi partilerin tizol kizilitini neydana
oir partl faaliyctinden ,Serunlu olariliel
Mahkemesince tﬁobltl‘llo

gtetiren gergok kigilerin
ancalz bu faaliyetin Anayasa
Bu kadarla da kalnaz, bu

U fasliyetin ccza
suglazianrolh:SL sorokir,

')rl :Ln.“(.;

50z konusu olabilipr,

tisilerin cczai sorusdudmk] o

gergek
L4rl1 igin ayrica

kanunlarlnda ger-
;ek kigiler igin saf w1 o

sindi bugeda Tiir: dye Igei, Partluﬂnln

51 davasinda yasilan teshit d

Anqusa uahk01081ndo kawatllna-
he ..C‘I"

ve bu tosbitin iddienancde ve son mutalaada

ddia edilen ﬁuqlarla vzak vekin ip 111 kisi vapr: uldlr? Bunu incelcnek gerek-

1th¢dir.




"Pirkiye Is¢i Partisi, Anayasa'nin 57. naddesinin®birinci fikrasinan
: 1lk cum1081n1n (Siyasi fartllﬂrin....faallyctlurl, Devlctin ulL951 ve mllletiy-

_ lc bbliinmezliji temel hiikniinc uygun olrak zorundadir.), 648 SayllleIV asi Par-
~tiler Kanununun dérdinci k¢sr1qda yor elan 80. naddesinin (Slya81 Partiler,

Turklye Cunhuriyeti iilke
‘yahut dil farklilifina dayanan azinliklar bulundujunu ileri siliremezler, Siya-
; si partiler Tirk dilinden ve kiiltiiriinden gayri dil ve kulturlerl korunak veya
'nﬁgelistirmek veyahut yaynak yoluyla Tiirkiye Cunmhuriycti iilkesi uzorlndc azin-

tzerinde nillil veya dinf kiiltir .farkliliklarina

¢ Jiklar yaratarzk nillct biitlinliiZlinlin kozulnasi amacinl giidenezlers ) 'kurallarin:

aykiri davranﬁlg buluninaktadir. Bu ilkelcre aykiri davranan bige partlnln ise,

Anayasa'nln 57. madde

sinin birinci fikrasiniin son ciinlesinin “(bunlara uymayan

partiler temelli kapatilar. ) kurali ile. 648 sayila Siyasi Partiler Kanununun

fF 111. maddesinin-2 sayili bendinin, (Parti Genel Kongrosinée veya Merkez Karar
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.Organl veya Merkez Yonct

1r1

Orpsninca. . . o2 kanunun uorduncu kisninda yer alan

"maddelerin hukuwlnrlnﬁ av ir1 karar elinmasy ya da genedlfe veya bildiriler ya-

ylnlanmasl durununda Anayasa Mahkonesince sivasi parigi®m P“T“tllNaSlna karar

= verllecewlnl) bildiren kurali uyarincastonclid quatllmas 1 gercktiginden" (1)

rklye Isql Partisi kapatilmis ve r!”iP‘in Aﬂayasa ve.Siyasi'Partiler Kanunu

kar§181ndak1 durunu boylece tesbit cdiliy stir. o

- QOysa bu da wvada ileri stiriilen T4C.K, lbl -1, naddesinin bu desbitle

uzak yakln bir iliskisi yoktur. .
Uity A41=13

e

si Partller Kanunundm arasnacak olursfWunlafil. an

Oy

mn
o)

4nay

ey
3 ?.:;r

ler;oldua gorulecehtlr.

naddesinin upgiglarana¥benzer naddeler 648 sayili Siya

cak 84, 91, 100, 101. madde-

b

Mahkeonesi @oghiti%gpukerda belirttitiniz gibi 648 sayila

kanunun 89.-:3d’e81nd¢n ibarcttir. Bu, fyrun kargisinda nahkenenize agilan dava

hukukl_uaklmd an mesnedi ol
= sa Mahkaue
-Mahkenenizin TID orzanlari

Anayea

-142-1 naddelerini tarty

kén yoktur.

Ve bu konuda

“lanmasl sirasinde

.

i

cn

&
1iyan bhir 409 dlr.

inin agiji, gosir ve ba¥layica hitknmii karsisinda artik
1 toskgmberdon zergck kisiler hakkinda T.C.K. 141-1
ignasing veya bu yolde bir biikilic teskiline hukuken

4ﬁﬁru karari daveanin brsinda, daha saniklarain tutuk-

Hakin Binpagd Easin DoZujlu taraflndan verilnistir.

....isnat cailen#ezklr suglar Partinin resni organlarinin iiye=-

leri clnalara Slfatlyl& Parti faaliycti dle i15ili olup, Tirkiye
Is¢i Partisiain kapatilnasini sercktirchbilccck niteliktedir. Bu.

bakimdan

siyasi partilcre isnat cdilen bu nev'i suglarin gergek-

:; ten i@lonmi@ olup olmadiZina ka nr vernck Anayasa! nin 57 nci ve

648 sayuliwSiyasi Partiler Kanununun 108/1 ve 111/2. maddelcri
Anir hiknaiince Anayasa Mahku1651n1n Gorevi cum1081ndon oldumundan
adi gégen bu nahislar hakklndﬂ nahkencce ittihaz olunan tutuklama

k°r1r1n°

muhalif oldu ‘uru arz r‘dcrlm. 29. 5 1971

(l) RDSNl Grzote sava 14064 sahife 16
i L-‘ ‘L.tJ.l
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_L,?j'ﬁ’"' ‘Savcinin onc siirdiifii id<ialarla ilgili diyerck ibraz ettlvi delil-
‘Zlefi‘incelemeden 6nce dclil slicssescsinds ispat teorisi tizerinde hukuk ag¢isin-
'dan‘genel olarak durnak istiyoruz. Glinkl davarlzda iddiamakami saniklari sug-
- lanak isterikcn sug ‘muhakenesi sisteminizin dlgldu* soruisuzca hareket etmekte-
& dir. Savecilik kanaatinizea ga?das diinva goritsleri konusunda, teorik nescleler-
+de, Atatiirkgiiliik konusuids yctorsiz kaldaify gibi delil miiessescsis konusunda
“da yetersiz kalmakta, delil olamiyacak geylere doyannakta ve gok. zaman da-hig
.aclil nitcliginde olmayan faraziyclerc dayancrak, bu lara21yelerden harcketle

“mivekkilleriniz aleyhinde neticuler gikarmaktadir,

',g_-"Genel olarak ispat ve hikiin:

;;' S =Bilindigi iizerc sug¢ muhakemesi, su¢un islenmesipd@nh sonra yapilmak-
tadlr. Muhakomenln terel ruhu busln gliiizdoe olon verilepden yararlanarak dii-
f;nu bilebilrck gallgha51d1r.'Bu bakindan zuhakensyi ye p Dlerin isi ile tarihgi-

4

;lerin igi birbirinc benzer.(1). Her ikisi de /ognisi MgStirnaktadirlar, Yani
: gegnigteki bir olayan var olun olrmadijini Gfrenzcyc,” gergeklifini ortaya ¢ikar-
me 1\ qa11"maktudlrlar.

Muhakereyi ylirtiten hakim bu arastirmala® sonunda bir hilkkme varir,

vu‘-'!

Hakimin hitkkne varisi arastirdiil zerg e¥i gabit gdemesi veya gornencsidir, Hi-

£l

*kin yﬁnﬁnden "sabit™ gorilen bir gergck t@raflgman iddia ve savunmalari agi-

51ndan, yani taraflar yoniinden isnat edilnis veya ispat edilnenig demektir,
* Demek oluyor kl, taraflar agisandan "dspat'hikin bakinindan "sabit gdrme"

?aragtlrllan gerqek a9151nd n ise ‘'sublit” bulma (2) ayni kavramlarin degisik
g yonlerden ifade edilnesidir, Y

Hiikme varmak bir-scyi sabit gdrnck iéin yanilan faaliyet bir mantik

‘:faallyetldlr. Hékin gergeii arastirairksn mantik bilirinin kanunlarina uygun
izhareket eder, Hikir: bir giiphc ile baslayan ve bu sapheyc dayanan bir ceza da-

'_va51nda, bu siiphenin izolesi, hig de”ilsc yakin derecesine gotiriilnesidir. (3)
iYani hiikiin nuhakene faaliyeti sonundz varilan sonucun, clde edilen "adli
~Beag0gin'" gorgefe uysunluiu veya yekinlastirilmasidir, Ancak he:en‘ifade ede-
11m ki medeni nuhakeric ile sug ¥ghakercsindeled on biiyiik cyrilik, birincisinde
;§ek11 hakikat aragtirilip onuple iktifa cdilirlken, ikincis ndc sug riuhakene-
- sinde nevcut ﬁﬁphonin varloQey - dovar obbipsasianalinie

v e I

se’aragtirilan gergek
’1spat edilnenis sayilir., Bunun igindir ki, sug mUhDIJWquﬂdu "sanik gliphcden
~yararlanir' ilkesi kahul cWllogelnistir, Gorq tten do birkag gosit hakikat
Iolmaz. Bir scyin siivhell olarak kabuli, rcdi nanasiro alinnak gbrokir; Bunuh
i¢in de hukukta "Rl;&Zl Nakikot yoktur® soziin: itibar oai werick perekir, (4)
. N & L] .

. - -

(1) TOSUN - Prof . Dge® Oztokin: Tiirk Su o1 - Ful .
i . CKAD G DUG I Lhu‘k” S50, Hukuku D r N B
: Ist. @88 Genel kisirs S, h75 5 : - Gler;.

e = 1 L* (003 . s LIIP1Y .afn . O Lla 12 EiiiiE)

{3 )= TANER. - Prof.'Dr. M. fanlr: Ccza Muhaku:eleri Usulid, fst. 950, S .]56
(4) EREM - Prof. Dr. Faruk : Coza Usuli Hukul:, Anle, 1964, S. 312

‘f
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‘:::Pf, Ifade cdelin ki, billubul anl da 1°3at 110 aali anlanda ispatln ay- "

5n1'olﬁﬁ olnadifl sug nuhakenesi lltbr\turunde tartis 11m¢°t1r1 Blllnsel anlamda
-ispétin bir olayin gergcklijgini gosternck, .adli ispatin ise bir o;ay;n gergek-
fllglne haklml inandirmak oldu*u savunulrugtur (5).

Bu JQ* odan adli diepatla bilirizzl ispetin arclarinda hic degilse bir
niians farki olduﬁu dislinlilncktedir, Bu farklalaktir ki, yazarlara "siipheyi ya-
“kin derccesine Eﬁtﬁfmcktl eklinde bLir tarifi kullandirmigtir (64 Ama her

r
;halde Eekrar cdelin ki s"Gercek™ 1lo MA4LY gerqekﬂ ayri scyler glamazlgr.

Ispat vasltalarl - Delilior 3 . T & :
Hikin gerge#i araaulrirkon sir takir vasitzlardan Yararlanir. Bu va-
;éltaléra "ispat vasitalerai? demckteyiz. Hikini gergege sotiren bu ispat vasi-
italarlna'éuc nuhakenesinde MDelil’ cenilncktedir., Bunun igin de su¢ nuhakemesi
llteraturundc ‘gokcasy Mdelil® deyiri "israt vasitasi™ def@Rne karsilik olarak
kullanl;naktadlr. ke TR ' ,
s ‘H8kim, Oniinc getirilen bir davada gergofin neSeldutunu 1r‘$tlrlr.
QBunu,yaparken de elinde ncveut olan ve niizahads edilebBilen seylerden yararla-
;nlf\S"Gergekten hékin geguigte ne .dldu¥unu, nasil oldu%unu bilmeZe mecburdur,
.Bunun ig¢in elindcki imkan "Bugilin"diir. Hakinm "Din"u"Buglin"e dayanarak Sjrenc-
Tcoktlr.'"Bugun”den naksat, bugiin nevcut olén ve @iisahade cdilebilen seydir,
WI?te delil de budur. Ancak duvulqr¢r121n reveudiyetini kabul cttifiniz seyler

¥

ide 111 olablllr (7). : \

J‘ -
;A]ﬁ- Hakln clindeki dﬂ1111cri bir' projdkior arkinin isify gihi gegnisin
Akargnll Zinin iizerino tJtup, bu karanlim araeliyacak ve gizlencn gcrgegi bulup
ortaya 91karQCﬁkt1r. Elaettn ki buifaalivect sirasinda,

hataya diismenck, dojru
blr ‘sonuca ulagsabilrmck 1g1n h&kighnantak kaideleriyle ba?la olarak harckat
decektlr. 5 - : i

£ --',"‘ % x g x = 4 o e e o . s 8
=25~ Ispatin nlsb111:H (Gorocoligi)

Su¢ nuhakericsinde bir 4qunln terclini siiphe

: teskile eder. Hakinm elin-
dok dellllerle ﬂb@ﬁ?ﬂl uydlnlatl

bu siizheyi yenneye calisacaktir. Muhakeme
faallyetlnln sonunda KargnlLWLn Yerini “VdLTllk, SUphenin.yerini ise "Bellilik"
allr. ' Sams

' . KUNTER:

R “Bellilik (Cortazza certitude, yekin) rutlak de“ildir, nisbidir.
Buna tarihi bellililk veya pratik b“lllllk de-deondir, Bclllllk,
da kanaatten bagka birseySde®ildir. ‘

Dbllllor higb¥y zarian riuhckkakli?l yani nutlak bclllliwi gﬁstermez;
Delillerin gootcrd1”1 ABTinaldir, Bune rafnen ihtimal bellj dereceye gelince

insan stupheden kurtuluks Ve bir kanazta varir, Iste isbat hiikni igin aranan
bellilik budur? (8)%dericktedir, :

(5) T@SUN - PrcidlDr,

hakikat konusun-

Oztckin : a.g.c. s, L76

(6) TANER® - Prof, Dr. M, Tahir: mig.o; . 156 e
(7) KUNTER - d.8.0. B, 402 o4 ; e e

(8) KUNTER - a.p.c. s. LOG ' 7 g = SR

s

-
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‘ Hikinin tcsbit edecefi gergek mnutlak gorgek durlldir,,fakat mutlak'
gergege on yakin olan, YAksinin niinkiin olmadifi kabul edilen, boylesine bir
kanaati uyvandiran "Adli zsorgek''tir. £

ViIcDANI DELIL SISTEMI :

Bu sisten tarihi olugsun yoniinden kanuni delil sistenminden sonra ge-

len sisten olup henecn uyzar lilkolerin tiimiinin kabul ettizi bir siStemdir. Bu

sistende deliller kanun koyucu torafindan tadat ve tahdit cdilnemistir, Aksi-
nec hakinm delillerin takdirindc tzmamen sarbest hi kllliq bulunraktadir. Bunun
gsebebi isc clbccete delillorin doficrinin oncedan tesbit odilﬂesindn.imk§n51zll—

g1 kadar, gergeiin arcstiralpasinda ho'timin muhtag oldusupdnsiyatiftir.

= Gergckteon, cug vhakorcsinin rodoni nuhakercddm,ayrildify en Snemli
ﬁbkta ikincisihdc 3ckli gergek aranirken birincisinde yani su¢ nuhakénesinde

1

maddi ﬂorqegln arannasidir. buglin elinde noveut olan @ilsahhas deliller ile dii-

. nii anlamaya galignak hakinin en biylk handilk-vadir.,fBovhandikapin ortadan kal-

A

ﬁ\;llabllﬁb81 i¢in hakinin delilleri toplarnada, vggtoolanan delilleri takdlr
gfmede her tirli dis ctkenlerden zrinmig olaralr glwhdst blrahlln181 zorunlu-
dur, Bunun i¢in dc¢ kenunuruz hakinin deliileri duruqnaua oilnecegl kanaata
gore takdir edeceiini kabul ct:i§tir Genellilfde bir ceza davasinin bir siiphe
ile basladiir vc hiikiin isc siipheoyi yakan derseesinc sotiirmek, silipheyi yenmek

litcratilpriinde ghv@on@giktzdir,. Hakin nuhakenc faaliyetin-

si
“de bu slipheyi venr edikge hiliin: vercg:z? &KSH holde gliphenin sanipal niistefit

4

kilaca# nub-idioktair, Hakin glvhopl ¢-nMedck igin tam bir kanaata varabil- -
nek bunun ig¢in d¢ clindcki hor timddl dencyi kullanabilrnck ihtiy ac1ndad1r. 15-

=

te vicdani delil sistcminin vard®g sgbhd®i bu ihtiyagtan dofmaktadar, Bunun

dcin dc bu sistonde sakin dolil ve “2lY¥llorin sinmirlanasa cseslarina yer ol-

‘madif-kabul cdilncktedir., Dunun sepgcu olarak da hakimin delilleri serbeéstge

taktir cdecc?i ve hasil olacck vig#Eni kanactine gbére karara varacagy ifade

Ancak haliinin delildoed twkdird; scrbesti sahibi olma61 ve adalete

giden yolun siibjcktif bir dum™ ol n viedeni kunaa tton geqmo51 demek asla ve

asla viedzni delil sistonim® bir eyfilik sisteni ve diizensiz bir faaliyet

anlami tagidiZa denel: de?ildir, Gilinki vicdani delil sisteninin bir sinirsizlilb
sisteni oldujunu kinsc goFdiyoercz, Nitckin hakinlerin vicdani kdnaatlefine go-
ra hikkiin vercccklerini Miizenlizyen Anayascrizan 132 nci maddesinin'gerékqesindc

'Anayaoﬁ yapincisi "Hefdi: hiikin verirkoen OBJEXTIF KAIDELER'den bagska HUKUK

PRENSIPLERINI dc NAZARA ALACAKTIR VE DELILLERIN TAXDIRINDE VE BUNUN SONUNDA
HUKME VARISINDA ViCDANI I AdAAﬂIYE GORE HAREKET EDECEXKTIR® domoktedir. Esasen
kanun koyucu ferdinkanaate kargi bir takin tedbirler almistar, Kara{ yerine
delillerin riingkasasi esasi bunun i¢in konulnusgtur, Yarvltay da bu noktada
israrli bir tutu igindedir. Mcscla bir Ceza Genel Kurulu kararlnda'"takdire
esas olan hal v¢ schoplerin hilkinde gdsterilnesinin icdp edecefi aq1kqa ifa:‘
de edilmigtir, Luha da’ 8tesi hokinin takdirine birakilnig. olan hususlarin Yar

gitay tarafindan nurckabe cdilmcsidir., Yarqatsy bircok 1ctihuu1ndg bir h“uuou




=
e

?sl b Milli Istihbarat Teskil&€t1 'nin, 644 savaili kanunun 5. maddesinde be-
-lirtilen gorevleri ar. sind- , "@d@i rlivenlikle ilgili haberleri toplamak, bun-
>-lary reswl nakanlara ulagtirz@l“voya gereleti finde, toplanan bilgi ve belgeleri

‘kaynaklardmn gelen Hil®iderin bLir derlencsini ve MET nantifina gére olaylarin

- ,,uu“wqumwm f“’-"#‘.“‘?*‘ﬂi- : gt

_vasitasiyla yiiriitilickte ve dcrl:n on allgller neyaninda baza koreler mektup VO
sbenzeri belgoleor 3¢ ola gZegnckztadiri W (Ek .29 Bgubunanllk MIT MUStesarllglnln.f

s e R D SRR LIRS L AU I,
agik¢a karar altina almstir. (Yargitay I. CD. nin 14/4/1970 giin ve 902/1254
ve 25/4/1970 ginli 2688/1307 sayili kerarleri). Derck ki hakimin hﬁkme esas
olan kanaati fordi deil OO]uktlf karakterde olacaktir. Su halde vicdanl de-"
1il sistemi bir diizensizlik bir sinirsizlik bir Subj‘ktlflik ve keyfilik sig-
temi depildir . Bu sisten belli sinirlar iginde objektif ve akli esaslara da-
yenan diizenli blr faaliyettir, Bu itibarlz vicdani delil 81ut011ndc sakin de-
-1il ve delillerin tahdidi csosi yoktur, derken bunu nutlak bir 61n1r81zllk
anlanlndu kabul ctrnck miinkiin de®ildir., Aksini sOyleinck bizi bu ‘sdéstemin bir
basibosluk vc keyfilik sistoni cldu’unu kabulc gdtiirtr ki tanamen gerqéklere
ters diignils oluruz. $Su haldc vicdani delil sistoninde bir yandan her soy ile
“ispat edilebilir, del:llc“ln kuvveti ve deteri serbestge halkim tarafindan tes=
pit ve tayin edilir, deliller kanun koyucu tarafindan tad@bwve tahdit edilme~
mlstlr. Bu sebeple de neoyin iolil ncrin delil ol ayacafina hakin karar verir
dcrkcn bir - tenel garti daina £0z Oniindc tutnak zorundoytw. O da, vicdani delil
sisteminin sinirlari iginde kalnak sartidir, Doha bagka, hir styleyisle, hakim
vicdani'dclii sistcainde de gerek delilleri toplarkén Vo gerckse toplanmls
dﬂ%lllerl takdir cder'wien, bir tokir csaslara uynalmablir takin prensipleri ¢iz-
nememea zorundadir, Giinkii vicdani delil sisteni kov®yV1ik sisteni deZildir,
Cunku viedani delil sistemi sinirsiz de#il tnnAtbr51nu oLnlrll bir sistendir.
Hakim de bu sinirlar iginde kalmaya ﬁ“courﬂur '

- DELILLERIN TARTISILILIST
V'Mi:T RAPORLART

e - Her nc kadar, gerck id Smpengae,ve sorckse esas hakkindaki nutaléa—
da iddlalarc dayanak clarak ~08t®rilfloivkic isc de, igbu dava hakkinda askeri
savcxllJln diizenledifdi dsliller klasgorindeki delillerden biri de MIT Raporla-
ridar, Bundan dolayi, bu raporlcoridgbfir dcelil nitolisi tasayap tasimadi'fina

aragtirnak gerckir. E

@]

*

devlct garinda yoruulanak da ¥oroir,

MIT Raporlara, Qb%ltll xaynaklardan elde edilcn bilgi ve belgelerin,
MIT'in gortisiine 'gorc y1p11P1“ deerlendirne ve yorununu dile getirir, Bu rapor -
larln dclll olmadi®l herativrli slipheden uzaktir. Glinkii, MIT raporlari, gesitli

yorununu kajsar. MIT raporlarlnln genel nitelifi, bizzat teskilAt mﬁstosarl
tarafindan gu sckilds buLlrtllﬂultOﬂlr' :

"rioktubii fotok031“1 yhpilun istihhari qallsnalar ncticesinde Teski
latiniza intikalsctf atir,

; 2o MaTu®ars oldu~u {izers s> bu=leahil gull)P lar nuhtolif kaynaklar

22.,6.1971 siinli yozisy)




: MIT'in dava ilec .1lgili faaliyeti, aslinda rapor vermek degil de,
ftopladl“ ve sug unsuru var sandifi delilleri savcili3 aksettirmek olsa 181
bu fiile itiraz duvunul""czﬂl. Glinkli dava "q11d¢‘1 tekdlrde, mahkeme bu delil-
“leri degerlendirccek ve kir sonuca varacakti. Oysea ki, raporlar bir, delil ol-
f‘maylp, toplanan haberlcerin MIT tarafindan derle 2pd s de'orlcndlrllmls $Oklldlr.
fBu raporlara, hakkinda bilgi veorilen kis iilerin kalene aldi# yaz¥lardan, onem-
+1i goriilen bazl ciimle veya boliinler dc aktarilvastar, Bu agidan bunlarin delil,
-olarak kabulii ; Sug yarzilanasi hukuku ilc bajdacanaz. Gergekten de bu goriis,
jAnayasa Mahkenesi tarafindan da beninsenmis ve yiksek nahkecnenin 17-19,8, 19?1.
?gﬁn ve 1971/41 esas, 1971/67 karar seyila kararinds "yasana ‘dokunulnazlifinin
_kaldirilmasina yol agan isnaden cidli olmadl konusunqzz-isabetli bir sonuca
: varnak igin isnadin dayanaklarina kadar innesi zorunluguivérdlr, bu da tabiata
iiie delillerin clden gogirilnesini scercoktircccktir,™ gcklinde dile getirilmis-
étir. @Goriiliiyor ki, MIT Raporlarinin bir delil olr:acdie L, ancak .raporda yer ve=-
: <1 bilgi ve suglonalerla ilgili dayanaklarin yan$ do; grudan dorruya delille-
frln elden gegirilmesi gerekti™ini yliksck nahkerne Kabul etnistir,
% = i Angyasa Mahkenesi, gone ayni karerinda,/ Ybaskaca inandirici ve pekisg-
‘t1r1c1 kanitlar bulunnadik¢a yalniz gizli™&9an raporlarlnlh bir yurtasa yapi-
lan....qok ajir bir isnada,..ciddilik ko% andirabilnesi bir hukuk devletinde
fduqunulemez.' denck surotijlc bu racord@yin @EIL1 niteliingd olaplyacaélnl
racik¢a belirtmistir. ' 3
%'7‘;5'-‘ Esascn Mahkenoniz de, 8 Eyldl 1972 tar1h11 oturununda, mahkenenin
gve ~askeri savciligin MIT raporlariha 1lt1fat ctnedi’ini ve bu raporlari bir
delll Qlarak nazara 1lLLVﬁc”~1n1 agikledwiindan bu konu ilizerinde fazlaca durma-
ga liizunm gormuyoruz. Ancak su noktayi da bu niinascbetle belirtmeden gegeniye=-
lcegiz. '

ﬂ. MIT bir devlet teskilétldlr; ve biitin devlet kuruluslari gibi faali-
ye(:’rlndc bagta Anayasa olnnk lizore, kanunlarla bai#lidir, MIT, Anayasanin

ve kanunlarin yasaklarina rin yol a2 %e rmecburdur, Anrcak, 1971 sikiydnetim dev-
resinde agilan davalarda, dava doeyrlarlna ibraz edilen MIT roparlarindan, bu

‘\_af -

kurulugun Ancyosaya aykiri TAS1E. ¢t oo ~ulundufu ve devamli olarak kanundisina
dilgtiigii, daha acik bir doyi#ple, sug islediii te Sblt edilaistir, .

_ MIT Anayasanin ' ™slara tanidiia ha berlorne hiirriyetine riayet etme-
nmekte, kisilerin 6zcl rmektublariny agnakta, LOtOkOJllurlﬂl almakta ve hiq fiitur |
etneden bu faaliyetin Hedgclorini mahkenslero ibraz ctmoktodlr.

MIT, Anayesantn Tirk vata naaslarina tanldlgl konut dokunulmazllglna
da aldlrmaMﬁﬂtL, cyklre gizlice koydufu tevnlerle insanlaran hayatlarlnln en
hususi yonlerini bile toshit cts tktodir, Telofonlar dlnlenmokto toplantilar
gayri kanuni izlofifielstc vo biitlin bunlarla Kanunlar ihl3l udllnektedir.

Bu raporlar yiiziind:s hir Gok kisilsr islori ni, tahsll’erini kaybet-
misler devamli takiy altinda bulvndurularak huzursuz edilmisler ve ozel hayat-

lari alt iist clilnistir., Bintn bunlars ral=on; gindivo kadsp bip tek gérevlinin
5ayony Iq“rettlr.,gkg.wy.;s
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bu suclar haldzinda tzlzibat sohants Solnass






