












Bütün bunlar, hukukun en temel
prensibi olan "kanunsuz suç Ve ceza
olmaz" prensibine ayklrl o la rak
yarg|landlğlmlzl ortaya koyar. DGM'de
yargllanlyor olmamlz bu ilkenin ihlalini
daha da ağlrlaştlr.yor.

Bu davada yargllanan, yani davamlzın
esasl "yasal çallşma" talebimizdir,
demiştim, Yasal çallşma talebimiz suça
tevessül sayılıyor. Yasal çallşma isteği
cezalandlrllmak
isteniyor. Deniyor ki,
"hayır, yasal
çahşamazsInlz".
Sonra ise "illegal
olduğunuz için sizi
cezalandlrlyoruz,"
Bu davan|n özü işte
btıdur.

Bu nede n le bu
dava manl|ğa,
sağduyuya aykIrldlr.
sağduyuya aykın bir
hukuk adaletsizd ir.
Aynı nedenlerle
sağduyunun
desteğini hergün
biaz daha lazla
kazanıyoruz, Bu
halklmızl kazanmak
demektir. Bu davada
düşüncenln yargllanlyor o lmasl
toplu mu muzda giderek artan bir
hoşnulsuzluk yaratlyor, kamu Vicdanlnt
kanat Iyor,

sayln Yarglçlar,

Bu dava aynı zamanda bizim politik
haklarlmlza tecaVüz o lu Şt u ruyo r.
Sorgulann bitimiyle ortaya ç|kan hukuksal
yeni problem budur.

Problem şudur: lnsan hakları kavramı
açinde kişisel haklarla ayrllmaz derecede
bitişik olan politik haklar sistemi Vardlr.
Yani politik düşüncelerini özgü rce
açıklayabilme, politik parİi Ve dernek
kurma, kurulU olanlara özgürce girebilme
ya da ayrllabilme, seçme ve seçilme,
toplantı ve gösteri yürüyüşü hakk| gibi.
Bunlarln ihlali aynen iŞkence gibi insan
haklarlna ayklrlllk oluşturur. Esase n

insanlar işkenceye slrf sadist duyguları
tatmin için götürı.j lmezler. Politik düŞünce
Ve eylemlerinden dolayl götürülüyorlar,

Yasal çallşma talebimizden dolayl
yargl|anmamlz böylece yeni bir insan
haklan ihlali problemi yaratmlş oluyor. Zira
cezalandlrllmak istenen şey yasal olarak
komünist partisini kurma talebimizdir. Biz
ülkeye döner dönmez bir parti kUrma
girişiminde dahi bulunmadan tutuklandük,
Böyle değil de girİşimde bulunduktan
sonra, kurulan parliyi Anayasa
Mahkemesi kapatmlş olsaydl, durum
hukuki açldan daha farklI olacaktl.

oysa bu anayasal hakk ım ız ı

kullanmamlz zorla önlendiği gibi, bu
davada komünist part isin i kurmaya
tevessül ettiğimız nedeniyle suçlanlyoruz.
Bu durum anayasaya aykürldlr,

lddianamenin hazlrlaylclsl bay savcl
bu anayasa ihlalinin baş sorumlusudur.
Burada daha önce de dile getirildi, Bay
Nusrel Demiral "siz partinizi kurmaya
çallşacakslnlz, ben de önlemeye"
demiştir.

Sorarlm, böyle bir görev DGM
saVclslnln işi midir? Birazdan neden
dolayl göreVi kapsamlna girdiğini
göreceğiz.

Üstelix nay savcl gereksiz bir telaşa
kapllmlştl. Biz geldiğimizin ertesi günü
tabelamızl asacak değildik, Marksist sol
ve daha da 9eniş demok,asi çeVreleriyle
görüşüp, görüş ve amaçlarlmızl

Bay savclnün çabasl
ile bU amaç araslndaki
paralellik çok çarp|cl
değil midir?
lkinci kan lt, benim
mahkemenizden
talebim sonucu
savunma delili olarak
dava dosyaslna konan
soru listesidir. yani
bana polis tarallndan
sorulmasl için DGM
savclllğl taraf lnda n

verilen soru lisle si.
Savcıllk ilijlesi için
çıktığımda bay
Demiral sorduğum bir
soru üzerine "so ru
listesini ke ndilerin in
hazlrlaylp po lis e

koku duvarl çekmeyi amaçllyor. Halka bizi
Ve düşüncelerimizi bir umacl gibi gösterme

çabasldlr bu. Bize karşl bir hakslz İiil, bir
hakkln, görevin kötüye kullanllmasl, politik
Ve kişilik haklarlmlza ıecavüz suçudur. Bu
nedenle her flrsatta heyeıinize bu gerçeği
anlatmaya, salon dlşlndaki baskllarln
davanln aleniyetine gölge düşürmekle
kalmad|ğ|nl, doğrudan davamızln özüyle
bağlı olduğunu belirtmeye çalıştık. Mesele
yalnlzca salona girebilme meselesi
değildir, Özellikle tutuklu sanlklar otarak
heyetiniz bizim haklarlmızl korumakla
yükü mlüdü r. lvlahkemenaz bU konuda
bizim için ilk başVuru merciidir.

Politik haklarlmtzla bağll o larak
heyetinizin tasarrulunda olan bir konuya
da değinmek istiyorum. Tutukluluk halimiz
üzerine konuŞtuğumuzda heyeliniz bizi
ya n lış anIamamalldlr. Bu konuya
değinmemiz, kişisel sıklntlmızla ilgili
değildir. KuŞkusuz tatil hoşiuğu içinde
değiliz- Hatta ülkemize dörrdüğümüzü bile
tam duyumsamlyoruz. Gerçi Türkiye'de
hapishaneler, ülke sorunlarlnl düşü nen
insanlar için ara konakIama yerleriıJir. Öyle
de olsa Türkiye bundan ibaret değil elbet.
Kişisel slklntl bizim mücadelemizin
ayrllmaz bir parçasldir. Asll
slklnllda olan biz değiliz,
başkalarldır.

Heyeliniz tutukluluk
halimizin deVamI için bir
gerekçe açlklamayabilir de.
Esasen bir yIll aşkln
lutukluluk halinin
açıklanabilir hukuki
gerekçeleri olamaz. Bizim
tutuklu lu k haIimizin
gerekçesi esasen hukuki
değildir. Aynl nedenle de
tUtukluluğumuzun
kaldlrllmasına böyle bir
davada karar
verebilmenizin ne denli zor
oldUğunun da f arkındayız,
Bu zorluk da hukuki
değildir.

Tutukluluk
halimiz iizertne

konıştuğumıIzdrı
hegetiniz bizi

ganİış
anlo;mo;mo,ltdtr.

Bu konuga

Bu nedenle bir gerekçe bekliyor değiliz.
Ancak eğer bir gerekçe söylemişseniz ve
bu gerekçe bizi zan altlnda btrak|yor Ve
aleniyet prensabiyle çelişiyorsa bu konuda
konuşmak hakklmlzdlr. DaVamızl
izleyenler sormayacak mıdlr, acaba dava
dosyaslnda ne gibi dehŞetengiz kanütlar
vardlr? Baklyorum, yazllarlm,
konuŞmalarlm dlşünda ciddi bir şey
göremiyorum- EVet bir Şey daha Var: MlT
rapor|arl, Acaba bU mudur mesele?

Sayln Yarglçlar,

Açlkladığlm nedenlerle bU iddianame
Ve onun zihnayetine dayanan bU dava
hukUka değil, polatik husumete dayanlyor.
Bu iddianame bar hukuk belgesi değil,
politik husumet beIgesidir. Bu davada
adaleı politikaya alet edilmiştir. Heyetinizin
bu politik husumetin dlşlnda kalacağın]
Ummak, daha iya ifade ile beklemek
hakklmlzdlr sanlrlm.

Ancak belirtmeliyim ki, bay savclnln bu
tulumu ne rastgeledir, ne yalnız kişiseI
tutku Ve eğilimleriyIe açlklanabilir.

Bize yönelak bu politik husumetin iki
temel nedeni var. Birincisi politik orlam,
ikincisi DGM yasasldlr.

kaba antikomünizm temelindeki bu

politik husumeı
gittikçe daralan dar
bir politik odaktan
kaynaklanıyor,
hatta devtet
yönetiminin
tümünü de
kapsamlyor. Ne Var
ki Türkiye politik Ve
hukuksal bunallm

ortamI içindedir. Devlet yönetirr.;rüde lek bir
poliıika egemen deği|dir. |-1uİuka bağll
deVlet ilkesi işlememektedir. MeVcut
anayasa toplumda bir otoriteye sahip
değildir.

DGM yasasl, davamlzda olduğu gibi
hukuk dışı uygUlamalara zemin
hazlrlamakta Ve onlarln yasal kılıİı
olmaktadır.

sıkıntımızıo
ilgiti d.eğildir.

kabo ğntikomiinizm
temelindeki bu politik

hıısumet gittikçe
darolo;n darbir
politik odokto,n

ko;gno'klo:nlgor,..
Deulet gönetiminde

tek bir politiko
egemen değildir.

anlattlktan sonra, Marksist sol içinde
olabilen en geniş çeVreyle birlikte
girişimde buIu nmayl hedeİliyo rduk.
Emniyette parıiyi ne zaman Ve kimlerle
kuracağlmlz sorusu da en f azla sorulan
soruydu. Kendilerine hiçbir ismin önceden

sayln Yargıçlar,

olduğunıız için
sızl

cez(ıİ(ınd1./tgofllz.
Bu do;uo;nın- özii

işte bidur.

be lir|enmiş olmadlğln|, he rkes le
görüŞeceğimizi söylemiştim.

şimdi şu gazete haberine gözatallm:
"T|P ve TKP Türkiye'de legal olarak

örgüılenmeyi kararlaştlrmlşllr. Emniyel
kuVVellerinin bu iki kuruluşun gizli
bağlanıllarlnı ortaya çlkarlp yasa l

platformda örgütlenmelerini engellemeyi
amaçlad lklarl belirt iliyor. " (Söz,
10.12.1987)

&ı

Verdiğini, Video çekimi
direktifini de kend is jn in Verciiğini"
söylemiŞti.

BU listede 89 soru Var. Ama sözlü olarak
belki de 189 soru soruldu. Esasen dikkat
ederseniz listenin başlnda "soru anahlarl"
y azlyor.

Soru listesine şöyle bir göz atmanlz,
benim asll ve niye sorgulandlğlml
anlamanlz için yeter, Bu soruların
çoğunluğu herhangi bir suçun konusu
olamayacağ| 9ibi, savclllk soruşturmasl nl,
görevini hiç ilgilendirmiyor. Hatla slradan
poıisi de iIgilendirmez. YaInızca MlT'i
ilgilendirir. Ayrlca öyIe sorular var ki,
bunlarl bay saVclnln bildiğini hiç
sanmlyorum. Yani bu listeyi bay savclnın
ya da saVcllarün hazlrladüğlna
inanmlyorum.

yasaya göre emniyet güçle rinin
savclllğln yardlmclsl durumunda olmasl
gerekiyor. Burada ise savcl emniyet
güçlerin in yardımcısı olarak görev
yaplyor.

Örnek olarak soru listesinde yer alan
9,37 ,40,45i49,62, numarall soru lara
bakmanlz yeterlidir.

BU soru listesi, bay savcl Ve yardlmcıs|
için görevi kötüye kullanma suçunun Ve
işkencenin bir kanltldlr.

Üçüncü kanıt, bay Demiral taratlndan
biz daha Emniyelıeyken baslna yapllmlş,
biz i kamuoyuna yanllş tanltmayl
amaçlayan açİklamalarldIr. Sorgumuzda
bunları gösıermiştik.

Dördüncü kan lt, iddianamenin bizzat
kendisidir, Yine sorgumuzda üzerinde
durduğumuz gibi mahkemeyi etki alılna
almayl amaçlayan, iddianamenin yasal
kapsaml slnlrlar|nl aŞarak kişise l

yorumlarla, bizi "masum" görmemeniz.
düşüncelerimizi "demokratik devlet yaplsl
içinde kabu l" etmemeniz gerektiği
şek|indeki pek çok sözleri yeterli kanttlr.

Nihayet beşinci kanlt, davamlzln her
duruşmaslnda, mahkeme salo n U

etraİlnda allnan aş|r|, amacl aşan güVenlik
önlemleridir. Bu önlemler halk ile aramva

w

@

..,:. jbo.g,,ğg;pel bir telaş a kapıt:mıştıi
artesi giinii

solve dah,a da

Karşl oldUğUm bir mahke mede
yargllanlyorum. Kanlmca DG[,4'ler doğal
yargı, doğal yarglç ilkesine ayklrl
olağanüslü mahkemelerdır. DGM'leri bir
ihtisas mahkemesi olarak görmenin
mümkün olmadığlnln en açlk kanltl bu
daVadlr. BU idd ian ame değil
Marksizmden, kendi varllk nedeni olan
burjuva düşüncesinden bile habersizdir Ve
"burjuVa" sözcüğünü suç
sayabilmekledir.

Arkanlzda duran ambleme bakınlz.
Adalet terazisi süngünün ucunda duruyor.
Süngüye dayall adalete inanmam
beklenemez,

Burada DGM'lerin kapsa m ll
değerlendirmesini yapacak değiIim.
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Avukat arkadaşlarim yeri geldiğinde bunu
yelkinlikle yapacaklardlr. Ben "göreV''
konUsUyla slnlrlı olarak değineceğim.

Bilindiği gibi TCK'nln 141 Ve 142.
maddeleri. DGM'lerin göreV alanlna,
üstelik mullak göreV kapsam lna
allnmlştlr.

Yasaya göre DGM'lerin kuruluş
gerekçesi klsa haliyle söylenirse ''deVlet
güVe n liğ i" aIeyhine işlenen sUçlara
bakmakılr.

DGM'lerin mutlak görevli o ldUğu
hallerde "devlet güvenliği" ilişkisinin Var
olup olmadlğl dahi yasaya göre
incelenemeyecektir.

olmuŞtur.
TCK'ya, 141 Ve 142. maddelerin mutlak

göreV kapsamlna allnmasI ile bu
maddelerde kanun koyucU taraİindan yer
Verilmiş olduğu halde, yeni bir unsur
ekle nmiş oluyor: DeVlet güVenliği.
Böylece bu maddeler daha da
ağlrlaştlrlImlş oluyor.

141 ve 142. maddeler Türk Ceza
Kanununda "Devlet Aleyhine lşlenen
Suçlar" genel başllğı içindedir. Devlet
aleyhine olmakla, deVIet güVenliğine
ilişkin olmak aynl şeyler değildir, Örneğin
"hükümetin maneVi şahsiyetine hakareı"
devlet aleyhine bir suç olarak gönjlebilir.
Fakat boyle bir suçu devlet güVenliği ile
ilişkin görmek tamanem başka bir şeydir.

141 ve 142. maddelerin komünist
parlisini yasakladlğlnl kabul edefsek -ki
fiili uygulama budur- bu dUrurrıda komünist
partisi, komünist olmak, ne deyip ne
yaptlğlnızdan bağımslz olarak devlet
güVenliği aleyhİne bir suç sayIllyor. Ben
komünisı partisi üyesiyim dedikten sonra
141 . maddenin unsurlarİnl somut o|ayda
Var olup olmadığlnl araştlrmak lamamen
gereksiz, fazladan bir aştir. olsa olsa ne
kadar _ceza Vereceğini2i Iayin için işe
yara(. Uye midir, yönetici midar, yoksa iki
örgütü birden mi idare ediyor ki idam
cezasl vereljm.

Tam bu noktada yanlp sönen alarm
lambasl gibi bir ilke kendini duyuruyor:
"Kanunsuz suç Ve ceza olmaz.'' Ama bizde
oluyor.

Bu durumu olayımlza tam uygulayallm_

Sayın Yargıçlar,

DGM'ler olağan değil, olağanüstü yargI
mercileridir. Bilindiği üzere olağanüstü
yargınün kıstasl belirli suçtan sonra
kurulmuş olmaktlr. Devlet GüVenlik
Mahkemelerinin Mayls,1 984'ten önceki
suçlara bakamayacağl kabul edilerek bu
olağanüstülük gizlenmeye çaltş|lmlşllr.
Ancak davamlz bu örlüyü de
kaldlrmaktadIr.

lddianame 1984 öncesi ile ilgiIi
anlatlmlara geniş ölÇüde yer Vermiş,
Partimizin eski programlnl esas almlştlr.
Bena TKP üye Ve yöneticisi olduğum
nedeniyle cezalandlrmak istiyor. oysa bu
fiilin başlanglç tarihi 19741ür.

Şu anda hakklmda açtlmlŞ başka
davalar var. sizden bu davalarln
birleştirilmesini talep ettik. zira aksi halde
aynl nedenle birkaç kez yargılanlyor
olacağlm. Ancak işaret etmek istiyorum ki,
birleştirme kararı Verdiğinizde ise DeVlet
GüVenlik Mahkemelerinin olağanüstü
mahkemeler olduğU liilen kendini
kanltlamlş olacakllr.

Kaldı kj bu mahkemeler esas o|arak işçi
Ve emekçi halkln çlkarlarınl, ülkemizin
emperyalizme karşl bağlmslzIlğlnl, ulusal
eoemenlik haklarlnl savunan, sosyalizmi
amaç laya n sol görüşlere karşı
kurulmUştur.

Bu durum o kadar açlkıır ki, eski bir
DGM yargıcı olan Sayın Kadri Keskin
kitablnda, Prof, Dönmeze/in şu gönişüne,
paylaşarak yer Ve rme kted ir:'' Dev let
Gü Ve n lik Mahkemeleri, komünizm,
anarşizm. terörizmle mücadelede müessir
Vasltalardlr" demektedir. Bu görüş|erdeki
komüniz ile anarşizm Ve lerörizmi birbirine
karlştlran bilgi yanllşlnı bir yana
koyuyorum. Ancak bu bilgi yanl|Şl Devlet
GüVen lik M ahkemele ri'nin ıhlisas
mahkemeleri olamayacağlnln da kanıtldlr.
Bu konularda uzman sayllan bir

Yasal komünist partisi kurulmalIdlr
demek, 141'e gi.en suça tevessül oluyor
Ve dolaylslyla deVleı g üVen liğ in i

ilgilendiriyor.
Ama bugün ülkemizde cUmhurbaşkan|,

başbakan, milletvekilleri, en üst yargl
organlarlndaki hukukçular, poliıik parti
yöneticileri, bas ln mensUplarl Vs.
"komünist partisi kurulmah" dediler. En son
AVru p a Karma Parlamentosu
Komisyonunda sHP Genel Sekreıeri
Sayln Deniz Baykal Türkiye Parlamento
Grubu Başkan Yardlmclsl olarak TBMM
adına konuşmasında, "yaklnda komünisl
parlisi kurulacak" dedi, Bu dUrUmda bütün
bu insanlar bizimle aynl suçU, yani
"tevessül" suçUnU işlemiş olmuyorlar ml?

cUmhUrbaşkanl Ve bir başbakan ln
"devlet güVenliği aleyhine olan bir İiilin
yasa llaŞmastn l" astemesi düşünülebilir
mi? Siz düŞünebilir misizin ki bir ülkede
kamuoyu anketi yapılacak Ve devlet
güVenliği tehdil edilsin mi edilmesin mi
diye sorulacak. Halkln yüzde 38'a "edilsin"
diyecek.

Bu karmaşan ln
mümkün değ ildir.
değilsek...

içinden ç |kmak
Eğer s ü rrealist

profesörün bu ayrlml yapamadlğl yerde
bunu yarglÇlardan beklemek insafs lzllk
olUr.

Kısaca bizim poli,tik düşüncelerimize
karşl kurUlmuŞ olduğu açük olan bir
mahkemede yargtlanlyorum.

Bu konuda son olarak bir rDkta üzerinde
birkaç söz söyIeyeceğam.

Bir fiilin devlet güVenliğini algilendirip
ilgilendirmediğini ya da ne ölÇüde
ilgilendirdiğini savcllar Ve yarglçlar nasll
tayin edebelirler? Bu olanaklI m|dlr? Bu
göreV deVletin emniyet Ve istihbarat
güçlerinin işi olabilir. Bu mahkemelerin
böylesi Özel güçleri yoktur, olmasl da
düşünülemez. Kaçlnllmaz olarak savcl Ve
yarg|çlar istihbarat örgütlerinin Vereceği
bilgilere itibar elmek zorundadIrlar.
Vicdani delil sisteminin geçedi olduğu
hukukUmuzda bu durumun politik
davalarda yaratacağl Vahim sonuçlar her
1ür tarlİşmadan uzaktlr. Bütün bu
nedenlerle yargl bağlmslzllğından da söz
edilemez.

Sayln Yarg|çlar,

"DeVlet güVenliği" kavramı belirs jzliği
nedeniyle yoğun e|eştirilere uğramıştır.
Bu kavramın lanlmlnln yapllmamış
olmasü nedeniyle suçun kanuna
unsurlarınln beIirlenmemiŞ olduğU Ve bu
durumun "kanunsuz sUç Ve ceza olmaz''
prensibine ayklrl olduğu belirtilmektedir,
Bu konu yarg|layda da tarl|şma konusu

...komünist olmak, ne degip ne gaptığınızdqn
bağım.sız olo;rq,k deııtet güuentiği oileglıine bir suç
so,gıııgor.
Cumhurbaşkanı ue bir boişbo,kolnın ''d,eulet
güu entiği aleghine olan bir fiitin gasaltaşmosını ıı

istemesi d,üşünüIebitir mi? Siz düşünebilir
misizin ki bir üIked,e kamuogu oınketi gapıIcıcoık
ue deulet güuenliği tehdit edilsin mi edilmesin mi
d.ige sorulcıcak. Halkın gtizde 38'i ''edİlsin"
diuecek.
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ir§isel sıkmtı
bizim
mücadelemizin
agrilmazbİr
parç.ı§dır.
Asıl sıkıntıd,a olan
Dtz üegulz,
başkalanzdır.

So rgu md a hangi koşullarda
yaagllanacağlz sorusunu sormuştum.,1 2
Eylül hukukuna göre mi, yoksa
demokrasiye geatik dıye tanlmlanan
koşUllara göre mi?

Davamızln seyri bu sofunun yan|tlnl
hazlrllyor.

Sayın Dlşişle.i Bakanl son
konuşmalarlndan birinde ü lkeye
dönüşümüzü "provokasyon ömeği" olarak
niteledi. Aradan bar yll geçt(li, bu yönde tek
bir belirti ortaya çlkmadlğl halde. Üstelik
brjyle bir demeç, süren davada yarglyl
elkileyici niteliktedir. Adalele inlikal ettiği
gerekçesi ile deVleti soyanlarln Mecliste
konuşulmasına engel olanlar, halkln
soyulmaslna karş| çlkanlarln yargllandlğl
davalara aynl titizliği göstermiyorlar.

cumhurbaşkanl Ve başbakan da
benzer açlklamalar yapmlş Ve biza terörist
gösıermeye çallşmlşlardl, Bugün ise bu
savlan kendileri ortadan kaldlrdllar. BU iyi
ama. olan hukuka bağll|lk düşüncesine
oluyor.

sayln Dlşişleri Bakanl bU sözleri ile
dönüşümüzle birlikle, insan haklarl ve
demokrasi konusunda dlŞardan gelen
eleŞtirilerin yoğunlaşmasını kasıediyor.
Bu durumun suçlusu olarak bizi gö.mek Ve
göste rmek, alı arabanln arkaslna
koşmakllr.

1983 seçimlerinden sonra Türkiye'de
artlk demokrasinin o|duğuna Bat,
gerçeklen inandlrllmlştl. zira, Batl için bir
ülkede demokrasiye geçişin krilerlerinden
en önemlisi genel seçimlerin yapllmlş
olmasldIr. Fakat bir Batlh için bizim gibi bir
ülkede o seçlmlerin arkaslnda yatanl
görmek kolay değildir.

Demokrasi için ikinca ö|Çüt,
cezaevlerinde politik tuİuklularln Varolup
olmadlğldlr. Başbakan bizde politik tüuklu
yok diyordu. Gerekçesi ise cezaevlerinde
olan po|ilik tutuklularln terörist olduğu idi.
Ama bugün bizde politik tutuklu yok
diyebilirler mi? o İarihte de Vardl, şimdi de
Var.

lnsan haklarl ihlalleri 9iz|enemez. Eğer
hükümet atttğ| imzaya sadık kalacaisa
cezaevleli 1 Şubatlan itibaren yabancl
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cezaevIeri 1 Şubat'tan itibaren yabancl
gözlemcilere açllacak. o zaman işkence
olaylan, işkencenin sistemaıik yapllmaya
devam edildiği, politik tuluklularln çok
saylda Va rlığ l orlaya çlkacaktır.
Bulunduğumuz cezaevinde, yeni ge|en
her politik tutuklu işkenceden geçmiş
olarak geliyor.

sayln Başbakan yeni bir çağrl yaptl.
Somut işkence olaylarlnl bana bildirin
dedi. lŞte bu kürsüden bildiriyoruz. lşkence
gördük. olayln üzerine gidiniz. lşkenceyi
kanltlamamlz için ölmek ya da sakat ml
kalmak gerekir? Ya da işkencecilerden,
işkenceden geçtiğimize dair sertilika ml
alallm? Bizi resmen sorgulayan polislerin
adı giz lenmiştir, lşkence görüp
görmediğimizi saplamak isteyen Türk
Tabipler Birliği doktorlarlna ve yabancı
doktorlara izin Verilmemiştir. Gözlerimizin
bağlandlğl fotoğraf larla kanltlanmlştlr.
Daha ne kanltl isleniyor?

Yurt dlşlnda bulunan politik
göçmenlerin, Vatandaşllktan çıkarılmış
olanlarln varllğl nasll giz lenecekt ir?
Bunlar da bizim yak|Ştlrmalarlmlz mldlr?

Ulkelerine dönmek için çaba harcayan
sekiz yürekli yurtsever mi Türkiye'yi kötü
göstermiştir. yoksa onlardan beşini sınır-
geri edenler, dönenlerden birine işkence
yapanIar ml?

Kendi yurttaşIarlnı "Vatandaşllktan"
atacaksln, sonra lrak'tan gelen Kürtleri
kabul ettik diye Türkiye'de yapllan büİün
insan haklarl ihlallerinin üstünün
ö(üleceğini sanacaksln. lrak'tan gelen in-
sanlarln kürt olduğunu telaıuz etmekten
kaçınacak, Türkiye'de Kürl halkl Vardır
demeyi bolücülük sayacak, en son Doğu
Ve Güneydoğu operasyonlarlnda
görüldüğü gibi bu halk üzerinde terör
estireceksin: sonra lrak'tan 9elen Kürtlere
insani daVrandlk diye öVüneceksin.
Türkiye'de insan haklarl çiğnenirke n
komşU ülkelerle ilgili insan haklarI
şampiyonluğu yapacakstn...olmaz b6yle
şey, olmuyor da,

Bu olmazlığ| göslerdiğimiz için bize
tepki göslerilmektedir. Dönüşümüzle
1 983'teki göstermelik seçimle gerçeklerin
üzerini örten perdeyi kaldlrmlş olduk.
Arkaslndan cezaevlerinde tekrar
yükselen direniş, 9erçeklerin görülmesini
hlzlandlrdl.

Gerçeklerin ortaya çlkmaslndan
korkmamak gerek. Bu nlar bizim
gerçeklerimizdir. Güneşi balçlkla

orada yarglnln önüne çlklp sözümüzü
söylemeye hazlrdlk. Kuşkusuz her usul
halasl Ve yasa ihla!inin üzerine gittik Ve
gideceğiz. sorgularımızda bunlar üzerinde

için büfıin
hukukçulardan, h;ukuk
otorıtebrtnden, hukuk

kuıııml orındo;n ue hatto
hukukun iistünlüğiine

inanmş herkesten
düşünsel gord,ım

istigorum.

gereklidir, AT için değil. Ne Var ki Atatürk
dönemi d|şlanlrsa, Tanzimattan bu yana
ülkemizde demokrasi dlşarlyla pazarllğln
konusu olageldi hep. Asll ulUsal onuru
klrlcl olan budur.

Ancak hiçbir zaman bu pazarllk bu
kadar ayağa düşmemişti. Dlşarlya makine
parçasl yerine çöp bidonu kapağl ihraç
ede bilirs iniz ama, kimseye hayali
demokrasi salamazslnüz.

lŞte bu nedenlerle biz, özgürlüklerimizi
elde edebilmek için daha iyi koşuIların
gelmesini beklemedik. Diğer yandan, bir

'ırsatlnl 
bulup parlimizi kurallm düşüncesi

dğ taşlmadlk. taşlmıyoruz. Biz çağdlşl,
kaba anlikomün izm, militarizm ve
şovenizme dayalı ve artlk çürümüş o|an
egemen zihniyeli değişıirmek; çağdaş,
modern, özgür Ve aydlnlanmlŞ bir
Türkiye'ye kaVuşmak için mücadele
Veriyoruz. Toplumumuzda her tür şiddetin
d lş land lğ l uygarca ilişkiler doğsun
istiyoruz. lstemekle ka lmtyor, onu
yaratmaya çalışlyoruz.

Aynl nede n|erle kaba anlikomünizmi
gerilelmek içln herhangi bir ad altında
değiI, "komünist partjsi" adı altlnda poliıik
laaliyel hakklmüzl yasal olarak elde etmek
için mücadele ed iyo ruz. cezaeVine
geldiğimizde her ikimize de aynı sorUnUn
sorulduğunu görmüştük. Bana " nıye
komünist adlyla parli kurmak isliyorsUnuz,
başka ad seçseniz kendinize, hemen
kurabilirdiniz" demişlerdi. Bunu defalarca
yinelediler, Eminim ki ded ik le rin i

yapsaydlk gerçekten de şimd i

karşllaşılğlmlz zorluklar olmayacak,tl.
lşkence dahi görmeyeceğimiz kesindi.
Bizim iyiliğimizi mi düşünüyorlardl acaba?
Hay lr. Ylllardlr kullandlklarl kaba
anıikomü nizm silahını terkeımek
istemiyorlardl.

Ama biz görüşlerimizden ödün Verecek
olsaydlk, daha uygun koşullarda dönerdik
ülkemize, Biz bunun için dönmedik.
Kimseden lütuf bekliyor da değiliz. Bir
yurttaş olarak bu ülkede özgürce
yaşamak, insan olarak Varolma, özgür
politik laaliyet hakklmlzl, yani yurtıaşllk
haklanmlzl talep ediyoruz. Ne bir fazla, ne
bır eksik.

sayln Yargıçlar,
Ülke ve ülke d|şlnda insan hakları Ve

demokrasinin iIgi odağında bulu nan,

durduk. Geçen celsede arkadaşım Sayın
Nihat Sargın yasa ihlallerinin çarplcI
örneklerini ortaya koydu. BU nları
yineIemeyeceğ im. BağlI olarak yaptlğl
taleplere kal ıld lğ lm ı söylemekle
yelineceğim.
Davamlza katllan avukat

arkadaşlarlmlzln saylsl 800'e Vardl. Buna
rağmen davamlzI izleyen değerli avukat
arkadaşlarImlzln ezici çoğunluğU
sorqularün bitimiyle, davamızın esasının
özünün ortaya çlkmasl için bu noktaya
kadar sessizce izleme alçakgönüllülüğünü
gösıerdiler. Bu sorumlu tutumlarlndan
dolayl kendilerine teşekkür ederim. Ancak
şimdiden sonra, daVamIzün tartlşma
konusuna sunduğu hukukun en temel
ilkelerinin savunulmaslnda onlarln
herbirinin değerli katkllarlna
gereksinimimiz olacak.

Bu dava, başta açlklad|ğlm gibi, belirli
yasalar Var uygulayacağlz, "gözlerimi
kaparlm, Vazitemi yaparlm"zihniyeti ile de
gademez. o kadar gidemez ka, davamlzln
bundan sonraki aşamalarI So rudU r.
De lille rin incelenmesine nasll
geçilecektir? Delillerde ne aranacaktır?
Deliller neyin kanıtl olacaktlr? Benim
komünist partisi üye Ve yöneticisi olmam
mı, slnlı esası ml, sünül tahakkümü mü?
Bunlar olamaz. Öyleyse ne?

lşte bütün bu nedenlerle, sorgularln
bitimiyle bu dava bitmiştir dedim. "lddia ile
hüküm araslna adalet araylşl girea'sözü
eğer davamlzda geçerli olacaksa, eğer
hukuka bağllllk düŞüncesinin daha fazla
ylpranmasl' istenmiyorsa, şimdi f lrsat
Vardlr. Heyelin iz göreVsizIik kararl
Vermelidir, Bu karar doğrudan davanln özü
ile ilgi|i olacaktlr. Mahkemenizi görevli
kabul elmeniz demek, açlkladlğ lm
n ede n le rle, sorgularlmlzln ortaya
koydUğu gerçeklere rağmen
düşüncelerimizi "deVleı gü Ve n ıiğ i"
aleyhine, onu ıehdit eden olarak kabul
eltiğiniz anlamlna gelecektir, Böyle bir
kanaat bizi politik hasIm, bir düşman
gördüğümüz demek oıacaktlr ki,bu hakslz
olduğu kadar, bizim politik haklarlmlzln
ihlali anlamlna gelecektir.

Sayln Yarglçlar,
Ülkemizde komünist partisinin artlk

kurulabileceği açlkllk kazanmışken, bizim
bir ylll aşkın süredir tutuklu olarak

bir ylll aŞkln süredir tutuklU olafak
yargllanmamızln doğurdUğu huku k i

sonuçlarln aydInlalllmasl için bütü n
hukukçulardan, hukuk olorite|erinden,
hukuk kurumlarlndan ve halta hukukun
üstünlüğü ne inanmlş herkesten düşünsel
yardlm istiyorum.

Çağdaş hukuk tarallndan güVence
altlnda olan, anayasal bir hak olan politik
haklanmlztn ihlal ediliŞi ile ilgilidir bu sorun.
Altlnda hükü metlerin imzasl olan
uluslararası sözleşmelerin bir iç hukuk
kaidesi o larak yürürlükte olup
olamayacağl sorunudur bu sorun.

Bu nedenle bundan böyle insan haklarl
ihlalinin yeni bir yönü olarak bu sorunu
u lusa l Ve uluslararasl platİormlara
götüreceğiz.

Anayasa Mahkemesi şöyle diyor:
"DeVletimiz bir hukuk deVletidir.

Kanu nlarımızı n, anayasanln aç|k
hükümlerinden önce hukukun, bilinen
bütün uygar memleketlerde kabul edilen
prensiplere uygun olmasl şarttlr "

(28.4.1965 gün 963/,166 esas Ve 964/76
sayllı karar)

Şimdilık so mul formül haline
getirmeksizin heyetinizden uluslararasl
sözleŞmeleri dikkate almaslnl talep
etmekteyim.

lkinci talebim, bu davanın asllna rücu
etmesidir. DaVamlzln iki kişilik bir dava
olduğUnu sorgular ortaya koymuştur.
Diğer ,14 sanlk arkadaşlmlz bu davadan
aylrılmalld Ir. Biz onlarla birlikıe
yargllanlyor olmaktan onurlanIyoruz.
Ancak hiçbirinin bu dava ile ilgisi yoktur.
BU davaya savclnün polilik husumeti
sonucu dahil edilmiŞlerdir. Bu husumet
reddedilmelidir, kaldl ki, davada süral
adalel için ise, diğer arkadaşlarln
daValarlnın ayrllarak bir an önce
sonuçlandlnlmasl gerekir-

Üçüncü talebim, açlkladlğlm üzere
görevsizlik kararü Vermenizdir. Bu konuda
aVukaı arkadaşlarlmlz adtna geçen
celsede sayln Avukal Bahri Belen'in
yaptığl lalebe katlllyoruz. Bu davanın
konusunu oluşturan sorunun çözüm yeri
TBMM'dir, oysa bu sorumluluk şu anda
heyetinize terkedilmiştir. Ulkemizin politik
gündeminde ağlrllkll bir yer tutan böyle bir
davada sorum|uluğu üç kişilik heyeıiniz
o muz layamaz, omuzlamamalldlr,
omuzlamayl reddetmelidir.

Sayln BaŞkan, bir davanlzda "dünya
değişiyor" dediniz. Doğrudur, dünya
değ iş iyo r. Barlşıan, demokrasiden,
özgürlüklerden, insan haklar|ndan yana
değişiyor. EVet dünya değişayor. Ama
hepimiz de değişmek zoruftdaYlz.
Davamlz öyledir ki, çağdaş, demokratik,
uygar, kalkınan, aydlnllk bir Türkiye
yönünde değişmenin bir adlml da olabilir,
bu değişmeye fren de.

sayln yarglçlar, takdir sizindir.
Saygllarlmla.

. . . kab a antikomünizmi g eriletmek için
herhangtbir ad o;lttndc- değiL

" komiinist p o;rtlsl" adt alttnda politik Jaaliget
hokkımıt aasaL olarak elde etıııek için

mücadele edigorıız.

gerçeklerimizdar. Güneşi ba lç lk la
slvamaya çallşmanın boşuna çaba olduğu
artık görülmelidir.

DeVlete egemen olan, yurttaşl teba
gö rme zihniyeti değişmedikçe bU
Uygulamalarln önü allnamaz. Demokrasi
yasalar değil, bir yaşam tarzl sorunudur.

Böyle olduğu için de, tüccar kafasl ile
demokrasi getirilemez, Koskoca deVletin
yelkililerinin, ko mü n ist partisinin
yasallaşmaslnl, yani insan haklarl Ve
demokrasa sorununu allm-satım konusu,
AT ile pazarllk konusu yaptiklar|nl hayret
ve üzüntü ile izledik.

Demokrasi Ve özgürlükler haIklmlz için

derTıokrasinin ilgi odağlnda bulunan,
çağdaş hukukun bütün temel
ilkelerin i somul olarak tartışma
gündemine getiren, buna karşın
hukuki temelleri çürumüş olan, yasal
dayanaklarl da arllk var olmayan,
politik dengelerin üzerinde duran Ve
politik dengeleri etkileyen bu dava
sess iz sedaslz sonUçlanamaz,
slklntl yaratan bir çürük dişi bir
çlrpıda söküp atmak düşü nülebilir,
Ama bU her zaman çare değildir,

Böyle bir dava usul tartlşmalan ile
de gidemez. Biz doğrudan doğruya
anti-demokratik, çağdıŞl yasalar Ve
zihniyetle mücadele ediyoruz. EVet,
yasal çallşma talep ediyoruz, ama
anti-demokratik yasa la ra boyun
eğmiyoruz.

DaVamızl usul tartlşmalarlna
boğmadlk, boğmayacağIz. Biz yetki
tartlşmaslna bile girmedik. DaVam|z,
ülkenin neresinde açıllrsa açllsln
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