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Avukat arkadaglanm yeri geldiginde bunu
yetkinlikle yapacaklardir. Ben "goérev"
konusuyla sinirl olarak deginecegim.

Bilindigi gibi TCK'nin 141 ve 142.
maddeleri. DGM'lerin gérev alanina,
istelik mutlak gérev kapsamina
alinmistir.

Yasaya gbre DGM'lerin kurulus
gerekgesi kisa haliyle soylenirse "devlet
guvenligi" aleyhine iglenen suclara
bakmaktir.

DGM'lerin mutlak gérevli oldugu
hallerde "devlet guvenligi” iliskisinin var
olup olmadigi dahi yasaya goére
incelenemeyecektir

Bu tddtaname degtl

nii sug

"Devlet givenligi" kavrami belirsizligi
nedeniyle yogun elestirilere ugramistir.
Bu kavramin taniminin yapilmamis
olmasi nedeniyle sugun kanuni
unsurlarinin belirlenmemis oldugu ve bu
durumun "kanunsuz sug ve ceza olmaz"
prensibine aykir oldugu belirtiimektedir.
Bu konu yargitayda da tartisma konusu

olmustur.

TCK'ya, 141 ve 142. maddelerin mutlak
gérev kapsamina alinmasi ile ‘bu
maddelerde kanun koyucu tarafindan yer
verilmis oldugu halde, yeni bir -unsur
eklenmis oluyor: Devlet glvenligi.
Bdylece bu maddeler .daha  da
agirlastinimig oluyor.

141 ve 142. maddeler Tirk Ceza
Kanununda "Devlet Aleyhine Islenen
Suglar" genel bash@ igindedir. Devlet
aleyhine olmakla, devlet glvenligine
iliskin olmak ayni seyler degildir. Ornegin
"hikimetin manevi sahsiyetine hakaret"
devlet aleyhine bir sug olarak gériilebilir.
Fakat bOyle bir sugu devlet giiveniigi ile
iliskin gérmek tamanem bagka bir seydir.

141 ve 142. maddelerin komiinist
partisini yasakladigini kabul edersek -ki
fiili uygulama budur- bu durumda komiinist
partisi, kominist olmak, ne deyip ne
yaptiginizdan bagdimsiz olarak devlet
guvenligi aleyhine bir su¢ sayiliyor. Ben
komunist partisi Gyesiyim dedikten sonra
141. maddenin unsurlarini somut olayda
var olup olmadigini arastirmak tamamen
gereksiz, fazladan bir istir. Olsa olsa ne
kadar ceza vereceginizi tayin icin ise
yarar. Uye midir; yonetici midir, yoksa iki
Orgutd birden mi idare ediyor ki idam
cezas! verelim.

Tam bu noktada yanip sénen alarm
lambasi gibi bir ilke kendini duyuruyor:
"Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz." Ama bizde
oluyor.

Bu durumu olayimiza tam uygulayalim.

Yasal komunist partisi kurulmalidir
demek, 141'e giren suga tevessil oluyor
ve dolayisiyla devlet

guvenligini
ilgilendiriyor.

Ama bugtin tlkemizde cumhurbagkant,
basbakan, milletvekilleri, en Ust yargi
organlarindaki hukukgular, politik parti
ybéneticileri, basin mensuplarn vs.
"komdinist partisi kurulmal” dediler. En son
Avrupa Karma Parlamentosu
Komisyonunda SHP Genel Sekreteri
Sayin Deniz Baykal Tirkiye Parlamento
Grubu Baskan Yardimcisi olarak TBMM
adina konusmasinda, "yakinda komunist
partisi kurulacak" dedi. Bu durumda butdn
bu insanlar bizimle ayni sugu, yani
"tevessil" sugunu islemis olmuyorlar mi?

Cumhurbaskani ve bir basbakanin
"devlet giivenligi aleyhine olan bir fiilin
yasallasmasini" istemesi diisunilebilir
mi? Siz dislnebilir misizin ki bir Glkede
kamuoyu anketi yapilacak ve devlet
glivenligi tehdit edilsin mi edilmesin. mi
diye sorulacak. Halkin ylzde 38'i "edilsin”
diyecek.

Bu karmasanin
mumkidn degildir.
degilsek...

iginden . ¢itkmak
Egder - strrealist

Sayin Yargiglar,

DGM'ler olagan degil, olaganiisti yargi
mercileridir. Bilindigi zere olaganistd
yarginin kistasi belirli sugtan sonra
kurulmug olmaktir. Devlet Givenlik
Mahkemelerinin Mayis 1984'ten dnceki
sug¢lara bakamayacagi kabul edilerek bu
olaganustllik gizlenmeye calisimstir.

Ancak davamiz bu ortiylo de
kaldirmaktadir.
Iddianame 1984 &ncesi ile ilgili

anlatimlara genis olglide yer vermis,
Partimizin eski programini esas almistir.
Beni TKP lye ve ydneticisi oldugum
nedeniyle cezalandirmak istiyor. Oysa bu
fiilin baslangig tarihi 1974'tlr.

Su anda hakkimda acgilmis baska
davalar var. Sizden bu davalarin
birlestirimesini talep ettik. Zira aksi halde
ayni nedenle birka¢ kez yargilaniyor
olacagim. Ancak isaret etmek istiyorum ki,
birlegtirme karar verdiginizde ise Devlet
Guvenlik Mahkemelerinin olagandsti
mahkemeler oldugu fiilen kendini
kanitlamis olacaktir.

Kald ki bu mahkemeler esas olarak isgi
ve emekgi halkin ¢ikarlarini, tlkemizin
emperyalizme karsi bagimsizhigini, ulusal
egemenlik haklarini savunan, sosyalizmi
amacglayan sol géruslere karsi
kurulmustur.

Bu durum o kadar agiktir ki, eski bir
DGM yargici olan Sayin Kadri Keskin
kitabinda, Prof. D6nmezer'in su gériisiine,
paylasarak yer vermektedir:"Devlet
Guvenlik Mahkemeleri, kominizm,
anarsizm, terérizmle miicadelede miiessir
vasitalardir" demektedir. Bu géruslerdeki
komuniz ile anarsizm ve terérizmi birbirine
karigtiran bilgi yanlisini bir yana
koyuyorum. Ancak bu bilgi yanlisi Deviet
Givenlik Mahkemeleri'nin ihtisas
mahkemeleri olamayaca@inin da kanitidir.
Bu konularda uzman sayilan bir

...komumst olmak ne deytp ne yapt;gm" dai
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eklenemez.

profesérin bu aynnmi yapamadi§i yerde
bunu yargiclardan beklemek insafsizlik
olur.

Kisaca bizim politik diglncelerimize
karsi kurulmus oldudgu acik olan bir
mahkemede yargilaniyorum.

Bu konuda son olarak bir nokta tizerinde
birkag séz sdyleyecegim.

Bir fiilin devlet gavenligini ilgilendirip
ilgilendirmedigini ya da ne &lglde
ilgilendirdigini savcilar ve yargiglar nasil
tayin edebelirler? Bu olanakli midir? Bu
gbrev devletin emniyet ve istihbarat
guglerinin igi olabilir. Bu mahkemelerin
bdylesi dzel gagleri yoktur, olmasi da
disunidlemez. Kaginilmaz olarak savci ve
yargiglar istihbarat érgatlerinin verecegi
bilgilere itibar etmek zorundadirlar.
Vicdani delil sisteminin gegerli oldugu
hukukumuzda bu durumun politik
davalarda yaratacag vahim sonuglar her
tir tartismadan uzaktir. Batin bu
nedenlerle yargl bagimsizi§indan da stz
edilemez.

Sayin Yargiglar,

Sorgumda hangi kosullarda
yargilanacagiz sorusunu sormustum. 12
Eylil hukukuna g&ére mi, yoksa
demokrasiye gectik diye tanimlanan
kosullara gére mi?

Davamizin seyri bu sorunun yanitin
hazirliyor.

Sayin Digisleri Bakani son

konusmalarindan birinde (lkeye
donlsimazi "provokasyon érnedi" olarak
niteledi. Aradan bir yil gegtigi, bu yénde tek
bir belirti ortaya gikmadigi halde. Ustelik
béyle bir demeg, stren davada yargiyi
etkileyici niteliktedir. Adalete intikal ettigi
gerekgesi ile devleti soyanlann Mecliste
konusulmasina engel olanlar, halkin
soyulmasina kargi gikanlarin yargilandigi
davalara ayni titizligi géstermiyorlar.

Cumhurbagkani ve basbakan da
benzer agiklamalar yapmis ve bizi terérist
gostermeye calismislardi. Bugiin ise bu
savlan kendileri ortadan kaldirdilar. Bu iyi
ama, olan hukuka bagllik disiincesine
oluyor.

Sayin Disisleri Bakani bu sézleri ile
donusimuzle birlikte, insan haklari ve
demokrasi konusunda disardan gelen
elestirilerin yogunlagsmasini kastediyor.
Bu durumun suglusu olarak bizi gérmek ve
géstermek, ati arabanin arkasina
kosmaktir.

1983 secimlerinden sonra Tiirkiye'de
artik demokrasinin olduguna Bati
gercekten inandinimigti. Zira, Bat igin bir
ulkede demokrasiye gecisin kriterlerinden
en 6nemlisi genel segimlerin yapilmis
olmasidir. Fakat bir Batili igin bizim gibi bir
Ulkede o secimlerin arkasinda yatani
gormek kolay degildir.

Demokrasi igin ikinci 6lgut,
cezaevlerinde politik tutuklulann varolup
olmadigidir. Bagbakan bizde politik tutuklu
yok diyordu. Gerekgesi ise cezaevlerinde
olan politik tutuklularin terérist oldugu idi.
Ama bugin bizde politik tutuklu yok
diyebilirler mi? O tarihte de vardi, simdi de
var.

Insan haklari ihlalleri gizienemez. Eger
hikumet atti§ imzaya sadik kalacaksa
cezaevleri 1 Subat'tan itibaren yabanci



asi ve ozgurlukler'halkxmtz
_gereklidir. A.T. icin degi

cezaevleri 1 Subat'tan itibaren yabanci
gozlemcilere agilacak. O zaman iskence
olaylari, iskencenin sistematik yapiimaya
devam edildigi, politik tutuklularin cok
saylda varhigi ortaya ¢ikacaktir.
Bulundugumuz cezaevinde, yeni gelen
her politik tutuklu iskenceden gecmis
olarak geliyor.

Sayin Bagbakan yeni bir gcagn yapti.
Somut iskence olaylarini bana bildirin
dedi. Iste bu kiirstiden bildiriyoruz. Iskence
gérduk. olayin tzerine gidiniz. Iskenceyi
kanittamamiz igin 8lmek ya da sakat mi
kalmak gerekir? Ya da iskencecilerden,
iskenceden gegtigimize dair sertifika mi
alahm? Bizi resmen sorgulayan polislerin
adi gizlenmistir. Iskence gériip
gérmedigimizi saptamak isteyen Tirk
Tabipler Birligi doktorlarina ve yabanci
doktorlara izin verilmemistir. Gézlerimizin
baglandigi fotograflarla kanitlanmistir.
Daha ne kaniti isteniyor?

Yurt disinda bulunan politik
goé¢menlerin, vatandaghktan gikarnlmis
olanlarin varligi nasil gizlenecektir?
Bunlar da bizim yakistirmalarimiz midir?

Ulkelerine dénmek igin ¢aba harcayan
sekiz yurekli yurtsever mi Turkiye'yi kéti
gdstermigstir. yoksa onlardan begini sinir-
geri edenler, dénenlerden birine iskence
yapanlar mi?

Kendi yurttaglarini "vatandasliktan"
atacaksin, sonra Irak'tan gelen Kdirtleri
kabul ettik diye Tirkiye'de yapilan batin
insan haklar1 ihlallerinin Gstindn
ortiilecegini sanacaksin. Irak'tan gelen in-
sanlarin Kurt oldugunu telafuz etmekten
kaginacak, Turkiye'de Kart halki vardir
demeyi bdliculik sayacak, en son Dogu
ve Gilneydodu operasyonlarinda
gorildigi gibi bu halk Gzerinde terér
estireceksin: sonra Irak'tan gelen Kirtlere
insani davrandik diye &vineceksin.
Turkiye'de insan haklari gignenirken
komsu dlkelerle ilgili insan haklari
sampiyonlugu yapacaksin...Olmaz bdyle
sey, olmuyor da.

Bu olmazhi§i gdsterdigimiz igin bize
tepki gosterilmektedir. Dénisimizle
1983'teki gostermelik segimle gergeklerin
tzerini 6rten perdeyi kaldirmis olduk.
Arkasindan cezaevlerinde tekrar
ylkselen direnig, gergeklerin gérilmesini
hizlandirdi.

Gergeklerin ortaya ¢ikmasindan
korkmamak gerek. Bunlar bizim
gerceklerimizdir. GuUnesi balgikla

gergeklerimizdir. Gﬁne§| b_alc;|k|a
sivamaya ¢alismanin bosuna ¢aba oldugu
artik géralmelidir.

Devlete egemen olan, yurttas! teba
gorme zihniyeti degismedikge bu
uygulamalarin 6ni alinamaz. Demokrasi
yasalar degil, bir yagsam tarzi sorunudur.

Bdyle oldugu igin de, tliccar kafasi ile
demokrasi getirilemez. Koskoca devletin
yetkililerinin, kominist partisinin
yasallagsmasini, yani insan haklari ve
demokrasi sorununu alim-satim konusu,
AT ile pazarlik konusu yaptiklarini hayret
ve Uzuntd ile izledik.

Demokrasi ve 6zgurlikler halkimiz icin

¢agdas hukukun botin temel
ilkelerini somut olarak tartisma -
giindemine getiren, buna karsin ':' '
hukuki temelleri iirimas olan, yasal - :
dayanaklari da artik var olmayan,
politik dengelerin (izerinde duranve -
politik dengeleri etkileyen bu dava

sessiz sedasiz sonug¢lanamaz.
Sikinti yaratan bir girik disi bir

cirpida sokup atmak distnilebilir,

Ama bu her zaman ¢are degildir.

Boyle bir dava usul tartismalar ile
de gidemez. Biz dogrudan dogruya
anti-demokratik, cagdisi yasalar ve
zihniyetle micadele ediyoruz. Evet,
yasal calisma talep ediyoruz, ama
anti-demokratik yasalara boyun
egmiyoruz.

Davamizi usul tartismalarina
bogmadik, bogmayacagiz. Biz yetki
tartismasina bile girmedik. Davamiz,
dlkenin neresinde acilirsa agilsin
orada yarginin éniine ¢ikip sézimizi
sOylemeye hazirdik. Kuskusuz her usul
hatasi ve yasa ihlalinin Gzerine gittik ve
gidecediz. Sorgularimizda bunlar izerinde

..kaba antikomiinizmi gerileek in
herhangi bir ad altinda degil,

"komiinist partisi"” adi altinda politik _faaliyet
hakkumuzt yasal olarak elde etmelk icin
miicadele ediyoruz.

gereklidir. AT igin degil. Ne var ki Atatiirk
dénemi diglanirsa, Tanzimattan bu yana
Ulkemizde demokrasi digariyla pazarigin
konusu olageldi hep. Asil ulusal onuru
kirici olan budur.

Ancak higbir zaman bu pazarlik bu
kadar ayaga dismemisti. Disarlya makine
parcasi yerine ¢Op bidonu kapagdi ihrag
edebilirsiniz ama, kimseye hayali
demokrasi satamazsiniz.

Iste bu nedenlerle biz, ézgirliklerimizi
elde edebilmek igin daha iyi kosullarin
gelmesini beklemedik. Diger yandan, bir
firsatim bulup partimizi kuralim disincesi
de tasimadik. tagimiyoruz. Biz gagdisi,
kaba antikominizm, militarizm ve
sovenizme dayal ve artik ¢lrimis olan
egemen zihniyeti dedistirmek; ¢agdas,
modern, &zgur ve aydinlanmis bir
Tiarkiye've kavusmak igin miucadele
veriyoruz. Toplumumuzda her tlr siddetin
diglandigi uygarca ‘iliskiler dogsun
istiyoruz. Istemekle kalmiyor, onu
yaratmaya galigiyoruz.

Ayni nedenlerle kaba antikominizmi
geriletmek icin herhangi bir ad altinda
degil, "komulnist partisi” adi altinda politik
faaliyet hakkimizi yasal olarak elde etmek
icin micadele ediyoruz. Cezaevine
geldigimizde her ikimize de ayni sorunun
soruldugunu  gérmdstiuk. Bana "niye
komunist adiyla parti kurmak istiyorsunuz,
bagska ad seg¢seniz kendinize, hemen
kurabilirdiniz" demislerdi. Bunu defalarca
yinelediler. Eminim ki dediklerini
yapsaydik gergekten de simdi
karsilastigimiz zorluklar olmayacakti.
Iskence dahi gérmeyecegimiz kesindi.
Bizim iyiligimizi mi dasinilyorlardi acaba?

Hayir. Yillardir kullandiklar kaba
antikominizm silahini  terketmek
istemiyorlardi.

Ama biz gbrisglerimizden édin verecek
olsaydik, daha uygun kosullarda dénerdik
tlkemize, Biz bunun igin dénmedik.
Kimseden lituf bekliyor da degiliz. Bir
yurttag olarak bu U(lkede &zglrce
yasamak, insan olarak varolma, 6zgir
politik faaliyet hakkimizi, yani yurttaglik
haklanmiz talep ediyoruz. Ne bir fazla, ne
bir eksik.

Sayin Yargiglar,

Ulke ve Ulke disinda insan haklan ve
demokrasinin ilgi odaginda bulunan,

durduk. Gegen celsede arkadasim Sayin
Nihat Sargin yasa ihlallerinin garpici
orneklerini ‘ortaya koydu. Bunlari
yinelemeyecegim. Bagh olarak yaptigi

taleplere katildigimi séylemekle
yetinecegim.
Davamiza katilan avukat

arkadaglarimizin sayisi 800'e vardi. Buna
ragmen davamizi izleyen degerli avukat
arkadaslarimizin ezici ¢odunlugu
sorgularin bitimiyle, davamizin esasinin
dzunun ortaya ¢ikmasi igin bu noktaya
kadar sessizce izleme algakgonallGlaguna
gosterdiler. Bu sorumlu tutumlarindan
dolayi kendilerine tesekkir ederim. Ancak
simdiden sonra, davamizin tartisma
konusuna sundugu hukukun en temel
ilkelerinin savunulmasinda onlarin
herbirinin degerli  katkilarina
gereksinimimiz olacak.

Bu dava, basta agikladigim gibi, belirli
yasalar var uygulayacagiz, "gbézlerimi
kapanm, vazifemi yaparim"zihniyeti ile de
gidemez. O kadar gidemez ki, davamizin
bundan sonraki asamalari sorudur.
Delillerin incelenmesine nasil
gecilecektir? Delillerde ne aranacaktir?
Deliller neyin kaniti olacaktir? Benim
komnist partisi Uye ve ydneticisi olmam
mi, sinif esasi mi, sinif tahakkimu mu?
Bunlar olamaz. Oyleyse ne?

Iste biitin bu nedenlerle, sorgularin
bitimiyle bu dava bitmistir dedim. "lddia ile
hikim arasina adalet arayisi girer" s6zu
eger davamizda gegerli olacaksa, eger
hukuka baghlik disincesinin daha fazia
yipranmasi istenmiyorsa, simdi firsat
vardir. Heyetiniz gérevsizlik karari
vermelidir. Bu karar dogrudan davanin 6zl
ile ilgili olacaktir. Mahkemenizi gorevli
kabul etmeniz demek, agikladigim
nedenlerle, sorgularimizin ortaya
koydugu gerceklere ragmen
dislncelerimizi "devlet glvenligi"
aleyhine, onu tehdit eden olarak kabul
ettiginiz anlamina gelecektir. Boyle bir
kanaat bizi politik hasim, bir digman
gbrdigumiz demek olacaktir ki,bu haksiz
oldugu kadar, bizim politik haklanmizin
ihlali anlamina gelecektir.

Sayin Yargiglar,

Ulkemizde komiinist partisinin artik
kurulabilecedi aciklik kazanmigken, bizim
bir yili askin sdredir tutuklu olarak

demokrasinin ilgi odaginda bulunan, ' FHL sin il

sonuglarm_ 'ilydmlatﬂmas:
. decin biitiin
hukukgulardan, ‘hukuk
otontelerr.nden, hukuk

hukukun ustunlugune

inanmis herkesten
dugunsel yard:m
1sttyorum.

bir yili askin sdredir tutuklu olarak
yargilanmamizin -dogurdugu hukuki
sonuglarin aydinlatilmasi igin batin
hukukgulardan, hukuk otoritelerinden,
hukuk kurumlarindan ve hatta hukukun
astunlagune inanmig herkesten disinsel
yardim istiyorum.

Gagdas hukuk tarafindan glivence
altinda olan, anayasal bir hak olan politik
haklanmizin ihlal edilisi ile ilgilidir bu sorun.
Altinda hiklUmetlerin imzasi olan
uluslararasi sézlesmelerin bir i¢ hukuk
kaidesi olarak ydrdrlikte olup
olamayacagi! sorunudur bu sorun.

Bu nedenle bundan béyle insan haklari
ihlalinin yeni bir yéni olarak bu sorunu
ulusal ve uluslararast platformlara
gétarecegiz.

Anayasa Mahkemesi séyle diyor:;

"Devletimiz bir hukuk devletidir.
Kanunlarimizin, anayasanin acgik.
hiukimlerinden 8nce hukukun, bilinen
biitlin uygar memleketlerde kabul edilen
prensiplere uygun olmasi sarttir.”

(28.4.1965 gun 963/166 esas ve 964/76
sayili karar)

Simdilik haline

somut formdul

getirmeksizin heyetinizden uluslararasi

sézlesmeleri dikkate almasini talep

etmekteyim.

Ikinci talebim, bu davanin aslina riicu

etmesidir. Davamizin iki kigilik bir dava
oldugunu sorgular ortaya koymustur.

Diger 14 sanik arkadagimiz bu davadan
ayirilmahdir. Biz onlarla birlikte

yargilaniyor olmaktan onurlaniyoruz.

Ancak hicbirinin bu dava ile ilgisi yoktur.
Bu davaya savcinin politik husumeti
sonucu dahil edilmislerdir. Bu husumet
reddedilmelidir. Kaldi ki, davada surat
adalet igin ise, diger arkadaslarin
davalarinin ayrilarak bir an d&nce
sonuglandinimas: gerekir.

Ugilincii talebim, agikladigim Gzere
gdrevsizlik karan vermenizdir. Bu konuda
avukat arkadaslarimiz adina gegen
celsede Sayin Avukat Bahri Belen'in
yapti§ji talebe katilyoruz. Bu davanin
konusunu olusturan sorunun ¢ézdm yeri
TBMM'dir. Oysa bu sorumluluk su anda
heyetinize terkedilmistir. Ulkemizin politik
glindeminde agirlikli bir yer tutan bdyle bir
davada sorumlulugu Gg¢ kisilik heyetiniz
omuziayamaz, omuzlamamalidir,
omuzlamayi reddetmelidir.

Sayin Bagkan, bir davanizda "dinya
degisiyor" dediniz. Dogrudur, dinya
degisiyor. Baristan, demokrasiden,
dzgtrliklerden, insan haklanndan yana
degisiyor. Evet dinya dedisiyor. Ama
hepimiz de degdismek zorundayiz.
Davamiz Syledir ki, cagdas, demokratik,
uygar, kalkinan, aydinlik bir Turkiye
yéninde degdismenin bir adimi da olabilir,
bu dedismeye fren de.

Sayin yargiglar, takdir sizindir.

Saygilanimia.





