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ULUSLARARASI SOSYALIST HAREKET

Soru 1- Gegmigte uluslararasi komunist harekette yasanan b&linmenin taraflar (Sovyetler Birligi ve Gin
Komunist Partileri) simdi kendi tarihlerini ve 6zellikle 60'i ve 70'li yillardaki politikalarim gok farkl
degerlendiriyorlar. Bu elestirel yaklagimlar temelinde ge¢misteki bélinmelerde bir tarafin hakli ébar tarafin
haksiz oldugunu séylemek kanimizca olanakl degildir. Objektif bir tarih arastirmasi her iki tarafin da hem
hakh hem haksiz yanlari oldudunu ortaya gikaracaktir, saniyoruz. Ama gegmiste baska politik hareketler
gibi bizim de bu konuda tek tarafli tutum aldigimiz agiktir. Simdiki yakinlagma, gerek dinyada gerekse
Tirkiye'de ¢ok olumlu sonuglara yol agacaktir ve bizce bitinlyle desteklenmektedir.

Soru 2- Gegmigte uluslararas! kominist hareketteki bélinmeye gére tutum aliniyor, sosyalist tlkelerin

basgarilar buna gére de@erlendiriliyordu. Bunun sonucunda bir grup sosyalist Glkenin basarilari abartiliyor ve
bu dlkelerdeki uygulama idealize ediliyordu. Oysa tek bir ya da bir grup tlkedeki uygulamalarin timdnd en
iyi ya da en kétd diye siniflandirmak olanakh degildir. Sosyalist uygulamalarin gegmisi ve bugiini ¢ok renkli
bir gesitlilik géstermektedir ve bu ézellik daha da artmaktadir. Ote yandan sosyalist Glkeler, ézellikle
Sovyetler Birligi ve Gin, gegmis uygulamalarini son derece elestirel bir sekilde gézden gegirmektedir.

Onemli olam bizim biitiin sosyalist Gilkelerin dogru uygulamalarindan 6grenme ve yanliglarindan ders

¢ikarma yetenegini gelistirebilmemizdir. Dogrunun 6lgiti, gelismenin insan yararina olmasidir.

Soru 3- Ugiincii Enternasyonal'in statiisii zaten tek bir diinya partisi ve onun degisik tlkelerdeki ulusal
seksiyonlari seklindeydi. Merkezi Moskova'daydi. Bu statliye goére tek tek llkelerin partileri Yiratme
Komitesinin direktiflerini yerine getirmekle yikimldydi. Bu statiiniin nesnel temelinde dogrudan bir diinya
devrimi anlayigi, boylesi bir beklenti ve buna uygun bir strateji yatiyordu. Nesnel durum zaten béyleydi.
Ayrica bundan bagimsiz olarak Stalinci uygulamalar kardes partiler arasi iligkileri deforme etmistir. Bu
anlayigin izlerinin Ugtincii Enternasyonal dagildiktan sonra da belli bir 6lglide strdigi dogrudur. Btiin
Avrupa komanist partilerinin katiimasiyla 1976'da yapilan toplantida, partiler arasi iligkilerin bagimsiziik,
esitlik ve igiglerine karigmama temelinde yariitilmesi onaylanmigtir. Bizce bu anlayis kardes partiler
arasindaki iligkilerin gelismesi igin iyi bir temeldir. Elbette bu ilkeler bizim sosyal demokrat ve diger partilerle
iliskilerimiz igin de gecerlidir.

Soru 4- Sayilan olaylarin her birinin ayrintili bir analizi gerektiren somut tarihsel nedenleri olmakla birlikte,
bunlar iki sistem arasindaki gatigmanin tek belirleyici kistas oldugu, her iki tarafin da diinyaya béyle
baktigi bir dénemin dranidar. |kinci Dinya Savasi sonrasinda emparyalist (lkelerin bagimsiz iilkelerin igi
islerine silah zoruyla karigmasinin, agik isgallerinin, kanli darbeleri desteklemelerinin &rnekleri
sayllamiyacak kadar ¢oktur. Gunumuzde ise, Sovyetler Birligi ve Oteki sosyalist llkeler diinya
politikasindan bu anlayisi uzaklagtirmaya, butinsellik kazanan dinyamizda anlagmazliklarin politik
yollardan ¢bziilmesi anlayisini egemen kilmaya galisiyorlar. Gerek devrim, gerekse kargi devrim ihracinin
olanaksiz kilinmasi bu siirecin derinlesmesi ile gergeklesecektir.

Soru 5- Marks, Engels ve Lenin'in teori ve pratik agisindan 6zel rolleri, belirttiginiz gibi, soldaki bitiin
gruplarca benimseniyor. Bizce saydiginiz liderlerin her birinin kendi somut kosullari iginde
degerlendirilecek, derece derece farkh katkilar ve basarilar olmustur. Ayni sekilde derece derece farkl
hata ve eksiklikleri de sézkonusudur. Bizim bu yaklasimimiz hem baska tlkelerdeki, hem kendi
Ulkemizdeki batlin devrimci liderleri dederlendirmede esastir. Biz kimseyi tarihten silme ya da tek yanli
deg@erlendirme yanlisi degiliz.

Soru 6- Biz bu stiregleri acik destekliyoruz. Bizce bu siiregler dilnya barnigini giiglendirecek, gevre
kirlenmesi gibi global sorunlarin ¢ézimiini kolaylagtiracak, diinya ¢apinda demokratiklesme sireglerine
katkida bulunacak, sosyalizmin gekiciligini artiracaktir. Bu reform sireglerinin kapitalist diinya iginde de
etkileri olacagi tartisiimaz. Sistemlerin karsilikli etkilesimi nesnel bir sirectir. Bizce biitiin bunlarin sonucu
olarak bu degigim siregleri, 21. ylzyila girerken diinya g¢apinda bir anlamda yeni bir rénesansin
yasanmasina yolagabilir.

Soru 7- Belirli bir anlamda Sosyal demokratlar da iginde biitiin sol igin gegerli bir krizden sézedilebilir. Bu,
solun hizla de@isen diinyanin gergeklerine uymayan eski konseptlerinin, programlarinin bir krizidir. Bagka
bir deyigle, solun kendini yeni kosullara uygun sekilde yenileme arayiglarinin bir ifadesidir bu kriz. Bir
onceki soruya verdigimiz yanitta belirtildigi gibi, sosyalizm dinyasi bu krizi agsma yoluna girmistir.



Kapitalist Ulkelerdeki kominist ve sosya demokrat hareketler, bir bltiin olarak sol kendini yenileyebildigi
Olclde, yeni sorulara yeni bir anlayigla, gergekgi yanitlar getirebildidi él¢lide bu dénem geride kalacaktir.

Soru 8- Bunun temel nedeni dogmatizmdir, dar sinifsal bakis agisidir. Marksistler gevre sorunu ve oteki
genel insanlik sorunlarinin ancak sosyalizmin kurulmasiyla gézilebilecedini varsayarak, bu sorunlara
gereken dikkati vermediler. Bu da dogrudan diinya devrimi anlayigsindan bagimsiz degildir. Insanhgin
varligini  sdrdirmesinin glvencesi olarak bu sorunlarin ¢ézilmesi igin bugiinden her tirld ¢abanin
gbsterilmesi gerekiyor.

GECMISIN DEGERLENDIRMESI VE YENI DONEM

Soru 1- Elbette bilimsel arastirma yave parti iginde genis tarigmaya dayali bir degerlendirme heniiz
yapiimig degil. Bunun eksikligini duyuyoruz. Partimiz iki partinin birlesmesinden olustugu i¢in zorunlu
olarak bu degerlendirmenin boyutlan gogaliyor. Ayrica biz kendi ge¢migimizi bitin solun ge¢gmisinden
bagimsiz ele alamayacagimizi da biliyoruz. Ama TIP-TKP birlesme stirecinde bu konuda ilk yaklagimlarimiz
belirginlesmistir. Gegmisle ilgili su énemli hatalarimiz sayilabilir: Dar, sekter politikalar izlemek, halkin,
emekgilerin, dteki demokratik glclerin gogunlugu ile birlikte ilerleyebilmeye olanak agan politikalar
gelistirememek, gergekci hedefler belirleyememek, politikamizi neden yana oldugumuzdan, ne
istedigimizden gok neye kargi oldugumuza goére, yani olumsuzdan ¢ikarak saptamak...Simdi politika
olusturmayi, politik galismayi basa almaya, drgttsel ve teorik calismay! buna bagimh kilmaya, politikamizin
bilimsel, kultdrel, ahlaki temellerini glglendirmeye belirleyici &nem veriyoruz. Bdylesi bir yaklagim bizi
kaciniimazlikla teoride dogmatizmden yaratici arayiga, 6rgut igi yagamda otoriterizmden demokratizme
yénlendiriyor. Ote yandan hakikatin tekelinin bize oldugu, sol-icinde énci bir role sahip oldugumuz ve
enternasyonalizmin tektasiyicisi oldugumuz gibi iddialarn bir kenara birakmig olmamiz, simdi sol gigler
arasinda yapici iligkilerin gelismesine katkida bulunma olanagimizi artirmaktadir.

Soru 2- Kamimizca Tirkiye'de Kirt sorunu ile ilgili bdtdn taraflar artik su gergekte birlesebilir? Bu sorun
zorla, siddetle géziilemez. Once soruna politik ¢6ziim bulma konusunda net bi tutum gereklidir. Bunun igin
herseyden dnce devlet terériine son verilmeli, Kirt halkinin varh@ taninmal ve Kirt ulusal hareketinin
legalitesi saglanmalidir. Bunlar bir diyalgo ortamint hazirlayacaktir. Sorun barsgt, demokratik, adil bir
¢6zime ancak diyalogla kavusturulabilir. Bizce kalici bir ¢ézim i¢in Kart halkinin, Birlesmig Milletler
ilkelerinde de yer alan, kendi kaderini tayin ve gelisme yolunu se¢me hakki taninmak zorundadir. Bu, iki
halkin demokratik bir devlet iginde birlikte yagsamasi igin vazgecilmez énkosuldur. Kendi gérisglerini yasal
olarak kamuoyuna agiklama hakkina sahip olmayan érgitler hakkinda burada degderlendirme yapmayi
dogru bulmuyoruz. Biz hi¢bir Kiirt érgiitine dnyargili yaklagsmiyoruz. Biitlin taraflarla diyalogtan yanayiz ve
Kurt ulusal sorununun bansgi, demokratik ve adil ¢ézimi ydnindeki her girisimi destekleyecegiz.

Soru 3- Su anda yeni bir askeri darbe ihtimalini fazla gergekgi gdrmiyoruz. 12 Eylil doneminde ¢ok sancili
da olsa bir gikis yaganmaktadir. Ama bu istikrarli bir durum anlamina gelmiyor. Hikumetin antisosyal, dig
borglar biteviye artiran ekonomik politikada 1srar etmesi, demokratiklesmenin genel af, 141, 142'nin
kalkmasi, Kirt sorununun ¢ézimd gibi temel sorunlarina duyarsiz kalmasi ve Ugte birlik se¢gmen destegini
iktidar olma igin yeterli ve Ggte birlik segemen destegini iktidar olmak igin yeterli gérmesi, istikrarsizhig
artiran faktérlerdir. Fakat 12 Eylil'den bitiin olumsuz sonuglariyla, daha kékli kurtulmanin olanaklar da
vardir. Bunun yolu butiin demokratik giglerin diyalog ve isbirligi, sorunlarin ¢dzimi igin ulusal ¢apta genis
bir mutabakatin olusmasidir. Sol giigler burada gergekgi bir politika ile tuzlandirici bir rol oynayabilirler. Biz
bu konuda iyimseriz.

Soru 4- Dinya ¢apinda, henlz geri dénissuz ve kesin bir anlamda olmasa da, nikleer silahsizlanma ve
yumugamaya ydnelik bir egilim éne ¢ikmaktadir. Uluslararasi iligkiler sisteminde ¢ikarlarin kargihkli
uyumuna dayali, demokratik bir isbirligi sistemi yéntinde bir yenilenme, yavas da olsa baglamistir. Bunlar
hemen bire bir yansimasa da, sireg iginde Tirkiye'de de olumlu etkiler yaratacaktir.

Soru 5- Tarkiye kapitalist bir Glke. Elbette (ilkenin ekonomik gelisme dizeyinin saptanmasi 6nemli, ama
bizce politik stratejinin bu saptamanin dogrudan uzantisi olarak belirlenmesi yanlistir. Burada bir dizi faktor
dikkate alinmahdir. Bugiin TBKP'de birlesmis olan iki parti, gegmiste farkh ddénemlerde farkli
degerlendirmeler yapmiglardi, ama bugin partimiz Tirkiye'nin énindeki adimin bir devrim degil, demokratik
-lesme oldugunu belitmektedir. S6z konusu olan baris ve demokratik yenilenme, kapitalizm
cergevesindeki demokratik bir alternatiftir. Kag asamadan gegilerek sosyalizme varilacagi, sosyalist
devrimin somut nasil gelisecegi bugiinden sdylenemez. Ama sosyalizm barig, demokrasi, insan haklari,
sosyal adalet, ulusal egemenligin korunmasi, kiltirel yenilenme, kadin 6zgurligu, ¢cevrenin korunmasi igin



ve ulusal baskiya karsi macadelelerin, girisim ve hareketlerin sonucu ve ¢ogunlugun segimi olarak
dodacaktir.

Soru 6- Biz ilkesel olarak geriat diizenine karsiyiz, laikligin savunucusuyuz. Laikligi Tarkiye'nin en énemli
kazanimlarindan biri olarak gériyoruz. Islam hareketleri gok cesitli ve farkl bir yelpaze olusturuyor. Bunlar
arasinda Suudi sermayesiyle isyapan ve iktidar partisin de yuvalanmig sermaye ¢evrelerinin yénlendirdigi
gerici gevrelerden, antiemperyalist ¢ikiglar yapan gruplara kadar ¢ok farklh akimlar vardir. Bunlar arasinda
bir arayig iginde olanlarda vardir. Aydin dindarlar burada énemli bir rol oynamaktadir. Biz islamda reform ve
yenilenme yonundeki arayiglan destekleriz. Barig ve Demokratik Yenilenme alternatif programimizin
hedefleriyle ¢akisan yaklagimlar savunan Islam hareketleriyle bu konularda isbirligi yapmaktan yanayiz.
Elbette demokrasinin geredi olarak, bir cok demokratik gii¢ gibi biz de 163. maddenin kalkmasini
savunuyoruz, bunun laiklikle gelismedigini diisindyoruz.

Soru 7- Bugin gecmis yillardan fakli bir diinyada yasiyoruz. Artan bir. uluslararasilagsma her alanda
sbzkonusudur, entegrasyon suregleri nesnelligini kanitlamigtir. Kargilikli bagimhilik egilimi artan bir
dinyamiz var. Biz bu durumda biitiinsel bir Avrupa politikasi izliyoruz. Atlantikten Urallara kadar Avrupa
ortak evimiz olmalidir, anlayigini benimsiyor ve Turkiye'nin gerek AT ile gerekse Comecon ile iligkilerini
kargihkl g¢ikarlarin uyumu temelinde geligtirmeyi dngériyoruz. Tlkiye dlinyadan, Avrupa'dan
yalittanmamalidir. Eskiden farkli olarak Turkiye'nin Avrupa Toplulugundan yararlanabilecegini ve
yararlanmasi gerektigini disinldyoruz. AT Gyelik sorununun somut ¢éziminde, Gyelikten dodacak
zararlarin en aza indirilmesi ve yararlann artinlmasi igin somut politikalar gelistiriimelidir. Sorun bu yéniyle
enine boyuna tartisiimahdir.: NATO sorunu farklidir. Ekonomik entegrasyon slireglerinden farkl olarak,
askeri ittifaklar nesnel bir zorunluluk degildir. NATO emperyalist bir drgittir. NATO yeligi Tdrkiye'nin
biitin sorunlarini agirlastirmaktadir. Gegmiste politikamiz yalmzca NATO'dan ¢ikmak Gzerine kurulmustu.
Oysa Tirkiye NATO Uyesi olmasa da gikacak bir niikleer savasta kil olacak ilk Glkeler arasindadir. Bugin
sorun nikleer savas tehlikesini ortadan kaldirmak, silahsizlanmaya ulagsmak igin, NATO ve Vargova
paktlari arasindaki askeri dengeyi adim adim azaltmak, butin taraflarin gdvenligini dikkate alarak
silahsizlanma sdrecini derinlestirmek ve giderek her iki paktin birlikte kaldiriimasinin kosullarin
hazirlamaktir. Halkimizin 6zlemi NATO'suz Tiirkiye, bloksuz bir diinyadir.

Soru 8- Buglinki agamadaki micadele ¢izgimizin amaci, rejimi ve toplumsal yagamin tim alanlarini
demokratiklestirmek, Turkiye'yi Amerikan emperyalizminin militarist politikasinin araci olmaktan gikarmak,
barigin korunmasina, genel insanhk  sorunlarinin ¢ézimine ve uluslararas: iligkilerin
demokratiklestiriimesine katkida bulunan bir duruma getirmektir. Bu amaca ulagsmak igin demokratik
guclerin diyalog ve isbirligini gelistirmesi, bu gergevede sol giglerin toplumdaki ideolojik, politik, kiltlrel
etkisini artirmasi, bireylerin, toplumsal gruplarin ve halk kitlelerinin dinamizminin harekete gegirilmesi
gereklidir. Politik miicadeleden siddetin, kaba kuvvetin dislanmasini saglayacak yeni, demokratik bir
politik kiltdriin yerlegsmesi igin her ¢cabayi gdsterecegiz.

Soru 9- Politik gégmenlerin Glkeye dénisuni destekliyoruz. Bitiin demokratik gicleri politik gégmenlerin
dzglrce Glkeye dénmesi igin dasanismaya g¢agiriyoruz. Dénenlere kargi alacag! tutum, hikimetin
demokrasi anlayigi konusunda yeni bir sinav olacaktir.

Soru 10- Bir énceki soruda degindigimiz demokratik politik kiltiir sosyalizme barisgi gegis igin de elverigli
kosullar hazirlayacaktir. Sosyalizme barisgi gegisin gerek insancil amacimiza uygun oldugu, gerekse
ginumizin dinya ortamina, politik kiltriine, yeni digiince tarzina uygun oldudu igin savunuyoruz. Ama
bu yalmz bizim istegimize bagl olarak ve kendilijinden gergeklesmiyecektir. Barig ve demokratik
yenilenme gizgimiz sosyalizme barisgl gegisi ¢ok yonli hazirlama, bu yolu kazanma gizgisidir ayni
zamanda.

Soru 11- Kuskusuz cumhurbagkanhgi segimi yaklasinca, o ginki somut kosullari dikkate alan bir
degerlendirme yapip, somut bir tutum alacagiz. Ama herhalde ikiden fazla aday sézkonusu olacaktir. Biz
buttin partilerin ve ulusun saygisini kazanmis, demokrasiye bagh bir kiginin cumhurbagkani segilmesini
isteriz.

Soru 12- Giniimizde bitiin partiler, ancak glinimuzin gergeklerine, kapitalizmin degisen kosullarina,
niikleer-uzay gaginin gereklerina ayak uydurabildikleri, bunlara uygun konseptler geligtirebildikleri digtide
kalici olurlar. Ozal bu yeni kosullara uygun sagci konseptler gelistirmeye caligiyor. Demirel ya Ozal'in
yolunu izleyerek ya da demokratik yani agir basan yeni konseptler arayarak kalici olmaya ¢alisacaktir. Bu



hedeflerimizin bir béliimiyle bile olsun parallellik gésteren butin politikacilarla isbiriginden yanayiz.

Soru 13- Mart 1989 daki yerel secimlerde amacimiz en genis sol giiglerin birlikte davranmasini saglamakr.
Onemli olan solun sahip oldugu potansiyeli eksiksiz dederlendirebilmektir. Sol glgler ya birlikte demokratik
bir adayi destekleyebilirler yada, kimi yerlerde sosyalist adaylar gésterebilirler. Her yerde ne yapilacagina
o bblgedeki en genis sol gliglerin birlikte karar vermesini saglamak énemli bir bagar olacaktir. TBKP olarak
aday ¢ikarmayi disiinmiyoruz. Her yerde solun tutumunu destekleyecegiz.

Soru 14- Her iki parti de demokrasi micadelesinde énemli rol oynayan giiglerdir. Elbette sosyal

demokrasinin ikiye bélinmisg olmasi bir zayifliktir. Biz her iki partiye de diyalog ve igbirliginden yanayiz. Her
iki partinin de farkh alanlarda gugli ve zayif yanlan vardir. Ama bizce her ikisinin temel zayifigi bugiinkii

duruma, yeni kosullara uygun demokratik bir alternatif politika ortaya koyamamig, yapici bir konsept

geligtirememis olmalandir. Esas sorun bizce buradadir, muhalefetin sertlik derecesinde degildir.

Soru 15- Biz ANAP dahil bitin partileri genel bir degerlendirmeye tabi tutmaktan gok, her somut durumda
izledikleri politikalara, aldiklan tutumlara gére degerlendiriyoruz. Ornegin bugiin igin 141-142 konusunda,
Kart ulusal sorununda, sendikal haklar konusunda, idam cezasi konusunda, genel politik af konusu da
alinacak tutum demokrathdin élgst olacaktir. Biz ayrica yeni demokratik bir politik kiiltinin giglenmesinin
bitin partileri bu yénde etkileyecegine inaniyoruz.

Soru 16- Biz bugin igin sendikal birligin Tirk-Is ¢atisi altinda gergeklesmesini savunuyoruz. Yarin DISK
agildiginda, DISK ile Turk-lg'in tek bir sendikal konfederasyon olarak birlesmesini savunacagiz. Sendikal
birlik, 6zgur irade temelinde ve sendikal demokrasinin tam gergeklesmesiyle saglanabilir,

Soru 17- Dinya kamuoyunda Papandreau'nun daha etkili gériilmesinin en énemli nedeni, bizce onun ulusal
gikarlan dinyanin bugiinki politik gergekleriyle uyumlagtirmada Ozal'dan daha bagarili olmasidir. Fakat her
iki Ulkede de barisci gelismeleri engelleyen militarist, Amerikanci gevreler vardir. Her iki basbakan da.
Davos gibi énemli bir adimi basariyla atmig olmalarina ragmen, bu gevreleri etkisizlestirmede kararh
davranmamaktadir. Bizce iki Ulke arasindaki sorunlarin ¢dzim yolu, gigler dengesi anlayiginin yerine
¢ikarlarnin dengesi anlayigini gegirmek, karsilikli mesru ¢ikarlar uyumlastirmaya g¢aligsmak dinya
gerceklerini dikkate almaktan gegiyor. Bu anlayigla her iki Glkenin Kibris'a olumsuz midahaleden
vazgegmesi yararl olur.

Soru 18- 1915'de Ermenilere uygulanan kitlesel kirnm tarihsel bir gergektir. Tlrkiye bunu kabul etmelidir.
Toprak talebini ise gergekgi bulmuyoruz.

Soru 19- Halk, hikimetin antisosyal ekonomik politikasinin yikici sonuglarina kargi higbir koruyucu
mekanizmaya sahip degildir. SokaJa dékidlmemesi halkin durumundan memnun oldudu anlamina gelmiyor
kuskusuz. Elbette simdi hizlanan kapitalist gelismeden, digsa agilmadan yarar saglayan belli kesimler
vardir. Fakat ANAP'In hala Ggte bir oy alabilmesi daha ¢ok muhalefetin inandirici alternatifler ortaya
koyamamasinin bir sonucudur. Kaldi ki, Ankara'daki son Genglik Kurultayinda bir kere daha sergilendigi
gibi en kiglk demokratik bir hareket bile yogun polis terdriiyle kargilanmaktadir. Halkin amagsiz, sonu
belirsiz bir sekilde sokada dékllmesi bir yarar getirmez. Biz halkin yapici alternatif politikalan bilincli ve
Orgutli eylem ve hareketlerle desteklemesini saglamak istiyoruz.

SOSYALISTLERIN BIRLIGI

Soru 1- Solun bélinmisliginin nedenleri arasinda su noktay! vurgulamak istiyoruz. Somut kosullara
uygun gergekgi alternatif politikalar Gretememek, genel olarak bdylesi bir politikanin gerekliligini
kavrayamamak. Bunun temelinde solun strekli bir devrimci durum ve devrim beklentisi icinde olmasi
yatmaktadir. Bu-da 30'lu yillardan bu yana Stalinci anlayisin teori ve politika alaninda, parti anlayisi
konusunda yaratti§i ¢arpitmalarla baglidir. Parti iginde farkli géruglere karsi tahammulstzIGk strekli
bélinmelerin ‘nedeni olmustur. Uluslararasi: komunist hareketteki kutuplagmalar da bélinmelerde belli bir
rol oynamigtir. Oniimizdeki dénemde sol igindeki farklilasma ve tartigmalar daha gok solun kendisini
degisen kosullara uyarlama, her alanda yenilenma arayiglan temelinde olugacaktir. Uzun yillarin
birikimlerini, yerlesmig digtnce ve davranig kaliplarim agmak belli bir stire alacaktir elbette. Ama biz bu
kez gegmigteki ne benzer diigmanca kutuplagmalar yerine, uygarca tartigan, gesitlilik iginde belli bir birligi
sergileyen bir sol harekete ulagilabilecedini diginiyoruz.

Soru 2- Biz solun birliginin degisik bigimlerde, gerek bir parti ¢atisi altinda gerekse gesitli sol gi¢lerin genig



bir iligkiler sistemi halinde gergeklesebilecegini distniyor, bu bigimleri kargi kargiya koymuyoruz.
Kimseyle birlegsemeyiz diye bir 6nyargimiz yoktur. Bitdn sol glglerin temel amaci ortaktir. Ortak degder ve
ideallere sahibiz. Sureg iginde hepimiz degigebiliriz. Onemli olan hakikati birlikte aramaya gikmaktir.
Elbette birlik igin bltin konularda tam bir gérig birligi sart degildir. Ote yandan degisik sol akimlarin farkl
geleneklerden geldigi diigtnilirse, buna gincel degerlendirme farklar da eklenirse, birlik siireglerinin
yavag geligmesinden karamsarlia kapilmamak gerekir.

Soru 3- Gagdas bir sosyalizm anlayisi, cagdas bir politika ve miicadele anlayisi ve ¢agdas
bir parti anlayiginda tartisarak birlesmek, birlik igin vazgegilmezdir. Bizce ¢agdas anlayis, insani ve
demokratik niteligi batin bu alanlarda merkeze alan anlayistir.

Soru 4- Bizim bu konuda belli bir modelimiz yoktur. Simdiye kadar atilan adimlar gegmiste baslayan
sdreglerin devami olarak geligmistir. Solda bundan sonraki birlegsmeler konusunda hangi bigimlerin
secilecegini zaman gdsterecektir. Bunu ilgili taraflar birlikte saptamalidir.

Soru 5- Biz higbir somut partilesme girisimine kargi gikmadik. Ama bazi noktalarda demokrasi

micadelesinin gikarlan agisindan dostga uyarilarda bulunduk. Kendimiz 141-142'yi kaldirma miicadelesiyle
somut baglanmayan, ister istemez mevcut yapiyr onaylama durumunda kalacak girigsimler yerine,

dogrudan bu yapiyr demokratik olarak degistirmeye ydnelik bir yasal parti miicadelesini tercih ettik. Kasim
1987 de olugan bir durumu, bdyle bir micadeleyi baglatmak igin elverigli gérdiik ve iki partinin Genel
Sekreterleri Turkiye'ye ddndiiler.

Soru 6- Baglangi¢ noktalari farkli da olsa amaglanan aymi seydir, cagdas, demokratik, kitlesel bir komiinist
partisidir. Bdyle bir parti yalniz TBKP ve TSIP'in degil olanakli oldugu kadar genig Marksist gevrelerin ortak
katkisiyla olusacaktir. Evi birlikte kuranlar, evin ortak sahibi olacaktir. Hem komiinist hareketin
yasallagmasi, hem de genig Marksist gevrelerin yasal bir partide bulugsmasi gergeklesmig olacaktir.
141-142'ye karg! yuritilecek genis ortak bir kampanya iginde sorunun somut ¢6zim bicimi daha
belirginlesecektir.

Soru 7- Objektif kogullarin degerlendirilmesi bir yana, burada sdylenebilecek olan, TKP'nin o zamanki
belgeleri temelinde onun béyle bir adima heniz hazirlikh olmadigi, buna uygun bir politika yGritmedigidir.

Soru 8- Bu iddialar tamamen asilsizdir. Eger bdyle bir anlagsma olsaydi, biz bunu kamuoyundan
gizlemezdik.

Soru 8a- lligkilerimiz henliz bu konuda net bir agiklama yapmaya olanak verecek diizeyde degildir.

Soru 9- Birlik streglerine tabanin azami katiliminin olanaklarini yaratmak kuskusuz amacimizdir. Gegmiste
bu konuda eksiklik olmusg olabilir. Ama ne TIP- TKP birlesmesi pazarlikla oldu, ne de TBKP-TSIP birlesmesi
bdyle olabilir. Sézkonusu olan kargilikli iknadir. Bizim deneyimizde butin énemli sorunlar ve birlige temel
olan program tabanda olanaklar &lglisinde genis sekilde tartigildi, ve ayrica kamuoyuna da agikland..
Bitin bu slreg boyunca da politik miicadeleden uzak kalinmamaya galigildi.

Soru 10- Programimizi her zaman herkesle, birlesmek istemeyenlerle de tartismaya ve gerektiginde
degistirmeye agi1§iz. Onemili olan programin bununla gelisip gelismedigi, gercekleri, alternatifleri, politikalari
daha iyi tarif edip edemedigidir. Elbette yeni bir program yapilincaya kadar simdiki programimiz parti
faaliyetinde gegerli olacaktir. Biz bu programi ayrica &teki sol gugclere bir 6neri olarak sunuyoruz. Solun
program tartismasina bir katki olarak gériiyoruz.

Soru 11- Yukarida da belirttigimiz gibi biz iki ayn yapi éngérmiyoruz. Biz gagdag, demokratik, kitlesel bir
komdnist partisinin yasal olarak kurmak, yasallagmak, yasal politik faaliyet ylritmek istiyoruz.

Soru 12- Sol iginde gegmiste yasananlar gergekten acidir, bir daha tekerriir etmemesi igin hergey
yapiimalidir. Biz bu amagla, tutumumuzda belli dizeltmeler yaptik. Hakikatin tekelinin bizde oldudu, solda
6ncl oldugumuz, enternasyonalizmi yalniz bizim temsil ettiimiz gibi iddialardan vazgectik. Bagka sol
glgleri zayiflatmak gibi bir amag gatmayor, hep birlikte giglenmek istiyoruz. Sol iginde yaygin bir
demokratik iligkiler sistemi, diyalog ve isbirligi gergeklesmelidir. Sert, yikica usluplar terkedilmeli. ortak
noktalarin éne ¢ikanldidi yapici bir tartigma ortami olusturulmalidir. Solun savundugu ortak degerlerin
toplumda agirlik kazanmasi igin kollektif caba g&sterilmelidir.



Soru 13- Sovyetler Birliindeki perestroyka ve glasnost'tan diinyada Reagan da iginde, etkilenmeyen mi
var? Elbette biz de olumlu ydénde etkileniyoruz. Ama her tirld taklitgilije, kopyaciliga kargiyiz. Biz yeni bir
politikanin gerekliligini kendi pratigimizden gikardik ve bu politikayr kendimiz geligtirmeye galigtik.

SOSYALIST DEMOKRASI

Soru 1- Biz sosyalist Turkiye'de azami demokrasi olmasi igin galigsacadiz. Sosyalizme demokrasiyi
koruyarak, genigletip, giglendirerek gegmeyi amagladigimiz gibi, sosyalizmi de demokrasiyi daha da
geligtirerek kurmay ve giiglendirmeyi amagliyoruz. Programimiz gogdulcu bir sosyalizmi 6ngériyor. Hatta
sosyalizmi benimsemeyen partiler bile, anayasal temelde kaldiklar sirece bizim sosyalizm anlayigimiza
gore faaliyet gdsterebilmelidirler. Elbette galiganlarin temsilcileri segimleri kaybederlerse, iktidar
devretmelidir. Halkin gogunlugunun istemedigi bir iktidar sosyalizmi zaten kuramaz.

Soru 2- Marksist partide Marksizm temelinde farkl fikirler farkl yorumlar zenginlik kaynagidir, fikir gesitliligi
hem dogaldir, hem de istenilir birgseydir. Partide fikir yasagi olamaz. Farkli fikirde olanlarin bir grup olarak
kemiklesmelerinin parti yagsaminin sagh@: agisindan yararli olmayacagdi ayn bir sorunun yanitidir. Kalici
kutuplagsmalara yol agan fikir ayriliklari yerine bize gereken, su yada bu sorunda karsilikh etkilesime agik,
akigkan, gergegin farkh yanlarinin dile gelmesine yardimci olan, dinamik bir gesitliliktir.

Soru 3- Lenin'den sonra Sovyetler Birliginde parti ve devletin bagina Stalin'in gelmesi gerek bu ilke halki
gerekse biitiin insanlik igin blylk bir talihsizlik olmugtur. Stalin déneminde elbette olumlu geyler de
yapilmis, birgok basar elde edilmistir. Ama Stalin'de olumsuz yan agik bir sekilde agir basmaktadir.
Stalincilik sosyalizm kuruculugunda, parti yagaminda, diinya kominist hareketin strateji ve taktiklerinden
blyk, giderilmesi hala tam saglanamamig deformasyonlara yol agmigtir.



Milliyet Gazetesinin Mehmet Karaca ve Osman Sakalsiz yoldaga sordugu sorular
SOSYALISTLERIN BIRLIGI

1- Sosyalist sol neden bu kadar gok bélindii? Bugin bile 20'den fazla grup ve parti adi saymak mamkuin.
Bélunmeler kagimilmaz miydi? Uluslararasi sosyalist hareketteki kutuplagma, bélinmeler tizerinde nereye
kadar etkili oldu? Onimizdeki dénemde sosyalist sol hangi temel noktalardaki farkhlagmaya gére
saflagacak? Yani temel tartigma konulari ne olacak?

2- Birgok grubun iginde "sosyalistler nasil birlik olmal” tartigmasi yapiliyor. Birlikten somut olarak ne
anliyorsunuz? Grup ya da parti adi vererek, "biz su gruplarla ayni parti ¢atisi altinda bir araya gelebiliriz"
diye agik tespitleriniz var mi? Ornegin, bir Dogu Peringek'le, bir Mihri Belli ile, bir Oguzhan Miftioglu ile, bir
Dursun Karatag, bir Mahir Sayin ve bir Metin Giingérmdis ile birlikte olabileceginize inaniyor musunuz?
Yada hig birlegsmeyi digiinemeyeceginiz grup sdzkonusu mu?

3- Birlik igin vazgegilmez saydiginiz kogullar nelerdir?

4- Once TKP ile TIP bilesti. Simdi TSIP ile birlesiliyor. Sizin solda birlik modeliniz bu mu? Yani, éncelikle
birbirine yakin gruplarin bir araya gelmesi mi?

5- TBKP'nin yasallagmasini istiyorsunuz. Ancak, daha 1987 Nisan'inda Sosyalist Parti'nin yasal olarak
kurulmasi galigmalarini elestiriyordunuz. Hem sol bdler, hem de Tarkiye'de yanhs bir sekilde demokrasi
oldugu disincesini dogurur diyordunuz, (Yeni Gindem). O gunden bu yana ne degisti de yasallik igin
béylesine isteklisiniz?

6- TBKP adina yapilan agiklamalarda, TBKP'nin yasal olarak kurulabilecegdi zeminin yaratilmasiyla yasal bir
partinin kurulmasi amacinin bir biriyle geligmedigi sdyleniyor. Ancak, gériinen o ki, TBKP yasal bir
sosyalist partinin kurulmasindan gok, kendisinin yasal zemine gikmasina daha fazla agirlik veriyor.
BIRLESECEGINIZI ilan ettigini TSIP ise 6nce yasal parti diyor. Sonugta bu iki ayn utumu nasil
uzlagtiracaksiniz?

7- TKP yasallagmak i¢in neden bu kadar bekledi? Demokratik ve anayasal olanaklar 1980 6ncesinde daha
elverigli degil miydi? Ustelik, sosyal ve sinifsal miicadele bakimindan 1980 dncesi daha hareketliydi.

8- TKP'nin yasal platforma gikmasi konusuyla ilgili olarak, bazi sol gevrelerde dile getirilen bir elegtiriyi
aktarmak istiyorum: "TKP, ANAP hiikimetiyle énceden anlasti. Aralarinda bir pazarlik var. Genel
sekreterlerin dénisu ondan sonra gergeklesti. Bir sire sonra TKP yasalik kazanacak. ANAP da, tam Gye
olmak istedigi AT'ye déniip, iste bizde demokrasi var diyecek.” Gok kaba bir gekilde aktardigim iddialarla
ilgili agiklamaniz olacak mi?

8 a- Bugtine kadar bir tek TSIP ile yaptiginiz birlik gdrigmesinin soruglan agiklandi. Eger sakincasi yok ise,
halen birlik i¢in hangi grup ya da partilerle gorigmeler yapiliyor, ya da gdérigmelere baglamayi
dusidndyorsunuz. agiklayabilir misiniz?

9- TBKP igin dile getirilen bir elestiri daha var. Séyle deniyor: "Birlik igin galigmayi, politik micadeleden ayri
distnmek mimkiin dedil. Ancak TBKP 6yle yapmiyor. Birligin Ustten ylratilen pazarliklarla olacagini
saniyor. TIP ve TSIP ile birlesmede béyle oldu. Bu, Marksist degil.” Bu tur elegtirilere ne diyorsunuz?

10- TBKP Program Taslagdi'ni ilan ettiniz. TSIP ile birlegme agiklamasinda bu programin kesin olmadidin,
yeniden gdriisilecegdini duyurdunuz. TSIP ile birlikte programa son geklini verdiniz diyelim. Bundan sonraki
muhtemel birlik gérigmelerinde, programinizi yeniden tartigmaya agik olacak misiniz?

11- Tekrar yasallik ve yasal parti konusuna dénmek istiyorum. Yasallik kazanilmadan 6nce da yasal bir
parti kurulmasina kapal olmadiginiz anlagihyor. Bu durumda, yani yasal bir parti kuruldugunda, TBKP ne
olacak iki-ayn yap! mi sdzkonusu olacak?

12- Gegmigte sosyalist gruplar arasindaki iligkilerde ¢ok gergin dénemler yagandi. Gruplar arasindaki
catismalarda yaralanmalar, 6limler oldu. Ayrica, gruplar arasindaki ideolojik ve siyasi polemikleri genellikle
kigiltaca ve suglayici bir slupla yapildi. Simdi bir yumugama gériliyor. Siz tutumunuzda kendi payinizi
ne gibi degisiklikler yaptiniz? Gruplar arasi iligkiler nasil olmah?



13- Tlrkiye'de bazi sosyalist gevreler, TKP-TIP-TSIP gevresinde 1980' sonra ortaya ¢ikan yeni tutum ve
politikalan Gorbagov'a bagliyor. Sizin dederlendirmeniz nedir?

SOSYALIST DEMOKRASI

1- Sosyalist demokrasiden ne anliyorsunuz? "Sosyalist Ulkelerde de gok partili siyasi hayat olmal”
goriagleri var. Hatta, "burjuva patileri de serbestge faaliyet gésterebilmeli” diyenler bulunuyor. "Segimleri
kaybedersek, iktidari devretmeliyiz" fikri de bazi gruplarca kabul ediliyor. Sizin digtinceleriniz ne yénde?

2- Yine bazi gruplar, iktidarda ya da muhalefette olsun, Marksist patiler iginde farkl fikirleri savunan
kanatlar bulunabilmeli” diyor. Siz, hizip ya da kanat 6zgurligu igin ne diyorsunuz?

3- Sosyalist demokrasi ve parti i¢i demokrasi konusuyla birlikte Stalin konusu da tartigiliyor. Kimi gruplar
Stalin'i reddediyor, bazilari da "ciddi hatalari olmakla birlikte esas yéni dogrudur” gérisiinde. Stalin de
esas olan yén nedir?

ULUSLARARASI SOSYALIST HAREKET

1- 1980 6ncesinde Tarkiye solu, uluslararasi sosyasit hareketteki kutuplagmalara gore de bir ayrigma
yasadi. Simdi bir yumugsama dénemine girildigi gdriliyor. Uluslararasi sosyalist harekette 1960'lara dogru
su yuzine gikan bdlinme ve kutuplagma igin gegmigte ne diiginiyordunuz, simdi gegmise bakiginiz
nedir? Bu konuda "hakli-haksiz", "dogru-yanhg" ayinmi yapmak mimkin mi? Simdi, hem diinyada, hem de
Turkiye'de yaganan yakinlagmay! nasil degerlendiriyorsunuz?

2- 14 kadar Ulkede Marksist partiler iktidar oldu. Gogunda 40 yili bulan bir uygulama tecriibesi yagandi. Size
gbre en basarih ya da basarisiz uygulamalar hangi Ulkelerde géruldu? (Gegmisteki degerlendirmeniz
nasildi?)

3- Bazi gruplar iginde su tip degerlendirmeler yapiliyor: "Ugiingli Enternasyonal tek tek tilkelerin partileri
igin program tespit edip direktif veriyordu. Sovyetler Birligi Komunist Partisi "agabey parti” konumundaydi.
Bu, daha sonra da belli lgiide surdi. Benzer geyleri GKP ve AEP ile bunlara yakin partiler arasindaki
iligkiler igin de sdylemek mimkin." Siz bu elesgtiriler igin ne dislindyorsunuz? Size gére Marksist partiler
arasindaki iliski nasil olmali?

4- Yine bazi gruplar Varsova Pakti ordulaninin Gekoslovakya'ya, Sovyet ordusunun Afganistan‘a, Vietnam
ordusunun da Kambogya'ya girmesini giddetle elegtiriyor. Sizin ge¢migteki ve buginki degerlendirmeniz
nedir?

5- Bazi gruplar Marks, Engels ve Lenin diginda, sosyalist liderlerden bir kismini kabul ediyor, bir kismini da
reddediyor. Sizin Mao, Trogki, Enver Hoca, Kastro gibi liderler igin 6zel bir degerlendirmeniz var mi?

6- Sosyalist Glkelerin hemen hepsinde bir reform ve degisim riizgan esiryor Gorbagov'un Sovyetlerde,
denk Sido-Pink'in Gin'de baslattiyi ve Dodu Avrupa Ulkelerinde'de gérilen reformlar igin ne
dislndyorsunuz?

7- Batili Glkelerdeki Marksist partilerde bir gerileme ve kiigiilme yasandid belirtiliyor. Uglingii Diinya
tlkelerinde de, Sandinistler harig, Marksistlerin dnderlik ettigi glcla bir hareket yok deniyor. Bunlara ve
sosyalist Glkelerdeki reform gabalarina dikkat gekilerek, "sosyalizm krizde" gériigli savunuluyor. Sizce bu
tespit dogru mu? Kriz tespitine katiliyorsaniz, sosyalizm bunu nasil agabilir?

8- Batili tlkelerde gevreci partiler ciddi bir kitle destedi buldu. Eskiden Marksist partileri destekleyen birgok
gevre simdi, gevrecilerin yaninda. Marksistler gevre sorununa neden bu kadar uzak durdular.?

GEGMESIN DEGERLENDIRMESI VE YENI DONEM

1- Kendi ge¢misiniz ve Tuarkiye solunun gegmisiyle ilgili (1960 sonrasi igin ) bir muhasebe yaptiniz mi? Buna
gbre hangi temel konularda hata yapildi? Deyim yerindeyse, giinah ve sevap hanesinde neler var? Simdi,
hangi temel konularda gegmigten farkl diigtindyorsunuz? (Heniiz tam bir muhasebe yapmamig olsaniz bile,
suren tartigmalarin ig1§inda hangi konularda yeni anlayiglara vardiniz? Ne gibi yeni egilimler ortaya ¢ikti? En



azindan kigisel yaklagiminiz ne yénde?)

2- Kurt meselesinde ne diglnidyorsunuz? Kirt gruplarinin hepsi ayri dérgitlenmeyi ve ayrn devleti
savunuyor. Sizin yaklagiminiz nedir? Basta PKK, Kirt gruplarini nasil dederlendiriyorsunuz (Turkiye
kékenli olanlarn)?

3- Tarkiye nereye gidiyor? Yeni bir krize mi giriyor, yoksa krizden gikigi mi yagiyor? Yakin bir gelecekte
darbe ihtimali gdérilyor musunuz?

4- Dunyadaki gelismeleri degerlendirdiginizde, vardigimiz sonu¢ ne? Yumugama mi, bunalim mi?
Dinyadaki geligmeler Tirkiye'yi nasil etkiler?

5- Bir zamanlar soldaki bélinmelerde &nemli rol oynamig iki konu var. Tirkiye kapitalist mi, yari feodal mi?
Buna bagh olarak, Turkiye'nin gindemindeki adim milli demokratik devrim mi yoksa sosyalist devrim mi ?
Biz bu konuya ge¢miste nasil bakiyordunuz, simdi nasil yaklaglyorsunuz?

Tarkiye'deki Islamci hareketleri nasil degerlendiriyorsunuz? Bunlarla bazi konularda ittifak yapabilir
misiniz? Dinci partinin kurulmasini yasaklayan 163. maddenin kaldiriimasi konusundaki tutumuzun nedir?

7- Bazi sosyalist gruplar, askeri darbelere set olugturur diisiincesiyle AT'ye tam Uyelidi destekliyor. AT ve
NATO politikaniz nedir? Gegmiste nasildi?

8- Mevcut kosullarda nasil bir miicadele gizgisi savunuyorsunuz?
9- Yurt digindaki sosyalistlerin dénigi konusunda gérasiniz nedir?
10- Sosyalizme baris¢i gegis konusunda degerlerdirmeniz nedir?

11- Tlrkiye'nin giindeminde cumhurbagkani segimi gibi dnemli bir konu Ozal'in yani sira, Evren'in de aday
olabilecegi sdyleniyor. Sadece bu iki aday olsa, sizin tutumunuz ne olur?

12- Sagda liderlik igin Ozal ve Demirel yanisiyor. Size gére kalici olan hangisi? Size kalsa hangisini tercih
ederdiniz?

13- Oniimiizdeki aylarda yerel yénetim segimleri var. Siz hangi partiye oy verilmesini isteyeceksiniz? Belli
yerlerde bagimsiz adaylar gikariimasini dnerir ya da aday gikarmayi diginir misiniz?

GEGMISIN DEGERLENDIRMESI VE YENI DONEM /2
14- |ki sosyal demokrat parti SHP ve DSP'nin yirittaga muhalefeti nasil degerlendiriyorsunuz?

15- Size goére Turkiye'de hangi partiler ve glgler demokrasiden yana, hangileri kargisinda? Ad olarak
belirtebilir misiniz?

16- Iscilerin sendikal birliginin Tiirk-ls'de mi, yoksa yeniden agildiktan sonra DISK'te mi gériyorsunuz?

17- Tarkiye ile Yunanistan arasinda, Kibris dahil, pekgok sorun var. Bu sorunlara Papandreu mu, yoksa
Ozal mi daha gergekgi yaklagiyor? Gézim nerede?

18- Turkiye igin bir de Ermeni sorunu var. Ermenilerin, "1915 soykinmi kabul edilsin"den baglayip toprak
talebine kadar uzanan bir dizi istekleri var. Turkiye bu soruna nasil yaklagmah?

19- Turkiye'de enflasyon ylzde 100'lere yaklagti. Galisanlarin reel gelirlerinin son 10 yil iginde yizde 50
azaldid: belirtiliyor. Birgok ekonomist ve politikaci, Turkiye'nin, gelir dagihmi en bozuk 10 llke arasinda
oldugunu séyliyor. Ama buna ragmen ANAP segmen tabaninda Ugte birlik destek bulabiliyor. Halk, bazi
Ugtincii Diinya dilkelerinde oldugu gibi sokaga dékilmiyor. Bu olguyu nasil yorumluyorsunuz? Acaba, gelir
dagiimi sanildidi gibi bozulmadi mi? Halk, enflasyona kargi, hentz agiklikla gérilemeyen bazi koruyucu
mekanizmalara mi sahip?



EK SORULAR
1- 1976'da ortaklasa alinan o karardan sonra Sovyet partisi artik 'agabey parti' konumundan gikti mi?

2- Enternasyonal ile tek patiler arasindaki iligkiyi, Enternasyonal'in statisiine baghyorsunuz. Ben bu
statiindn dogru olup olmadidini soruyorum. Ayrica, statl, o gunkd dinya sartlarina uygun muydu? Diinya
sartlari bunu mu gerektiriyordu?

3- Macaristan, Gekoslovakya, Afganistan ve Kambogya olaylarini, "iki sistem arasindaki ¢catismanin tek
belirleyici kistas oldugu, iki tarafin da diinyaya bdyle baktidi bir dénemin" Griind olarak gériiyorsunuz. Bu
yaklagim, s6zkonusu miidahalelerin bir yerde mesru ve kaginilmiz gérmek anlamina gelmiyor mu?
Gelecekte benzer diinya sartlarinda yine benzer midahaleler olursa sizin tutumunuz ne olacak? Ayrica,
soylediginiz diinya sartlarinda emperyalist (ilkelerin bazi girisimlerini, "igislerine silah zoruyla karigma, agik
isgal, kanh darbe" diye niteliyorsunuz. Sosyalist tlkelerin yaptigini neden yargilamaktan kaginiyorsunuz?

4- Sonug olarak, bugiinki sartlarda "NATQO'dan ¢ikalim" demiyorsunuz, degil mi?"
5- Sagda kalici olan kimdir sorusuna verdigimiz cevabi agar misiniz?

6- Demokrasi cephesinda kimler var derken, gegmisi ya da gelecedi degil, buglind soruyorum. Somut
tutumlariyla bu cephede kimler var, en azindan kimler yok? (Sinifsal olarak degil, ad olarak belirtebilir
misiniz?)

7- Bulgaristan'da Turklerin isimlerinin bir kararla degistirilmesini tasvip ediyor musunuz?
8- Polonya'da kim hakh? Dayanigma mi, Kominist Partisi mi?

9- Son bir soru. Sorularima genellikle yuvarlak formilasyonlarla cevaplar verdiniz. S6zkonusu sorunlara
iligkin politikalariniz mi agik degil, yoksa agiklamak mi istemiyorsunuz?

EK SORULARIN CEVABI

1) Bugin igin kastettiginiz anlayis kesinlikle s6éz konusu dedil. Bu noktaya gelinmesi ise bir sureg
sorunuydu.

2) O gunkd dunya sartlarimin o giinki koministlerin bilincinde yansimasi éyle bir statiiniin ortaya gikmasi
sonucunu dogurmustur. Ama Lenin'in daha o zaman bu isleyis mekanizmasinin bazi yénlerini fazla "Rusca
yazilmig" olarak degerlendirdigini biliyoruz. Gelismeler Lenin'in bu ve benzer bazi éngdrilerini -trajik
olaylarla da- dogruladi. Stalin déneminde Ali Cevdet'in, Salih Hacioglu'nun aci éliimlerini animsatmakla
yetinelim. Bu uygulamalar kuskusuz Stalinci deformasyonun sonucudur. Ama gelismeler Komintern'in
statlistine temel olan dinya devrimi anlayisinin da gergeklige uymadigini kanitlamistir. Ama tarihsel bir
dénemin yalnizca giniimiiz bilinciyle yargilanmasinin bilimsel yéntem olarak eksikligine isaret edelim. Ote
yandan politik ahlak agisindan bu dederlendirmeyi yapmak gereklidir.

3) TBKP olusturdugu yeni kimligiyle demokrasi, insan haklar sosyal adalet, bireyin 6zgirligu, halklarnn
yazgilanni ve gelisme yollarini belirleme hakki, ulusal egemenlik, doganin korunmasi ve bang gibi temel
degerleri her asamada; her donemde eksiksiz savunacagin agiklamigtir. Elbette biz kendi Glkemiz igin
program yaptik. Ama bagka Ulkelerin i¢ iglerine karigmaksizin bu temel degerleri diinyanin her kdgesi igin
de savunuyoruz. Devrim ihracina ve midahalelere net olarak kasiyiz. Ote yandan iki diinya savasi arasi
dénemi, ikinci dinya savasini ve soguk savas dénemini dederlendirirken nesnel kistaslar temelinde her iki
sistemin tumumunu ele almak gerekiyor. Adil olmak istersek eder, sistemler arasi digmanca gatisma
anlayiginin olusmasindan ve sonuglarindan birinci derecede sorumlu ve suglu olan emperyalizm oldugunu
kabul ederiz. Ama tekrar ediyorum: Bu tarihin bilimsel dederlendiriimesi sorunudur yoksa ahlaki agidan bir
insanin éldirdlmesi ile bin insanin éldirdlmesi arasinda fark yoktur.

4) Turkiye'nin basina bela olan NATO uyeliginden, her iki askeri blokun kargilikli kaldinimasiyla kurtulahm ,
diyoruz.

5) Bizim disimizdaki herhangi bir partinin gelecegini dngérmek kolay degil. Biz ancak, kendimiz de dahil
butiin partilerin kalici olabilmelerinin genel kistasini séyleyebiliriz. O da ¢agimizin, giniimiziin degisen
kosullaring, tlkemizin ve diinyanin yeni ihtiyaglarina uygun yaklagimlari hizla gelistirebilme yetenegidir. Bu



yaklagimlar Ozal kiigiik bir zimrenin gikar dev yabanci temellerle bagh yararina ve kitleleri politika digi
tutmaya galisarak gelistiriyor. Demirel ya Ozalla ayni ipte oynamayi tercih edecek ay da demokratiklesme
konusunda su ya da bu olgtide farkli bir konum alacak. Bu onun diger demokrasi gugleriyle daha yakin bir
diyaloga girmesini gerektirir. Bizce henliz Demirel kesin bir tercih yapmig degildir.

6) Bizce bugiin igin demokrathdin élglisii 141-142 konsununda, Kurt ulusal sorununda, idam cezasi ve
genel politik af konularinda partilerin alacag! tutumdur. Partilerin bu konurlarda alacaklar somut tutum
onlarin demokrasi konusunda kararli, gonilsiz, ya da ikircimli ya da daha degisik bir sifatla
nitelendirilmelerinin gerekgesi olacaktir. Biz partilere dedismez, genel etiketler yapistirmanin dogru
olmadiim diistindyoruz.

7) Eskiden sosyalizmde ulusal sorunun siratle ve kolaylikla ¢dzulebilecegini digintyorduk. Birgok tlkede
dzellikle son yillarin olaylar bu sorunun gok yénli ve karmasik bir sorun oldugunu agiga gikardi. Bu
sorunun bir yani. Diger yandan yukarda séziind ettigimiz soguk savas dénemine &zgl sistemler arasi
catisma anlayiginin izlerinden diinyamiz biisbitin kurtulmadan, bagka tlkelerin i iglerine midahaleler
sona ermeden her (ilkenin i¢ isi olan sorunlarin ¢dziimii de zorlagiyor. Ornegin Tirkiye'de yiirttiilen anti
Bulgar bir kampanya, bu sorunun ¢ézimiini kuskusuz kolaylastirmiyor. Tersine, iki Ulke arasi iligkilerin
gerginliklerden arindinimasi, Balkanlarda barigin glglendirilmesi, bu sorunun ¢ézima igin de daha elverigli
sartlar yaratacaktir. Bizim Bulgaristan'da yénetici partiyle ikili iligkilerimiz oldugu biliniyor. Biz her konuyu
onlarla agik¢a konugma olanagina sahibiz. Bu nedenle kamuoyuna yapacagimiz bir agiklamanin sorunun
¢b6zami agisindan, insanlar agisindan yararl olacagini digunmuyoruz. Biz her konuyu hangi temel
degerlere gore ele aldi§imizi ise yukarda agikladik.

8) Komunist partisi bir dizi konuda yanhiglar yaptidini agikladi. Gegmis pratigini elestirmekte devam ediyor.
Ote yandan halkin hakl bir tepkisiyle ortaya gikan ve bu hakli tepkiyi dile getirdigi igin varigini siirdiirebilen
Solidarnos'un her konuda hakl gérmiyoruz. Bu orgutin iginde farkh edilimler, hatta sosyalizm diigmanlar
da vardir. Emperyalist merkezlerin bu kesimle baglari vardir. Ote yandan sendikal bir érgiit oldugu halde
politik érgut gibi hareket ediyor, ama politik bir érglite déniismek te istemiyor. Bu da geligkili bir tutum. Biz
Polonya'da sorunlarin gagdas bir sosyalizm anlayisi gergevesinde diyalog yoluyla ¢dzilmesinden yanayiz.

9) Sadece iki boyutlu, herseyin ak-kara diye ayrildigi bir diinyada yasamiyoruz. Gunimizin karmasik
gergekligine yanit veren politikalar da basit, kalipgi formillerden kurtulmak zorunda. Insanlar iyi kétii,
dost-diigman diye degismez cephelere bélinmis degil. Ornegin bir konuda karsi oldugumuz bir insan, grup
ya da partiyle bagka bir konuda igbirligi yapabiliriz. Bugln bir konuda isbirligi yarin bagka konularda
isbirligine yol agabilir. Insanlann degisebilirligi bizim igin temel bir fikirdir. Ideallerimiz ve temel degerlerimiz
ise de@ismez.





