MILLIYET GAZETESININ, SARGIN VE KUTLU YOLDASLARA YONELTTIGI SORULARA
VERILEN CEVAPLAR

Bilindigi gibi TIP ve TKP tek parti olarak TBKP adi altinda birlesti. Yakinlarda yapilan kongre birlesme
stirecini basar ile tamamladi. Gegmisin muhasebesi ile ilgili olarak sordugunuz soruya resmi yanit
ancak TBKP'nin yetkili orgam eliyle verilebilir. 1¢inde bulundugumuz kosullar nedeniyle verecegimiz
yanit resmi degil kisisel yanit olarak degerlendirilmelidir. Dahas1 yalnizeca bu soru degil diger bazi
sorularla ilgili yamitlarimiza da ayni gézle bakilmalidir.

Gecmisin muhasebesini yapmams bir parti ya da érgiit olabilecegini sanmiyoruz. Olsa olsa, bu muhasebe
acik bicimde yapilmamis, ya da belirli sonuclara vardinlmams olabilir. 12 Eyldl ile birlikte 6yle bir
dénem yasand: ki, hentiz ttimiiyle kapanmad: da. Bir dénem yalnizca partileri hatta genel olarak
marksistleri degil tek tek kisileri, tilkemizin ve halkimizin gelecegi ile ilgili kaygi duyan herkesi
muhasebe yapmaya itmistir.

Marksist sol icin ge¢misin muhasebesi herzaman énemli, herzaman giincel olmustur. Bugiin bir

muhasebeden s¢z ediyorsak herzamankinden farkli bir seyden s6z etmek gerekir. Bu yalmzca partilerin
belirli yéneticilerinin, tek tek kisilerin, ya da bu partilerin belirli politikalarinin veya uygulamalarinin
muhasebesinden ibaret olamaz. Muhasebe cok daha derine inmek kapsayici, kéktenci olmak kendine

6zgll bir metodolojiye sahip olmak zorundadir. Bu anlayista oldugumuz icin biz muhasebemizi yalmzca
1960 sonrasi icin yapmadik. Cok daha gerilere uzanmaya calistik. Biz bugtin, Tuirkiye solunun tilkenin

kaderinde etkili bir rol oynamas: gereginden yola ¢ikiyoruz ve neden bunun olmadigi sorusunu soruyor,
bunu aragtirtyoruz. Béylece basi sonu belli olmayan bir tartisma yerine somuttan ¢ikan, sonunda, bugiine
yanit veren, ama ayni zamanda adim adim hem geriye hem teorik temellere inen bir yol izliyoruz. Bu aym
zamanda muhasebede belirli bir yol aldigin1 ama "Artik tamam sona vardik" denemeyeceginin de ifadesi
oluyor.

Bunu demem su nedenlede yanlis olur. Biz solun birligi sorunuyla da bagh olarak bu muhasebenin tiim sol
tarafindan kollektif olarak sonuclandirilabilecegi me azindan belirli noktalara gelinebilecegine

inaniyoruz. Kendimizle ilgili muhasebemiz tilkemizdeki solu kapsadig1 gibi dtinya isci hareketini de

kapsamak zorunda. Béyle olunca gercek bizim tekelimizde olmadifina gore gecmisin muhasebesi de

kimsenin tekelinde olamaz.

TKP ve TIP, TBKP olarak yeni bir program ortaya koydular. Bu program her iki partinin bugtin diinyaya
gecmisten ¢ok farkh baktifini ortaya koyuyor. Bu durum da kuskusuz gecmisin muhasebesinin somut
drtintdir. Muhasebenin sézde kalmayip somut sonuglara varmis oldugunun kamitidir. Yasallasma
girisimimiz de béyledir. Burada daha ayrintilara inmek olanaksizdir. Ama o6zetle Marksist teoriyi,
dianya ve tlke gerceklerini kavramada yalmizca eksik degil bir dizi hatamizin oldugu "Sekterlik,
dogmatik kalmak, teoride, politikada yaratici, tiretici olamamak, tekelci zihniyet, salt asir1 muhalefet
partisi konumlarinda kalmak yapic: alternatif bir politika ortaya koyamamak" séylenebilir. Ttim bunlar
kendimizde oldugu kadar biitiin olarak solda da elestirdigimiz baslica noktalar durumundadir.

(5)- Turkiye kapitalist bir tilkedir. Turkiye'nin sosyo-ekonomik yapisiyla ilgili feodal mi, yoksa
kapitalist mi, oldugu tartismasi agilmistir. Oyleyse politik strateji ile ilgili, Milli Demokratik Devrim ya
da Sosyalist devrim ikilemi de asilmis olmalidir. Bugiine eski tartismanin mantigiyla bakilamaz.
Sosyalizme bir dizi asamadan gecilerek varilabilecefine bu asamalarin énceden masa basinda
saptanamayacagin séyltiyoruz. Kanimizca bu programatik yaklasim gecmisteki strateji tartismalarinin
bir sentezini de ifade etmis oluyor.

Ttrkiye'nin giindeminde bans ve demokratik yenilenme durdugunu, bunun kéklii demokratik
déntgtmler demek oldugunu belirtiyor programimiz. Demokratik miicadele icinde tilkemiz demokratik
yenilenmeden sosyalist devrimin gerceklesmesi ile, sosyalist yenilenmeye gececektir. Bu arada baslica
devrimci etaplar, asamalar olabilir.

(4) - Ozetle sdylemek gerekirse diinyamizda barig ve yumusama stireci giderek egemen bir egilim oluyor.
Sosyal, kulturel, distinsel, politik derin degisimler zamanini yasiyoruz. Sagduyu, kér anlamsiz, siddet
yanlis1 politikalara egemen olmaya bashyor "politik olarak sonu¢ alamadigimda savasla alinm"
distincesi giderek tarihi eserler miizesine kalkiyor. Demokratizm ve htimanizm ruhu egemen oluyor.
Insan faktérii 6ne cikiyor. Fakat ttim bunlar bunalim olgularinin varligini dislamiyor.

Baris ve yumusama stirecinin Tiirkiye'yi etkilememesi diistintilemez ¢ok yetersiz bile olsa Yunanistan ile
iliskiler bir 6rnektir. Ancak, Turkiye tarihinde ve bugiinden gelen &ylesine bir sorunlarlu kars:
karsiyadir ki, uluslararas: kosullardaki gii¢clti yumusama egilimine ragmen bunun en az yansidig: tilke
durumunda kalabiliriz. ABD yumusama stirecine ragmen diinyanin bazi noktalarinda askersel
etkinligini arttirma pesindedir. Eger Turkiye bu politikaya teslim olursa yeni askeri hitkiimlaltikler ve
icerde baskici bir rejimin devami ile yumusama déneminin bedelini édeyen bir tilke konumuna da



dtisebilir. Bu tehlikeyi ancak bir an énce demokrasinin kazanilmas: énleyebilir.

(8 ve 19) - Turkiye bugiin nereye gidiyor? Bu soru herkesin bugtinlerde kendine ¢ok sordugu bir sorudur.
Genelinde Turkiye yeni bir krize girmiyor. Cogu kez ekonomik bunalimla, sosyal- politik kriz aym
seymis gibi géraltiyor. Bir ekonomik krize dogru gidis vardir. Enflasyon dizginlenemiyorsa, issizlik
tirmaniyorsa, Dis borclar 6deyememe noktasina dogru gidiyorsa bir ekonomik krizin {ic temel gostergesi
var demektir. Sosyal - politik kriz ekonomik durumla ¢ok siki bagh olsa da onunla 6zdes degildir. 12
Eylul esasen krizin kendisiydi. Onun yerine klasik anlamda bir parlamentarizm alabilmis degildir.
Halkin sayisal ¢ogunlugunu bile temsil etmeyen bir parlamento demokratik parlamentarizmin araci
olamaz. Bugiin tek parti egemenligi vardir. Bu durum kriz degilse kriz baska nasil olabilir. Bu krizden 87
Kasim secimleriyle ¢itkma sansi vardi. Anti-demokratik secim yasasina evet denilerek bu sans yitirildi.

Yakin gelecekte darbe olasilifi yoktur. Zira 12 Eyliil'den cikilmadi ki, darbe olsun. Darbe kime karsi
vapilacaktir? Yakin gelecek krizden sancili bigcimden cikis demokrasiyi kazanma miicadelelerinin
sturdign bir stireg olacaktir. Politik olarak biiytik bir olasilikla istikrarsizlik ortam dogacaktir.
Tehlikeli olan darbe degil istikrarsizhigin kronik hale gelmesi olacaktir. Bu durum, Tirkiye'ye zaman
kaybettirecektir. Ancak demokrasi gticlerinin duruma muidahale etmedigi durumda bu bédyle olacaktir.
Oysa, demokrasi yéntinde giderek artan bir dinamizm olusuyor. Bu dinamizm dogru politikalarla hedefe
yoneltilirse yakin gelecek demokrasi yontinde politik giicler oraninin degismesiyle karakterize olacaktir.

Coztim demokrasi miticadelesini kararli bigcimde yiikseltmek bugtinkti politik rejimin demokrasi
yontinde degismesini isteyen tiim politik parti ve demokratik gliclerin demokrasiye gecisin asgari
miustereklerinde en basta demokratik bir Anayasa ve anti-demokratik yasalarin kaldirnilmasi, genel
politik affin ¢ikarlmasi gibi konularda ulusal bir mutabakat saglanmaldir.

Halkimizin agir ekonomik duruma tepkisinin ne oldugu sorusuna ciddi incelemeler olmaksizin kesin
yanitlar vermeyi eski kolaycilifimizin bir devami olarak gériirtiz. Bu durumun ¢éztimlenmesi ¢ok énemli
ve ciddi bir konudur. Konunun doyurucu, bilimsel bir arastinlmasina tanik olmadik. Bu kayidi dustiikten
sonra soylenebilir ki, Ttrkiye, tarimi kendi kendine yeter az sayida tilke arasindaydi. Bu yeterlilik
dengesinin hizla bozulduguna kusku yok. Ancak, éyle gortiluyor ki, denge hala varh@imi stirdiiriiyor. Geri
bir tilkede, ekmek, patates sogan bulunabiliyorsa o iilkede spontan patlamalar salt ekonomik nedenlerle
gerceklesmez. Eger carsida bu tiiketim mallari varsa, fiatlar ne denli yiisek olursa olsun, fiatlar agir bile
olsa gogunluk tarafindan alinabilirlik simirindadir. Gelismis bir iilkede ise bir hafta halk et alamazsa
protesto eder. Demekki, demokrasi bilinei kiiltiir dizeyi ile ekonomi arasinda dogru baglantilar kurmak
énemlidir. Ozal hiikktimetinin yokluklar1 kaldirdik propagandasim kiictimsememek gerekir. Bunun
bedelini biz iyi biliyoruz. Bor¢lar 6denemez noktaya geldiginde yokluklar da baslayacaktir. Muhalefetin
iktidar isteksizligi birazda bu tehlikeyi gérityor olmasi ytiziindendir.

(3) Kurt halkimin varligini tamimak bugiin demokrasi acisindan komiinist partisinin yasallagsmasi

sorunu ile birlikte en basta gelen kosuldur. Son olarak basbakan "Sokakta Kiirtce Konusulabilir' dedi. Hic
degilse bir adim ama, sokakta Kiirtce konusan bu halka "Tiirk bunlar" dersek biraz komik olmaz m?

Artik bu gercegi kabullenme zamani gelmis sorun olgunlasmustir. Su anda dogudaki silahli catismalarin
asil temeli bu gercegi kabullenmemekle, soven politikalarda yatiyor. Devlet, herseyden énce kendisi Kurt
sorununun banse: adil ¢éztimiinden yana oldugunu agiklamal. Kan déktlmesini énlemelidir. Ne kadar
kan dékiiltirse sorunun ¢éziimii-o denli giiclesir.

Butan Kdart gruplarnin ayn devleti savundugu toprak talep ettigi dogru degildir. Tek tek biittin Kirt
gruplanim degerlendirmeye girismek zamansiz olur. Onlarda 6zgiirce konusma olanaklarina sahip
degiller. Eger biz bdyle bir olanak bulmussak, bunu onlarnn da yasal partiler gibi ézgtrltige kavusmalan
talebini ileri stirerek degerlendirmemiz gerekir. Ayrintih bir degerlendirmeye girmek ancak sonranmn isi
olabilir.

(6) TCK 163. maddesinin kaldirlmasindan yanayiz. hemen belirtmeliyiz ki, bu istegin dinsel hareketlerle
ittifak niyetiyle bir ilgisi yoktur. Eger bir ittifak gerekiyor ve bunun olanaklan da var ise, bu mevcut
maddeye ragmen gerceklesir. lkincisi, 163 ile dinsel irtica tehlikesi arasinda dogrudan baglanti
kurmakta yanhstir. Eger bu gun irtica olgusu varsa sézkonusu maddenin ytriirliikte olmasina ragmen
vardir. Hatta burada tersten bir baglantidan sézedilebilir.Gercekten bask: altina alinan her diistince,
inanc kacinilmazlikla gerceklerden kopar, bagnazlasir.

Eger, cagdas bir toplumda mesru kabul edilen hersey bizde de olmahdir, diistince ve inanclar 6zgiir
olmahdir diyorsak, cifte 6l¢ti kullanamayiz, 163'tin kalkmasini istemenin bundan baska hicbir gerekcesi
yoktur. Dahasi onlar 141 ve 142. maddelerin kalkmasina karsi olsalar bile biz, 163. maddenin de
kalkmasini savunuruz. Elbette biz ayni1 zamanda laisizmin kararh savunuculariyiz. Ama yasaklarla
bunun artik olmayacagini séylityoruz.

Bir irtica olgusunun varligin1 inkar etmiyoruz. Ama bunun énlemenin yolu demokrasinin bilim ve



bilimsel dastincenin tizerindeki baskiyr kaldirmaktir. Inang¢ ve dustincelerini zorla kabul ettirmek
isteyenlere karsi uygulanacak pek ¢ok yasa maddesi vardir. Okul yaptirmayip cami actiriyor, Imam hatip
okullarini ¢ogaltiyorsaniz, irticanin 6rgtitlenmesini hicbir yasa énleyemez.

Bu cevrelerle ittifak politik olarak olgunlasmus bir sorun degildir. Biz herseyden énce onlarla da diyalog
kurmak, tilkemizin halkimizin sorunlarini uygarca tartismak istiyoruz.

(7)- Askeri darbelere set olusturacag: gerekcesiyle AT tiyeligi diistinmek kanimizca konuyu basitlestirmek
olur. Uyelik béyle bir sonucu getirir. Ama AT iiyesi olmadan darbeler énlenemez diye kestirip atmak
yvanhs olur. Biz diinyamizdaki genel egilime karsiikli bagimhlk iliskilerinin kacinilmaz olarak
getirecegi yeni boyutlan dikkate alarak AT ile iliskiyi gercekei gértiyoruz.. Teknolojik gelismenin
gerisinde kalmamak icin de gerekli bu. Zaten sémiirti anlaminda Tiirkiye kapilarimi AT tiyelerine sonuna
kadar agcmis durumda. Bu karsi tarafin hi¢ ytikumlilik tasimadig: tek tarafli bir iliski. Ayrica biz
ekonominin bugtinkii durumu ve bugtin uygulanan iktisat politikalan ile tam ftiyeligin hentiz Ttirkiye'nin
cikarina olmayacagimi da soylityoruz. NATO'yva karsiyiz. Eger cikma olanaklar var olsa, kalmay:
savunmamiz distntlemez. Biz genel olarak askeri paktlara karsiyiz. Ancak Turkiye gibi bir tilkenin
NATO'dan ¢ikmasi demek bélgede ve Tiirkiye'de ¢cok koklii degismelerin gerceklesmis olmasi demektir.
Bunun hentiz olmadig: ve kolayca da olmayacag: kosullarda NATO'dan ¢ikmak yalnizea bir slogandan
ibaret kalir. Ne var ki, béyle bir slogan bugtin ve yakin gelecek i¢in dfinya barisi yumusama ve ulusal ve
bélgesel gtivenlik icin Tuarkiye'nin yapabileceklerini kolaylastirmaz. NATO'da kucuk utlkeler igin de
giderek NATO'nun saldirgan amaglarla kullanilmasina, ekonomiye getirilen agir askeri harcamalar
faturasina karsi c¢itkma egilimi doguyor, yumusama silahsizlanma, anti-militarist eylemlerin
guclenmesine paralel olarak bu egilimde giiglenecektir. Bu durumda baris¢i demokratik bir Tiirkiye NATO
icinde disindakinden daha fazla olumlu bir rol oynayabilir. NATO'dan c¢ikalim dediginiz yerde béyle bir
olumlu rolti politika haline getiremez ve savunamazsiniz. Savunsaniz de etki yaratamazsiniz. TBKP
karsihkh gtic indirimi yoluyla kademeli bicimde hem NATO, hem Varsova paktinin fes edilmesini
savunuyor.

(8)- Meveut kosullarda nasil bir miicadele gizgisi savunuyorsunuz sorusu ile kastedilen sey ¢ok acgik
degildir. Sunu séyleyebiliriz? Demokrasinin kazamlmasi onu isteyen herkesle birlikte aktif girisken
kararli bir mticadele ile basariya varabilir. Bir yandan herkesin, her cevre, tek tek her birey demokratik
haklarimizi talep eder, bunun miicadelesini verirken yine biitiin bu cevrelerle birlikte nasil bir yénetim
bicimi yani politik rejim icinde yasamak istedigimizi ortaya koymaliyiz. Bu, basta anayasa olmak tizere
temel yasalarin ve idarenin yeniden demokratik yapilanmasina sol demokratik o6rgiitler, gugler ve
yiginlar olarak katilmak demektir.

(9)-Yurtdisinda olan vatandaslan tilkelerine 6zgiirce dénemeyen bir devlette demokrasinin olduguna
herkesi inandirmak icin sihirbaz olmak gerekir. Ayni zamanda onlar demokrasiye dénistin ¢ok énemli
potansiyel gtictidiir. Onemli olan bu giiciin kullamilmasidir. Zamanlamasi su ya da bu olur ancak
dontlmelidir ve déntilecektir. Biitiin mesele demokrasiye dénitise birlikte katki yapmak ve bu
miuicadelenin islevsel parcasi olmakla demokrasinin kazanilmasindan sonra salt doéniis arasindaki farki
gormek buna goére karar vermektir. Bizlere iskence yapilmasina ragmen sekiz yurtseverin tilkeye dénmesi
bu agidan ¢ok daha anlamli, ¢ok daha yiuirekli hepsinden 6te sorumlu bir davramstir. Bu déntis demokrasi
yoniinde kalic1 sonuglar yaratmistir.

(10)- TBEP Programi sosyalizme baris¢i yoldan gecmek istedigimizi her tiirlii tartismanin 6tesinde
aciklikla ortaya koyuyor. Bu yol yasal kaygilarla énerilmis degildir. Zira TBKP program hentiz yasallik
adimi atmadigi bir dénemde 6nceden hazirlanmistir. Ongérdigtimiiz sosyalizm modeli ile, sosyalizme
gecis yolu, bir birini tamamlamaktadir. Ongérduigtimiiz sosyalizm demokrasinin daha fazla oldugu ve
cok partili bir sosyalist ¢ogulcu sisteme dayali bir diizen olacaktir. Béyle bir sosyalizmi kurmak icin
yolunuz da elbette ona uygun olmak zorundadir. Ancak, biz barisgi yolu "kazanmaktan" sézediyoruz.
Yani biz bunu istiyor ve daha bugtinden c¢izdigimiz politikalarla bu yolu hazirlamaya c¢alsiyoruz. Bize
"hayir sizin barisci yoldan iktidara gelmenize izin vermeyecegiz” denirse bu durumun yaratacad
sonuglarin sorumlusu da biz olmayacagiz. Bu nedenle karsitlanimiz da bu sorunu bugtinden dastiniip
degerlendirmek durumundadirlir. Unutulmamali ki, her baskinin bir bedeli ve yarina ¢ikarilan bir
faturasi vardir. Biz toplum yasamindan siddetin her biciminin dislanmasi i¢cin miicadele ediyoruz.

(11)- Cumhurbaskanhg: secimi gibi énemli ve kritik konuda partimiz "pratik” tutumunu zamam gelince
belirler. Sordugunuz gibi eger Evren mi, Ozal m, tercihi karsisinda kalinirsa hangi tercihin demokrasiye
geciste daha ise yarar olduguna bakilmasi gerekir. Su anda sézii edilen Kkisiler neden kendilerinin
secilmesi gerektigini ortaya koymus degillerdir.

Kanimizca béyle bir tercih ile kars: karsiya kalmak bile demokrasi konusunda sancilar ortaya koyar.
Baska secenekler de olmaldir.

Biz artik asker koékenli cumhurbaskanlart geleneginin yikilmasin1i ve 12 Eyldl'tin sona ermesi



gerektigini dustintiyoruz. Ancak cumhurbaskanlify icin tek basina bu kriter de yetmez.
Cumhurbaskanhgina aday olacak kisi demokrasiye inandigi konusunda kuskular olmayan, sahsinda
cesitli politik egilimlerin mutabakatim saglayabilecek bir kisi olmahdir.

(12) Demirel mi? Ozal mi1? sagda kalicidir. Hangisi tercih edilmelidir gibi bir soruya yanit cok spekiilatif
olur ve neden, hangi amacla bir ter¢ih sorunu dogacag: da acik degildir.

(13)- Yerel yonetim secimlerinde izlenecek politikayr ancak partimizin yetkili organlan cizebilir. Béyle
bir politikanin cizilebilmesi i¢in bazi somut verilere gereksinim vardir. Biz cezaevi kosullann nedeniyle
bu verilere ulasma olanaklarina sahip degiliz.

(14)- DSP'nin bugtinki olanaklan etkili bir muhalefet icin SHP'ye gére cok siirlidir. Bu bakimdan aym
nitelikte iki parti olarak herbirinin ne dediginden ¢ok bunlarin etki olanaklari genis olan bir partide
styleniyor olmasi énemlidir.

SHP'de iktidara hazir bir muhalefet kararhilifi géziikmiiyor. Kamuoyunda olusasn genel kani budur.
SHP'nin en énemli zaafi hemen herseyi iktirara gelince yapma vaadiyle yarina erteliyor olmasindir.
Oysa iktidara hazir bir partidi daha bugtinden iktidardaymis gériinimiti kazanmis bir partidir. Halk
diyebilmeli ki, "Bugtinden bunlar basarabilen bir parti iktidarda ¢ok daha fazla sey yapabilir"

(15)- Hangi partiler demokrasilerden yana sorunuzda, kastedilen yasal partilerdir. Biz marksist partiler
olmadikga higcbir partinin demokratligina giivence veremeyiz. Bu her partinin tutumu ve politikasina ve
kosullara baghdir. Bize gére bugiin (fasist egilimler) hari¢ her parti icinde demokrasiyi isteyenler su ya da
bu oranda vardir. Cizgi partileri kucaklayacak bigcimde degil, bu partilerin i¢inden gecmektedir.

(16)- llke isci simfinin sendikal birliginin tek cati altinda gergeklesmesidir. Somut olgularin bu ilkenin
gereklerini aghi1 zaman ve durumlarda dahi yapilacak bu ilkenin yasama ge¢mesini engelleyici veya
zorlastirnic: degil, kolaylastiric1 ve saglayic1 konumda olabilmektir. Tutumumuz eskiden de buydu, bugtin
de budur.

(17)- Papandreu ve Ozal her ikiside zaman zaman ger¢ekci, zaman zaman soven davraniyorlar. Fakat

bugtin Turk htikitimeti Yunanistan ile barisi gergekten istiyor. Ctinkti AT nedeniyle buna zorunludur.

Papandreu icin béyle bir baski unsuru yok. Ya da en azindan bu él¢tide degildir. O nedenle Papandreu'nun
politik manevra alam daha genistir. Géziim baris ve diyalog politikasini kararh strdarmekten geciyor.
Ege ve Kibris sorununun ¢éztimiinii ayn tutmak gerekir ama gérmeliyiz ki, Kibris ¢iban basi oldugu stirece
Ege sorununu kesin ¢éztimlere kavusturmak olanaksiz degilse bile cok zordur.

(18)- Tarihte yani, 1915'lerde bir Ermeni kirimi oldugu gercegi kabul edilmelidir. Toprak talebi kabul
edilebilir hakl bir talep degildir.

SOSYALISTLERIN BIRLIGI

Bu bélumle ilgili dustinduklerimizi kapsamh yazabildigimizde tam yanit vermis olabiliriz. Ancak
yanitlarimiz kisa olmak zorunda. Bu durumun yaratacag: eksiklik dikkate alinmalidir. Tekrardan
kacinmak i¢in sorulariniza toplu yanit vermeyi daha dogru gérduk.

Sosyalist ya da marksist solun béltinmesi olay1 ve béltinen parcalarin ¢oklugu yalmz bizim tilkemize ézgii
degildir. Bir kez egemen olan béltinme siireci olunca mitoz béliinmeler kaginilmaz oluyor. Bu nedenle esas
olarak ana egilime bakmak gerek. Béliinmeler stireci, elbette kacinilmaz degil. Ne var ki, yalnizea iyi
niyetle olmak béltinmeler siirecini engellemiyor. Ulkemiz demokratik ve kiiltiirel gelenekleri kadar
6znel, nesnel pek ¢ok etmenin béliinme stirecindeki roltinden sézetmek gerekir. Ancak tiim bu etmenleri
tek bir noktada toplayarak ifade etmek cok yanlis olmaz. Hareket yiikseliyor ve basan kazaniyorsa,

béltinmeler olsa bile genel egilim durumuna gelmez. Oyleyse nicin béltinmeler oluyor sorusunun yanitim
hareketin neden basarsiz oldugu sorusunun yanitim1 da aramak gerek. Biz 12 Eylal 1988'in hemen

sonrasindan bu yana 6nce kendi kosullarimizdan kendi tilkemizden hareketle sonra diinya komtinist ve
isci hareketini yasayin sosyalizmi degerlendirmeye calisarak bu soruya yanit aradik. TIP, TKP birligi de
bu saglam temele dayandi.

Uluslararasi komiinist ve is¢i hareketindeki béliinmelerin her tilkedeki hareketin béliinmesinde etkili
oldugu acik bir gercektir. Gunumiizde bu biiytik bélunmenin temelleri giderek yok oluyor. Bu
sevindiricidir.

Ontimiizdeki dénem temel farklilasma yasal kurulmus bir parti olarak ortaya cikip ¢ikmama konusunda
olacak.

Ikinci olarak ¢ok kesin séylemek igin vakit hentiz erken olsa bile belki isaretler komiinist partisinin



yasal kurulma kosullar1 dogdugu halde bile bu isim altinda degilde sosyalist ya da baska isimler altinda
parti kurma egiliminin de dogabilecegini gosteriyor.

Temel tartisma konusu ise daha bugiinden baslamis olan "¢cagimizin yeni 6zellikleri" ve "yeni diistince
tarz1" bagh olarak yeni program anlayiglan olacaktir. Ancak temel tartisma konusu mutlak béliitnme
konusu anlamina gelmez. En azinda biz soruna béyle yaklasmayacagiz.

Bize gore birlik anlayisi soyledir demek dogru degildir. Birlik anlayisi bilik olmak isteyenlerce
somutlanacaktir. Birlik bir "amacg" etrafinda toplananlarin géntillii birligi olabilir. Elbette kosulsuz
birlik olmaz. Kanarya sevenler derneginin bile kosulu vardir. Kanaryalari sevmek. Ancak eger
deneylerimiz bizi belli olgunluga vardirmis ise, kosullar ileri stirerek birlik istemeyi cocukeii gérmek
gerekir. Birlik icin nedenler nasillar kosullar1 da yaratir. Kisaca, génalluliik konsensus esastir. Amagc
bagciyn dévmek degil de tiztim yemek ise, iste kosul budur. Yani amaclarda birlesmek ne var ki, yine
deneyimiz genel olarak sosyalizm hedefinde birlesmenin birlige yetmedigini gésteriyor. Bugiintin
gerceklerinde birligi arayarak adim adim gelecege uzanmak teorik temellere inmek hem en saglam, hem
de genis birligin yoludur. TIP-TKP birligi bu yolla gerceklesti.

Birlige boyle baktigimiza gére énceden birlik yapabilecegimiz ya da yapamayacagimz kisi, ya da érgiit
isimleri listeleri hazirlamak yanlis bir tutum olur. Birlik sorununu oturup konusamayacagimiz bir
marksist diistinemeyiz. Béyle bakmamiz marksist olmay: yeterli gérdugumiiz anlamini gelmez marksit
kavrayiglarimizin ayni olup olmadigi farkhhiklann birlikte bir parti iginde olmaya engel olup
olmayacag: ancak, tartigsmalar ve diyalog stirecinde somut olarak belirlenmelidir. Bir parti catis1 altinda
birlik hem genis hem en saglam bicimde "gegmisin muhasebeci” temeli tizerinde yiikselebilir. Her konuda
tam anlasma ve tamamlanmis bir muhasebe sonra birlik demiyoruz. Burada da temel konularda gériis
uyumu saglamak baslangi¢ icin yeterli olur. Tersi yani énce birleselim, bunlan sonra ele alinz demek
birlik sorununu ciddiye almamak olur. Oysa bugiin ényargisiz kisisel tutumlardan arinmis bu nedenle de
uzerinde birlesilebilir, bir muhasebe olanaklari vardir. Bu firsat hentiz birlesmemisken en iyi
kullanilabilir, yani hentiz kimse kimseye hesap verme, hesap sorma konumunda degilken.

Bize gore TKP'li eski kusak komiinistlerinin yer almadig bir birlik distiniilemez. Ayni sekilde yine bize
gére 1960 sonras: TIP i¢indeki en sorumlu yéneticilerden o gtinki siradan tiyesine kadar herkesin bugiin
birligin disinda dustintilmemesi gerekir. Fakat en genel hatlariyla gecmisin muhasebesi yapilmadan
béyle genis birlik gerceklesemez. Ama bu muhasebe yapilamaz degildir. Bu iki érnegi yaklasimimizi
somutlamak igin verdik. Yoksa Birligin g¢ercevesini bundan ibaret gérdtigiimiiz big¢iminde
anlasilmamalidir.

Derme catma ¢ gunde dagilacak bir birlik istemiyorsak bugiin boéylesi saghkh ve genis birligin
kosullarin1 hazirlamak i¢in c¢alismaliyiz.

TBKP'nin yasallasmasi c¢abasi ayni zamanda en genis birlik icin "en uygun kosullan” hazirlama
demektir. Yasal bir kominist partisinin kurulmasindan énce bilinmeli ki, " en genis" fiilen, pratik
olarak zaten olanaksizdir. Genislik herhalde salt sayisal genislik degildir.

Bugunkii yasal mevzuat basta 141 ve 142. maddelerin varlifi bu maddelerin 12 Eylil manti ile
uygulanmaya devam ediliyor olmasi esasen bugiin sosyalist partinin "en genis" olmasim fiilen énltyor.
Hali hazirda béyle bir partiye tiye olmalari olanaksizlastirilmis binlerce insan vardir.

Bu nedenle diin biz sosyalist parti girisimlerini erken buldugumuzu séylerken aym nedenlerden hareket
ediyorduk. lkinci olarak gecmisin muhasebesi program sorunlan gibi temel sorunlann tartisilmasina
baslanmadigi durumda yeni boliinmelere yolagabilecegi endisesini samimi olarak tasiyorduk. Bugiin bu
goruislerimizi degistirecek kosullar olusmus degildir.

TBEP'nin yasallagmasi icin miicadele ise bastan beri soyledigimiz gibi demokrasinin artik var oldugu
yasal cercevenin elverigli oldugu gerceklerine dayanmiyordu. Tersine bugtinkii yasal cerceveyi kabul

etmiyor onu degistirmek istiyoruz. Komiinist partisinin yasallifi mticadelesi bu cerceve ile dogrudan kars:
karsiya gelme demektir. Bu nedenle TBKP'nin yasallasmasi demokrasi miicadelesinin merkezindeki

sorun haline gelmigtir. Sosyalist sol bir parti ise bugiinkil yasal gergeve iginde kurulacaktir. Bunu

kiigiimsemiyoruz. Ama géstermek istiyoruz ki, bu iki sey islevsel olarak farkl seylerdir.

Oyleyse "en genis olmas icin sosyalist parti gerekli" gibi bir tezi bugtinkii kosullarda gergekei olmadif1
icin disladifimizda ve islevsel farki net ortaya koydugumuzda TBKP'nin yasallasmasi ile yasal parti
celismez. Cuinkiti artik burada sézkonusu olan yasal parti "en genis olma" islevini degil komiinist
partisinin yasal kurulmas: icin miicadele islevini tistlenecektir. Kaginilmaz olarak béyle olacak zira,
kendisi de agirlastinlmis bu yasal cercevenin baskisi ile kars: karsiya kalacaktir. Bu aymi zamanda 12
Eylal éncesinden farkhi bir demokrasi ¢ogulcu yani cok simfli, cok ideolojili, ¢ok partili katilimei
demokrasi icin miicadele demektir.



Béyel bir demokrasi anlayis1 12 Eyliil éncesinde ne dis ne de ic kosullar acisindan olgunlasms degildir.
Bu ve diger 6zel nedenlerle 1980 6ncesinde kosullar komitinist partisinin yasallasmas: i¢in olgun
sayilamazdi.

Sunu da ekleyelim, bugiin komiinist partisinin yasallasmasi talebi 6ylesine genis cevrelere mal olmus ve
benimsenmistir ki, bu amag icin mticadele de genis bir demokratik hareket ortaya cikmustir. Yani bugtin
somut olarak ortaya ¢ikan bu gii¢c yasal bir partinin olanaklarindan ¢ok daha genis ve ¢ok daha etkindir.
Bu genis demokratik hareketi giiclendirmeyi de dikkate almak gerekir. Boyle olunca bizim TBKP'yi
yasallastirmaya agirlik veriyor olmamiz dogaldir. Dahasi, agirlikta degil verdigimiz miicadele btittintiyle
bunun ic¢indir. Yukardan beri acikladifimiz tizere yasal cahisma kosullarini elde ettidimizde TBKP'ye
"katilma" ¢agrisi1 yapmayacagimiz aciktir. Boyle bir olusumun ne ev sahibi ne de kiracisi olmayacaktir.
TBEKP girisimcisi olacaktir. Baska girisimcilerle birlikte.

Oyleyse TKP-TIP birligini ve simdide TBKP-TSIP birlik ¢abasini bir model olarak sunmadigimz da
aciktir. Fakat birbirine yakin gruplarn birlik ¢abasimm da dogal saymali. Birligin bi¢imi konusunda da
kat1 olmamak gerek.

Birlik istedigimiz genislikte saglanamadigi durumda bile iyi niyelli birlik cabalan baska bigimlerde
"kalic1" birlikteliklere olanak verir ve stire¢ kesilmis olmaz.

TBEKP programi esasen tartismaya acik duruyor. Tartismaya acik olmasi demek degismelere de acik
olmasi demektir. Fakat unutulmamasi gereken gercek bizlerin pelitik mticadele verdigidir. Biz bir
yandan da programimizi yasama geciren politikalar tiretiyoruz. Oturup yasalligl ya da en genis birligi
beklemiyoruz, Ne var ki, yanhs oldugu ikna edici olarak ortaya konan her noktay1 diizeltmememiz icin
neden yoktur. Kald: ki, biz kimseye birlifin kosulu bu programdir demiyoruz. Ama, programimizi dogru
goriiyoruz savunuyor ve uyguluyoruz. Bu gercek bile TIP-TKP birliginin somut miicadele disinda tepeden
olusmadiginin acik kanitidir. Uzun bir eylem birligi stireci yasanmustir. Biz daha bugiinden partimiz
icinde farkhl gértislerin olabilecegini olmasi gerektigini, ideolojik birligi ve parti programim bir kisla
talimatnamesi gibi gérmemek gerektigini séyltiyoruz. Soylemekle de kalmayip bu yénde tuziiksel
degisiklikler de yapms bulunuyoruz. Ama, kanatlarin oldugu yani hiziplerin ézgir oldugu bir parti
anlayisini da dofru gérmuyoruz. Hiziplesmeyi farkh goriislerden ayiran sey parti icinde ayri1 karar
mekanizmasi olusturmaktir. Eger bir partide birden fazla karar mekanizmasi olursa parti miicadele
edemez, fel¢ olur. Ya da, bu parti degil cephedir. Marksist parti fikri bulaniklastinlmamalidir.

Ozetle TBKP'nin yasallasmas1 i¢in miicadele "bir parti kurma, bir partiyi yasallastirma” gibi siradan bir
anlami cok asan ve fiilen asmis olan bir miicadeledir. Bu miicadele halkin demokratik bilincini
karartan antikomtnizmi geriletme cagdaslasma miicadelesidir. Bu miicadele marksist solun en genis
birliginin kosullarim1 hazirlama ¢agdas ‘modern bir komiinist parti yaratma miicadelesidir. Bu hedefler
dogrultusunda ttim demokrasi giiclerinin katkilan ile somut elle tutulur, azimsanmayacak yol aldigimiz
saninz artik gértinen bir gercektir.





