
Türki ye Birleşik KOmünist Partisi
Merkez Komitesi'ne

AÇIK MEKTUP

Değe r l i Yolda§lan,

Bildiğiniz gibi, FAC-Bölge Komitesi, Avrupa ülkelerindeki politik faaliyetle-
rimiz üzerine bir tartışma metni hazlü"lamak için Nisan '1989'da bin "tez komis-
yonu" oluşturdu. Tez Komisyonu, geçtiğimiz dönem konu ile ilgili tartışmalarda
farklı görüşler ileri sürmü§ yoldaşlardan, üye sayısl görece yüksek olan yerel
örgütlerden Ve tez komisyonu çallşmalaı^ına ilgi duyarak katılmak isteyen yol-
daş l ardan o1uştu.

lı ı rişıden oluşan tez komisyoılu üyelerı- _BnLı AYLula Ytlrütme Komitesi'ün
ayrıca biü, tez çıkarıp, çıkarmayacağı soı^usunu bu o1g_qlı n da ü es Ve tez
koııisyonunda yer alan bir yoldaşa sordui ar. 50 geçen yo da 1 Bat ı
Avrupa Yürütme Komitesi'nin böyle bi r haz r rl ığı yok." şek ln e klamasını
d i kkate alarak, iarklı yaklaşlm l arı o]a yoldaşla rın oü^t,ik bir netin ç1
malaı^inı sağIamak amacıyla yoğun bir çaba harcand1.

11 Kişiden oluşan komisyonun bir üyesi, daha meti
başlamadan komisyondan ayrıld1. Geri kalan 10 yo
"TBKP'nin Avrupa ülkelerindeki yapı 1anmalarlnın b
yetinin amaçları üzerine tezler (tartışna metni)"
FAC-aö l ge Komİtesi'ne iletiidi.

taslağı üzerıne tartışmalar
ğış]ı_€]jqın ona
ülkelerdeki pol itik aaIi-

ivlay l s sonunda tamamlanarak,

FAC-Bölge Komitesi, Haziran ayı başından itibaren tez]eri partı üyelerİne
göndermeye başladı.

da ulaşrırılması amacıyla, hem 'rez
, Yeni Yol'a baŞVurdular.Yeni Yol'un
o l arak Yeni Yol'un iç_i, ınlanmasını

Yeni Yol, playıs 1989 sayısında (sayı:26, sayfa:2) "tez komisyonunun hazırladı-
ğı metini gelecek sayrmrza yetişirse geniş biçimde tanıtarak diğer ülkeler-
deki örgütlerimizin de bi lg i lenrüElerin i sağlıyacağrz." şeklindekı açıklaınası
i le, kendisinin de böylesi bir yaklaşım içinde olduğunu önceden duyurmuştu.

Tez komisyonunun hazıı^ladığı metin, Yeni Yoi'un Haziran sayısının yaylnlan-
masından 15 gün önce, Yeni Yol redaksiyonuna ulaştırıld1. Yeni Yol redaksiyonu
ııetni aldığ]nı ve "çek-al" olarak yayın]arrıak üzere hazırIıklara başladıkla-
rInı belirttiler.
Yeni Yol redaksıyonunun sözlü olarak Vendiği bu bilgilere rağmen, Yeni YolIun
Haziran sayısında tez komisyonunun tantlŞma metni yay ı n I anmad ı . Ters i ne daha
önce ayrı bir tez hazırlığı içinde olmadığı bildirilen, 3atı Avrupa Yürütme
Komilesıınin "yeni bir tez taslağı'| sunacağı haberi Veri l iyordu.

n

1

u
1 i le

Tezlerin daha hızlı Ve tüm AVnupa!ya
konisyonu hem de FAc-Bölge Komitesi
Haz i ran saylslnda, tezlerin "çek-al"

Yen i Yol'un, lAC-3ölge Ko
ma netnınin söz VerilmiŞ
|]az i ran say ı s 1nda "Her ik
çlkaracakIarı taslaklar o
metinleri olarak, yeni yo
ulaştırmaya çal ı Şacağız. "

esi'nin göreViendirdiği tez <Omisyonunun, tar'tış-
asına rağrnen nicin yayınlanmadlğ1 açıklanmayan
aslağıda -bu arada diğer bölge komitelerinin de
sa , onlarr da Batı A!-rupa Konferansı tartışma
n eki yada ayrı bir broşür olarak okurlarımıza
nl Yol, say1 :29, sayfa:2) denıliyor.

mit
oim
it
lur
l'u
(Ye

Böylece tez komisyonunun hazırladığl tart]Şma metninin yayınlanması nasıi Ve
ne zaman yapllacağı belirsiZ bir şekilde gec i kt i r i t i yor. Bu durumda,partİmizin
lvlerkez Komitesine Ve üyeIerine aŞağıdaki açıklamayı yapmak geneği duyduk.
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Çağdaş bi r komüni st partis i düşünces ini tartı ştrğımız s3u9y11,;^gi|il,,
ici ıirtısmaıarda "üst organlarIn" !utunu, Batl AVrupa Yuü:ütmç Komıles1,
.i. irtr.J gibl oımamaııoir. Batı Avrupa Yürütme Komİtesi, FAC_Bölge
İoriİeİi'niİ oluşrurduğu ve çoğunlugu 

i'tabandan" g:len_parti. ıvele11,91un
tez komİ syonunun'haz ıriadığ1 tartl şma mern ine, "acaba, FAc' dekı Ve 0Iger
erirpi ıliİ"ı..inoeiı yoıoa!iarımız'ne diyorIar, nasıl değerlendiriyorlar"
Jİv.İ..-O..İ.mek, oraİik İçİnOe çalışan yol,daşlardan öğrenmek gibi bir dizi
oiinug, teperek,'daha tartişmalai bişlamadan, hatta tez komisyonunun metni
oiğ.i'nr.rpu ülieierine uIa§tırı lmadan tartışmaya müdahale etmek istemiş_

:iii. a, yaiiiuşr, çagdaş koıiıünist partisi anlayışlna denk düşmemektedır.

KarŞ1 karŞlya olduğumuz sorunların Çözümünde ve giderek kronikleşen duü"-

gunİrgrn İşİlrasınÖa partl üJ9!er!n!o leıdi şozUnil söJlerneler!ni! Q!E!_inin
ieiiii.cu iıt,n,n çızııoıği 6u ortamoa_pirt! uyelerinin bizzat yaşadrk_

iiri iılteıeroeki fialiyetierine yönelik görüşlerini söylemek ü2Ğre diha
iğ,iiuirni açamadan yapı ıan bu müdahaıe, sorunIarrmızı derinleştirmekten
öteye bir işlev görmeyecektir.

Parti ,,tabanrnı,,, ,,üst organlarla" karş1 karŞlya ge_tinen.hu sağduvusuz ve

,J.rrrç tivır, parti içiide gerekli oian yenilenme tartrşmasını içeriğin_
den iooirarar |',ajt_üst,i' veya-,,organlar arası'' çat,IşDa sibl ş]9 ve verİmSİZ
bir ortama itme tehlikesini beraberinde geıirmektedir:. Böyle bir yakl_aşlmın
o1umsuzluğunu daha altl ay önce konferanslar süreclnde yaşanamrza ragmen,

ı benzer tuiumların sürdürülmesindeki ısrarı anlamakta güçlük çekiyoruz.

2. Yeni Yol redaksiyonu ise, ellerlnde hazır o1an bir tartı§ma metnlni bas_
mayarak, tartışma ııetninin yaygınlaştırı 1masrnı "Batı AVrupa Yürütme
roİıitesi'nin y6ni tezleri lle birlikte basmak" gibi, anlaşılmaş] 9!ç
bir geı^ekçeyle geciktirmek 1stiyerek, partlmiZ içinde demokratik. bır
tartİşma 6rİamıİın o1uşmasına ojumsuz müdahaIe etniştir. Yeni Yoi, pg|ti
ici dömokrasive. ancak tarafsız bir tutum izlemekle katkıda buiunabilir.
ğÖvl.-Jİ. anİİvİşla hareket eoen bir Yeni Yoi için, kendisine i]erilmiş
g<ıitşleri kamuoyüna iletmeme, bu görüşleri ba§ka görüşlerin,yanına,arkaslna
İoymİ vb. yöntemler yabancı olmalldlr.Konferans süresinin daı^lığını da
dii<kate aldlğımız zaman, Yeni Yol'un komisyonun tartıŞma metninin yaygın-
1aştırılmasındaki bu engeilemesinin taşıdığı olumsuzluk daha iyİ görüle-
billr.

Blz aşağıda imzası olan tez komisyonu üyeleri olarak, Batı Avı^upa Yürütme
Komitdsİ'nin ve Yeni Yo1 redaksiyonu'nun partimiz içlnde yen1 bir politik
kültürün gelişmesini, parti iÇi demokrasinin yerleşmeSini engelleyici bu

zararl1 Ve birliğimizi zedeleyici tutum Ve davranışlarını benimseniyor ve
k ı n ıyoruz.

Ahmet Akarsu,

Levent Takan,

Yusuf El van,

salih Yiğit,

Hikmet ileri, Nazrm işçi, özlem özgür,

Mehmet Talip

Not: Bu açık mektup, TBKP !]erkez Komitesi'ne yazı]mls,yayınlanması islemi
ile Yeni Yol'a ulaŞtlrlImıştlr. Ayrıca yerel birimlere indirilinesi
rlcas1 i le de FAC-Bölge Komitesi'ne Ve 8at1 Avrupa Yürütme Komi*Lesi 'ne
iletilmiŞtir.
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YENt DÜŞÜNCE TARZI - AÇrKLlK POLİTİKASI
TEZLER VE KONFERANSLAR SÜRECI

23 liaziran 89

Nazrm i şs-1

Partimiz, dünya komünist hareketinin genelj-nde varolan
"krize" ek olarak, kendi içersinde zor bir dönemi yaş]-yor.
Bu zor dönemin bir an önce ve en önemlisi, büyük yaralar
açmadan nas]-1 atlatılacağ]_ sorusuna ise, kanımca verilecek
tek bir yanıt vardır : Yeni düşünce tarzı kapsamJ-nda, daha
fazla açıklJ.k, daha fazla demokrasi.

Ben burada büyük 16flar edip "Açıklıktan ne anlıyoruz, da-
ha fazIa demokrasi nedir ?" gibi soruların detay:-na inmeye-
ceğim. Zira bu terimlerin kavranış biçiminde. saptayabildi-
ğim kadarıyla, partinin her düzeyindeki orEanlar ve tek tek
komünistler arasında kanımca pek büyük bir fark yok.Amacım
suçlu araııak ve onu mahktim etmekte değildir.Fakat biz komü-
nistler "dur,ım kritiktir, kf,i zi genişletir" dilıe de ağzam]_-

z]_ açmaz, bu sorunlarrn zaman içersinde kendi tedavisini
kendisinin yapacağını bekler ve bazılarrn]_n yapt]_ğ]- gibi de

"Bunlar kişisel sürtüşnelerdir" damgasıyla işin kolayrna
kaçarsak, kendimizi aldatmış o1uruz.Nerde kaldı ki, durum
kişisel sürtüşneler şeklinde olsada, partimizin örgütleri
ve tek tek koınünistler araslnda acilen çöziim gerektiren
yaygınlıktadır.

Ben burada TBKP FAC Bölge Komitesi (BK) ve bu komitenin,
"TBKPl nin B.Avrupa'daki politik faaliyetlerinin amacJ_ üze-
rine tezler" hazırlamakla görevJ-endirdiği "Tez Komisyonu-
nun" ('TK) bir üyesi oIarak, tezlerin hazrrlık ve yaygınlaş-
tırrlması safhas]-nda yaşad]_ğım bazı o1aylara, örnek olma-
sı açısınd,an değinınek istiyorum.

TK'nun hazırladığı tezin, BK kanalıyla FAC parti örgütle-
rine indirilmesi yananda, Avrupatda 1300 okuyucusu o1an
Yeniyol (YY) kanal:-yla da tüm Avrupa'ya, en geniş yığın-
1ara ve özellikle de bizim dışımızdaki sol güçlere, en ça-
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2

];., Gecikmenin nedenini 17 Haziran günü, çok samimi
rum, bir organ üyesi olarak tesadüfen öğrendim

s öy 1üyo-
"TK l nun

\

lde ku1]_anrla-

,,,ı.*_ hazırlad]-ğ]- tez ayrı yayınlanmayacakt]-r.Bat]-

. !{rUtme Kurulu'nun (BAYK) hazırJ.adığı tezlerle
,_.ı lbroşür halinde yayJ_nlanacaktır'' .
,,r}."",,",,.,
,-,, ' b- zamana kadar TK 'u tezlerinin YY l da bu şeki

Avrupa Yü-
birlikte bir

.ıı9"ğ, konusunda ne FAc BK'nin ve ne d,e BK-Yürütme Kurulu'-
lPhun (YK) kararı yoktur.BAYK'i içersinde FAC BK'den iki

yoldaşımız vardır.FAc parti organlarının , tezlerin bu şe-
likilde kullanı lınas ]-na henüz onay olmadığına göre, o1sa o1-
\lsa "kişilerin rızası" alınmıştır.Bu konuda herhangi bir1]-

, \|tarar alındıysa BK-YK'nun 21 IIaziran toPlant]_s]_nda alın-]l,
, /!nı ş olabilir.

u , Buradan çrkarak ( Belgeliyemiyeceğiıne rağmen) şu iddiada
,'$ulunuyorum : TKt nun en geniş yığrnlara uluşt]-rnay]- amaç-

ladığr tez taslağ:- 15 i{aziran tarihli YYl da yayınlan_ınası
o1anaklr olmasına rağmen YYıun sorumlu Redaktörü, BAYK'u
ve FAc BKıi YKıdan sorumlu kişi veya kişilerin onaylarry-
la "Yetiştirilememiştir" . Bu "kişi veya kişiler kimdir'?''.
Tezlerin bu şekilde yayg].nlaşt].rı 1acağı konusunda TK'na

} bilgi de verilmemiştir. Ayr]_ca, TK'u tezlerinin çek-al o1a-

,J

[.oİ

i..Je " ıJ

buk ve en k:-sa yoldan ulaşımını sağlamak aınaclyla YY!un
15 Haziran'da çıkacak sayrsında ''Çek-al" o]arak yayınlan-
ması dileğiyle 25 Mayıs'da YY'a ulaştırdrk.Bu TK üyeleri-
nin çoğunluğunun arzusuydu.

Partinin yayJ.n organ:-nrn bundan ''Doğa1" ne görevi olur di-
ye düşünür ve "ha bugün çıktı, ha çıkacak'' diye beklerken,
tezin ek çek-al olarak yayınlanınası 200-300 DM. maddi o1a-
nağ:-n "yokluğuna" takı lıverdi . Buna rağmen, 10 iIaziran'a
kadar aldığıın bilgiye göre, dizgisi yetiştirilirse yayln-
Ianacağı, yetiştirilemezsede hemen ard,ından ek olarak ya-
yınlanacağı biçimindiydi . Bilaliğini z gibi, TKlnun tezi 15
Haziran tarİhli YYlda yay:.nlanmadı. Böylece de tezİn en ge-
niş çevrelere dağıtımı gecikti.Acaba bu ''Gecikmenin'' se-
bebi neydi ?

lo17

JaJ, tJ,
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3

rak basJ-lması 200-300 DIvlIa takJ.lJ-rken, BAYK tezleriyle
birlikte broşür halinde yayınlanmasına gerekli o1an daha
büyük ınaddi olanak birdenbire, aniden "Gökten inivermiş-
tir".
Olay:.n bu şekilde gelişınesinde başı çeken kesinlikle BAYK-

_ .\.,.ez 1dir.Daha önce "Tepeden indirdiği" tezlere gelen tepkiler--4ıp- i l 

-
,ıi'i ı.ı,ııL; lden deneyler çıkaran BAYK, bu kez, TK'nun hazırladığı te-
.', ıo.!',Uu ,,\rl-ba_-han-e edeiŞ-Ui11ll<-te ç ıkar:.lrnas ınJ. j-stemektedir. Bu' ' , }o9cğ\
,, , L'ı .-jfıedenle de FAC BRınun görevlendirdiği TK'nun tezinin 15
j"İ1' [4i,rı' iı.ziran tarihli yy' da yayınlanmas]_ kasten geciktirilmiş-' -.\ leJ ' .;.tJ -
t*.İ't.,!,ıraIL tir.YY bu olayda, BAYK'na taraf olmuştur.FAC BK'i kişi
ü^ü/ '"' .,.p§

IrV'*- veya kişileri bu o1aya gözyumınuşIardır.
J,

J" üY'

,I

^

o1ayın bu yanın:- yaşayaP, 15 Haziran tarihli YY'da "Kon-
ferans hazırlığı" yaz]-s:-nJ- okuduktan sonra akl]-ma şu so-
rular geliyor :

1. Biri, BK'nin EAClyi temsilen BAYKlda üyesi o1an, diğe-
ri de FAc parti sorumlusu o1arak BAYK toPıantrlarına ka-
trlan iki yoldaşımız, kendi görevlendirdikleri TKınun ha-
zırladığı tezin Avrupa çap:_nda en geniş y:.ğınlara ulaşma-
s]_n]-n en sağl:-kl]_ ve mant]-kl]_ yolu olan 15 Haziran tarih-
li YYla "YETIşTtRtLMEMES1NE", daha aç]-k söylüyorum kasten
geciktirilmes ine neden müdahele etmemiş, neden suskunluk
göstererek gözyummuşlardır ?

JHemen belirteyim ki, benim niyetim, YYıun neyi ne zaman
basacağı konusundaki iç karar ve işlerliğine müdahele et-
mek değildir.Fakat bu olay müdahele sorunu da değildir.
Ayr].ca yine belirteyim kj-, her ülıe ve organ]_n olduğu gi-

rbi, BAYK|nin de görüş belirtmesi, eleştiri ve öneri ge-
tirmesi en doğa1 hakkıdır. Görüşlerin tabana indirilmesi
hiç bir şekj-lde engellenmemelidir.

BAYK'u tez hazırlamaya herhalde FAc TKlnun tezlerj- ortaya
çr-kt]_ktan sonra ve bir gece içersinde "İlham" gıelerek baş-
1aınadı.Uzun bir çalışma dönemi ve z.ımanı gerektiren BAYK
tezinj-n "Uzun zamandır" hazırlandığını varsaymak en man-

üiJ-t
.f,.<d oi

156$,ı,'r
$."f-
İ.;\"4]
s^\i" iSüI
ni.ıof oBd,
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"! \q\

tıklı olanr.tşte burada ortaya şu soru çrkryor.
2. Eğer BAYK tez haz:.rlama çalışmalarrnJ- uzun süredir sür-

idürüyorsa, yukarıda sözünü ettiğimiz BAYK içindekj- iki
\aX tlvesl yoldaşımız, böyle bir çalışman]-n varlrğından :

! AC BK'ni ve en önemlisi kendisiniı görevlendirdiği TKtnu
iye bilgilendirmediler ? L'7 Hazi-ran'da tesadüfen öğren-
iğimiz bu olay]_ TK üyelerinden neden gizledller ? BAYKtu
ez hazlrladığ:-na göre, FAc TK'nun a}ur]- bir tez haz].rla-

W"ı
\ı n.,ıl"lO

,,'J
tr;l
Li.

..(-c.,

t
+eı,(o'

,]r,İ 1
mas]_nJ-n getireceği veya götüreceği, bunun gerekli o1up
olmadığr konusunu neden TK'nu üyeleriyle tart].şmad].Iar ?

,fBunİar bile, 1ıukar:_da sözünü ettiğim "Kasıtlı yetiştirme-
,;-me" olayının bir iddiadan öteye, doğruluğunu göztermez mi?

C BKlnin ve ayn:. zamanda BAYKınin üyesi o1an yoldaş,
'nin görevlendirdiği TKlda da bulunuyordu . Kendi s ine fK
plant]-1ar]"nd,a ve en son 20 Mayıs'da TK üyeleri tarafrn-
n yöneltilen "BAYKıu tez hazırlıyor mu, hazırlayacak mı?''
ğrultusundaki sorulara bu yoldaşın verdiği yanıt : ''BAYK
ana kadar böyle bir şey düşünınüyor" biçimindeydi.

r6.

Ptf;i.

.ı{

*!u.cJı, FA
BK

to
da

^do_ t{ı], ,,

\resY,,-i.\lU]§u

§
. Bunun doğruluğunu varsayacak olursak, BAYKlna gerçekten
' bir,qece içersinde "İlham" gelmiş o1uyor ve ortaya şu so-,.,,,:'ru çıkıyor ı

tezi ç]-ktr"ktan sonra başlamıştır.Bu durum, Şubat ayr-nda
yaprlan FAC konferansında delegelerin istemi o1an, taban-
dan farklı görüşlerden insan]-arın biraraya getirilmesiyle

İ ' oluşturufacak bir tez komisyonunun hazırlayacağl ve yine
,

,.' i,l ,", tabanda tartışmaya açacağ:- bir tezin özgürce tart]-ş]-lma
'' sürecine "Tepeden indirme tezlerle" müdahele etmek, yön-

lendirmek ve kısacası, bundan önce de olduğu gibi, fikir
ve görüşlerin tartışılınası yerine, tezlerin "ÇarpıştırıJ--
ması" tehlikesini getirmiyor rnu ?

i,,
b) Bu tehlikenin getireceği, zamans]_z müdahelenin doğura-
cağr sonuçlardan, FAC konferans:.nd,a delegelerin ı,erdiği
"Dersnden deney çıkarmayan, çıkarmak niyetini gösterme-
yip, Mart ayl başında ve daha henüz TK bile cluşturulma-
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n,sü,
"B.Avrupa konferansınln Haziran ayı ortasında

"Pğını (Bak YY 15 Mart) B.Avrupa ülkeleri, fakat en

5

yapı 1aca-
azından

kend ]_

{ FAC BKl n j-n onay]_n]- alma " Gereğini '' bite d,uymadan
.kendisine ilin eden ve bu "Lokmay1 yutmayan'' par
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leri ve tek tek komünistlerin gösterdiği tepki s

çekilmek zorunda kalıp, bu o1ay üzerj-ne bir özel
yapmak veya insanlarCan özür dilemek ''Tenezzülün

PLIoİ.ımayan lar değil midir?

ll
o|l

+

4

ti örgüt-
onucu geri
eştiri
der-bulun-

:L
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, "Kollektif organ kararları da neymiş'' der gibicesine, ''Be-
nim dediğiın doğruduİ, arkasrndan kilometrelerce birşey

l

\9elmez, ondan sonra sizin söyledikleriniz gelir'' mantığı
l

'iieğil de nedir bu ?

Yanl]_ş anlaşılmamak için vurgulayarak belirtiyorum : Şöy-
1e veya böyle hiç bir görüş veya tezin yayınlanmasına
karşı değilim, tam aksine her görüşün açıklanınasın]- savu-
nuyorum. Benim için kimin, neyi ve nası1 hazırladığı deği1,
içindeki fikirler, görüşler önem taşır.Eakat burada ak]"a

şu soru geliyor :

3. İlk tezlerin ortaya çıkt:.ğı Kasım 1988'den bu yana her
gün değişiklik gösteren, yenilenen fikir ve görüşler top-
lan:_p, bunlar Avrupa ülkeleri, ülke konferans larında so-
mutlarunadan : BAYKıu hazırlad:-ğı ve önijmüzdeki günlerde

,, çıkarmayı kararlaştırdrğ ı tezinin bazın:_ nereden aldı ve
bu tezi hangi gerçek teme]lere oturtuyor ? Avrupa ülke-
lerinde tek tek tez komisyonları mı kurulmuştur
tezlere bugüne kadar gelen ve hepimizin bildiği eleştiri-
leri gözönüne almak yeni bif tez için yeterlimidir ? Yok-
sa BAYKlnun niyeti, eski tezde de olduğu gibi ''Tarşımala-
r]-n teme1 bazı benim çıkardığ:_m tezlerdir'' midir? B5tur
bir davranrş, ülkelerin kendilerine özgü görüş ve fikir
oluşum ve gelişiminin önünü tıkayan, zamansJ-z bif müdahe-
le deği1 midir ? Burada eleştiriye hedef olan iki 1ıanlrş
bulunmaktadır . Birinc is i , BAYK tezleriyle üJ-ke içi tart]-ş-
malara zamanslz müdahele sözkonusudur . İkincis i de, BAYK

ıri"rrtezine baz oluşturacak kaynaklar ülkelerdel
tt"L *
,o 5,r..,U
_ ,I.?

ü}o"4Z

eteıince tar-

K" ? Eski
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6

t@ BAYK l._d_a tojl.aıııeg+ştrı. Diğer
bir deyişle, BAYKtnın bugün kendi tez]-erini sunuş biçi-
mi, ayn.]. organ]"n bundan önce hazırladığ]. ve sunduğu tez-
lerinden farklr değildir.
Peki yapılmas:. gereken neydj- ? Aranm]-ş olsaydı bunun al-
ternatifleri vardı.
a) FAC BKlnin görevJ-endiriliği gibi, her Avrupa ülkesinde
de o ülkeye özgü ''Tez komisyonlarr'' oluşturu].abilir, bun-
lar kendi geldikleri ülkenin görüşlerinin akt:.ğı bir tez
hazırlar, bu tezi ülkelerinde çeşitli zaman ve düzeyler-
de tartışabilj-rler, sonuçlarını, önce ülke konferans ]-arın-
da ve daha sonra da B.Avrupa konferansında karara bağla-
yabilirlerdi.

b) Yukarıda beliıttiğim, B.Avrupa ülkelerinde, o üIkeie

.,ı (a) ve gerekse (b) kısmında önerilen kurumlar<ia doğal
- üye olarak bulunabilirlerdi.
/' tsütün bunlar yapılmadığına göre eteketi ne kadar yeni de

olsa, BAYK yeni tezleri, Avrupa ülke],erinin yeni fikir
ve görüşlerinin tartışrlıp olgunlaşmadan hazırlanmış,
eskinin sadece rütuj edilmesiyJ-e yetinilmiş biı tez 01-
maktan ileri gid,emeyecektir.

Bir başka konu d,a, "Konferans hazırlrğr'' başlıklı y azı-d.a
ve geçmişte, tezler ve konferanslar bağlantısı içersi_n-
de yazılan yazılarda yeralan : BAYK'nun ''KARAR ALD]ĞI"
doğrultusundaki belirlemeler.
Daha önce sorumlu kişilerede açıkça söylediğiınden burada

;d*#,

-h}1

ic

'.,,':'özqi TKlı "Alt Komisyonlar'' olarak kabu]. edilebilir, ülke
alt komisyonlar:.nın birer veya birden fazla temsilcileri
"Avrupa Tez Komisyonu" olarak toplanabilir, geldikleri
ülkelerin görüş ve fikirlerini bu komisyonda bir tezeak-
tarabilir, bunlar parti örgütlerinde tart]_ş:_1arak önce
ülke konferanslarına, daha sonra da Avrupa konferans:-na

ı sunulabilirdi.

,,c) BAYKlnın görevlendireceği üye veya üyeleri de gerek

{
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yazmakta sak]_nca gÖrmÜyorum.

BAYKlu benim için, seçimle işbaşrna gelmeyen diğer tiim

t i.j',ü organ ve kururnlar gi-bi {Meşruluğu mechü1" ku:uluşlardan-
dr_r.Bu sadece "Benim için" de değildir . Seç imle işbaşına

^^ 

tJ
,,J2

gelmeyen ve görevi adından da anlaş;_lacağı gibi "Yürüt-
me" olan bir kurulun, böyle TBKP'nin B.Avrupa politik

. faaliyetleri gibi yaşamsa1 önem taş:-yan bir konunun en
önemslz sayılsa bile herhangi bir böliimünde "Karar alma-

a6""^
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^[ılo"#İ sı" akrt almazd]-r.Peki bu kurumun "Görevi" nedir ?-' 
o i,ı 1'l

,,u,lr" - rumun görevi, her "Yürütme" organı gibi çalışmaları
Bu ku-
or-

yaP-
y apı 1a-
da sokma-

olmalarrn-

t[lg.],

3o' '
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çr1 il9ani'e etmek ,

lr, "rlnmaktır 
. Geçte

önünü açmak, koordine ve danrşrnanlık
olsa ak:-1].arın başlara gelip, yeni

t':
'\4

,cak o1an B.Avrupa konferansrna "Seçim" konusunu
]_arr bunun böyle olduğunu nihayet anlayabilnıiş
dandır .

a}ü!İ.
,,rrr

,ffirq

Şu habere bakın : "BAYK'nun, B.Avrupa konferanslnan Ha-
ziran ortasında yaprlmasr doğrultusunda aldığı kararı,
Politik Büro (PB) onayladı". (Bak YY 15 Mart).

PB bu partinin Avrupa ve dolayısıyla da FAC örgütlerinin
yönetilmesini, böyle bir "Yürütme organ].nJ-n" ald:-ğı "Ka-
rarlarla" yap]_yorsa, buyursun yönetsin, ama en azından
doğru olmad:_ğını bilsin.Durum böyleyse, peki o zaman ye-
ni düşünce tarzJ-na, parti içi demokrasiye, ülkelerin
BK!lerine, parti örgütlerine. semt komitelerine ne ge-
rek var ki ?. Hepsinin başına birir "Parti Komiseri" ta-
yin edip, bunlar da BAYK'na bağlanırsa, sorun çözülmüş
demektir .

Bütün bun]-ara rağmen BAYKInun seçilmesi konusunun gün-
deme alınması sevindiricidir.Fakat bununla yetinilmeme-
1idir .

a) B,Avrupa konferansında adı geçen bu organ]_n üyeleri-
nin seçiminde 1iste verilmesinden kesinlikle ve karar-
lılıkla vazgeçilmeli, aday önerilmesi konferans delegele-

n özgür iradesine b:-rakılmalı, konferans öncesi, alı-
gelmiş her türlü "Manipulasyon ve şartlandırmalar-
kaç]-nJ-lmall.dır.

dy' ,"la
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.J
b) Niye sadece BAYK'nun yeniden seçimiyle yetinilmekte-
dir ki ? Her B.Avrupa ülkesi, ülke BKtnin bu yeni düşün-
ce tarz]- ve tezlerdeki ''Yeni örgütlenrne ve yaprlanrna bi-
çimi" gereğince ülke konferanslar:-nia yeniden seçj-lmesi
uğraşısınr vermelidir. Bunun sakıncası nedir kİ ? Bunun
sakıncası olmadığr gibi, yönetici kadrolara ve organlara
karşı en geniş düzeyde varolan, objektif veya subjektif
nedenlerden kaynaklanan''Güvensizlik ve onları redetme-
ye kadar uzanan önyargılar'']_n ortadan kald:.r]_lmas:-na
yardımcı olacak ve bu konuyu ülke konferansına alan her
BK'nin saygınlığın]_ arttlracakt]_r . sak]_nca konusu yer kay-
betme o1mayacağına göre (!), ülkelerin konferans lar:_na
BK seçimleri konusu mutlaka alınmalıd:-r. Bundan daha öte-
ye, tiiın B.Avrupa parti örgütleri yerel, bölgesel ve semt
komisyonlarını yeni duruma uygun bir biçime getirecek
şekilde yeniden seçmelidirler.
Yok eğer "Yönetici kişi,kadro ve organlara karşı güven-
sizlik yoktur, Var olanlar ise subjektiftir'' deniyorsa,
(ki bölzJ-e diyen üst- düzey 1ıönetici'! eri bi_]_e var) o za-
man başka.

Geçenlerde DüsseldorfIda dinlediğim SSCB Bilimler Akade-
misi üyesi Prof.Loginof şöyle demişti : "SSCB'de yöneti-
ci kişi ve organlara karşı korkunç bir önyargı ve güven-
sizlik vard]-r".Orda o1anın bizde mutlaka o1mas:- şart de-
ği]- ama, gerçekten yok deniyorsa, bunu öyleyen kişi ve

? ,r},

ü"$"

tr[

)t\

,,rrü,$
ıodS,\

organların Parti örgütlerini, üyeleri ve !ıöneticileri
ne kadar "Tanıdığ:_nrn" en çarpıcı bir örneğidir bu.

Nazlm İşçi

s

Dağr-tJ-m

-M.Karaca
. O. Sakalsız
.TBKP MK ve PB.
. BAYK
.FAc BK'i
. Y4y]-n larımas ]_ ricasl-vla Lf. Tanıilığ:-m ve ulaşabildiğim

tiiın Pö ve yoldaşlara çoğal-tılıp dağıtılması ricasıyla
. FAB-BK'nin Tez koroisyonuna
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