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Sekizinci Kitap Uzerine

Sovyetler Birligi, Dogu Avrupa ve Cin'de Stalin'in éliminden bu ya-
na degisik zaman aralanyla goérilen -reform. dalgalanmn bir yenisi, M.
Gorbagov'un Sovyetler Birligi Komunist Partisi (SBKP) Genel Sekreterli-
gine getirilisinden ve o&zellikle bu Partinin 27, Kongresinden sonra bagsla-
di. Sovyet yonetiminin en sadik muttefiklerine de yayilma egilimi gdste-
ren bu jreform dalgasi, sosyalizm.piyasa-demokrasi tartigmalarina de bir
yeni ivme kazandirdi. Elinizdeki Kitabin ana temasmmi ute bu tartigma
alaninin bazi temel sorunlan olusturuyor,

Sekizinci Kitabin ana eksenini olusturan Sosyalizm/Piyasa/Demokrasi
konusundaki yazilardan ilki, K. Boratavin daha 6nce yayimlanmis ofan
bir yazisi. Boratav, ele aldifn sorunlar bakimindan gincelligini sirdiiren
bu yazisini, ‘Onbirinci Tez igin gdzden gegirerek biraz genisletti. Boratav
yazisina SSCB, Dogu Avrupa ve Cin toplumlannin yasamakta olduklar
tarihsel deneyim surecinde «... ekonomik yapilar belli bir olgunluk ve
karmagikhik! dizeyine ulasinca, ekonominin ydnetiminde ve plan uygula-
masinda piyasa mekanizmalannin oynadif roli genisletme(nin)» zorun-
Ju oldugunu f{leri siirerek giriyor; bdyle bir durumda «piyasa ve bdlligim
surecleri arasindaki iligkiler balkumindan» isletme duzeyinde karsilaslabi- .
lecek G¢ ayn modelin sosyalizmle baglantilarimi tartisiyor. Boratav'a gore,
sosyalist toplum bigiminde tretim ara¢larnnin milkiyetinin fiilen topluma
ait olmasi, bolusim alaninda, kura] olarak, tim gelirlerin, «iretken ve ya-
rarh emegin nicelik ve niteligine gbre belirlenmesi(nels yol acar; <emek-
digit gelir unsurlaninin sistematik degil, ancak anzi olarak olusabilmesis
gerekir, «Sistemin sosyalist niteligini belirleyen asli ve belki de en 6nemili
olgu» ise, «siyasi iktidarin sinif igerigi-dir. Ele aldigx Gi¢ modelin ortak ve
birbirinden aynlan yanlarnni ve sosyalizmle iligskilerini bu baZlamda tar-
tisan yazar, ,«meta 'firetiminin sosyalizmle bagdasmas: i¢in, bdlasim iligs
kilerinin piyasa sureclerinden soyutlanmasi gerektigi» sonucuna vanyor.
.Bu ise, -ancak ve ancak toplumun onci kadrolanna sosyalistce davranig
normlan (mn) egemen olmasi» durumunda olanakhdir, Boratav, varolan
sosyalist toplumlarda «iggi siniflarinin, sosyalizmin somut edinimlerini
kuvvetle benimsedigini- ve bu edinimlere ydneltilen saldirnlara kars: gigli
bir mubalefet gosterdigini belirtiyor, Bu toplumlarda <emekciler demokra-
sisi=ni gergeklestirmeye  yoénelik atiimlarnin da zaman zaman gindeme
geldigine dikkati ¢eken yazar Cin'dekj Kultir Devrimi, Polonya'daki Da-

.yamisma Hareketi ve Sovyetler Birligi(SB)'ndeki Glasnost deneyimlerini
«'varolan sosyalizmler'in emekgiler demokrasisi dogrultusunda  déniigme-
“lerinin farkli dérnekleri olarake degerlendirmek gerektigini disiniiyor.

Boratav'in yazisini, SB'deki yeni reform hareketini inceleyen iki yezi
fzliyor. Bunlardan ilkinde T. Arin, SBKP Merkez Komitesi(MK)'nin Hazi-
_ran 1987 plenumunda (genel toplantisinda) kabul edilen ve Gorbagov'a gb-
re <belki de, Lenin'in 1921'de getirdigi Yeni Ekonomik Politikasi'ndan son-
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ras SB'deki «<en 8neml| ve en radikal ekonomik reform programi» olan ik-
tisadi «yeniden-yapilanma» programim tartigiyor. T. Ann yazisinda, SB'
deki yeni yonetimin, Sovyet toplumunun kars: karsiya bulundugu onemli
sorunlan nasil tammladiginm1 sergiledikten sonra, tim reformlarin temeli-
ni olugturan iktisadi reform programinin hedeflerini ve baslica 6Zelerini
ele alyor. Yazisinin son bolimiinde girisilen reformlann sosyalizmin ge-
lismesi aqsindan tasidify anlamu tartisan T. Ann, bu reformlan, sosyalizmi
daha lleriye gotirmek igin bir dizi temel alanda <bir ricat (geri gekilme)
ve tarihse] toplumsal kosullara uygun pragmatik 'yéntemler bulma caba-
si» olarak yorumluyor. Onerilen ¢ézumlerin, ¢zellikle demokratiklesme
atmosferi ve uygulamalarinin, sosyalist Gretim iliskilerini gelistirmek ba-
kimindan <biyik dnems tasidiZini kabul eden, ama buginki durumuyla
demokratiklesme hedefinin esas olarak verimliligi arttirmaya yonelik ol-
dugunu diginen yazar, uygulamalann, bu ricat: kapitalist iliskilere do%-
ru bir geriye donise ybneltme potansiyeli ve tehlikesi tasiyabilecegine de
dikkati gekiyor.

. SB'deki veni reform harsketini ele alan ikinci yazida S. Savran, «ye-
niden-yapilanmas (perestroykal ve <agiklik» (glasnost) politikalarnm ta-
rihsel ve nesnel baglamlar: i¢ginde bir siyesal ve kuramsal gergeveye otur-
tarak elegtirel bakisla degerlendiriyor. Perestroyka'min anlamim tarihse]
baglaminda kavrayabilmek igin 6nce Sovyet toplumunun ve devletinin
geliskili karakteri lizerinde duran S. Savran'a gore, sosyalizme gecis su-
recinin sonucu onceden belirlenmis degildir. Bu siire¢, burjuvazi jle prole-
taryanin dinya capindaki micadelesine bagh olarak sosyalizmle sonug-
lanabilecegi gibi, siddetli bir kargi-devrimi gerektirecek bir yolla kapiteliz-
me déniisti de getirebilir, Yazar daha sonra, perestroyka’'min anlamini, onu
doguran bashca nesnel kosullar, piyasa sosyalizmi, Ekim Devrimi’'nin ka-
zanmimlan, glasnost ve sosyalist demokrasi balumindan tartisiyor. S. Sav-
ran, NEP doneminde piyasa iligkilerinin yayginlastirilmasini Lenin'in bir
zorunlu geri gekilme olarak sundugunu belirtiyor; Gorbagov yonetiminin
piyasa sosyalizmine yaklasiminda ise sgerek teorik anlayis, gerekse siyasal
Uslip aqsindan devrimci marksizmden bir kopusun agik ifadesini» bu'du-
gumuzu ileri siiriiyor. S, Savran's goére bugiin Sovyetlerde uygulamaya ko-
ran politikalar, Ekim Devrimi'nin ¢alisma garantisi, emek harcamasindan
bagimsiz bir sosyal koruma, temel Ucret mallanna devlet destegi, esitlik an-
layis1 gibi baslica kazanimlan bakimindan da ciddi olumsuzluklan bagrin-
da tasiyor. Savran, SBKP énderliginin demokrasi anlayisina da elestirel bir’
gozle bakiyor. Yazara gore bu, ara¢q bir demokrasi anlayisi. Her ne kadar,
glasnost atmosferi (Lenin sonrasi ?) Gorbagov dncesi déneme oranla daha
ozgur bir ortam temsil ediyorsa da, glasnost perestroyka'min aracidir ve
onun «esas yapisel sinin da buradadir.» Yazar SSCB'de demokratiklesme
surecinin «gok onemli» simirlaring dikkati ¢ekiyor, Bununle beraber, glas-
-nost'la baslayan siireg, ona gore, Sovyet is¢i sitmfinin miicadele ve orgitlen-
me konusunda ortaya koyacag kapasiteye bagh olarak buginki Sovyet
yonetiminin simirjarini ‘agabilir, S. Savran, perestroyka ve glasnost politika-
lannmin simirlanm vurgulamakla birlikte, bugin reformculanin, muhafaza-
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kérlara kars: son derece degerli bir mevzi kazandigini da kabul ediyor. Ya-
zara gore yakin gelecek birden ¢ok olasiliga acgik, S. Savran, is¢i devletlerin-
de yasanan iktisadi/toplumsal bunalimi asmanin sosyalist yolunu gergek
bir is¢i demokrasisinin kurulmasini saglayacak bir dinya devriminde gd-
ruyor,

S. Savran gibi E. Mandel'in de, sosyalizmin kurulmas: sorunlarina din-
ya devrimi ve slrekli devrim, Stalinizmin ve burokratik is¢i devletlerinin
elestirisi ve «birlesik fireticilersin sosyalist demokrasisi agisindan yaklasti-
g biliniyor. Nitekim Mandel'in bu Kitap'ta g¢evirisini sundugumuz, ilk ke:
bundan yirmi yil énce 1817 Ekim Devrimi'nin ellinci yili manasebetiyle ya.
yimlanmisg olan yazisi da sosyalizme gegis doneminin baslica iktisadi sorun-
lann béyle bir 6zgul perspektif iginde ele ahiyor. Yaziy1 bu 6zgil perspekti-
fi nedeniyle degil daha ok sosyalizme ge¢is déneminin 6nemli ve kapsam
genis iktisadi tartisma alanlarm derli toplu bir gerceveye oturtarak ele al-
masi nedeniyle yeniden yayimlanmaya deger bulduk. Mandel'in girdigi tar-
tigma alanlanndan biri, kapitalizmden sosyalizme gegis doneminde meta
iliskilerinin (dolayisiyla piyasa ve para kategorilerinin) yeri ve roli ile il-
gili, Yazara gore bu ketegorilerin gegis doneminde yasamaya devam etmesi
kaginilmaz olmakla beraber, marksist diyalektik, piyasa kategorilerinin ola-
nakl oldugu dlglide ortadan kaldirilmasin: cesaretlendirici iktisat politika-
lanm da gerektirir. Gegis sorunlanna yaklasimlan bakimindan Mandel ile
Savran arasindaki kosutluk, her iki yazarin bu soruna yaklasimlarinda da
goruluyor. Her iki yazar da, sosyalizmin kurulugu strecinde maddi ve en-
telektiel kaynaklann gelismesine bagl olarak bu kategorilerin agilmas) yo
nindeki bir egilimi énemli buluyor. Mandel, Boratav'in tersine, piyasa ka-
tegorilerinin ge¢is doneminde yasamaya devam etmesinin nedenini, dretici
guclerin gelisme diizeyinin yikselmesine degil, —ya da Boratav'in ileri
sirdigl gibi <ekonomik yapilar(in) be]li bir olgunluk ve karmasiklik diize-
yine» ulasmasina degil— bn diizeyin yetersizligine baghyor. Savran da ya-
zisinda, Boratav'in bu konudaki goragliiyle aym dogrultudaki bir gomsﬂ
Gorbagov'un gérisini elestiriyor.

Gorbagov'un ifadesiyle, SB'dekj «en 6nemli ve en radikal- ilk iktisadi
reform programinin uygulandig: bir dénemin, NEP déneminin ve hemen
sonrasinin tanm ve sanayilesme tartismalan, O. Erzeren'in yazisinda ele
ahniyor. SB'de, bu ilk sosyalist birikim doneminin iktisadi kosullan ve ge-
rekleri karsisinda Stalinist anlayisin egemen olmasinin nedenlerinj tartisan
Erzeren'e gore, geng SB varlifin: koruyabilmek, siyasal kitle destegini yitir-
memek ve isci-kdylu ittifakim sardarilebilmek icin NEP'i uygulamaya koy-
du; ilk sosyalist birikimi, kentlerin beslenmesini, SB'ye karsi uygulanan
tecrit politikalannin yol actigi-sorunlarin Gistesinden gelmeyi saglamal tze-
re tanmdaki arti-irinin devlet dolayimi ile kullanilmasinda Sovyet y6ne-
timinin karsilastigy zorluklar ve tarimsal gelisme ile sinai gelisme arasinda-
ki ters oranti NEP deneyimini tikadi. SBKP'nin sol ve sag kanatlan arasin-
daki sanayilesme tartigmelar: tGzerinde duran yazar, 1828 yilina gelindigin-
de partinin her iki kanadinin da tasfiye edilmis olduguna dikkati gekiyor.
Yazara gore, 1929'da tarimda iktisadi zor ve baski yoluyla uygulamaya ko-

-
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nan kolektiflestirme politikalari, toplumsal alanda bir ilerleme olarak de-
Ferlendirilmelidir; ¢iinkd bu sayede, SB'nin maddi varhfim surdirebilmesi
bakimindan can alici bir 6nem tasiyan tahil, devletin elinde toplanabilmig-
tir. Partinin birokratiklesmesi ve tim yetkilerin Stalin'in elinde toplanma-
s. olgulanni béyle bir cergevede, <kendi tarihsel ve toplumsal baglamlan
icindes degerlendirmeyi savunan Erzeren, SB'de Stalinizmin gelisimiyle
sosyalizmin bigimleniginin i¢ i¢e ge¢gmis oldugunu, bu baglamda Stalinizmin
zorunlu bir gegis donemini simgelediZini ancak bu siregte sosyalist de-

mokrasinin hem hayatiyetini hem de eski muttefigini yitirdigini ileri stri-
yor.

E. Aydinoglu ise yazisinda, Cin Halk Cumhuriyeti'nde 1878'in sonlarnn-
da, Deng onderligindeki reformcu kanadin CKP ybnetimine hakim oldugu
bir dénemde duvar gazetelerinin ekleri olarak, resmi olmayan basin bigi-
" minde basglayan, giderek 6zerk bir muhalefet hareketi gdoriinimi kazanan
ve 1882 yilinda Deng ekibi tarafindan timiiyle sindirilen bir ézgil hareketi,
Demokrasi Hareketi'ni anlatiyor. Yazara gore, marksizm zemini tizerinde,
radika] bir burokrasi elestirisi ve demokrasi programi olusturmays yodne-
len Demokrasi Hareketi'nin esas ¢cogunlugu Cin marksizminde yeni bir y6é-
nelisin ifadesiydi, Aydinoglu, bu Hareket'in militan ve sempatizanlan ara-
sinda isgi kokenli aydinlarnn 6gretmenlerin ve 8grenci ya da issiz genglerin
onemli bir yer tuttugunu belirtiyor; ideolojik kaynaklarnn gesitliliZini ve
bu cesitlilik icinde Kultir Devrimi'nin 6zgii] etkisini vurguluyor; hareketin
militan kadrolanmnin hizli kuramsal ve siyasal evrimleri iginde, burokrasi
ile en temel kuramsal degerlendirmelerde ve stratejik ydnelislerde aynlik-
lannin derinlesmesine dikkati gekiyor ve bu aymhklann belirgin bigimde
ortaya ¢iktif1 alanlar olarak Mao Zedung, Kiltir Devrimi, Cin devletinin
karakteri diger «sosyalist ilkeler ve «Dért Modernlesme» program: ve de-
mokrasi iliskisi sorunlannin Hareket icerisinde ne gibi degerlendirmelere
konu o]dugunu sergiliyor,

Bu Kitap'ta yer alan Belge bashkli yeni bdlumde, SB Ulusal Arsiv Ens-
titist Rektord Yuri Afanasyev'le yapilan ve ilk kez Sovyetskaya Kultura
adli Sovyet dergisinde yayimlanan, bizim Les Temps Modernes'den alarak
cevirdigimiz bir gorismeyi bulacaksiniz. Glasnost anlayisinin bir somut
arinind temsil eden ve Sovyet tarihgilerinin tarihe vaklasimlannda yeni-
den-yapilanmanin geregine ve anlamuna dikkati geken bu gdrugmeyi tlgiy-
le okuyacaginizi umuyoruz,

Tartigma/Yankilar bélimuindekij ilk iki yazida M, $. Giizel ve Y, Kog,
Tiarkiye'de is¢gi haklannin elde edilmesi konusunda daha Once baslattiklan
tartigmay:r karsilikhi olarak sirdiriiyorlar. Bu bélimde okuyacaginiz G¢in-
cit yazinin eksenini S. Savran'in Onbirinci Tez'in 8. Kitabinda yayimlanan,
Tiarkiye'deki askeri darbelerle ilgili yazisinda yaptign 27 Mayis yorumunun
bir elestirisi olugturuyor. Z. Erdogan, Savranin 1880 Darbesi'ne iligkin ¢&-
zimlemesinin yanilgilarla dolu oldugunu savunuyor. Erdogan'a goére, S.
Savren'in en temel yanilgisi, 1860 donemindeki egemen siniflann i¢ celigki-
sini ve igbirlikg| sanayi sermayesinin glcind, inisiyatifini abartmasi, buna
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karsilik orta siniflann glcinid ve 27 Mayis-12Mart arasinda devlet kurum-
lasmasindaki rolinia gérmezlikten gelmesidir.

Deginmeler bollimtinde ise, O. Ahinkay'in bir yazisim bulacaksiniz, O.
Ahinkay, 1970'li yllarda dogurdugu tartisma ve karsit yorumlarla hatirla-
nan Fabrike (Cimento) romanimn, kadin 6zgirligd sorununun guncelleg-
tigi 80'lerin Tirkiye'sinde yeniden tartigmg gindemine —bu kez daha de-
rinlikli olarak— alinmasinda yarar goriyor.

Yayinlar bolimiumiizde de, Sevket Pamuk'un Gergek Yayinevi'nin «100
Soruda Dizisi» iginde yayimlanan son -galigmasi Gzerine, O, Oyan tarafin-
dan kaleme alinan bir inceleme yazisina yer veriyoruz. Oyan incelemesin-
de, esas olarak, kitabin tim dokusunag hakim oldugunu diisiind{gi on bes-
on alti sorunun yamt uzerinde duruyor. Yazar, Pamuk'un «iretim tarzi»
ve <toplumsal kurulus= kavramlanyla ilgili tanimim, Osmanh toplumunun
ozelliklerinj en iyl «vergisel Uretim tarzi»nin yansittifi gérisini ve bu kav-
rami elegtiriyor; Bati Avrupa feodalizminin degisik asamalaninin farkl:
ozellikler tasidigina dikkati ¢ekiyor ve 15.-16, yuzyillardaki Osmanli Devle-
ti'nin feodal temeller lzerinde ylikseldigini savunuyor,

Corminbect YES OrAP Dl

BiR DUZELTME

11. Tez dizisinin 7. kitabinda yayimlanan «¢Birikim '.Blu;linleri ve Tarims
baghkhh yazimda, milll gelir serllerinden hareketle tarim ticaret hadlerini
saptarken 1949-1961 yiulan icin hesaplama hatasi yapmis oldufumu yazi
baskiya verildikten sonra farkettim, Tablo IV'in MG bagh§l altina gelen
2. siitunda 1949-1953 willanna iliskin dogru rakamlar, sirasiyla: 98.6-90,5
88,5 - 84,0 ve 79,9 olacak. Gorildugil gibi bu rakamiaria, yayimlanan (ve
yvanlis) rakamlar arasinda bu doneme iliskin yorumu etkileyecek nitelikte
fark —tesadlifen— yok. Buna karsilik, Tablo V'in MG basghg: altindaki 2.
sliitununda 1954-1961 rakamlart yorumu etkileyecek boyutlarda degisiyor.
Dogrulari, sira fle soyle: 85.3-913-836-91.3-836-816-1185-77.8. Bu,
1954-61 donemi i¢in yazinin metninde yapilan i¢ ticaret hadlerine lli;kln
vorumlarn etkileyecektir. Okuyucudan oziir dilerim.

Korkut BORATAY



Piyasa ve Sosyalizm Uzerine (')

Korkut BORATAV

1. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa ekonomilerinin tarihi de-
neyimi bu toplumlarn planlama yontemlerinde ve ekonomik yone-
timlerinde belli genel egilimlerin varhifini kuvvetle telkin ediyor:
Sanayilesmenin temel asamalar1 ve savag sonrasi donemlerin yeni-
den insa siiregleri tamamlanincaya kadar planlarin insasina ve uy-
gulanmasina merkeziyetci yontemler egemen olmakta; ekonomik
yapilar belli bir olgunluk ve karmasikhik dizeyine ulaginca, ekono-
minin yoénetiminde ve plan uygulamasinda piyasa mekanizmalari-
nin oynadig roli genigletmek er-ge¢ zorunlu olmaktadir. Burada,
sadece sozii edilen toplumlarin somut tarihi gelisimlerine ve «piya-
sg ¢Ozliimu»niin gindeme geldigi anda uretim guglerinin gelismislik
derecesine bagh bir «zorunluluk soz konusudur?.

Ekonominin yo&netiminde piyasanin roliiniin geniglemesi tek
basina planlamanin tasfiyesi anlamina gelmez; zira planlama, aslin-
da, kisa ve uzun dénemli temel kaynak tahsisi kararlanmn, érnegin
sektorlerin tliretim hacimlerinin, toplam yatinmlann, kamu tiketi-
minin ve &zel tiketimin hacim ve oranlarnnn, yatimmlarin sektorel

1. Bu yazi, daha énce Economic Analysis and Workers’ Management adll Yu-
goslav dergisinde Ingilizce ve I[ktisat Politikalar: ve Boligim Sorunlan baslikh ki-
tabimda Tirkce olarak yayumlanmis «Piyasa, Ozydnetim ve Sosyalizms baghkl
mekalenin gozden ge¢irilmi§ ve biraz genisletilmig bir bigimidir,

2. «Piyasa sosyalizmisnin en iyi bilinen teorik modelini 1938 yilinda insa et-
mis bulunan O. Lange, dlimiinden sonra (1867'de) yayinlanan bir makalesinde,
aretim guglerinin yaygin bilgisayar kullammuna imkan verecek bir geliskinlik
dizeyine geldigi sosyalist toplumlarda ekonomik yénetimde piyasa mekanizmasi-
mn gereksiz olacag gorisine kaymig gérinmektedir: -(1838'daki) denememi bu-
gin kaleme alsaydim,... Hayek ve Robbins'e su yamti verirdim: Simultane denk-
lemleri bir bilgisayara verelim; ¢6zimua... kisa bir zamanda aliriz. Hantal taton-
nements’) ile piyasa sureci bugin demode goériniyor, Gergekten de bu, elektro-
nik-6ncesi ¢agin bir hesaplama aleti kabul edilebilir.» («The Computer and the
Markets, Socialism, Capitalism and Economic Growth: Papers Presented to Mau-
rice Dobb, Cambridge, 1867 i¢inde.)
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dagihminin, ihracat ve ithalatin hacim ve bilesiminin merkezi bir
otorite, yani son tahlilde siyasi iktidar tarafindan belirlenmesi an-
lamina gelir. Ve bu anlamda, burjuva iktisatglarinin «tiiketici ege-
menligi» dedikleri ve kaynak tahsisinin piyasaya yansiyan bireysel
talepler tarafindan suriklendigi, bigimlendigi ve belirlendigi bir di-
ger mekanizmanin karsitidir. Tamamen merkezi yontemlerle sapta-
nan planlarin uygulanmast (veya daha genel bir ifadeyle ekonomi-
nin yonetimi) ise farkhh bigimlerde gerceklesebilir: Ekonomik ajan-
lara «yukandan» intikal eden «merkezi direktifler» plan hedeflerini
- gerceklestirecek araglar olarak kullanilabilir; ya da buyik ¢ogun-
lugu cesitli fiyatlardan olusan parametreler uzerinde oynanarak
ekonomik ajanlarin merkezi planin hedefleri dogrultusunda hare-
ket etmelerine de g¢alisabilir. Bu ikinci ekonomik yoénetim bigimi
icinde isletmeler, isciler ve tiiketiciler merkezce belirlenen para-
metreleri veri kabul etmek kosuluyla kaynak tahsisine iliskin karar-
larnni serbestge alirlar ve diger ekonomik ajanlarla yine serbesti
icinde alis-veris ise girme-isten ¢ikma gibi iligskilere girerler. Bu
cerceve iginde, igletmeler aras: ve isletmelerle tiiketiciler arasindaki
tiriin akimlar: piyasa iliskileri igcinde gergeklesmis olur. Ve drnegin
isletmeler kar azamilestirmek icin liretim yapmaya basglayabilirler.
Beklenen, boylesine bir piyasa mekanizmasindan ¢ikan sonuglarin
Jplan hedefleri ile uyum iginde olmasidir.

Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa tlkelerinde yirmi kiisur yil-
dir glindemde olan ekonomik reformlar, resmi olarak, <merkezi
planlamanin tasfiyesi»ni degil; plan uygulamasinda direktiflerle yo-
netimden, yukarida agiklanan anlamda piyasa mekanizmasiyla yo-
netime gegis gabasini ifade ediyor. Boyle bir gegis nigin zorunlu ol-
mustur? Ekonomik yodnetim mekanizmalarindaki bu déntisim, eko-
nomide merkezi otorite tarafindan denetlenemeyen kaynak tahsisi
sureclerinin rolinu genigletir mi, daraltir mi1? Yani, merkezi planla-
manin etkisi, ekonomik ydnetimde piyasanin roli genisledik¢e aza-
lacak midir, artacak mudir? Bazi 6gelerini daha oncekij bir ¢aligma-
mizda® tartistifimiz —ve esas olarak kaynak tahsisi sorunsal icinde
yer alan— bu sorulan bu yazida ele almiyoruz.

Bu yazinin tartisma gercevesini soylece tamimlayabiliriz: Gretim
.araglan tzerinde kamu miilkiyetinin kuruldugu bir toplumda eko-
nomik yonetime yukarda Ozetledigimiz dogrultularda piyasa meka-
nizmalan ve kar igin uretim (ya da meta Uretimi) hakim olursa pi-
yasa ve bolligim stregleri arasindaki iligkiler bakimindan ¢ ayn

3. K. Boratav, Sosyalist Planlamada Geligmeler, Birinci Baski: SBF Yayim, An-
kara 1873; lkinci baski: Savas Yayinlan, Ankara 1982.
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model séz konusu olabilir. Baz: giincel gelimelerle de baglantilan-
dirarak bu modellerin sosyalizmle iligkilerini tartismak bu yazinin
ana konusunu olusturuyor.

2. Sdziini ettigimiz ¢ ayn modelin Ozelliklerini gbylece Ozet-
leyebiliriz: ;

a) Birinci modelde iiretim araclan uzerindeki miulkiyet huku-
ken topluma aittir, igletmelerin ydnetimi, ilke olarak, isciler tara-
~ findan yaratalir. Yonetici kadrolar disaridan atanmaz. Emekgiler
kollektifi veya onun bir organi, sozlesmeli ve sureli olarak direkto-
rii ve diger yonetici-teknik kadrolan seger. Ydneticiler, emekgiler
kollektifi adina ve onun denetimi altinda, piyasa mekanizmasina
gore ve bu mekanizmanin imkén verdigi her alanda serbestge karar
alirlar; kar icin tiretim yaparlar. Sadece asgari ucretler garantilidir.
Karlarin bir kismi, ¢esitli bigimlerde (6rnegin Uretim araglan Uze-
rinden hesaplanan bir faiz édemesi bigiminde) toplanan vergilerle
devlete intikal eder; geri kalan kismi igletmenin tasarrufunda kalir.
Bunun yatinmlar ve isletmenin cari Uretim gereksinmesi i¢in har-
canacak bolumii ile bireysel gelirlere ayrlacak bélimi arasinda
paylastinlmasinda bazi genel kurallar veya isletme yénetiminin
saptadif ilkeler uygulanabilir. Boylece is¢i ve yonetici gelirleri, dev-
letce garantilenen ve 6denmesinde zorunluluk olan taban tucretler
ile dagitilan karlardan olusur.

b) Ikinci modelde iiretim ve piyasa mekanizmalan ag¢isindan
ilk model ile farklihk yoktur, igletme yonetimi, ilk modelden ayn
olarak, Merkezden atanir. Direktor ve yonetici kadro yonetime ku-
ral olarak egemendir. Uretimin miktar1 ve bilesimi, girdi kullanimi,
istihdam, belli istisnalar disinde fiyatlar ve igletme igi yatirimlar
konusunda yonetimin karar serbestisi vardir. Kar azamilesmesi he-
deflenir, ig¢i gelirleri, Merkezden saptanan bir temel licret ile igginin
verimlilik normlarim asan bireysel katkisina bagh primlerden olu-
sur. Buna karsilik yoénetici gelirleri, Merkezden saptanan temel maasg
ile karlardan dagitilan primlerden olusur. Satis hasilati ve karlar
kural olarak igletmenindir. Kérlardan belli oranlar vergi biciminde
devlete intikal eder. =

c) Uglincii model, miilkiyet ve piyasa mekanizmalar (kar igin
uretim, bakimindan ilk iki modele uymaktadir, isletme ydénsticile-
rinin atanmas) veya isciler tarafindan segilmesi bu model bakimin-
dan o6nemli degildir. Uretilen iirtinler ve satis hasilati tiimuyle dev-
lete aittir, Is¢i ve yonetici gelirleri, 6nceden saptanmig tlicret/maag
baremlerine gore hesaplanir. Primler sadece bireysel emekginin (ve-
ya belli bir ig surecini topluca yuriten ig¢i grubunun) nicel etkileri
dlgulebilir Ustin ¢abalarini (drnegin verimlilik normlarinin agilina-
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s1 halinde) ayrica 6dullendirmek amaciyla ‘6denebilir ve iicretlerin
bir uzantisi niteligindedir. Kisacas: bu modelde kar icin tretim ya-
pihr ama karlardan isletme personeli pay almaz. Béylece kar bir ba-
san gostergesidir ama bir bollisiim kategorisi degildir. Sadece mu-
hasebe kayitlarinda kalan ve isletmenin ne derecede basanli oldu-
gunu gosteren «<hesabi» bir kategoridir. Yonetici, esasen gorevi clan
iyi yonetmesinin karsiifini, bu goéreve g0re saptanmig olan maagl
ile elde eder. )

Bu ¢ modelden birincisinin Yugoslav 6zyénetim sisteminin ana
ogelerini tasidigi sdylenebilir. Ancak, bu yazida 6zydnetim olgusu
bizi piyasa-bélisum iligkileri agisindan ilgilendiriyor; dogrudan dog-
ruya bir yonetim teknigi sorunu olarak degil. [kinci model, 1965'ten
bu yana bazi Dogu Avrupa ilkelerinde uygulamaya konan ekono-
mik reformlarin bazi &6gelerinden olusan bir genellemedir. Bu re-
formlarda en' inigssiz-gikigsiz evrimi 1868 sonrasinds Macaristan
gosterdigi igin bu tilke bu modele en yaklagan tekil 6érnek olarak
kabul edilebilir*. Ugiincii model ise, direktiflere dayanan:bir sosya-
list plan uygulama modelinin tikanmas: ve piyasa kategorilerine
dayali bir ekonomik yonetime gecilmesinin zorunlu gorilmesi ha-
linde diigliniilebilecek olan ve meta Uretimin sosyalizmin teme] ilis-
kilerini bozmamasini hedef alan hipotetik bir modeldir. Farkli bir
ifadeyle, yukarida aciklanan dogrultuda bir ekonomik reform kagi-
nilmaz olarak guindeme gelirse ve piyasa iligkilerinin genigletilmesi
tek cikar yol olarak gorilirse, meta uretiminin sosyelizmin temel
iliskilerini bozmamasi igin ne yapmalhdur? Ugilincii modelimiz bu so-
ruyu yamtlamaya yoneliktir.

3. <Uretim araglan tzerinde miilkiyetin hukuken topluma ait
olmasi» sistemin sosyalist karakterini kendilizinden ve tek bagina
belirler mi? Miilkiyeti hukuki bir kalip, bir form oldrak degil de,
gercek ve fiili dretim ve bélugum iliskilerinden tireyen bir toplum-
sal mslp olarak alirsak; miulkiyetin topluma ait.olup olmadxgml hu-
kuk bicimleri dtesinde ayrica arastirmak gerekir Topluma ait oldu-
gu hukuken saptanmig tretim araglarinin belli bir bigimde kullani-

4. SSCB ve Dogu Avrupa ulkelerinde 1880'h yillarin ikinci yansinda karlar-
dan dagitilan primleri &ncelikle yonetici-teknik kadrolara tahsis eden yeni prim
sistemleri icin bk. D.G. Scbolevae, «New Soviet Incentive Systems, International
Labour Review, Ocak 1870; R.D. Portes, sEconomic Reforms in Hungary=, Ameri-
can Economic Review, Mayis 1870; United Nations, Economic Survey in Europe in
1068 ve Economic Survey of Europe in 1867; A. Lipowski, «Interdependence Bet-
ween Goals and Incentives in an Experimental System of Management», Eastern
European Economics, Guz 1969; G.R. Feiwel (Ed.), New Economic Patterns in Czec-
hoslovakia, 1968. Bu uygulamalann sonraki onbes yil igindeki evrimini aynntilh
olarak izlemis degiliz.
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masindan dogan kazanglarin (ve belki de kayiplarin), bunlan kul-
lanma yetkisine sahip olanlara gelir (zarar) bigiminde intikali ha-
linde, «miilkiyetin nemasindan yararlanma hakki»ndan sézedebili-
riz. «Nemalanma hakki», miilkiyetin yeterli degilse bile gerekli bir
dnsart: degil midir? Bu hakkin devredilebilirligi, 6zellikle miras yo-
luyla kusaklar aras: devri de —agagida kisaca deginecegimiz— ikin-
" ¢i bir sarttir. Miilkiyetin bir diger fiili gostergesi kullanma hakki-
dir; bizim konumuz agisindan lretim araglarinin kullanilmasinda,
bunlarnn uzerinde tasarrufta ne kadar genis bir hareket serbestisi
oldugu sorunu ile ilgilidir. Kullanma yetkilerine konulan sinirlama-
lar1 degerlendirirken, burjuve toplumlarinda bile turetim araglan
Uzerinde kapitalistin tasarruf serbestisinin siirsiz olmeadigi olgusu-
nu gozden uzak tutmamak gerekir, uretim araglarinin neyi ve na-
s1l liretmek tizere kullamlacag), yeni yatirimlarla genisletilmesi, es-
kiyenlerin satilmasi, lrinlerin hangi fiyatla ve kime satilacag1 gi-
bi sorunlarin kimin tarafindan ve nasil yamtlandig bu bakimdan
dnemlidir. Bu noktada en énemli bir sorun, Uretilen Uriinlerin (ve
dolayisiyla satis hasilatinin ve karlarin) kime ait oldugu hususudur.
Zira, biliyoruz ki, kural olarak tlrinler uretim araglarnnin sahibine
aittir ve bu olgu fiili milkiyet iliskilerinin énemli bir gbatergesi sa-
yilabilir,

Sosyalist bir toplum bigiminde iretim araglar Uizerindeki mul-
kiyetin fiilen topluma ait olmasi ile yakindan ilgili bir béliisim so-
nucu, toplumdaki biitiin gelirlerin kural oarak lretken ve yararl
emegin nicelik ve niteligine gore belirlenmesi; emek-dis1 gelir un-
surlarinin sistematik degil, ancak anzi olarak olusabilmesidir. Ni-
hayet, siyasi- 1gl.1darm simf icerigi, sistemin sosyalist niteligini be-
lirleyen- asli ve belki de en énemli olgudur, Tiim sosyal sistemlarin
tamm ve belirlenmesinde 6nem ‘tasiyan bu olgu, sosyalizmde artik-
triiniin dagitim ve paylasum esas olarak devlet tarafindan yapila-
cagl igin on plana gegmelidir. «Hangi sinif egemendir?» sorusu, hig-
bir zaman yénetici gruplarin soyut iddialar ile ve formel beyanlar-
la yamitlanamaz. Bu sorunu ¢dzecek kuramsal Glglitler insa etmek
herhalde inkansizdir. Ancak, brpegin ig¢i smifinin egemen sinif ol-
dugu bir durum, toplumun dokusunda —ileride bir bélimuinu or-
neklendirecegimiz— elle tutulurcasina farkedilen belirtilerle kendi-
ni ifade edecektir. Bu nedenle, devletin sinifsal igeriginin belirlen-
mesi i¢in gereken kavramsal Olgitlerin insasinin, egemen swmiflan
degil, sadece kuramcilan ilgilendiren bir alan olusturdugunu soyle-
yebiliriz.

4. Piyasa mekanizmasina gore ve azami kar a.ma,cxyla. calisan
ve bunun geregi olan karar serbestisi ile donanmig bir isletmenin
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personeli kdarlara kismen veya tamamen sahip gikiyorsa, sozii gegen
kar ogeleri bireysel gelirlere yansir ve bunlarin iginde emek dis1 ge-
lir paylarinin olugmasi fiilen kaginilmaz olur. Higbir panlama ve
ekonomik yoénetim bigimi, bu kosular altinda isletmelerin toplumun
diger kesimlerinin aleyhine, tekelci diyebilecegimiz kar ogeleri ve-
ya rantlar elde etmesine engel olacak yontemleri uygulamada gelis-
tirememistir. «<Kar», li¢iincii modelimizde oldugu gibi sadece bir ba-
sar1 gostergesi olsa idi, sorun, sadece kaynak dagiliminda bozukluk-
lar olarak belirirdi; yani, tekelci avantaclardan yararlanan ekono-
mik birimlerin haketmedikleri derecede basarili goriinmeleri bu ig-
letmelerin veya endistrilerin kaynak tahsisinde de avantajli duru-
ma gegmeleri sonucunu dogurabilirdi, o kadar... Ancak kar, ilk iki
modeldeki gibi, bir bolisum kategorisi olarak isletme personelinin
tumiine veya bir grubuna intikal etmeye baglayinca, sosyalizmin
temel ilkelerine yabanci boéllisim iligkilerinden sézetme imkan do-

gar.

5. Bir ézyénetim modelini, yani yukarnidaki modellerden birin-
cisini bu gergeve iginde ve daha somut diizeyde nasi degerlendire-
biliriz? Isletmenin tamamen tasfiyesi disinda sermaye mallarinin
dahi alinip satilabildigi; tretilen urinlerin, bunlann satis hasilati-
nin ve karlarn isletmeye ait oldugu; devletin ise sadece vergi hak-
ki bulunan; karlarn ise igletmenin tiim personeli, yani kol ve kafa
emekgileri tarafindan, énceden belirlenen normlara gore paylasiddi-
&1 bir ekonomik érgtitlenme bi¢iminin fiilen kamu milkiyetine de-
gil, grup miilkiyetine yakin oldugu séylenmelidir., Burada iiretim
kooperatifleri bigiminde bir grup miilkiyeti s6z konusudur. Yani, or-

" taklar, uretime katildiklan sirece ortaktirlar; ancak o zaman mul-
kiyetin nemasindan yararlanirlar. Bu miilkiyet tipi, ashnda, sosya-
lizmin ¢esitli tarihi deneyimlerinde yer almis olan, ancak her zaman
devlet mulkiyetinden daha geri bir toplumsal miulkiyet bigimi sayil-
mig olan «<kolhoz- tipi tarim kooperatiflerinde de s6z konusudur. Su
farkla ki, kolhozlarnin aksine tamamen piyasa mekanizmasina tabi
olan bir 6zydnetim modeli, kir igin Gretim yaparken emek-dis1 ge-
lirlere el koyma (veya tamamen bunun zidd: olarak emek karsiig-
n1 elde edememe) durumlan iginde yasar. Bu modelin biraz asagi-
da degerlendirecegimiz ikinci modelden tistinligi ise, isletme igin-
de, yani. dogrudan dogruya tretim stirecinin biinyesinde hasmane
cikar celiskilerinin dogmamasy; isletmede caligan tiim emekgilerin
ekonomik ¢ikarlarinin (emegin niteliine gore saptanmaya caligi-
lan «parametrik» paylasim normlan 6énceden belirlendikten sonra)
ortak yonde olmasidir, lUretim siirecinin iginde, isletmenin biinye-
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sinde sirekli ve sistematik ticret/kar geligkisini tiiretmeyen bir sis-
tem ile kapitalizm arasinda temelden farklibk oldugu ortadadir.

6. Yukanda ana ozellikleri ortaya konulan ikinci modelin pi-
yasa mekanizmalan bakimindan ve mallarn, satis hasilatimn ve
kérlarnin kural olarak isletmeye ait olmasi agisindan bir ézydnetim
modelinden farklh olmadig: sdylenmelidir. Ne var ki, bu modeide,
bireysel gelirlere doéniisen kérlar, kol iscilerinden ziyade ydnetici-
teknik kadroya veriliyorsa ve isletme yénetimi bu kadrolarin elinue
ise, yani temel ekonomik kararlarn bunlar aliyorsa, ortaya gikan
temel bdlisim iliskisi, grup mulkiyetinden farklh ve sosyalizm agi-
sindan gok daha problemli olan bir iliskidir, Temel lcretlerin sap-
tanmas1 merkezden yapilsa bile, igletme yonetiminin ticret fonunu
fiilen belirlemesi bu modelde miimkiin olabilir; igcilere dagitilacak
bireysel primlerin dizeyi ve igten ¢ikarma bigimiyle degilse bile ige
alma kararlan ile istihdam diizeyi isletme yoneticilerinin karar
alanlan icine girince, toplam lcret 6demeleri de fiilen igletme direk-
tori tarafindan belirlenmis olur. Bunun sonucu olarak iicret fonu-
nu kisarak karlan —ve dolayisiyla yonetici/teknik kadronun gelir-
lerini artirmak mumkiin olur. Bu da tucret/kar cgeligkisinin igletme
duzeyine girmesi; Uretim sureci igine hasmane béluistim iligkilerinin
yeifesmesi anlamina gelir. Bu model, bir yandan, (6zyonetim mode-
linde oldugu gibi) piyasa mekanizmalarinin ve k&r igin uretimin
zorunlu sonucu olarak toplumun diger kesimleri aleyhine emek-disi
gelirler elde edilen (veya yarattig: degere kismen diger kesimler
tarafindan el konan) ozellikler tasir, 6te yandan da bu gelirlerin is-
letme iginde paylagiminda (6zyonetim modelinin aksine) yonetici-
lerle isciler arasinda hasmane ve catisan béliigiim iligkileri tiiretir.
Dolayisiyla, soruna sosyalizm miyan ile bakildiginda, bu model, 6z-
yonetim modelinin gerisinde sayilmalidir. Burada ¢izilen gergevenin
bir adim ilerisi gibi gorunen, fakat aslinda cok daha ciddi bir nite-
lik degismesi anlamina gelebilecek olan bir diger «yenilik», tcret
pazarligini, yani icret haddinin belirlenmesini de merkezden islet-
me duzeyine indirmek ve isten gikarma yetkisini de tam anlamiyla
isletme yonetimine vermek olacaktir. Bu dgelerin ikinci modele ek-
lenmesi, isgliclinin metalasmas:1 dogrultusunda vahim bir dénidsum
anlaming gelirdi. Dogu Avrupa ve SSCB iktisat¢gilarn arasinda bu
dogrultuda bir ¢ézimud Otedenberi savunanlar varolmakla birlikte,
bu adim heniiz resmi olarak reform programlarina girmis degildir.

7. Simdi de bolusim sorunlarina ugincid modelimizin mantig
icinde bakmaya calisalim. <Kar»in en iyi basar gostergesi oldugunu
kabul etsek bile, bu bigimde saptanan «isletme basansi»nin karlar
dagitilarak o6dillendirilmesi nigin mantikga zorunlu sayisin? Mes-
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leklerine ve ifa ettikleri goreve gore maas ve ucret olan; yani seme-
ge gore gelir» ilkesine tabi olan; ancak gorevlerinin geregini «en
iyi» bicimde ve bu arada karlan da azamilestirerek gergeklestiren
_yoneticilere karlardan pay vermek ni¢in gereksin? Boyle bir durum-
da, isletmesinin azami kar elde etmesini saglayan yoénetici, toplu-
mun kendisinden bekledigi gérevi hakkiyla ifa etmis sayilir ve 2me-
ginin karsiligi olan maagina da bu yuzden hak kazanir, Sosyalist
bir ekonomide, toplumun kendisinden ne beklediginin bilincinde olan;
yénetsel ve teknik becerilerini, bilgisini (kisaca emegini) buna go-
re toplumun hizmetine veren ve ekonomiye kattigi emegin nicelik
ve niteliginin bir yansimasi olan karsiign (maasi) toplumdan alan
bir «kzil direktor-den beklenmesi gereken dogal davranms bigimi de
budur. Boyle olunca da, piyasa mekanizmasinin kaynak tahsisine
egemen olmasina ragmen uginci moedlimiz ne mikro, ne de mak-
ro dizeyde sosyalizme yabanci boligim iligkileri yaratmayacakinr.
8.. Kar, ilk iki modeldeki bigimiyle bir bolisim kategorisi ola-
rak nasil hakh gosterilebilir? Yugoslav ve nadiren de olsa Dogu Av-
rupa iktisat yazini, <kar»1 mesrulastirmak icin neoklasik iktisadin
«tesebbils faktori» kavramina doéniyorlar. Kann «iyi yonetimsin
getirisi oldugu, dolayisiyla emekten ayn olarak &diillendirilmesi;
«sermayenin getirisi» olan faizle de kanstinlmamas: gerektigi sav-
lan ileri sirilmektedir. Bu yoruma gore kar, topluma yapilan ayrn
ve belirli bir. katkiy: ifade eder ve dolayisivla bu katkiy: yapanlara
ayn bir gelir tari olarak intikal etmesi haklhdir. Ayni yorumculara
gore, sosyalizmde tlretim araclan tuzerinde milkiyet devletin oldu-
gu igin, devlet, miilkiyet payina sermaye mallan uzerinden hesap-
lanan bir faiz (veya benzer bir mekanizma) ile toplanan vergi hak-
ki ile sahip gikar. Tesebbilis ve yonetimin getirisi olan kar ise yone-
timi icra edenlere ait olmalidir. Bu noktada o0zyonetim modeli, y6:
netim hakkinm iscilerin tiimiine ait kildig: igin karnn tim isletme
personeline intikalini kural olarak almakta; ikinci model ise, ytne-
timi ayn bir yonetici kadronun islevi olarak aldigl igin isletme bun-
yesi icinde dagitilacak karlan kural olarak onlara birakmaktadir®.

Bu' yazida bolusim sorunlarina neoklasik yaklagimlarla egilen

5. Ozellikle bk. A. Bajt, «Property in Capital and in the Means of Production
in Socialist Economiess, (Rapallo'dakj 4. CESES Semineri'ne sunulan teblig). Ay-
rnca: B. Levcik, «Wages and Manpower Problems in the New System of Manage-
ment in Czechoslovakia-, Planning and Markets, (Ed.: J.T. Dunlop ve N.P. Fedo-
renko), 1888, McGraw-Hill; A.. Bachurin, «The Economic Reform in Operation=,
Problems of Economics, Nisan 1869; R. Uvalic, <Functions of the Market and the
Plan in the Socialist Economy», Yugosiav Economists on Problems of a Socialist
Economy, (Ed.: R. Stojanovic), 1864, International Arts and Sciences Press.
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sozde sosyalist yazarlarla polemik yapmak amacinda degihz Sade-
ce - bu dogrultudaki bir muhakeme ile k&r1 mesrulastirmak isteyen-
lerin kavramsal ve kuramsal dayanaklarinin Marksist politik ikti-
satla taban tabana zit oldugunu belirtelim ve neoklasik boligim ku-
raminin temel ideolojik islevinin kapitalist bir toplumda kérlari
mesrulastirmak oldugunu hatirlatalim. Ote yandan Dogu Avrupa
ve SSCB'nin «ekonomik reform okulusna mensup olanlann ¢ogun-
lugu tamamen pragmatik bir yaklagimla karlarn isletme yoénetimi
icin «en uygun o&zendirici» olarak gérmekle yetiniyorlar, Karlara,
bir maddi 6zendirici olarak kazandinlacak bu yeni islevin zorunlu-
Jugunu kabul edebilmemiz igin, <hayatin bir gergegi» olarak toplu-
mun insan malzemesinde ve yonetici kadrolarin siyasi bilinglerinde
meydana gelen yozlagsma ve bozukluklan, kisacasi bitlinlyle sos-
yalizme yabanci davrams bigimlerini de kagnimaz teldkki etme-
miz gerekir. Ne var ki, bu gereklilik reformcu iktisat¢ilar tarafindan
higcbir zaman bu platformda savunulmamsgtir, (Belli dlgilerde Gor-
bagov'un bu konuda ilk kez agik yurekli bir elestiri ¢izgisine yaklas-
t1Z1 sdylenebilir.) Bizim iigincii modelimiz, sosyalizme yabanci bu-
tir davranis bozukluklarnin toplumde egemen olmadig varsay-
mindan hareket ediyor; boylece yonetici-teknik kadrolarin emeckle-
rini yiuksek nitelikli emek turleri olarak odullendirmeyi éngoériiyor
ve dolayisiyla yoneticilerin «geregi gibi» davranmalarini saglayabil-
mek icin karlara dayali ayn bir gelir tirine, ek bir édiillendirmeye
gerek duymuyor, «Kotd yonetme» halinde ise maas kesme tiriinden
maddi yaptinmlar ve son kertede gérevden alma sdzkonusu olacak-
tar, .

9. Bu gozlemlerden hareketle, meta iiretiminin sosyalizmle
bagdagmas) igin bdligim ilkelerinin piyasa sireglerinden soyutlan-
masi gerektigi sonucuna ulagiyoruz. Bu tirden bir soyutlanma ha-
linde, Gretken birimler karlarini azamilestirmek amaciyla piyasa
gostergelerine ve ekonomik parametrelere gore veya onlara tepki
gostererek davranirlar; ancak bu davranislar ve tepkiler higbir za-
man fiili gelir akimlarina yol agmaz. Gelirler, sosyalist bdlisiim ilke-
lerine gore belirlenir, Bu durumda, isletmelerin davranislanm etkile-
yen piyasa kategorileri, esas olarak hesabi kategorilerdir. Ancak,
bbyle bir modelin hayata gecirilememis olmasi, insanlarin bunu du-
sinememis olmasinda, ayni iktisatgilarin ve siyasi liderlerin cehale-
tinde aranmamaldir, Béliisiim iliskilerinin piyasa stireclerinden so-
yutlanabilmesi, ancak ve ancak toplumun 6ncii kadrolarina sosya-
listce davramis normiar: egemense mimkiin olurdu, Farkh bir de-
yisle, sozkonusu toplum bir toplumsal kurulus olarak sadece formel
mulkiyet iligkilerinde degil, listyapida, &zellikle devletin sinfsal ige-
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riginde, siyaset ve ideolojide Marksizm ustalarinin sosyalizm anla-
yisiyla blylk olglide uyum gdsteren oOzellikler tasimakta ise, meta
uretiminin geniglemesi sistemin teme] iligkilerini ¢ozicu etkiler esa-
sen icra edemez. Aksi durumda ise, bdyle bir ¢dziilme siirecinin dog-
mas1 kagimilmaz olacaktir.

10. Inceledigimiz modeller i¢inde sosyalizmle baglantilarinin
en zayif oldugu anlasilan ikinci modeli bir toplum bi¢imi olarak na-
sil nitelendirebiliriz? Bu modelde igletrhelerin yonetici kadrolarn
fiili miilkiyeti altinda olduklar1 séylenebilir mi? Burada 6zel mulki-
yetin bazi ogelerinin eksik oldugu saptanabilir. Atanmas: devlet ta-
rafindan yapilan ve szl edilen bglﬁsﬁm iligkilerinden sadece bu
atama gegerli oldugu silirece yararlanabilen ve iliretim ara¢lanndan
nemalanma hakkini miras yoluyla devredemeyen bir yénetici kadro-
va «fabrikalarnn fiili sahibis demek elbette giigtiir. Ancalk, toplumun
ybnetici kadrolar: bir biitin olarak gesitli ayrncaliklar1 kusaktan
kusaga aile iginde aktaran kendi igine kapali bir toplumsal grup ha-
line gelmis olabilir. Bu gruba mensup kisiler, kendi gocuklanna, biz-
zat yonettikleri ekonomik birimlerin degilse bile farkli birimlerin
veya toplumun komuta merkezlerinin yonetimini fiilen devredebili-
yorlarsa, belki de gok Ozel bir anlamda miras haklanin da sosyolo-
jik olarak dogmakta oldugundan ve bir «devlet burjuvazisi»nin top-
lumun egemen smufi clarak olusumundan sézedilemez mi? Kuram-
sal olarak varoldugunu sandifimiz boyle bir olasiligin, «<varolan sos-
yalizm»i temsil eden somut llkelerde gergeklesmekte olup olmadi-
&1, bu yazimin simrlarini asan olgusal ve ampirik incelemelerle ve
siyasi pratik iginde yanitlanabilir.

11. Ozydnetim, bizce, yukanda agiklanan nedenlerden 6tirt,
‘piyasa iliskilerinden dogabilecek hasmane bdliisim iliskilerinin dog-
masin: onleyemeyen, ancak bunlann Bir noktadan oteye gitmesini
durduran bir model olarak énem tasiyor. Bir «katilma- ve «demok-
rasi» modeli olarak ¢ok biiylik bir érnem tasidigini sanmiyoruz. Yu-
goslav deneyiminin 6zyonetim kuram ile hayatin gergekleri arasin- .
da buylik kopukluklar tasidigini saniyoruz. Siyasete de yansiyan ge-
nellesmis bir «6zydnetim» sisteminde issizligin Yugoslavya'daki ka-
dar yaygin olmas: herhalde miimkin olamazdi. Ote yandan, mikro
diizeye indigimizde, Yugoslav igletmelerinin fiilen profesyonel ydne-
ticiler tarafindan yonetildigini ve basarnl olanlarin sdzlesmelerinin
isci kollektifleri tarafindan siirekli olarak yenilendigini sdylemek,
herhalde miimkiindiir. Ve bu durum, bizce, bir derecede dogal kar-
slanmalidir. Isciler, isyerindeki ¢alisma kosullannin ve bunlar be-
lirledigi olgide teknolojik ve ekonomik karararin ve keza isletme
iginde belirlenebildigi oranda gelir boligimiiniin olugumuna dogru-
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dan katumak isteyeceklerdir. Ancak isletme yénetiminin bunlarn
disinda kalan pekgok karar alaminin profesyonel yéneticilere ve tek-
nik kadrolara birakilmasinn, is¢i sinifinin demokrasi ve o6zgurlik
ozlemleriyle catigan bir yam herhalde yoktur. Isciler fabrikalarnda
tirettikleri mallarn kalite farklilasmasi hammaddelerin nereden sa-
tin alinacag, nihai triintn i¢ piyasaya mi, dig piyasaya mi ve han-
gi pazarlama yontemleriyle satilacag1 gibi sorunlarla fazla ilgili de-
gildirler. Bu diizeydeki teknolojik ve ekonomik alternatifler arasinda
secim yapmanin, =sanayi demokrasisis ve «ydnetime katilma-» gibi
yiuce hedeflerin gergeklesmesi anlamina gelecegi son derecede sip-
helidir.

Aslinda, isletme diizeyinde 6zydnetim sorunlan etrafinda fazla
yogunlasan reform tartismalarl, sosyalizmin gelecegi ve igerigi aqi-
sindan ¢ok daha hayati bir dnem tasiyan ve devletin sinif igerigini
ilgilendiren farkli bir demokrasi sorununu gozard: etmek gibi olum-
suz bir islev ifa ediyor. Soruna, emekgi insanin ginlik yasam prati-
gi icinde bakacak olursak, bu insanlar i¢in énem tasiyan ve siste-
min niteligini belirleyici gostergeler, toplum hayatinin, siyasetin ve
ekonominin biflin alanlaninda temel kararlarn belirlenmesine is¢i
smifimin ne dlgide katilabildigi; yonetici kadrolarla kafa emekgileri
lehine ve kol emekcileri aleyhine sistematik aymcalklarin dogup
dogmamas:; igholumiinin zorunlu kildig: meslek ve gorev farkhlik-
lannin ve bunlara bagh hiyerarsinin kusaktan kusaga ge¢mesino
engel olacak siyasal ve kurumsal gilivencelerin bulunup bulunma-
masy; isletmeler, yonetim birimleri ve siyasi organlar dizeyinde ve-
ya ginlik hayatin her noktasinde, yonetici-siyasi kadrolar ve aydin-
larla isciler aresinda, aym hayat tarzinin ve aym kiiltiirel degerlerin
paylasimasindan tireyen isbirligine, esitlife ve dayanismaya da-
yali insan iligkilerinin kurulup kurulmamasi; kisacasi, hayatin her
noktasinda bir is¢i simifi demokrasisinin —son derecede saglam ku-
rumsal givenceleri ile birlikte— egemen olup olmamasi olgularn-
da aranmaldir. Bunlar, siyasi iktidarin emekg¢i simiflarin elinde olup
olmadiginin ana gostergeleridir.

12. Bu yazida tartigilan sorunlarin SSCB, Dogu Avrupa ve Cin
toplumlarinin uzun siiredir giindeminde oldugu ve her tlilkenin so-
mut kosullannin farkhh ¢ézim bicimlerini getirecegi sdylenebilir. Bir
iki genel gozlem yapmanin 6tesinde tartigmay: bu alana aktarmay:
disinmuiyoruz.

1k olarak, bu iilkelerde ig¢i stmflarinin sosyalizmin bazi somut
edinimlerini kuvvetle benimsedigini ve bunlara karsi, ydnelen sal-
dinlara kars: gilgi direnmeler gosterdigini sdyleyebiliriz. Isgiliclinin
metalagmadiginl simgeleyen «ne pahasina olursa olsun tam istih-

’
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dams ilkesi bunlarin basinda gelir. Buna, teme] ihtiya¢ maddelerinin
ucuzluguna ve gesitli sosyal haklara bagh olarak yoksullugun orta-
dan kaldirilmig olmas: eklenmelidir, Gelir dagiliminda esitlikgi gele-
nekler, istisnasiz her tlkede isci siniflarnmn kiltirinde derin kékler
salmustir. Bu gergeve icinde, piyasaya aglan ekonomik reformlar,
yukanda so6zi edilen ekonomik ve sosyal edinimleri tehdit eden bd-
ligim o&zellikleri tagidiklan olgide ig¢i siuflarimin direnciyle karsi-
lagmaktadir.

Ancak, 6te yandan, sézii gecen toplumlarda, bazen ekonhomik
reformlarla eszamanl, bazen de bunlardan tamamen bagimsiz ola-
rak bir emekg¢iler demokrasisini gergeklestirmeye dénik atilimlar
da gilindeme geliyor. Hepsi is¢i simiflarinin destegiyle kargilagan,
hatta bir bolimi dogrudan bu smiflann strikledigi hareketler ta-
rafindan giindeme getirilen bu atilimlar farkl bi¢imler kazamyor:
Tamamen tabandan gelen <kendiligindenci-» kitle hareketleri; lider
kadrolarimin bir bolumiiniin insiyatifiyle, ancak kitleleri aktif ve
hatta isyanci bir bi¢cimde diizenin yozlasmasma karsi miicadeleye
¢agurmasi ile gergeklesen yari-gudimlia kitle hareketleri ve lider
kadrosunun tabana agilan bir demokratik dontugumu emekgilere
vaadederek onlarnn pasif destegini saglama girisimleri Polonya, Cin
ve SSCB'de (Dayamigma, Kiiltiir Devrimi ve Glasnost deneyimieri
ile) «varolan sosyalizmler»in emekciler demokrasisi dogrultusunda
dontismelerinin farkh 6rnekleri olarak degerlendirilmelidir, Bu dene-
yimler bugiine kadar derin ve kalici basarlarla sonuglanmamig ola-
bilir. Ancak bu olumsuz saptamaya ragmen biz, bu deneyimlerin
sosyalizmin tarihi gelisim dinamikleri ile aynmi dogrultuda olduguna
ve «varolan sosyalizmler»in bu tirden galkanti ve ddniisiimlerden
gece gege Gotha Programn'min Elestirisi'nde bir titopya olarak degil,
bilimsel bir éngérii olarak ortaya konan sosyalist toplum bigimleri-
- ne donisecegine inanmaktayiz.



Sovyetler Birligi’'nde Yeniden Yapilanma ve
Iktisadi Reform Programi

Tilay ARIN

SUNUS

Sosyalist toplumlarda iiretim, béliigiim, dolasim ve tiketim ka-
rarlannin alinmasinda, planlamanin bi¢imi ve toplumsal tretimin
oncelikleri konusundaki tartismalar, bu toplumlar ortaya ¢iktigin-
dan beri siirip gitmektedir. 1920'lerde Shanin-Bukharin-Preobra-
zhensky arasindaki ve 950'lerdeki sektdor oncelikleri tizerine tartis-
malar, 1960'larda Mao ile Liu-Shao-Chi arasindaki kar ve verimli- °
lik artis1 amacy karsisinda siyasal déniisim amaci uzerine tartisma-
lar, ya da Dogu Avrupa'da merkeziyetcilik-ademi merkeziyetgilik,
para bicimi-merkezi planlama tartismalan, sadece sosyalizmin isle-
yigini degil, sosyalizmin ne oldugunu ve nasil ilerleyecegini ve do-
nusecegini de agiklamaya c¢alist:. 1980'lerde sosyalist tartismalarin
gindemine ise ademi merkeziyetciliZin icerigi ile ilgili tartismalar
hakimdir. Gorbagov Reformlan olarak adlandirilan «Yeniden yapi-
lanma» ve «agikliks politikalar ise bir yandan merkeziyetgilik-ade-
mi merkeziyetcilik, bir yandan da merkeziyet¢iligin icerigi ile ilgili
reformlarda odaklanmaktadir, ’

Bu yazida SSCB'de Gorbagov'un Parti SekreterliZi'me gelmesiy-
le birlikte baslayan reform hareketinin G6zellikle iktisadi yonii Gze-
rinde durulacak. Ik bélimde reform geregini ortaya cikardig sa-
vunulan sorunlar ele alinacak Bu sorunlann SSCB yo6netimince na-
sil tammlandigy, ozellikle bugiin SSCB'de sosyalizmin niteliginin ve
gelismislik diizeyinin resmi olarak nasil yorumlandign irdelenecek.
Burada irdelemenin iki odak noktas: var. Ilki, 1970lerde SSCB'de
gelistirilen «SSCB'nin ileri sosyalizm agamasimi yasadigi=na iligkin
tezlerin bugiin nasil yorumlandif ile ilgili. Ikincisi ise 1960’larda
ozellikle Dogu Avrupa toplumlarinda tartisgilmaya basglanan <yo-
gun blyimes rejimi ve bunun biyiume stratejisi olarak ne &l¢ilide
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basariya ulastig: ile ilgili. «lleri sosyalizm» ve <yogun biiyiimes,
sosyalizmin isleyisi ve gelismesi ile ilgili olarak son yillarda ortaya
gitkan kuramsal tartismalann da odak noktasimi olusturuyor. Re-
formlar ve reformlarin temeli olan merkeziyetcilize kars: ademi
merkeziyelgiligin geligtirilmesi de dogrudan dogruya bu baglamda
anlam ve dnem kazamyor,

Ikinci Bélim'de SSCB'de hedeflenen reform programumn ikti-
sadi ogeleri inceleniyor. tktisadi reform ashnda tiim reformlarn te-
melini olugturuyor. «Yeniden yapilanmas» programi «agiklik. politi-
kasini dogrudan dogruya bir 6n hazirhik olarak tanimliyor. Reform-
larda oOzellikle merkezi planlamanin yeniden tarumlanmas: ve islet-
melerin &zerkligi, meta-para iligkilerinin alaninin genisgletilmesi he-
defleri 6n plana qikiyor.

Ugiincii Béliim'de isletme 6zerkliZinin ve meta-para 111sk1.lenmn
alaninin genisletilmesinin sosyalizmin niteligi ve gelismesi ag¢isin-
dan ne anlama gzldigi tizerinde duruluyor.

I. SSCB'DE SOSYALIZMIN SORUNLARI VE REFORMLARIN
TEMEL GEREKCELERI: RESMI GORUSLER

A. Sorunlarmm Ortaya Cikig Bigimi:

SSCB'de sosyalizmin sorunlar1 Gorbagov'un ¢esitli vesilelerle
yaptifi konusmalarda ifadesini buluyor ve kismen de SBKP'nin, ye-
niden yazilmis haliyle Ugiincit Program'inda yer aliyor'. Bu sorun-
larin somut olarak ortaya gikis bicimleri su sekilde 6zetleniyor:
1) ekonomik biuylimenin hizla digmesi, 1980'lerde tikanmaya gir-

1) Gorbagov sorunlarla flgili goérislerini en agik bicimde Perestroika basghkh
eserinde dile getiriyor. Fakat sorunlarla ilgili temel saptamalan SBKP MK
27. Kongre Rapor'una da yansiyor, yaptigi konusmalann tuiminde yer ah-
yor. Bkz, «Sovyetler Birligi Kominist Partisi (SBKP) Uginci Program Ye-
nilenmis Basimi~, Aslan Baser Kafaoglu, Dinyada Neler Oluyor i¢inde (ls-
tanbul: Broy Yayinlan, 1887. Ek: VI) s. 178-257; Mihail Gorbagov, SBKP MK
27, Kongre Siyasal Raporu (25 Subat 1988) (Ceviren Fikret Arslan), Istan-
bul, Sorun Yaywnlan, Eylil 1887; Mihail Gorbagov, Yenilenme ve Kadro Po-
litikast (SBKP MK Genel Sekreteri Mihail Gorbagov'un 27 Ocak 1887'de
SBKP MK Plenumu'na Sundufu Rapor) Istanbul: Bilim ve Sanat Kitaplan,
Haziran 1987; Mihail Gorbacov, SBKP MK Genel Sekreteri Mihail Gorbagov’
un Part] MK, Sovyetler Birlizi ve Rusya Federal Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri Yiksek Sovyetleri Birlesik Kutlama Oturumu'na Biiylik Ekim Sosya-
list Devrimi’nin Yetmisinci Yildoniimi Dolayisiyla Sundugu Rapors, (2 Ka-
stm 1087), Toplumsal Kurtulug, say: 8, Arahk 1887, s. 27-54; Mihail Gorbagov,
«Perestroika (Degisim)», (Yayima Hazirlayan: Kasim - Yargicl), Giines Gaze-
tesi, 5 Kasim - 18 Kasim 1987. Aynica 2 Kasim 1987 ginl yapilan konusmadan
alintilar i¢in bkz. Géris, say1 13, Aralik 1087, s. 13-14,
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mesi; 2) tretimde etkinlik, Uriinlerin kalitesi, bilimsel gelisme, ile-
ri teknoloji Uiretme ve kullanma bakimindan dinyann ileri ulkele-
ri ile arasindaki agigin siirekli olarak biyumesi: yokluklar, gayrisa-
fi uretim saplantisi, dretim yapilirken malzeme, isglicli, sermaye
kullamminda sorunlar, glnel olarak israfli ve beceriksiz girdi kulla-
nmimi, bilimsel ve teknolojik yeniliklerin etkin uygulama eksikligi
yuzinden bagarsizhfa ugramasi; 3) yokluklarin ve kitliklarin bas-
kis1 altinda iiretimi artirmak igin getirilen maddi tegviklerin hake-
dilmemis gelirler yaratmasi, herkese esit ticret zihniyetinin yaygin-
lasmasi, parazit tutumlarin artmasi, bilingli ve kaliteli is¢iligin iti-
barnnin digmesi; ¢aligma ile tuketim Olglleri arasinda ortaya gikan
dengesizligin igglcli verimini disiirmesi ve sosyal adalet prensibini
saptirmas); 4) ekonominin malj bakimdan gittik¢ce sikismas1 ve do-
viz sikintis;; 5) yukandaki nedenlerden dolayi temel gereksinimle-
rin karsilanmasinda basansizlik, hizmetlerde aksaklik; 6) dusiince,
yapicl girisim, kultir, sanat, egitim, bilimde gerilemeler; 7) ideolo-
jik bosluk, halkin moralinde ¢urime, dayanisma duygusunun zayf-
lamas, disiplinsizlik, kayirma, sorumsuzluk, partinin rehberliginin
gevsemis olmas1 ve bazi hayati siireglerde girisimin kaybolmasi?.

Yukanda 6zellikle durumu agiklifa kavusturmak ve sorunla-
rin  boyutunu sergilemek amaciyla uzunca tuttugumuz ozetten de
anlagilacag tzere, SSCB toplumu iktisadi, siyasi ve ideolojik du-
zeylerde son derece ciddi sorunlarla kars: karsiya. Gorbagov'un sap-
tadig1 bu sorunlann genel tablosunu <ekonomik tikanma» ve <hal-
kin moralinde giiritme» olarak nitelerken vardigr sonug «iilkenin
bir buhranin esiginde» oldugudur. Fakat bu tahlile gore 1970'lerin
ve 1980'lerin glgliikleri ve sorunlan bir politik sistem olarak sosya-
lizm igin bir gesit buhran anlamina gelmemektedir. Sorunlar sosya-
lizmin ilkelerinin uygulanmasinda yeteri kadar tutarlilik olmama-
suun ve onlan saptirmanin bir sonucu olarak ortaya gikmistir Sos-
yalist gelismenin ilk baslarnindaki bazi tarihi kosullardan dogan yo6-
netim bigimine ve yontemlerine devamli olarak saplanip kalinmig-
tir, 1930'larn derinliklerine kadar giden olaylar sonucunda degisim-
ler sonuna kadar gidememigtir ve bitin hakim unsurlan ile «geg-
migin mirasi'nin agirbg altinda tutarl olamamigtirs2.

B. Kat1 Merkeziyetcilik ve «Yogun Biiylime» ye Gecememe :

SSCB'nin yeni yonetimine gore sosyalizmin ilkelerinin uygulan-
masindaki tutarsizhik birbirine baglh temel isleyls bozukluklart bi-

2) Ozellikle Perestroika’ya balimz. Gines, 5, 8, 7 Kasim 1087.
3) Ibid, Gines 8 Kasim 1687.
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¢imini almistir. Bunlardan biri «kati merkeziyetgiliks, digeri ise «yo-
gun biiyiimeye gecememe-dir. Kati merkeziyetgilik zamanim dol-
durmus sosyalist Uretim iliskilerini 6zetlemektedir ve bu, sosyalist
uretici guglerin gelismesi igin gerekli olan, «yaygin biylimesden
«yogun bliylime»ye gegisi engellemistir. Bunun kisa 6zeti sudur:
Uretici giiglerin gelismesi zamanim doldurmus tretim iliskileri ta-
rafindan engellenmigtir. «Zamanini doldurmus sosyal kaliplar, ca-
hsma ydntemleri ve tarzlan ilerlemeyi engellemektedir=* «Sosya-
lizmin yabanci oldugu tikanma ve diger olgular toplumun yasamn-
da belirlemeye basla(mis), ve ekonomik geligmeyi engelleyen bir
«fren mekanizmasi olug>musturs, Simdi bu tikanmaya yol acan iki
temel nedene biraz daha yakindan bakalim :

«Kat1 bir merkeziyetciliks : Gorbacgov'a goére, séminici simifla-
rnn diismanca direnisine karsi sosyalizmi kurma miticadelesi done-
minin yarattign yontemler o dénem ig¢in basarilh sonuclar verdi.
Sosyalizme gegis doneminde, dis mali kaynaklara dayanmadan sos-
yalizmi kurmak ve sanayilesmek icin kati bir merkeziyetgilikten
baska yol yoktu. Fakat aymi zamanda séz konusu donem bazi ka-
yiplara da tanik oldu ve bu kayiplar tim bagarlarla ilgili kayiplardi.
Insanlar kati merkeziyetcilizin evrensel gecerliligine, herhangi bir
sorunun ve tiim sorunlarin en kisa ve en iyi ¢6zim yolunun emir-
ler ve komutlar ile olacagina inanmaya basladilar. Kosullarin esas
olarak degistiZi barisgir sosyalist kurulus déneminde de bu yéntem-
ler mekanik olarak varligim stirdiirdii, Bunun sonucu partide ve
devlette direktifle yonetme sistemi ve bunun getirdigi gi¢li blrok-
ratiklesme oldu. Direktifle yoénetme ve giliglii biirokratiklesme
tim sosyopolitik yasam iizerine etkili oldu. Burada merkeziyetgili-
gin ne anlama geldigini kisaca ¢zetleyelim : Karar almanmn merke-
zilesmesi, iktisadi iliskilerin hiyerarsik olmasi, isletmelerin isleyist
ile ilgili kararlarin merkezi olarak verilmesi biittin tiretim ve dagitim
sisteminin yukaridan verilen emirlerle isletilmesi kararlarin irin-
lerin turetilmesi ve kullanilmasinda fiziksel denge (maddi bilango-
lar) seglamak tlzere alinmasi ve iktisadi hesaplamanin fizikse]l bi-
rimler temel alinarak yapilmasi, tiretim hedeflerinin fiziksel biiyik-
likler olarak saptanmasi, bu hedeflere ulasmak igin kullanilacak
girdilerin Uretimin teknik katsayilarna yani kullamlmas: kararlas-
tirllmis Uretim tekniklerinin gerektirdigi katsayilara goére fiziksel
buytliklikler olarak planlanmeasi, fiyatlarin maliyetleri yansitma
amacmi degil hesaplama birimi olma 6zelligini tasimas1 ve idari

4) bkz, 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 18-19.
5) Perestroika, Giineg, 8 Kasim 1887.

24



olarak saptanmasi, bu nedenle de fiyatlarin ve maliyetlerin kaynak-
lan ve gelirleri dagitmak Gzere rehber olma islevi tasimamasi, kay-

nak dagiimimn ve gelir dagiiminin merkezi kararlar tarafindan
belirlenmesi.

Gorbagov'a gore, «sanayilesme silireci iginde gsekillenmeye basg-
layan ve kollektiflestirme kampanyasi ile yeni kan kazanan idari
buyruklar diizeni iilkenin tim toplumsal siyasal yapis1 Uzerinde et-
kili oldu [...] Bir kez ekonomiye iligkin olarak olustuktan sonra, onun
Ustyapising, sigrayip sosyalizmin demokratik olanaklarinin gelisimi-
ni smrladi ve sosyalist demokrasinin gelisimini geciktirdi»®. Gor-
bagov'un dile getirdigi «kemiklesmis uretim iliskileri anlayis1 ug ver-
mig, bu iligkilerin turetici guclerle diyalektik ilskisi kig¢limsenmis-
tir»? gbrQsii, hem sorunlarin tanimlanmasi, hem de reformlarin yo-
neldigi hedefleri géstermesi bakimindan biylk 6nem tasimaktadir.

Merkezi planlamanin ekonomiyi yonetirken her malin ve hiz-
metin miktanni saptamasinin ve plan hedeflerinin tutturulmasin-
da.l-ga.yrisa.fi uretim-i basan kistas: olarak kullanmasinin, 19807e-
rin ortalarina kadar siren bir «israf ekonomisi»ni tesvik ettigi ka-
bul edilmektedir. Blatin kaynaklarin olduk¢a da keyfi idari karar-
larla dagitildigx bu kosullar i¢cinde meta-para iliskilerinin roliine
ve sosyalizmde deger yasasina karsy onyargili tavir gelismis olmasi
ve ¢ok kere bunlann sosyalizmin karsiti ve yabanci oldugunun ile-
ri siriilmesi buna ek olarak kar-zarar muhasebesinin énemsenme-
mesi Gorbagov tarafindan etkin iktisadi isleyisi engelleyici temel
unsurlar olarak gorilmektedir. Gorbacov'a gore, dar demokratik
temelli yonetim sistemi halkm kamu miilkiyeti ve kendini yonetme-
si bilincini olumsuz etkileyerek insan ilgisinin gesitliliginin ihmali-
ne, calisma isteksizligine, -ahlakinin bozulmasina, iktidarin kotliye
kullanilmasina, yolsuzluga yol agmistir®. Fakat daha da o6nemlisi,
uygulamalar yogun biyumeye gegisi engellemigtir.

«Yogun Biliylimesye gecememe: Kati merkeziyetgilik ' «yofgun
blylime»ye gecis i¢in asilmas: gereken olumsuz olgulara bagh ola-
rak ¢ok sayida acil soruna gereken dikkatin gosterilmesini engelle-
mistir. Kat1 merkeziyetgilik ile sekillenmis buginkit Uretim iligki-
leri ve isletme yOnetim bi¢imleri ile ekonomik rehberlik bi¢imi, esas
olarak ekonomideki eyaygin biliyiime- kosullarinda olusmustur. Bu
bigimler yavas yava§ eskimig, 6zendirici rollerini yitirmis, zaman

8) 70. Yildonimid konusmasindan, Topiumsal Kurtulus. a.g.e., s. 38.
7) Yenilenme ve Kadro Politikas:, 5. 12.
8) Perestroika, Gines, 8 Kasim 1887.
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zaman ayakbag durumuna gelmiglerdir, glinkii son derece yiiksek
ve giderek artan maliyetlerle galismaktadirlar.

On yillar boyunca pratik islerin yiiriltﬂlrﬁes'mde ve yonetilme-
sinde eskimig yontemler kullamilmaya devam edilirken, 6bir yan-
dan baz1 ¢ok verimli ve etkili ekonomj bicimleri haksiz yere redde-
dilmigtir. Aym1 zamanda iiretimde ve dagitimda toplumun reel ol-
gunluk diizeyine uygun diismeyen, baza durumlarda toplumun yapi-
s1 ile gelisen iligkiler gelistirilmistir, Bu iliskiler uretimde verimliligi
ve etkinligi ihmal eden nicel bliylimeyi ve yaygin bliylimeyi sir-
dirmistir. Uretimin ve emegin primler yoluyla tesviki de genel
olarak nicel ve yaygin buylimeye yénelik olmusgtur® Bu tahlile go-
re, yaygin buyime bigimlerinin sonuglan sunlar: Uretimde nitelige,
kaliteye, etkinlige ve verimliliZe prim vermeyen yoénetim bigimleri,
etkin g¢alismayan isletmelerj etkin gahsanlardan, galisma disiplinin-
den yoksun iscileri iyi ¢alisanlardan ayirt etmiyor. Toplumdaki ytik-
sek dazeyde sosyal koruma baslica toplumsal basarlardan birisi,
fakat bu koruma bazilarmi gevsetiyor. Issizlik yok, ticret esitligi ya-
samin bir Ozelligi haline gelmis durumda. Kati merkeziyetgiligin
yarattign bu kosullar altinda ekonomik mekanizma kendini gelistir-
mek igin bir itkeye sahip olmuyor Plan verileri araciliiyla gorev
yiklenen ve kaynak tahsis edilen, pratikte bitiin masraflann kars:-
lanan urinlerine satis garantisi verilen, personelinin geliri Grin ka-
litesine ve karlara dayanmayan isletmeler ve calisanlan ilerleme
icin ¢caba gdstermiyor, kalitesiz mallar Uretiliyor, yenilik ve atilm
yvapilmiyor ve iyi calisan isletmelerin gelismesi béylece frenlenmig
oluyor. :

C. «lleri Sosyalizm» ve Yogun Biiyiime :

Gorbagov'un SSCB toplumunun i¢inde bulundugu durumu «eko-
nomik tikanma=, «moral gliriimes olarak nitelemesi ve «iilkenin
bir buhranin esiginde oldugu» teshisi, Sovyet toplumunun iginde
bulundugu sosyalist asama ile ilgilj olarak ne anlama gelmektedir?
Ashinda, kendilerinden oncekilerden farklh olarak, Gorbagov ve ekibi
sosyalist 25ama ile ilgili kapsaml bir kuramsal analiz sunmamakta-
durlar. 1930'lardan beri sliregelen uygulamalar, fakat ozellikle Brej-
nev doénemine yonelttikleri agir elestiriler ve kisa da olsa konuya
dogrudan dogruya yapilan atiflar, «ileri sosyalist toplum. ya da «ol-

8) Yenilenme ve Kadro Politikasi, s. 13.
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gun sosyalist toplum=!° gibi 1970'lerde Brejnev déneminde geligtiril-
mis kavramlara'' siiphe ile baktiklarin gostermektedir. Gorbagov
yénetiminin elestirileri ve bunu izleyen reform oOnerileri, ileri sos-
yalizmden ziyade, 1960'larda tartisilan ve NEP'den beri en kapsam-
Ii iktisadi reform programimi baslatan, «yaygin biiylimeden yogun
bilyiimeye geg¢is» sorunu ile ¢ok daha yakindan ilgilidir. Sovyet sos-
yalist diigtincesinde ve kuraminda son yirmi yilin temel gelismeleri
iki konuda ortaya qikmaktadir: Ilk olaralk, Lenin'den beri sosyal ve
siyasal kuramda en kapsaml degisiklikler Brejnev déneminde ge-
ligtirilen «ileri sosyalist toplum», bunun siyasal bigimi olarak <«bii-
tiin halkin devleti» kavramlan etrafinda gelistirilen kuram ¢erge-

vesinde yer aliyor'®, Ikinci olarak ise, 1960'lardan beri sosyalist ik-
Thought, Ithaca ve Londra: Cornell University Press, 1885, s. 233,

tisadi geliyme stratejisi olarak tartisilan «yogun biiylime» iktisadi
bliylime ile ilgili sosyalist literatiirin ana temasini clusturuyor.
1970'lerde de «ileri sosyalist toplum»un iktisadi temeli «yogun buyii-
me» bigimi olarak tanimlanmaya basgland: ve igerigi «bilimsel tek-
nolojik devrim. olarak nitelendi. Boylece yaygin bliylime ve yogun
bliyime kavramlar: 1960'lardan itibaren merkezi planlamanin eles-
tirisinin ve iktisadi reform arayislarimin merkezinde yer ald,, 1970’
lerden itibaren de «ileri sosyalizm-in kavramsallastinlmasinda ye-
ni anlam ve igerik kazandil. Gorbacov'un ve Parti'nin yukardaki
kavramlar nasil degerlendirdigini incelemeden &nce bu kavramlan
kisaca gozden gecirelim.

1) Yaygin Biiyiime - Yogun Biiytime!*

«Yaygin (ekstansif) bliyime» ve «yogun (ensantif) bliyime» kav-
ramlar1 sosyalist diigiinceye ilk bicimiyle Marx tarafindan, yaygin ve

10) Tirkce'de ve bati dillerinde «ileri sosyalist toplum= terimi yerine «geligmis
sosyalist toplums terimi kullamimaktadir. Rusga dilini inceleyerek, kullanm-
lacak terimin, sgeligmis» degil sileri= olmasi gerektigini savunan goris igin
bkz. Marie Lavigne -Advanced Socialist Society», Economy and Society, c. 7,
No. 4, Kasim 1978, s. 3698-370. Bize de bu daha dogru geliyor, ¢inkid «ileri»
kavrami niteliksel gelismeyi de kapsiyor. Sézkonusu yazar solguns kavra-
mimun dahae ender olarak kullamildigimu ifade ediyor.

11) SSCB Komiinist Partisi'nin 31 Ocak 1977 tarihli kararnamesi. Aktaran, Lavigne,
a.g.m., . 368 380.

12) James, P, Scanlan, Marxzism in the USSR-A Critical Survey of Current Soviet
Thought Ithaca ve Londra: Cornell University Press, 1085, s. 233

13) Bu kavram sadece sosyalist yazinda degil, kapitalizmin gelisme asamasim in-
celemek i¢in de kullamldi. Yaygin baylime ve yogun buyiime kavramlan ka-
pitalizmin gelismesini acgiklamak ve anlamak, ddnemlestirmek igin -diizenle-
me» okulunun kullandign temel iki kavram. Bkz. Michel Aglietta, A Theory
of Capitalist Regulation, Londra: New Left Books, 1879, ozellikle, s. 85-110.
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yogun genisleyerek yeniden Uretim arasinda ayinm yaptig zaman
gecirildi. Fakat bu sorunsal sosyalist yazarlar tarafindan 19850'lerin
ortasina kadar ilgi gérmedi, sosyalist politika ile ugraganlarin da 1960’
lara kadar pek ilgisini gekmedi. 1970'lerde ise iktisadi biyime ile il-
gili sosyalist yazinin odagina yerlesti*.

Yaygin biiyiime, Séz konusu yazinda yapilan tamimma gore, sal
bi¢imiyle, emek, sermaye ve toprak kullanimindaki miktar artislany-
la saglanir, yani teknoloji verilidir. Yg mevcut tiretim ara¢larnin da-
ha ¢ok emek ile birlesmesine dayanir, ya daha ¢ok tretim arac: ayni
miktarda emek istihdam eder, ya da hem emek hem sermaye kulla-
nim1 artar. Blitlin bu durumlarda Uretim artigi emek ve sermaye kui
lanimu ile orantisaldir.

Sosyalizmin kurulusunun baslangi¢ dénemlerinde, biliyime ve
sanayilesme, buylimenin yaygin kaynaklarnna, esas olarak da genis
insan gucii rezervlerini kullanan yaygin biiyime modeline dayanmis
tir. Bir yandan sermaye yetersizligi, bir yandan tannm kesiminin gizli
issizlerinin ve kentlerin agik igsizlerinin genis bir igglicli olugturma
s1, bir yandan da emegin istihdami ve tam istihdaminin sosyalist bir
ekonominin amaglarindan olmas:; 6te yandan emek maliyetini pek
gbzetmeden uretim hedeflerini gerceklestirmenin zoruniu oldugunu
kabul eden merkezi planlama felsefesi, bu tir bir modeli mimkin
kilmastir.

Sosyalist iilkelerin iktisatgilan arasinda neredeyse genel kabul
gobren goéruge gore de, yaygin bilyliime ve merkezi planlama yontemi
sosyalizmin kurulusu asamasinda izlenebilecek tek yoldu. Uretici
gucleri az gelismis bir ekonomide hizlandinlmis blylime ve sanayi-
lesme igin, varolan fakat diisiik kapasitede kullanilan kaynak rezerv
lerini harekete gegirmek, hammadde, sermaye, isgiici alanlannda
veni kaynaklar yaratabilmek icin ekonomide gerek duyulan yapisal
dontstimleri hizli ve tutarl: olarak basarabilmek gerekiyordu. Bunun
da en etkili yolu merkezilesmis ve tepeden kararlarla yonetilen bir
planlama idi, Belli fiziksel hedeflere ulagmak bu yapisal dénigsim igin
son derece 6nemli ve belirleyiciydi.

Gene genel kabul goren bir gériise gore, merkezi planlama siste-
minin f{iziksel dengeleme yontemi pek ¢ok bakimdan basarisiz idi.
Belli fiziksel uretim hedeflerine ulasihyordu, fakat en uygun drun
yapisina ulasilamiyordu. Ozellikls, driiniin ihtiyaci kargilamasi, Grun

14) Bkz. J., Wilczynski, Socialist Economi¢ Development and Reforms—From Ex-
tensive to Intensive Growth Under Central Planning in the USSR, Eastern
Europa and Yugoslavia. Londra: Macmillan, 1972, s. 25-46; Korkut Boratav,
Sosyalist Planlamada Geligmeler, Ankara Universitesl Siyasal Bilgiler Fakil-
tesi Yayinlan, Ankara 1973, s. 155-158.
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kalitesi ve tiretilen tirinlerin maliyetinin digiriilmesi bakimindan
basarsizliga ugruyordu. Bazi elestirilere gore ise merkezi planlama
fiziksel dengelemeyi ve planmin i¢ tutarhlifimi bile saglayamadi. Cin-
ki en alt diizeyde, liretimin yapiacag: isletmeler i¢in en ayrntili ka-
rarlann bile tepeden alinmasi dogru karar alma ihtimalini ¢ok azal-
tiyordu. Ulasilamayan hedefler planlaniyordu. Buna kargilik, muaz-
zam hantal, insan hevesini kiran, yerel kosullara adapte olamayan,
etkinlikten uzak, yeniliklere ve teknik ilerlemeye yatkin olmayan, es-
nek olmayan bir karar alma sistemi ortaya gikmigt.

Halbuki bir yandan da yaygin buylume kaynaklar yavasg yavasg
tikeniyordu, Hem isglicili rezervleri artik azaliyor, hem de uretim
hedeflerini gergeklestirmek tizere emek maliyetini pek goézetmeden
asir1 igglici kullanan yontemler asiri iggicu talebi ortaya gikanyor
du. 1980'larda isglicii yetersizligi ciddilesmeye baslamist:. Ote yandan
da isgiici verimliligindeki artik ¢ok digikti. Uretim artisi daha ¢ok
kaynak kullanmay: gerektiriyordu. Benzer sekilde, tarimsal araziniun
kullaniminda yaygin buylimenin de sinirlanna ulasiimisti. Varolan
merkezi planlama sistemi blyumenin yeni kaynaklarini harekete ge-
cirmede yetersiz kaliyordu, ya da bunu engelliyordu. Halbuki yeni
biiyiime kaynaklarma gereksinim vardi, bu da yogun bilyiime idi.

Biylume, yogun kaynaklarini, genel iiretkenlik artisindan, yani
emegin verimliliginin artisindan, sermayenin ve diger uretim aragla-
rinin daha etkin kullammindan seglar. Yogun buylime daha etkin
Uretim y®ntemlerini, yani yeni iiretim sireglerini, emek tasarrufu
araglarini, daha iyi fabrika orgiitlemelerini vd, gerektirir. Bu da ge-
nellikle ek sermaye harcamalan ile beraber teknolojik yenilik ve ge-
lismelerle mimkiindiir. Yaygin bliylime de sermaye harcamasini ge-
rektirdigine gére, yogun biiyiime esas olarak teknolojik ilerleme ile
dzdestir.

Merkezi planlama ydnteminin sorunlarimin yasandigi sosyaliz-
min kurulus asamasinmi gegip yeni bir atiima gerek duyuldugu dé-
nemde biyimenin yaygin kaynaklarnnin sadece hakim olmas: degil,
giderek dneminj bisbiitin artinyor olmasi (yani verimliligin giderek
dismesinden dolayr blyuimenin yavaslamasi ve her birim biliytime
i¢in giderek daha ¢ok kaynak gereksinimi dogmasi), 19860'lardaki
iktisadi reform hareketini dogurdu. 1960'larin ilk yillarinda asin
maliyet artiglan ve biylimede duraklema iktisadi bliyimenin yogun
kaynaklarin: harekete gegirme geregi konusunda merkezi karar or-
ganlari da ikna etti. Clinki emek ve toprak rezervleri daralhiyordu,
bunlar ayni yontemlerle kullamildiklarinda tiretim artmiyordu ve ge-
lecekte rezerv daralmalannin gliglenecegi kabul ediliyordu.
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Ozellikle 1960'lann ilk yillarindan beri gergeklestirilmeye cali-
gilan reformlar yogun biiyiimeye uygun uygun kosullarin yaratil-
masy gabas) olarak ortaya ¢ikmis ve yogun bilylimeyi hakim kilmak
uzere ekonomileri harekete gegirmek amacim tasimislardir. Bazi et-
kiii iklisatgilar sosyalist toplumlann komiinizme dogru evrilmesinde
vazgegilmez bir agsamanin yogun biiylime asamasi oldugunu savun-
muslardar.

1960’lann ilk yillarninda bitiin sosyalist iilkeleri saran reform ha
reketleri'* yogun bliyiimenin yeni gereklerini karsilamayan merkezi
planlama sistemini degistirmeyi hedefledi. Biitiin planlama ve yone-
tim reformlan merkeziyetgiligi isletmelerin faaliyetleri diizeyinde ha-
fifletme ve isletmelerin 6nemini ve 6zerkligini arttirma yoniinde ge-
ligti. Merkeziyetciligin azaltilmasinin merkezi planlama sisteminin 2a
6nemli iki zaafimi hafifletecegi diastuniildi: mikro dizeydeki uygula-
malarin kararlarinin merkezi olarak alinmasinin yarattig1 mantiksiz-
hklar ve tutarsizhiklar; plamin karar alma ile uygulams dizeyi ara-,
sindaki hatah baglantilarin yarattigy atalet, dinamizm yoklugu. ls-
letmelere 6zerklik verilmesinin ©nemli bir sonucunun iscilerin &z-
yonetiminin giglendirilmesi oldugu savunulageldi.

Merkeziyetgiligin azaltiimas: merkezi planlamanin roliinin da
yeniden tamimlanmasim gerektiriyordu. Merkezi planlama artik eko-
nominin tek tek her kesimini ve isletmesini planlamak yerine, genis
kapsamh temel amagclara ve hedeflere yonelecekti. Ozellikle de mo-
dernlesme, ihtisaslagma, konsantrasyon ve sinai isbirligi, arastirma,
yenilik gibi alanlarda hedefler saptanarak, toplumun gelecekte nasu
bir yapiya kavusacagina ve hangi yonlerde gelisecegine iliskin hedef-
ler planlanacakti. Merkezi planlama, esas olarak teknolojik gelismo-
nin ve yogun biiytimenin ortamini hazirlayacakt.

Fakat 1960'larin reformlan uygulamada merkeziyetgiligi timuy-
le ortadan kaldirmad:. Ekonominin uzun doénemdeki yapisi piyasaya
ve tuketici tercihlerine pek az onem vererek gelisti. Ayrca isletme-
lerin hareket alani genisletilirken bile dolaysiz kontroller uygulanma-
ya devam edildi. Isletmeleri ve galisanlar1 6zendirmek i¢in uygulanan
meddi tesvikler ve primler sistemi amaclanan degismelere ulasmay1
basaramadi, Fakat yogun biiyiimeyi biiyiimenin hakim kaynag hali
ne getirmek o zamandan beri toplumsal programdaki verini strekii
olarak korudu, «ileri sosyalizm» tartismasiyla da yeni boyutlar kazan-
di.

15) Aynntih incelemesi igin bkz. Boratav, a.g.e.
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2) «lleri Sosyalist Toplums:

Bilindigi gibi sosyalist toplumlar kapitalizmden komiinizme do-
nigsimde gegis toplumlan; bu nedenle de gegis toplumlarng 6zgu ¢e-
ligkili 6zellikler tasiyorlar. Sosyalizm bir gegis stiireci olarak kabul
edildigi i¢in, sosyalizmin ilerlemesi kapitalist uretim tarzindan gide-
rek daha ¢ok uzaklasiimasi ve tam komiinizme giderek daha ¢ok
yaklasilmasi bigiminde tamimlaniyor.

Komiinizmin kurulmasinda toplumun hangi agamalardan gegece-
gi ile ilgili tahliller sosyalist ge¢is kuraminz olusturur. Marx ve Engels
Manifesto'da tek bir gegis agamasi éngérmustir. Komunist toplumun
ilk asamas1 devrimj komiinizmden ayiran devrimci doniisiimler asa-
masidir, ikinci asama ise kominist toplumun lust agsamasidir. Lenin
de Marx'in ve Engels'in 6éngérdugi bigimde, tek bir gegis asamasi 6n-
goriur (Devlet ve Devrim, Besinci B6liim). Lenin'e gore dnce komiiniz
min ilk asamasi olan ve sosyalizm ad: verilen asama yasanacaktir,
sonra komiinist toplumun Ust asamasina ulagilacaktir. Sosyalizmin
kurulmas: ve kominizmin ilk asamas: proletarya diktatérliga deste-
ginde gerceklestirilecektir.

RSDiP'nin 2. Kongresi'nde (1903) kabul edilen Birinci Program,
«acil demokratik hedefler-i igermesinin Otesinde, sosyalizmi partinia
nihai amac olarak ilan etti; 1819'daki RKP(B)’nin 8. Kongre'sinde ka
bul edilen ikinci Program «sosyalist toplumun inga edilmesi»ne iliskin
gorevleri saptadi. SBKP'nin 1961'deki 22. Korngre'sinde kabul edilen
Uglincii Program ise sosyalizmden komiinizme gegisin ilk asamasinin
tamamlandigini resmen ilan etti. (1959'daki 21. Kongre SSCB'nin ko-
munist toplumun insa edilmesi asamasina ulastigini belirlemisti. Bu
Kongre'de segilen komisyon yeni programi hazirladi). Béylece toplu-
mun komunizmin kurulusu asamaswna girdigi kabul edilmis oluyordu.
Program'a gore iki kisa asama i¢inde komunizme gegilecekti. 1961-
1971 doéneminde kapitalizm yakalanacak ve gegilecek, bunu izleyen
ikinci on yul iginde de butiin halk maddi ve kiiltiirel zenginlik baki-
mindan bolluk dénemine girecekti. Ugiinci Programin yeniligi, bu-
nun yaninda, tistyap: alaninda yer aliyordu. Sosyalizmin tam zafere
ulagmig olmasi, yani ilk agamasini tamamlamis olmasi ve komuinizmi
kurma asamasina girmis olmas: ile beraber proletarya diktatorligi
de tarihsel misyonunu tamamlamis ve «<biitiin halkin ‘devleti=ne dJ
niigmug oluyordu. Bdylece is¢i smifinin diktatorliigi, devletin orta
dan kalkmas1 déneminden 6nce, varolma nedenini yitiriyordu. Bu do-
nemde hala devlet vardi ayrica <ihtiyaglara gore dagilim» ilkesini
uygulamaya yetecek bolluga heniz kavusulmamigti®®,

18) Bkz.Lavigne, ag.m., s. 376. s
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Komiinizm-6ncesi dénemin iist-yapisi boylece tammlandiktan
sonra alt-yapinin modernlesmesine swa geliyordu ve gergeklestirile-
cek <bilimsel ve teknolojik devrim» toplumun maddj ve teknik teme-
lini yenilestirecekti. 1966'daki 23. Kongre, tiretici giiglerin gelistirilme-
si igin bilim ve teknoloji alaninda stirekli atihimlar yapilmasmin éne-
mini vurguladi. 1960'lann ilk yansi yaygin biiylimeden yogun biyii-
meye gecmek igin reform tartigmalarinin yapildigi bir dénemdi ve
196141966 arasindaki iki kongre déoneminde <«bilimsel ve teknolojik
devrim» kavrami 6n plana gikmist: ve bu kavramla esas olarak mad-
di ve teknik temelin yenilestirilmesi kastediliyordu.

«Bilimsel ve teknolojik devrim» kavrami daha sonra «ileri sosya-
list toplum» kavramiyla beraber kullaniimaya baslandi ve hedef, tlire-
tici guclerin gelismesiyle beraber, niteliksel olarak daha tstin uretici
guglere tekabul eden sosyalist liretim iligkilerinin de kurulmas: ola-
rak belirlendi. Yeni formulin ilk resmi ifadesi, 1867'de Brejnev'in
Ekim Devrimi'nin Ellinci Yili konusmasinda kavram gelistiriimeden
sadece terim olarak ortaya gikti. 1971'de SBKP'nin 24. Kongresi'nde
ana tema agirhginda kullanildi ve SSCB'nin -«ileri sosyalist toplumu
kurdugu» ifade edildi. Konu bundan sonra yogun olarak tartisildi.
1976'daki 25. Parti Kongresi Siyasal Raporu'nda kesin bir ifadeyle yer
aldi. Fekat 1971-1975 bes yillik planinin hayal kirici sonuglan kars:
sinda biraz degisiklige ugradi. «lleri Sosyalist topluma dogru giigli
bir ilerlemes ifadesi kullamldi. Nihayet 1977'de SSCB Anayasasi'nda
SSCB'de ileri sosyalist toplumun «<kurulmus oldugu= yazildi. Bundan
sonra da, ileri sosyalist toplum kavram sosyalist toplumlar: anlamak
igin blyuk bir kuramsal ilerleme olarak goruldu. 1983'de Andropov
¢agdag Sovyet toplumunun en onemli 6gelerinin ileri sosyalizm kav-
ramsallastinlmaginda bulundugunu belirtti'?,

Brejnev déneminde gelistirilen ileri sosyalizm kavrami ve kurama,
agikca belirtilmelidir ki, 1961'de Parti Programi’'na konan, sosyalizmin
yeteri kadar gelistigi ve komiinizmin ilk asamasina ge¢ildigi ve bir
kusak i¢inde kominizme ulasmamn amaglandigi yolundaki degerlen-
dirmeden ¢ok farkl: bir sosyalist toplum gelismesi degerlendirmesi-
dir ve buna dayanan yeni bir sosyal ve politik kuramdir. Giinki ileri
sosyalizm komiinizme gegiste toplumsal asamalan ve gegisin zaman-
lamasini yeniden tamimlamaktadir. Bu, Lenin'in éngoérdiiga ilk asama

17) Bkz. Lavigne, ag.m. s. 376-377; Scanlan, a.gie., s. 232-240. Hemen belirtelim
ki, -ileri sosyalizms kavrami ve ileri sosyalizme dogru gidis kavram: 1880 -
1977 yillan- arasinda bitin Dogu Avrupa toplumlannda gérildi ve SSCB'in-
de 1887'de resmen kullamilmasindan gok once, Cekoslovakya'da 1860'da, Ma-
caristan’da 1861'de, Demokratik Alman Cumhuriyetinde 1867'de resmi bel-
gelerde yer ald:, Bkz. Lavigne, s. 377-370.
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ile komiinist topluma ulasilan nihai asama arasina «ileri sosyalizm»
adi1 verilen yeni ve uzun bir tarihsel dénem, yeni bir agsama koymak-
tadir. Béylece kuram birbirinden niteliksel olarak farkli u¢ sosyalist
asama oldugunu kabul etmektedir: «Kapitalizmden sosyalizme gegig-,
«ileri sosyalist toplumun ingasi», «ileri sosyalizms asamalar: ve bun-
dan sonra «<komiinist agama». Bu yeni asama igin daha énce Uglinci
Program'da kullanilan «biitiin halkin devleti» kavramina dayanan
bir siyasal doktrin de gelistirilmistir. Ek olarak, ileri sosyalizme 6zgu
bir «sosyalist yasam tarzi» fikri gelistirilmisgtir.

Kurama gére SSCB'inde kapitalizmden komiinizme gegig birbirin
den niteliksel olarak farkl ii¢ asamada siirmektedir. {1k asama esas
olarak sosyalizmin kurulus asamasidir (1936'ya kadar). lkinci asama
«ileri sosyalist toplumu insa» agamasidir ve 1960’larin sonuna kadar
stirmigtir. (Bu tarih konusunda epeyce tartisma oldugu anlasiliyor).
1936'dan sonraki ek insay: gerekli kilan olgu yeni kurulmus sosyalist
ekonominin ve ustyapisimin zayif ve heniz olgunlasmamig olmasidir.
Bu donemde somiirticii simiflar ortadan kalkmis olsa bile, verimlilik
heniiz yuksek degildi. Hala sosyalist olmayan uretim adaciklar: var-
di, koyliler kollektiflesmis olmalarina karsin halé 6zel miilkiyet psi-
kolojisinden kurtulamamist:. Sosyalist topluma uygun siyasal kurum-
lar hentlz gocukluk donemindeydi. Toplumu iktisadi, sosyal ve siyasal
bakimlardan glglendirmeye gereksinim vardi. Ayrica sosyalizmia
uluslararas) pozisyonunu da konsolide etme geregi vardi. «lleri sos-
yalizmi kurma» dénemi 1960’larin sonuna dogru tamamlandi.

Ugilincu ve iginde yasanan dénem ise ileri ya da olgun sosyalizm
asamasini olusturuyor, lleri sosyalizm doéntligmis bir sosyalizm, Te-
meli bilimsel ve teknolojik devrim. Maddi ve teknik temeli yenilenmis
ve toplumda sosyalist Gretim iliskileri nitelikse] olarak daha tstin
uretici gugler temelinde gelisme iginde, Toplumun maddi ve teknik
temelindeki degisme bilimsel ve teknolojik devrime dayanan yogun
bilyiime yéntemlerine dogru kesin bir déniisii, {iretimin niteliksel ola-
rak yeni bir dizeye ve Glgege yonelmesini ifade ediyor. Bilimsel ve
teknolojik devrim tlretimde konsantrasyonu entegrasyonu, otomas-
yon, mekanizasyon yontemlerinin uygulanmasini, nihai olarak kafa
ve kol emegi ayimmimn azaltilmasini amaclar. Emek verimliliginin
diizeyi yikselmistir, farkh iiretim kesimleri arasinda esitlenmistir,
fakat sektorlere gore profesyone] farkliliklar korunmustur. lktisadi
sistem Uretim araglarinin sosyalist milkiyetinin daha onceki agama-
ya gore gelismis olmasina sosyalist mulkiyetin farkli bigimlerinin, ya-
ni devlet, kooperatif ve sosyal organizasyon bigimlerinin hila korun-
mus olmasina, fakat sosyalist liretim iligkilerinin tam hakimiyet kur-
mus olmasina dayanir. Ticari miibadele ve para bigimleri hala kulla-
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nmlir. Fekat maddi temel gelistikge devlet miilkiyeti ile kooperatif
milkiyet bi¢imleri arasindaeki fark ortadan kalkacaktir. Iktisadi mo-
kanizma maddi ve moral tesviklere, tiretimde demokrasiye ve iggile-
rin inisiyatifine dayanir. Maddi refah bakimindan ileri sosyalizm kit-
lelerin refahinin artmasi demektir, fakat tiimden bolluk dénemi de-
gildir, Ote yandan temel mallann kithg ortadan kalkmistir, temel
olmayan bazi gereksinimler eksik karsilamir, Dagilim ihtiyaca gdre
degil, yapilan ise ve herkesin katkisina gore yapilir, fakat sosyal tii
ketimin toplam igindeki pay) artar®.

Ileri sosyalizm agamasinin hemen komiinizme gegilmeden &nce
en az yarim yuzyll strebilecegi, bagimsiz bir tarihsel donem olacag
ve giderek daha olgun dizeylere ulasilacagl kabul edilmektedir. Bu
kabulin anlami agiktir. 1961'deki komiinizmin kurulmasina gecildigi
ve bunun kisa siirecegi goriisii simdi kabul edilmemektedir. Nitekim
Brejnev 1981'de buna atfen soyle demektedir: «<SBKP'nin program
amaglanmn gerceklestirilmesi i¢in alinacak yol ve zamanlamas: di-
zeltilmig, somutlandiriimig ve uzun bir tarihsel donem igin strateji ve
taktikleri tamimlamigtir», S6zkonusu ihtiyat, Andropov'un bu kuram
konusundaki ilk onemli konusmasinda da sirmusg ve Parti'nin, «ulke-
nin komunizm asamasing yakinhg: konusundaki muhteme] abartma-
lardan kaguulmas: hususunda uyarida bulundugus ifade edilmistir-’,
Yani yanhis degerlendirmenin vebali partiye yuklenmemistir.

3) SSCB'de Sosyalizmin Gelisme Asamas ile ilgili Yeni Yorum:

<lleri sosyalizms»le ilgili yorumlar Gorbagov'un yaptiz1 konusma-
larda énemli bir yer tutmamaktadir, Bu konudan sozedilen yerler
esas olarak 27, Kongre Siyasal Raporu ve SBKP Ugiincii Programi'nin
yeni redaksiyonudur, Gorbagov ve ekibi SSCB'indeki sosyalist ilerle-
meyi degerlendirmek tzere kapsamli bir kuram gelistirmemislerdir
ama 1960'lardan beri sosyalist ilerleme asamalar1 hakkinda yapian
degerlendirmelere elestirel yaklagsmaktadirlar, Bu yaklagimlannda
Brejnev ya da Andropov'dan gok daha ihtiyathidirlar,

Gorbagov, 27. Kongre'de okudugu Siyasal Rapor'da 1861'de kabul

18) Bkz. Lavigne a.g.m., s. 383-388; Scanlan, s. 234-252. Biz burada «ileri sosya-
lizm-in sadece iktisadi yonlerini ele aldik. «Bitdn halkin devleti= ve -sosya-
list yasam tarzi» ogelerine deginmedik.

18) Aktaran, Scanlan, ag.e. s. 230 Bilindigi gibi SSCB'inde ileri sosyalizm ol-
madifnni savunan goériasler ¢ok cesitli ve sézkonusu dénemde oldukga da yo-
gun tartismalara yol a¢gmisti —demokratik sosyalizm, pliralist sosyalizm, in-
sancil sosyalizm, piyasa sosyalizmi, Gzyonetim sosyalizmi, maoizm gibl sos-
yalizmler Sovyet sosyalizmine almasik olarak sunulmustu. lleri sosyalizm
kuraminun bu gérislere karsi bir silah olarak da gelistirildigi ddginilebilir.
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edilen SBKP Ugiincii Program’indan beri gegen siire igin sunlar1 soy-
lemektedir: «Uglincii Parti Program’inin kabuliinden bu yana gegen
ceyrek yuzyilda pek ¢ok sey degismistir. Yepyeni bir tarihsel dene
yim biriktirilmisgtir. Tezlerin ve ¢ikarilan sonug¢larin hepsi dogrulan-
mamistir. Komiinizmi tam olarak kurmanin gorevleri(ni] dogrudan
dogruya pratik calismalar diizeyine aktarma zamanilninl gelmedigi
ortaya ¢ikmustir. Bir dizi somut sorunun ¢ézime kavusturulmasi su
releriyle ilgili olarak tahmin yanliglarn yapilmistir»?°, Buradan ¢ikan-
lacak sonu¢ Gorbagov'un sosyalist ilerleme diizeyi ile ilgili olarak ¢ok
daha ihtiyath davrandig1 ve ulasidig: iddia edilen agamaya henuz
ulagimadigini dlisinmesidir.

Parti’'nin Programi'nin ve TaziGguinin yeni redaksiyon taslaklari
ile ilgili olarak yapilan llke ¢apindaki genig tartismalara atfen, ileri
sosyalizmin degerlendirilisi konusunds da sunlar sdylenmektedir:
«Kamuoyu ilkenin ulastig1 sosyal gelisme asamasimi ve Program'in
basariya ulagmasi sonucu varilacak hedefleri belirleyen Program Tez-
leri'ne blyik bir dikkatle egilmistir. Bu konuda gesitli gorusler ileri
sirdlmugtir. Bunlardan bazilan gelismis [(ileri] sosyalizm konusun-
daki tezlerin Program'dan bitintliyle ¢ikarilmasini énermekte, bazi
lar ise tam tersine, bu konunun daha ayrintili bir sekilde ele alinma-
s1 goériugindedirler (sic). Taslak bu konuda dengeli ve gercek¢i bir
konumu ortaya koymaktadir. Cagdas sosyalist toplum konusunda
¢ikanlan temel sonuglar, tilkemizin geligmig sosyalizm asamasina
girmis oldugunu dogrulamaktadir. Bunun yaninda, obur sosyalist
ulkelerdeki kardes partilerin program belgelerinde gelismis sosya-
lizmin kurulmasi gorevinin 6ne ¢ikarilmasin) da kavriyoruz.

Ayn1 zamanda, geligmis sosyalizm tezinin ulkemizde, komuniz-
min kurulmasi gorevlerinin bagariya ulagtirnilma gérevi ve yollan ko-
nusundaki basit fikirlere bir tepki olarak yayginlastigini hatirlatmak
verinde olur. Fakat daha sonra da, gelismis sosyalizmin yorumlanma-
sinda yavag yavag agiz degistirilmigtir. Cogu zaman bu, basanlarin
saptanmasing indirgeniyordu. Oysa ekonomiyi yogunlagtirma raylan
lizerine tagimak, emegin iiretkenligini arttirmak, halkin beslenmesini
iyilestirmek, ' olumsuz olgularn asmak zorunluluguna bagh olan ¢ok
sayida acil soruna gereken dikkat gosterilmiyordu. ister istemez bu,
6nemli gorevlerin baganlmasinda gevsekligi su ya da bu sekilde hakh
gostermeye yardimci oluyordu. Buglin, parti, ekonomik ve sosyal ge
lismenin hizlandinlmas: politikasim ilan edip uygulamaya gegtigin-
den, artik bu tiirden bir yaklasima yer yoktur...

Program'in yeni redaksiyonunun getirdigi SBKP stratejisinin an-
lami, toplumun gelisme dinamizmini hizlandirmanun, degisikliklerin

20) 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 147.
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zorunlulugunda yatmaktadir. Toplumumuza yeni bir agamaya gegme
firsatr verecek olan ekonomi ve toplumsal alandaki bu hizlandirma-
dir.,.»=

Bu uzun alintidan agik¢a anlagilacag gibi, ileri sosyalizm kavra-
minin parti programindan gikarilmas: énerileri bile glindeme gelmis-
tir; gegmig yonetimler sosyalizmi ilerletme gorevlerini yerine getirme
miglerdir; toplum yeni bir asamaya ge¢cme firsatim ancak bu Prog-
ram’'in uygulanmasiyla bulabilecektir. Yukaridakilere ek olarak, kal-
d1 ki, ekonomi heniiz yogun biiytime temeline bile gegmemistir ki yo-
gun biylime temelinde kurulacak yeni iligkileri de igerecek ileri sos-
yalizm asamasina ge¢mis olsun. Bunu su alintidan agikga cikarabili
riz: «Bilimsel ve teknik ilerleyisin hizlandiriligi sayesinde ulusa] eko-
nomiyi yogun, geligyme temeline oturtmak icin 6nemli bir ileri adim
olacak 12. Bes Yillik Plana, Program’in gergeklestirilmesinde dnemli
bir rol dismesi dogaldir.»; «Gegmiste yapiumis tahmin yanhsghklan
bizim icin bir derstir. Ama bugin, bu programin gergeklestirilmesi-
nin ¢agimizin sinirlarim asacaegl kesinlikle stylenebilir>=,

Yukandaki alintilar, 1960'larda literatiire giren ve 1860'larn orta-
larindaki reformlara konu olan yogun biiylimeye gegisin basarlama-
diginmy kabul etmektedir. S6zkonusu kaynaklar disindaki resmi yayin-
larda bundan da 6te yorumlara rastianmamaktadir. Ileri sosyalizme
gecildiginin resmen kabullinden 15 y1l sonra, yogun buyiimeye gecil-
mesi gerektiginin belirtilmesinden 25 yil sonra, bugin, SSCB'inde
yaygin gelisme potansiyelinin bile gerilemis oldugu saptamasi yapil-
maktadir. SSCB Bilimler Akademisi tliyesi Shatalin'e gére, objektif
kosullarin sonucunda (esas olarak dogal kaynaklar ve isgiicii kay-
naklar1 bigimindeki) yogun iktisadi biiylime potansiyelindeki diisine
telafi edilmek bir yana, yaygwn iktisadi biiylime potansiyelindeki dis-
me, uretim kaynaklarinin kullamimindaki etkinligin diismesi sonu-
cunda daha da ciddilesmistir. Bunun sonucunda ulusal biiyiimede
yogun etmenlerin katkisi siirekli azalma egilimi gostermistir.
Yaygin biyiime potansiyelindeki disme etkin kullamlmayan kaynak-
larla beraber ozellikle yakit, baz1 kritik metaller, isgiicii ve Kritik
alanlarda yatirim yetersizlikleri ve kitliklan bi¢giminde ortaya ¢ikmig-
tir=s,

Yukandaki saptamalar daha sonra gdrecegimiz reform progra-
munn aldig: bigimi daha iyi agiklayacakiwr. Orada gérecegimiz gibi,

21) ibid, s. 147-148. Altim ben gizdim.

22) ibid, s. 149-150. Altini ben gizdim,

23) S. Shatalin, «Social Development and Economic Growth=, Problems of Eco-
nomics, c. 30, no. 1, Mays 1687, s. 28-20. (Rus¢e metin Komilnist, 1986, No. 14’
de yayinlanmig).
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reform programuna, «ileni sosyalizm»in, sosyalist miilkiyet alanm ge-
nigletmek sosyal tiiketim alamimi genigletmek gibi 6geleri hakim
degildir, 1960'larda «yogun biiylime»ye gecis icin gerekli oldugu o
ddénemlerde tartisilmig ademi merkeziyet¢ilik ve para meta alanini
genigletmek gibi 6geler hakimdir, Bu nedenle de 6ngorilen ademi
merkeziyetgiligin ve isletme Ozerkliginin igerigi henilz esas olarak
merkeziyetcilige kars algilamalarla doludur, Esas odak noktasi, ig-
letme oOzerkligini ileri boyutlara vardirmak isteyen, bu nedenle de
kigilerin milkiyete bakisini, isletmelerin hisse senedi alip satmasini,
sermaye piyasasinin iyi isletilmesi, 6zel miilkiyet alaninin ¢ok daha
fazla gelismesi geregini vurgulayan Macaristan'daki tartismalarnn
odak noktasindan ¢ok farkhidir. Isletmelerin &zerkligi tartigmalan
ve ademi merkeziyetgiligin iceriginin tanimlanmasi heniliz merkezi-
yetcilik elestirisi odagindan yapilmaktadir, Macaristan'da oldugu
gibi piyasa sosyalizmine ulasma odagindan degil.

Bu arada, Parti Programi'nin yeni redaksiyonundaki degerlendir-
melere de kisaca deginelim. SBKP yeni reform dénemi igin yeni hir
program yapmak yerine, 1961'de kabul edilen Uglincii Program’in ye-
ni bir redaksiyonunu yapmistir. Buradaki bazi ifadeler 27. Kongre Si-
yasal Raporu'ndaki ifadelerle gelisiyor gibi gériinmektedir. «<Ulke ge-
lismis sosyalizm dénemine girdi.»; «Uglincii Program'in kabuliinden
bu yana gegen siire programin teorik ve pratik énerilerinin esas nok-
talarda ne kadar dogru oldugunu gostermistir.»; «SBKP'nin Ugtincii
Programi bu yeni kaleme alinmis bigimiyle sosyalizmin planlanan ve
her durumuyla gelistirilmig, tilkenin hizlandinlmig sosyoekonomilk
yukselisi yoluyla Sovyet toplumunu kominizmin daha ileri asamasi-
na ulastiracak bir programdir. Bir barns ve sosyal ilerleme icin sava-
sim programidir=?*, Fakat daha sonra kullanilan ifadeler 27. Kongre
Siyasal Raporu'ndaki goruslerle paralellik tasimaktadir, Ozellikle,
«Uretimin entansif hale getiriimesini nitel etkenlere o©ncelik vererok
en iyiye gotirmek lizere yeniden yonlendirmelidir, Ekonominin Gstiin
orgutlilage ve tretici guglerle tretim iliskilerinin biliyiik 8lgtide geliz-
tirildigi verimlilife ve ekonomik mekanizmanin surtiismesiz calistigl
doéneme gecis saglanmalidir.»F* ifadeleri, yeni déneme gecis hedefiui
agik¢a ortaya koymaktadir. Yani yeni doneme hentz gegilmedigi ka-
bul edilmektedir.

Resmi metinler yogun biylimeye ge¢ilememis olmas: sorunu ya-
ninda, sosyalist gelismenin iginde bulundugu durumla ilgili olarak

24) SBKP Ugincd Program'imn yeni redaksiyonu, Kafaoglu, a.g.e. iginde, s. 179
ve 180. ’

25) ibid, s. 204.
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¢ok daha vahim sorunlara isaret etmektedir. Bu da siyasal biling,
hatta ahlak diizeyiyle ilgilidir. Bunlarnn bir kismi ydnetici kadrolarla,
bir kismu ise dogrudan dogruya genel olarak insanlarla ilgilidir. Cok
~ farkli metinlerde ve ok cesitli vesilelerle kullamlan su nitelemelere
bakalim: sorumsuzluk, atalet, disiincesizlik, tembellik, ilgisizlik, 15-
teksizlik, adilik, zevksizlik, disiplinsizlik, saygisizlik, kisisel gikar sag-
lama, yolsuzluk, yasadis: gelir elde etme, rigvet, dalkavukluk, gézbo-
yamacihk,usa klik, politik flért, bol keseden édiil, tinvan, prim dagiti-
mi, ideolojik bosgluk, vd.

Yazinin en basinda da belirttigimiz gibi, mevcut durumun «gko-
nomik tikanma», «<halkin moralinde g¢iiriime= ve «iilkenin bir buhra-
nin esiginde» olmas: saptamalanyla tanimlanmas: aslinda sosyalist
agamann daha o6nce kabul edilenden daha geri olmasi ve daha da ge-
ri gitme tehlikesini ' tagimasy anlamina gelmektedir, Cézim yolu da
toplumun her duzeyini igine almasi gereken yeni bir «devrim» olma-
hydi. Simdi «devrim. olarak adlandirlan reform programinin igerigi-
ne bakalim.

. iKTiSAD{ REFORM PROGRAMININ HEDEFLERI VE
OGELERI:

A. Hedeflenen Reform Program

Reformlarin yonelecegi alanlar kuskusuz sorunlann tanimlanma-
s1 ile dogrudan dogruya ilgili. 1980'lerin baginda ekonomiyi dizena
koymak, disiplin kurmak, orgiitlenme ve sorumluluk diizeyini yiik-
seltmek gibi 6nlemlerin uygulanmaya konmasina ve iktisadi biyume-
deki gerilemenin durdurulmasina ragmen, ekonomiye genis ¢aplh hir
dinamizmin kazandinlmadan sorunlarin ilistesinden gelinemeyecegi
anlasilmisti. Dolayisiyla kismi ve gecici onlemlere degil, kokli degis-
melere gerek vardi, «Yeniden yapilanma- (perestroika), ekonomisinin
maddi temelinin yeniden kurulmasi, yeni teknolojiler kullanilmasi,
yatinm politikasinda degisme, yonetimde yiksek standartlara kovus-
ma olarak tanmimland: ve biitlin bunlar «bilimsel ve teknolojik ilerle-
menin hizlandirilmasi» olarak 6zetlendi. Bu, «yogun iktisadi biliylimes.
stratejisinin yerlestirilmesi ile mumkiin olacakt:. Yani yeniden yap:-
lanmanin amaci uretimde verimliligi ve kaliteyi arttirmak, «yoZun
bir ekonomiye, ekonomik bliyimede yeni bir kaliteye gitmenin belir-
gin ve etkin yol ve araglarini bulmak»®°, (Bilimsel ve teknolojik dev-
rim enerji alaninda alternatif enerji kaynaklarimin kullanimi, yeni
materyaller kullarumi, materyallerin yeni yontemlerle ve daha dusuk

26) Perestroika, Giineg, 7 Kasim 1887,
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maliyetle yonetimi, ¢evre bozulmasinin azalmasi, yeni emek yontem-
lerini igeriyor ve ozellikle de mikro-elektronik, biyoteknoloji, otomas-
yon, haberlesme ve uzay teknolojileri, bilgisayarlagma alanlarindaki
yenj teknolojileri kullanma anlamina geliyor).

Yogun biylime ve bilimsel ve teknolojik ilerleme igin ilk adim
olarak agiklik (glasnost) politikas: uygulamaya kondu, Aciklik, <hal-
kin faal ilgi ve katilimini saglamak, sosyal adalet ilkelerinin ihlalleri-
nin agiga ¢ikmasi, herkesin sOyleyecegini sdyleyebilmesi» i¢in kisitla
malann ve yasaklann kaldinldiginin ilan edilmesiyle basladi. Toplu-
mun bitiin yonleriyle demokratiklesmesinin ilk adimi olarak kabul
edildi. Yeniden yapilanma, ile agiklik toplumun maddi temelini degis-
tirebilmek igin kitle girisimini ve yaraticihgim tegvik etmek, daha
iyi bir diizen ve disiplin kurmak, bunu kigiye sayg: duyarak yapmak
ve halkin yasam c¢alisma, eglenme, egitim, kiltir ihtiya¢lanmn daha
iyi karglanmasiyla, durust ve kaliteli is yapmanin yuceltilmesiyle
mumkiin kilmak seklinde birbiriyle iliskilendiriliyor. Agiklik kitle ile-
tisimi yoluyla sorunlarla ilgili olarak agik tartisma ve demokratikles-
me, elestiri ve 6zelestirinin gelistirilmesi ve genisletilmesi anlanuna
geliyor ve simdiye kadar toplumsal gelismeyi engellemig tabularn
bu yolla yikimasi amacin tasiyor®”.

1. Temel Reform Alanlan

iktisadi reformlann tiimii «ekonomik mekanizmay1 yeniden -
glitlemek» olarak ozetlenmektedir. Bu yeniden orgitlenmenin almasi
hedeflenen bigimler soyle ozetlenebilir:

1) Ekonominin merkezi rehberliginin etkinligini yiikseltmek: Par-
tinin - iktisadi stratejisinin baglica hedeflerine ulagsmakta ve ulusal
blyiime hizlarini ve organlarini, onun dengeli gelisimini belirlemek-
te merkezi rolini giglendirmek: <Parti kendi ekonomik politikasirun
gerceklestirilmesini saglayan bir arag olarak ‘planlama’nin etkili »lus
derecesini arttirmayr zorunlu bulur»*®. Bu ifadeler merkeziyetgiligin
artacagl anlamina gelmemektedir, ginkld merkezi planlamann rolda
ekonominin makro dengelerini saglamak, genel gelisme yonlerini be-
lirlemek clarak ortaya gikmaktadir. Siyasa] Rapor'a gore; «Gosplan
ve ekonomi alanindaki 6teki kurulusglar, ¢gabalarini, kisa vadeli olan-
lama sorunlar), ekonomide oranli ve dengeli gelismenin giivence al-
tina alinmas), yeniden yapilanma programinin uygulamaya konul-
mas1, ulusal ekonominin her biriminde en yuksek scnuglara ulagsma
firsat1 veren ekonomik kosullarin ve 0zendiricilerin Gzerinde merke-

27) ibid, 7 Kasim 1887, 12 Kasim 1887.
28) 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 60, Parti Program:, Kafaoglu, a.g.e. i¢cinde, 2 213.
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zilesmek zorundadir=. Parti Programi’'na gore de: «Merkezi yénstim
birimlerinin dikkatleri toplumsal ve ekonomik gelisme hizim arttir-
ma stratejisine, bilimsel ve teknolojik ilerlemeye, kapita] yatinmlar-
na, ulusal ekonomideki yapisal degisiklige, toplumsal liretimin hangi
kesimlere yapilacagina, planl devlet rezervlerinin gii¢lendirilmesine,
uretici giclerin dagilimina, isciligin karsihginin 6denmesine, sosyal
guvenlik, fiyatlar, tarifeler, kamu maliyesi ve istatistiklere énem ver-
meye» yonelecektir®, Bu ifadelerden anlasilan amag¢ merkezi planla-
manin ekonominin makro diizeyde kaynak ve gelir dagiliminm dizen-
lemesi ve uygulamalara genel rehberlik gérevinin yiklenmesidir. Ni-
tekim, merkezin roluni gug¢lendirmekle «es zamanli olarak merkezin
daha alt ekonomik halkalarinin gindelik etkinliklerine miidahale uy-
gulamasinin tlstesinden gelmek» de merkezi rehberligin gug¢lendiril-
mesi amacinin bir parcas: olarak ifade edilmektedir ve bu, iktisadi
yonetimde demokratik merkeziyetgiligin yeniden yorumlanmis bir bi-
¢imi olarak sunulmaktadir.. Ote yandan, hala fiyatlardan ve tarife-
lerden soz edildigine gore merkezi kontrol tiimiyle ortadan kalkma-
yacaktir. Fakat genel olarak kontrol bigimleri dolayh olacaktir.

2) Gruplann ve isletmelerin 6zerklik suurm kesinlikle geniglet-
melt : Isletme yonetimi ile planlamay: yetkinlestirmek, etkin ve yet-
kin galismalarim: saglayacak kosullan yaratmak. Yonetimi her aqi-
dan demokratiklestirmek, emekgi kollektiflerinin roliinti arttirmalk,
tabanin denetimini glglendirmek; organlann galismasinda hesap ver-

.meyi ve agikligl saglamak, en yliksek nihai sonuglarnin alinmasinda
isletmelerin sorunlulugunu arttirmak, 6zerklik, verimlilik, otofinans-
man ilkelerini kabul ettirmek, kollektiflerin gelirlerini ¢alismanin et-
kinliginin dogrudan fonksiyonu haline getirmek.

Isletmelerin o6zerkliklerini arttirma hedefinin kapsam: igine su
ogeler girmektedir:

— Isletmelerin alim-satimda serbest olmasy; isletmelerin ve 6r
gutlerin planlama fazlasi iirettikleri iiriintii ve kullanmadiklarn ham-
maddeleri, gere¢leri, donanimlan vs. bagimsiz olarak piyasaya siire-
bilmeleri, islenecek maddeleri kendilerinin satin almasa.

— Mali 6zerklik; merkezden sturekli olarak yardim isteme egili-
mini ve «asalakhigini» 6zendirmemek, belirli gerileme gdsteren islet-
melerin, bakanhklarnn, bolgelerin kayiplarimn verimli birimlerin za
rarina merkezden karsilanamamasi, zararh isletmelerin kapanmasi,
mali 6zerklige uygun olarak finans ve kredi sisteminin kullanilmas,
kredi fonlariylg finansman, igletmelerin talebe fiyatlara, maliyetlere
teknolojilere olan duyarliligin arttiriimasi.

20) 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 62, Parti Programs, s. 213.
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— Isletmelere yatinim yetkisi; isletmelerde tuiretimin genigletilme-
si ve teknolojinin ¢agdaslatinlmas: icin gerekli araglar bizzat kendi-
lerinin saglamasi, yani otofinansman, tretim araclarinda toptan tica-
retin gelistirilmesi,

— Fiyat esnekligi; mali ozerklik sisteminj etkinlestirmek, reel go
lirleri arttirmak icin fiyatlan saptayabilme yetkisi, fiyatlarin dizeyi-
nin sadece maliyetlere gore degil, mallann tiketim ozelliklerine, sos-
yal ihtiyaglan ve tuketici talebini karsilama derecesine gore saptan-
masi, fiyat hadlerinden ve so6zlegmeli fiyatlardan daha genis dlgude
yararlaniimasi, Ayrica hammadde ve sanayi Uriinlerinin fivatlarinin
da arz-talep yasasina gore belirlenmesi. Fiyat esnekliginin etkileyece-
gi onemli bir alan konut, saghk gibi sosyal tiiketime dahil bazi mal
ve hizmetlerin parali olmasi ve fiyatlarinin maliyete ve kaliteye go-
re farklilastirilmas), dagilimlarinin miktar kisitlamasina gore degil
satinalme guciine goére yapilmasi.

— Ucret fonunun igletme gelirlerine baglanmas:; isletmelerin tc-
ret fonunun mallarin piyasaya strimiinde elde edilen gelirlere dog-
rudan dogruya bagh olmasi, yararsiz, disik kaliteli, satilmayan mal-
lar tlireten isletmelerin personelin lcret, prim ve oteki gelirlerinden
yararlanamamas); verimlilikden, calismanin sonuglarindan sorumiu
olunmasi ve bung gore maddi pay almanin licret sistemini belirleme-"
si, licretin yapian isin kalitesi miktar ve verimlilifine uygun hale
getirilmesi, agin ticret esitligi egiliminden kaginilmasi.

— I hacmine gére vergilendirme.

— Merkezi dig ticaret sisteminin gevsetilmesi ve baz1 devlet ku-
rumlanna ve isletmelere ihracat-ithalat yetkisi verilmesi.

— Gelismig kapitalist tilkelerle ortakhik ve modern teknolojilerin
ithaline izin verilmesi.

— Ekonomik normlann roliiniin arttirnilmasi; esas olarak verimli-
lik, karlhilik, kalite normlarimin kullaniimas: (gayri-safi Giretim mikta-
1 normu, ya da net dretim miktar normu yerine).

— Isletmelerde ve fabrikalarda ydneticilerin caliganlar tarafin-
dan secilmesi, igletmelerin yénetiminde ¢alhsanlarin etkinliginin ari-
masi.

3) Biitiinlesmis iktisadi orgiitler kurmak: Yukanda sozi edilen
6zerklik arttirica uygulamalann merkezi planlamanin hedeflerine uy-
gun g¢alismaya yoneltmek amaciyla, iretimde yogunlasmaya, uzman-
lagmaya ve igbirligine yonelik olarak isletme y®netimini c¢agdas or-
gltsel yapilarla donatmak, birbirleriyle ilgili sanayi kompleksleri.
sektdrlerarast arastirma ve teknoloji merkezleri, ¢esitli ekonomik

gruplagma bigimleri olan yéresel Uretim birimleri kurmak da hedef-
lenmektedir.

41



4) Farkli miilkiyet bigimlerini tesvik etmek: Kollektifleri, koope-
tifleri, belli alanlarda ufak ¢apta 6zel mulkiyeti ve kisisel girigimi, ig-
yerlerinde galisma ekiplerini, yabanci firmalarla ortakligi engelleme-
mek, ¢alisma alanlarim genisletmek.

Anlasilacag) uzere, iktisadi alandaki reformlarla verimliligi avt-
tirmak igin isletmelerin turetim kapasitelerini arttirmak, teknolofix
olarak yenilenmek, otomasyonu arttirmak, isletme yonetimlerini ras-
yonellestirmek, tlcrete verimlilife gore disiplin getirmek amaglan-
maktadir, Nihai olarak, otomasyon sayesinde niteliksiz isleri azalt-
mak, is saatlerini kisiltmak da hedefler arasindadir, Burada reform-
larin 6zi gercekten isletmelere sorumluluk yiiklemek. Bunu basara-
bilmek i¢in gerc¢eklestirilmesi gereken yontemlerin felsefesi kisaca
soyle dzetleniyor: «Meta-para bigimlerini daha yaygn olarak kullan-
maks,

2. Meta-Para Bigimlerinin Alaminin Genisletilmesi

Para-meta iligkilerini daha yaygin kullanmanin 8nemli oldu3u
goriagt reformlann temel ilkelerinden birini olugturuyor. Bu ilke, Pa:-
ti Program’inda agikca ifadesini buluyor: «Uretimde verimi arttirmak,
bolisam, [mibadele] ve tiiketimi daha iyiye gotiirmek i¢in mal-para
iligkilerini daha yaygin bigimde kullanmak 6nemlidir. Ancak bu, sos-
yalizmin yeni kazandig igerikle uygun olacak. Parasal araclar kulla-
narak isin miktan ve kalitesinde kontroliin ve daha [ytuksek] ekono-
mik hareketliligin saglanmas: zorunludur. Ekonomik kaldira¢ ve dzen-
dirmelerden ne varsa hepsini kullanmali, devlet buitgesini saglamlas-
tirmali ve rublenin alim glicli arttirilmahdir=*, Gorildugua gibi, para-
meta iligkilerinin genigletilmesi liretimin maliyeti, bélisim, dolasim
ve tuketim gibi iktisadi faaliyet alanlannin islemesini iyilestirmeye
yonelik. Delayisiyla bu ifade, genigletmenin gayet kapsaml olmasinin
hedeflendigini agik¢a ortaya koyuyor, Nitekim maliye ve kredi sis-
temlerinin para dolasim giciini arttirmadaki rolinin gii¢lendirilme-
+i geregi de buna bagh olarak ele alimyor. Ciinkii ekonomik baglarda
kararlihigin artmasi, arz ve talep arasinda dinamik iligkiler kurulma-
s1, mal ve para kaynaklarmimn dolasiminin iyilestirilmesi, aktif degor-
lerin cirosunun hizlandirmas: amaglaniyor.

Para-meta iligkilerinin genisletilmesi isletmelerin sorumlulugunu
arttirmaya yoénelik ve bu sorumlulugu geregi gibi yuklenebilmeleri
igin de ozerkliklerinin arttirllmas: gerektigine inaniliyor. Dolayisiyla
isletme yonetiminin demokratiklesmesi ve para-meta iliskilerinin ge-
nigletilmesi esas olarak etkinliginin arttirilmasimin yolu olarak gérii-

30) Parti Program:, Kafaoglu, a.g.e. iginde s. 212. Ceviride bozukluklar oldufu
anlasiliyor. Biz késeli parantez kullanarak biraz dizelttik. Ayrica bkz. s. 213.
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lityor. Ote yandan, bunun «<yonetimde herseyin lizerinde merkeziyer-
cliik ilkesi gozeti»lerek yapilacag: agik¢a belirtiliyor, ayrica bu ikenin
merkezden yodnetilme ile kurulug ve isletmelerin bagimsizhik ve so-
rumluluklarinin arttirlmas: ile uzlagtinlabilecek bir ilke oldugu agik-
¢a ifade ediliyor. :

Daha 6nce de degindigimiz gibi, Gorbagov biitiin kaynaklarn o!-
dukca da keyfi idari kararlarla dagitildig1 ve fiziksel lretim hedefle-
rinin merkezden belirlendigi sistemin bir israf ekonomisi yarattigini
sOyleyerek kati merkeziyetgiligi elestiriyor ve meta-para iliskilerini
onemsememenin sonuglarnni géyle ifade ediyor; <bu kosullar ig¢inde
meta-para iligkilerinin roliine ve sosyalizmde deger yasasina kars: ¢n-
yvargil tavir gelismis olmasi ve ¢ok kere bunlarn sosyalizmin kars:t1
ve yabancisi oldugunun ileri suriilmesi, buna ek olarak ké&r-zarar
muhasebesinin énemsenmemesi etkin iktisadi isleyisi engellemistir=?:,
Ayrica; «Meta ve para iligkileri konusunda 6nyargili ve bu iliskilerin
planli ekonomi rehberliginde biitiintiyle bir yana atilmasina son ver-
mek zamani gelmistir. Bunlarin insanlarnn daha iyi galismaya duydu-
gu ilgi ve Uretim tizerindeki glgli etkisinin dnemini reddetmek ma-
liyet muhasebesi sisteminin zayiflamasina, hatta daha bagka istenme-
yen sonuglara yol acar. Tersine sosyalist bir temelde meta ve para
iligkileri sonuglarn tam olarak kollektifin ¢aligma kalitesine, yonetici-
lerin becerilerine ve insiyatifine bagli olan bir durumu ve ekonomik
kosullan yaratabilir. Eskimis, zamanini doldurmus her seyi mutlaka
yeniden yapilandirma goreviyle kars: karsiyayiz»*:.

Kisaca ozetlersek, kati merkeziyetcilik iktisadi tikamkhifin asil
sorumlusu olarak goriililyor, kati merkeziyet¢ilife son vermek icin
igletmelerin dzerkligini arttirmak gerekli goriiliiyor ve 6zerkligin ar-
tig1 sosyalizmde para-meta iliskilerinin alamim genisletmek, bu yolla
igletmelerin sorumlulugu geregi gibi yiiklenerek etkin c¢alhsmalarini
saglamak hedefleniyor. Ek olarak, devlet miilkiyeti disinda farklh
miilkiyet bigimleri 6zendiriliyor. Burada kritik soru s6zkonusu ge-
nisletmenin boyutu, él¢egi, hangi alanlan kapsayacagi.

SSCB KP Kongresi'ne gore, «Ozellikle cari tiketim mallarinin Gre-
timi ile hizmetler alanindaki isletmelerde érgutlerin 6zerkligini genig-
letmek ¢ok dnemlidir. Bunlann gorevleri tiiketici ihtiyaclarnni hizla
karsilamaktir-®*, Burada kistas halkin gercek talebi ile cari uretim
arasinda, Uriinlerin miktar, gesitlilifi ve kalitesi arasinda denge kur-

31) Perestroika, Giineg, @ Kasim 1887.

32) 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 70.

33) 27. Kongre Siyasal Raporu, s. 65. Bu konudaki gdérisler i¢in, s. 8587, s. 58-59;
Ayrnica, Parti Programi, Kafaoglu, a.g.e, igcinde s. 218
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mak. Bu nedenle de dogrudan dogruya kapsama dahil alanlar hafif
sanayi (cari tiiketim mallan), tanm ve kiigiik hizmetler oluyor (fakat
yukanidaki alintidan bununla simirh kalmayacag: anlami ¢ikiyor). Fa-
kat aym zamanda isletmeler arasinda hammadde ve yatinm mallan
dolagiminin da merkezi degil yerel olarak kararlastirilacagi anlasili-
yor.

Hafif sanayi alaninda tretici igletmeler ile ticaret oérgitleri ara-
sinda siparis ve lretim soézlesmeleri sistemini gelistirmek, sektorler-
arasi1 ve endustriye] ticaret gruplari kurmak, uzmanlasmsg ticarati
genisletmek hedefleri konuyor. Bunun yaninda igletmelerin yatirim
finansmanindan ucret 6demelerine kadar ozerkligi genisletiyor,

Perakende alig-veris, lokantalar hizmet kesimi ve konut uretimi
alaninda 6zel girisimin alaninin genigletilmesi ongortliyor.

Tarim alaninda kolhozlarin ve sovhozlarin 6zerkligini dnemli 8l-
cude genisletmek, maddi pay alma, verimlilik ve ¢alismalarindan so-
rumluluk, trinlerinin 6nemli bir kismini istedikleri sekilde kullan-
malari, ger¢ek otofinansman, kisisel gelir getiren isletmeler, toprak
dahil uretim araglarindan sozlesme ile saptanmig belli bir sire igin
yararlanacak ekip, grup, aile dizeyinde sézlesmeli ve gotiri usul
ddeme sistemlerinden sik sik yararlanmak gibi hedefler konuyor.

Bolgesel ve yoresel ozerklik alaninin da genisletilecegi, tarim
alamindakine benzer sekilde insaat sektori, sektorlerarasi sanayiler,
sosyal altyapl ve Uretimin altyapis: ve tiikketim mallan alaninda yet-
kilerin genisletilmesi éngoriiliiyor. ’

B. Uygulamaya Konulan Reformlar

Reform programinmin uygulanmaya konmasi, hatta baz1 kritik
alanlarda uygulama ilkelerinin saptanmasi siireci ¢ok yeni baslamnig
durumda, 1887 yilinda yapilan degigiklikler parca-boliitk ve deneysel
diizeyde kaldi ve ekonominin tiimiine uzanmadan kismi olarak uygu-
landi. 1 Ocak 1988'den itibaren yiiriirliige giren ve 1881 yilina kadar
dort yilda kademeli olarak uygulanacak yeni ekonomik reform prog-
ram ise hedeflenen reformlarin neredeyse timtind igeriyor™.

Yeni teknolojilerin uygulanmaya baslamasing verilen énem, ma-
kina ve araglar, elektrik ve bilgisayar alanlarina daha ¢ok yatirim
yapilmasiyla ortaya ¢ikt:. Bu arada ekonominin merkezi y6netimini
glglendirici uygulamalar yapiiyor. Ornegin tanm, makina ve alet
sanayii ve ihracat gibi ti¢ alanda politika saptayan gesitli bakanhklar

34) Bkz. Terry Cox, «USSR Under Gorbachev, The- First Two Yearss, Capital and
Class, No. 32, Summer 1887, 7-15; Spicgel'den ektararak, Cumhuriyet, 15 Ocak
16888,
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¢ yeni, «siiper bakanlik» olarak o6rgiitlendi. Ayni zamanda tretim
uzerindeki merkezi kontrolu giglendirmek amaciyla, sanayi malian
uzerinde ¢ok daha siki kalite kontrold normlan getirildi. Bu, deneti-
min yeni kurulan devlet kurumlan araciligiyla yapilmas: ve kéti ka-
litede mal tireten igletmelere yaptirnmlar uygulanmasi bigiminde yu-
rurluge girdi. Daglik kaliteli ma] iireten fabrikalarin mallarimn hu
nedenle reddedilmesi durumunda, ig¢iler primlerini yitiriyor ve daha
kaliteli mal tiretme programini gergeklestirebilmek i¢in daha g¢ok ¢a-
ligmak zorunda kahyor. Caligma Komitesi Bagkani kéta verimlilikle
calisan fabrikalann fabrika yoneticisine sadece prim degil, licret ke-
sintisi de yapma hakkini veren bir yénteme gidilecegini ilan ediyor.

Merkezilesme egilimleri yaninda isletme yonetimlerine o©nemli
karar alma yetkileri devredilmis durumda. Once yerel yoneticiluie
devletten adiklan fonlarin dagilima konusunda ¢ok daha fazla yetki
verildi ve lretim ve sosyal tiiketim fonlarini, sermaye ve arastirma
fonlanni, elde edilen karlan harcama konusunda buyiik esneklige
kavugtular, Daha sonra, yeni reform programu ile ekonomik ve yénet-
sel ozerklige kavustular. Fabrikalarda yoéneticiler ¢alisanlar tarafin-
dan segilecekler. Isletmeler isleyecekleri hammaddeleri ve yan bitmis
mallar: kendileri satin alacak, boylece materyallerin merkezi yoneti-
mi sona erecek, fiyatlarini saptanmis normlara goére kendileri belirle-
yecek ve kir ederek galisacaklar. Kar eden kurumlarda galisanlare
ozel primler 6denecek, zarar edenler ise artik devlet yardimm almaya-
caklar, kapanma ve igsizlik tehlikesiyle karsi karsiya kalacaklar. Ya-
ni bu ézerklik biytik sorumlulukla birlikte geliyor. Urettigi mal sa-
tamayan veya kalite standartlarini tutturmayan isletmeler bunun
bedelini igletme fonlarindan karsilayacaklar, Dolayisiyla prim fonlar:
digecek. Bu yontemin 6zellikle ihracat sanayilerinde uygulanmasina
biiyik énem veriliyor. Thracat sanayilerinde galisan birimler doviz
tutabilecekler, kazandiklan dovizin bir kismuna sahip olabilecekler
ve bunu makina ithalinde kullanabilecekler.

Yoneticilerin igletmelerin Gcret fonunu kullanma bakimindan da-,
ha ¢ok yetkiye sahip olup olmamas: konusunda strekli ve yogun tar-
tigmanin ! heniiz bitmedigi anlagiliyor. Ancak, kalite ve verimlilik
normlarini tutturmak tizere yoneticilere sadece prim degil ucret ke-
sintisi yapma yetkisinin de verileceginin ilan edilmesi, yetkilerin bu
yonde arttirnlmasi1 hedefinin de mevcut oldugunu gosteriyor. Zarar
eden igletmelerin devlet desteginden yoksun kalmasi yonetime is¢i gi-
karma yetkisi verildigi anlamina geliyor. Fakat bu yetkinin buitin ig-
letmelere yayginlastinhp yaygmlagtirilmayacag: heniiz agikhga ka-
vusmarmg durumda. Bu yontem kismi olarak érmegin kimya sanayiin-
de uzun yillardir uygulaniyor ve yéneticiler is¢i ¢ikarma ve bu yolla
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yapilan tasarruflar: geri kalan isgiler arasinda dagitma ya da verim-
liligi ylkseltmenin baska yollarini finanse etme konusunda yetkili.
Bu yontemin farkhlastinlmis bigimleri bagka endustrilerde de uygu-
lanmakta.

Isletmelerin 6zerkligini simirlandirdig: diistiniilen bir bagka mer-
kezi uygulama da hafifletiliyor. Isletme karlarindan bakanhklara ve
Ust organlara aktarlan simdilerde yizde S0 dolayinda olan, baz1 dal-
larda yuzde 80'lere kadar ¢ikan paylarin G¢ yil iginde lgte bir, haita
dortte bir oranina indirilmesi kararlastirilmis durumda. Buna para-
lel olarak merkezi yoénetimin kugultilmesi ve gesitli bakanlklarda
calisanlann sayisinin yan yanya azaltilmas: éngoruliyor.

Fiyat serbestligi uygulamaya konan reform programinin onernli
bir alam. Simdiye kadar sosyal amaglarla subvansiyon verilerek fi-
yatlar: distik tutulan temel gida maddelerinin fiyatlan artik arz ra-
lep kosullarna gore esnek olarak belirlenecek. Ayrica hammadde ve
sanayi uriinlerinin fiyatlann da bu yontemle saptanacak. Basbakan
Rijkov reform programinin tamamlanacagt énumuzdeki dort yilin
sonunda «ulusal énems tasiyan urunlerin fiyatlan disinda butin fi-
yat kontrollerinin kalkacagini acgikladi,

Ek olarak, SSCB yonetimi galiyma Orgitlenmesi bakimindan ure-
tim ekiplerini ve galisma takimlarnm tegvik ediyor. Bu gruplar hem
kendi galismalanm orgiitlemede daha 6zgiir, hem de tliretim hedefle-
rini gergeklestirmede ¢gok daha sorumlu, Yeni iktisadi énlemler konu-
sunda s6zi en ¢ok edilenler arasinda, ekonominin belli alanlannda
bzel girisimcilik tizerindeki simirlandirmalan azaltma bulunuyor. Bu
onlem Mayis 1987'de uygulanmaya girdi ve yerel Sovyetler'e, esas ola-
rak hizmetlerde ve kigiik 6lgekli uiretim alaninda galisacak bireysel
ya da aile mulkiyetine dayanan kuglk isletmelere lisans verme yetki-
si getirildi. Bu igletmelerin karlan yiksek oranh vergilerle vergilen-
dirilecek ve tucretli emek istihdami yasadisi olacak. Bunun yaninda,
is¢i kooperatiflerinin kurulmasi ve tanimda kigiik 6zel toprak islet-
melerinin ¢alismaya baslamas: kolaylastirildi, Bu yolla hem arzin art-
masi, hem de devlet sektoriindeki isletmelerin 6zel ve kooperatif giri-
simlerin rekabeti aracihgiyla daha iyi islemesi hedefleniyor.

Kisacasi, reformlar ekonomiyi dolaysiz idari kararlarla yonetmek
yerine genel kurallar ve yol gostericiler koymak, 6zendirici ve caydi-
ric1 araglar sunarak bu kurallara uyulmasini saglamak, gerekli gor -
len yerde gti¢li denetim ve yatinm yetkisini korumak ve smrlama-
lar getirmek gibi yontemlere dayanan bir ekonomik kontrol sistemi
kurmaya galisiyor.
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III. REFORMLAR SOSYALIZMI [LERLETECEK MI?

Yeni reformlar sosyalizmin gelismesi agisindan ne anlama gele-
bilir?

— Sorunlarin ¢ézimiine sosyalist¢e yeni yollar bulmak mi?

— Gegmis yanhglann duzeltilmesi ve gunliik sorunlara pragma-
tik gozumler getirmek amaciyla, komiinizmin amaglarina dogru iler-
lemede bir ricat yani geriye ¢ekilme ve kazanimis mevzileri koruma
gabasy mi?

— Kapitalizme dogru bir déniis ma?

Bu sorulara cevap verebilmek igin sosyalismin ne olduguna ve
sosaylist ilerlemenin ne anlama geldigine bakmak gerekir. Bilindigi
gibi, sosyalizm siirekli degil gecici bir formasyondur ve kapitalist iire-
tim tarzindan komiuinist Gretim tarzina ulasabilmek i¢cin yasanmasi
gereken bir gegig siirecidir. Sosyalist gegisin bagans: kapitalist ure-
tim tarzindan uzaklasarak komunist tiretim tarzina ne kadar yaklasil-
digina baghidir, Komiinist toplum sinifsiz bir toplumdur, Gerekli emek
en aza indirilmisgtir ve herkes geri kalan zamanum yaratici giliglerini
ve insani potansiyelini gergeklestirmek tGizere kullanir, Bunun gergek-
lestirilebilmesine olanak veren temel, tiretici gliglerin buylk boyut-
larda gelismigligidir, Gerekli emek herkes arasinda esit olarak dagilir.
Bu da galiganlarin liretim araglan lizerinde yeterli kontrole sahip oi-
masiyla miimkiin hale gelir. Paylasma ihtiyaca gére olur. Para orta-
dan kalkar, devlet giderek soner. Bu amaclara ulasmak lizere pivasa
mekanizmasinn giderek lagvedilmesi, toplumsal kaynaklarnn ve geli-
rin dagiiminda kar, meta, para iliskilerinin hakim olmaktan ¢ikma-
s1, 6zel girisimin ve emek dis1 gelirlerin giderek ortadan kalkmas: ge-
rekir. Fakat bunlar gerceklesmeden 6nce, yani sosyalizm asamasinda,
bitin bu ¢zellikler heniiz tam anlamiyla olgunluga ulagmamstir, ka-
pitalist 6gelerin de komunist 6gelerin de var oldugu geligkili, tamam-
lanmamis bir dénem yasanmaktadir.

Reformlann sosyalizmi geligtirip gelistirmedigine karar verebil-
mek icin sosyalist iktisadi yapinin baz temel 6gelerine gore degerlen-
dirme yapmak gerekiyor: Daha once inceledigimiz reformlar sosya-
lizm agisindan asagidaki arglimanlarla savunulmaktadar:

1) Toplumsal Miilkiyet: Sosyalizm kavraminin tartigmasiz en
énemli 6gesi tretim araglan tizerinde toplumsal miilkiyettir. Fakat
sosyalizm biitiin alanlarda ayni anda tumityle toplumsal miilkiyetin
kurulabilecegi anlamina gelmez. Kiiglik 6ze] mulkiyet hemen ortadun
kalkmaz. Bu, zaman iginde miimkiin olabilir ve tarihsel kogullar da-
nun varhgini gerekli kilabilir.
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Ozellikle koylilik ve tarim alani bakumindan, ilk orijinal kuram-
sal formiilasyon kéylilerin zaman iginde licretli isgticli haline gelece-
gi idi. Fakat sonradan Kautsky ve Engels kdylilerin kooperatiflesti-
rilmeleri ilkesini getirdi. Stalin déneminde uygulanan kollektiflegtir-
me politikasi, igguciinii hemen licretli isglicline donusgtirmese bile
asinn hizla kooperatiflestirmeye gitti. Bu asu hizli uygulamann ha-
talarim1 ve vahim sonuglannm diizeltmek uzere, kooperatif miulkiyet
ve 6zel miilkiyet bicimlerini korumak ve genisletmek gerekiyor. Sade-
ce tarimda degil, kiiguk uretim ve hizmetlerde de buna gerek var.
Sosyalist miilkiyet cesitli bir igerige sahiptir. Onemli olan tiretim, pay-
lasim ve yararlanmanin érgilitlenmesi tzerinde galhisanlarin etkili ol-
masidir. Sosyalist 6zydnetim bu nedenle énemlidir. Zaman i¢inde dzel
miilkiyet bigimi karma miilkiyet bicimine, kooperatif mulkiyet bigi-
mine dogru gelisecektir.

2) Toplumsal Planlama : Marx ve Engels’e gore uretimin toplum-
sallagmasi ve genislemesi, miilkiyetin ve artik degeri milk edinme-
nin 6zel olma niteligiyle sadece gatismakla kalmaz, ayni zamanda. Lop-
lumsal planlamay: gerekli kilar. Sosyalizmin ayrilmaz bir niteligi top-
lumsal uretimi ve dagilimi planlamaktadir,

1920'lerin ve 1930'larnn kosullarinda savas ekonomisi ve sanayi-
lestirmeyi hizlandirma geregi agir bir merkezi planlama sisteminin
kurulmasini gerektirdi, fakat daha sonra da bu sistemi sosyalist plan-
Jamanin teorik ve pratik olarak miimkin tek bi¢imi olarak goren ide-
oloji yerlesti. Halbuki planlama geregi ile planlamanin somut bigim-
leri ve yonetimleri birbirleriyle 6zdes degil. Farkh planlama tarzlan-
nin mimkiin oldugu, uzun yilardan beri yapilan tartismalarla ve
uygulamalarla ortaya kondu.

Farkl planlama yontemlerinden birisi isletmelere 6zerklik tani-
yan ve toplumun genel gelisme yollarini ve yonlerini belirleyen plan-
lamadir. Dogrudan direktifler yerine siirekli bir iktisadi yonetim sis-
temi (regilasyonlar) ve standartlar getirme yontemi kullamlabilir.
Bu yéntemin parcalar ademi merkeziyetgilik, isletme 6zerkligi, para
ve meta iliskileri ve maddi 6zendiricilerdir. Bunlar esas olarak tepe-
den gelme buyruklar yerine iktisadi 6lgiitleri kullanmaktir ve bu yén-
tem planhh yonetim ilkelerinden sapma degil ydntemlerinde bir de-
gismedir. Uretim birimlerinin sorumlulugunu, insiyatifini ve bagZim-
sizhigini guglendirmek, sosyalist meta Ureticileri olarak roliini arttir-
mak sosyalizmden bir ilke sapmasi degil, bir yontem degisikligidir.
Bu sosyoekonomik gelismeyi hizlandirmaya yardim ettigi élgide sos-
yalizmi de ileri gotirur.

Asinn merkeziyetgilik kararlan bilrokratlagtiriyorsa, isletme dii-
zeyinde dinamizmi azaltiyorsa, ¢alisanlan galisma ve gabalarnin so-
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nuglarindan dogrudan dogruya yararlandirmiyorsa ve maliyetleri
azaltmiyorsa, zaten merkezi direktife dayanan fiziksel planlama yon-
temi iglevini tamamlamis, hatta geliymeyi engellemeye baglamigt'r.
Dolayisiyla bu yontem degisikligi bir yandan ge¢misin hatalarim di-
zeltmek, bir yandan da tarihsel kosullara uygun sosyalist yontemler
bulmak anlamina gelir,

3) Piyasa, Meta ve Para lliskileri, Deger Yasasi: Marx, Engels ve
Lenin'in pek ¢ok yazilarinda herkesi ve hergeyi esit kilmanin olanak-
sizligin vurgulamis olmalarina karsin uygulamalarda bu ilkelere
uyulamamistir. Lenin déneminde kisa sire uygulanan ve piyasa ve
meta iligkilerinin 6neminij kabul eden NEP'den sonra, Stalin ddéneini
uygulamalar1 bunun 6nemini tiimiyle reddetmistir. Para ve meta iiig-
kileri hemen ortadan kaldirilamaz. Bu iliskilerin sistemi fel¢ etmesi-
ne izin vermek yerine sosyalizme uygun olarak isletilmesi ve dénusg-
turilmesi gerekir.

Ticari miibadele ve para bigimlerinin kullanilmasi ve iktisadi me-
kanizmanin maddi tegviklere dayanmaes: sosyalizmin tamanlanmamsg
karakterini yansitir ve sosyalizmin aynlmaz bir pargasidir, Meta iire-
timinin etkinligi ile piyasa mekanizmasinin isleyisi arasindaki iliski
ozellikle fiyatlann ve tcret gelirlerinin olusumu ile ilgilidir, Asin ka-
t1 merkeziyetgilik nedeniyle yapay bir fiyatlar sistemi ve buna teka-
bil eden bir ticretler sistemi gelismistir. Aslinda bu sistem arz eksik-
ligi i¢inde olan bir ekonomide gelismisti, fakat sonradan en onerli
sosyalist ilke ve norm olarak kabul edildi. Bu nedenle de sosyalis: ct-
kinlik ve sosyalist adalet ilkelerine ters uygulamalara yol agtl. Sosyva-
list etkinlik meta tretiminin etkinligine, yani fiyatlarin turetim masli-
yetini ve talebi yansitmasi ilkesine dayanmahdir. Ucretler de <herl:as-
ten yetenegine gore, herkese katkisina gore= ilkesine geri doénerak
kurulmahdir ve asin esitlik¢i egilimlerden geri donulmelidir.

Piyasa ile uyusan sosyalist iktisat politikasinin temeli ve merke-
zi planlamanin temeli, kaynak dagilimi ve gelir bélisiimi konularn-
da hakim olmasi ve piyasa kogullarimi belirlemede blyuk glice sahip
bulunmasi, fakat bu giiclin fiyatlarin otomatik olusumunu sinirlana-
masidir. Ekonomik kontrolin hangi bigimj alacag! sosyalist gelisme
agsamas) ve her llkenin kendi 6zgiil kosullan tarafindan belirlenecek-
tir. Sosyalizmde meta tiretimi merkeziyetgi plan emirleri disinda yin-
temlerle de gergeklestirilebilir. ik kithk asamasi asildiktan sonra
kaynak dagilimu piyasa ve meta iligkilerinin énemini dikkate almak
zorundadur.

Sosyalizm metg iligkilerinin 6nemini kabul ederken isgiler arasun-
daki refah dagilimun da sosyzlist adalet ilkelerine gore belirlemek
zorundadir. Sosyalizm sadece temel gereksinimlerin belli normlara
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gore herkes igin karsilanmasi anlamina gelir (beslenme, giyim, konut,
saglik, egitim, kiltir, sanat alanlarninda), Bunun disinda, gelir, yap:-
lan igin niteligine ve katkising gore belirlenecegi icin, iicret farklihik-
lan ve egitsizlikleri olacaktir. Bu farkliliklar1 gdzetmeyen asin esit-
likci egilimler sosyalist adalete ters diuser. Asin esitlikgi egilimlere
gore yapilan ge¢mis uygulamalardan gen doniilmesi sosyalist etkin-
lik ve adalete ters diismez.

5) Uretici Giiglerin Siirekli Gelistirilmesi: Farkli nedenlerde de
olsa biutin sosyalizm kurami iktisadi biiyiime ve iliretici gliglerin ge-
listirilmesinin 6énemini vurgular. Ureticj gii¢leri gérece geri tiim top-
lumlarda sosyalist déniigimde hakim motif ve tartismasiz déncelik ik-
tisadi biytume haline geldi. Bu bugin i¢in de dogru. Fakat ilk asama-
mn biiylime stratejisini siirdiirmek biiyiimeyi saglamiyorsa stratejiyi
degistirmek gerekir, Eger uretim iligkileri tretici gii¢clerin geligmesi-
nin ontnde bir engel ve fren olusturuyorsa bu iligkileri degistirmek
gerekli. Bu déniistiirme her zaman ve her durumda iliskilerin temel
Ogelerini degistirmek anlamina gelmez, sistemin ikincil 6gelerini, ya-
ni sistemin iktisadi siireclerinin yeniden drgiitlenmesinin gerektirdigi
iliskileri degistirmek anlamina gelir. Daha az kaynak kullanan, ve-
rimliligi arttiran yeni bir biylime stratejisi gereklidir,

SONUC

Yukandaki argimanlardan anlagilacagl tizere, reformlar ige ya-
ramaz hale gelmis, tikanmis hizl ilerlemeyj engelleyen hergeyin ra-
dikal bir bigimde degismesini, ge¢miste uygulanan politikalarin yan-
Lslarinin dizeltilmesini hedefliyor, Boéylece sosyalizmin geligmesi
oniundeki engelleri asmay1 hedefliyor, Bu nedenle de ikili bir islev ve
igerik tasiyorlar.

Gegmisin yanhslarinin diizeltilmesi, yapilan biitiin tahlillere bak-
tiZimizda su anlama geliyor: Sosyalizmden komiinizme gecis i¢in ¢ok
agin hizly, tarihsel toplumsal kogullara uymayan, bu mnedenle de ba-
sanya ulasamanus uygulamalar: tarihsel ve toplumsal kosullara ve
gereklere uygun hale getirmek. Miilkiyette asirt hizli toplumsatlag-
ma, agin hizl olarak meta, iligkilerinin daraltilmasi, agir1 hizli olarak
o0zel kesimin ortadan kaldiriimasi, asin hizh esitlik kurulmasi, asir
hizli olarak toplumsal tiketimin alaninun genisletilmesi egilimleri ve
asin keyfilige donismiis merkezi emirlerle bu islevi yapmaya kalk-
mak. Yani reformlar asinhklan ortadan kaldirmak icin iiretim hede-
fi disindaki sozkonusu temel alanlarda bir ricat (geriye cekilme) ve
tarihsel toplumsal kogullara uygun pragmatik yontemler bulmak ola-
rak yorumlanmaldir. Ciinki reformlar hi¢ kusku gotirnfez bir gekil-
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de piyasa mekanizmasimin alaninin daraltilmasi, 6zel girisimin ve
emek dis1 gelirlerin azalmasi, paranin ortadan kalkmasi ve toplumsal
kaynaklanin daha agirhkle gereksinime gére dagilmas: gibi temel
sosyalist amaclara dogru ilerleme yolunda bir geriye ¢ekilmedir.

Fakat bu pragmatik ¢éziimlerin bir kismu sosyalistge uygulama-
lara. donligme potansiyeli tasiyor, 6zellikle demokratiklegme atmos-
feri ve uygulamalan sosyalist tiretim iligkilerini gelistirmek bakimin-
dan biylk onem tasiyor. Bir kismu ise, 6zellikle girume, ahlak bozuk-
luklan, disiplinsizlik gibi sorunlara da pragmatik ¢oziim yollar ola-
rak goriilen maddi uyaricilar ve fiyat sisteminin igleyisi, tiretici glg-
lerini gelistirme ve uretimi arttirma hedefini gergeklestirmeye var-
dimci olabilir. Ote yandan, uygulanmaya konduklar1 bigimleriyle, is-
sizlik yaratma, sosyal titketim alanini daraltma, esitsizlikleri arttirma,
karh olmayan sektorlerin ve yerel yénetim bdlgelerinin geri kalmeasi
ve egitsizliklerin artmas: gibi sorunlarin dogmas: potansiyelini tasi-
yor. Fakat iiretim artis: ile ilgili hedefler biitiin reform programinin
en onemli oncelige sahip ve biiyiime ve teknolojik devrim amaciyla
gelisebilecek baz amaclarin feds edilmesi tehlikesi de mvcut.

Reformlarn heniz tam agikliga kavusmamis boyutlan var. Eger
uygulamalar belirli yonlere dogru gelisirse artik bir geriye gekilisten
bile sozetmek mimkun degil, kapitalist iligkilere dogru bir geriye dd-
niisten séz etmek gerekli. Bu alanlar ozellikle yatimmlarin yonlendi-
rilmesi, ig¢ilerin konumu ve toplumsal tiiketimin alam ile ilgili. Islet-
melerin 6zerkligi durumunda mal akimlarina hakim olan deger ya-
sasmin islemesi, toplumsal kaynaklarin dagiliminin gereksinime gore
degil karhliga gore yapimasinin alanini genigletir. Deger yasasinin
isleyisi giderek daha ok tiriine meta niteligi kazandirarak sosyal tii-
ketim alanim nasil daraltacak? igletmelerde uretimden bireylers ay-
nlan fonla sosyal tiikketim fonu nasil dagilacak? Yatinnmlar tek tek is-
letmelerin karhihigindan bagimsiz olarak toplumda yapisal doniiguim-
leri saglamak tuzere ne Olgiide ve nasil yonlendirilerek, isletmelerin
6zerkliginin smmir1 nerede konulacak? Verimliligi arttirmak izere
Uretim siireci iizerindeki yonetici kontroli ne yonde artacak? Bu 6zel-
likle yéneticilere karlan arttirmak amaciyla isci gikarma ve prim di-
sinda temel iicretleri de digirme yetkisinin verilmesi anlamina gele-
cekse, igsizlik tahdidi, karhliga gore licret pazarhig gibi 6gelerle eme-
gi metalagtirma ve yonetici-gcalisan ¢atismasini arttirma potansiyeli
tasiyor, ;

Eger sosyalist amaglara dogru ilerleme yolunda geriye cekilme,
kazanilan mevzileri koruma ve bu mevzilerden baglayarak ileriye git-
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me gabasini gosterme anlamina gelirse, reformlar geligtirici olma po-
tansiyelini tagir. Sonug olarak sosyalizm de bir toplumsal bi¢imdir
ve ¢atismalarla doludur. Sosyalizm agisindan onemli olan, dogas: ge-
regi dinamizm ve devrimci degisme 6zelligi tasiyan temel niteliklori-
ni korumak ve gelistirmektir.
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Sovyetler Birligi Nereye Gidiyor?

Sungur SAVRAN

Oliminiun 20. yildénimiinde
Can'in anisina
(12.12.1944 - 1.4.1968)

«Biri yan yanya 6lmiis, biri yannm yamalak yasayan, biri de ne-
redeyse konusamayan u¢ 6nderin ardindan, genclik ve enerji dolu
Gorbagov'u gérmek dogrusu ¢ok sevindiriciydi.» Sovyetler Birligi Ko-
miunist Partisi (SBKP) Merkez Komitesinin kidemli bir tyesinin bu
sozleri’ bu llkenin 70'li yillarin sonundan bu yana diinyaya yansitti-
g1 imgeyi carpic bigimde ozetliyor. 1864 yilinda Krusgev'in gorevden
alinmasiyla Genel Sekreterlige getirilen Brejnev'in Kasim 1982'deki
olimiini, Andropov (Kasim 19082-Nisan 1984) ve Cernienko (Nisan
1984-Mart 1985)nun kisa doénemleri izlemisti. Ikibuguk w11 icinde g
yash Genel Sekreter’in olimi, adeta Sovyet toplumunun 70'li yillarin
ikinci yansindan itibaren igine girdigi durgunluk ve ¢lirtime atmos-
ferinin bir simgesi gibiydi. Mart 1985'de Genel Sekreterlige getirilen
Mihai] Sergeyevi¢ Gorbagov ile birlikte, sadece (Stephen Cohen'’in, ik-
tisadin «azalan getiri yasasi»na nazire olarak kullandiga deyimle)
«azelan genel sekreterler yasasi» tersine donmiiyordu? Ayn: zaman-
de, yeni Genel Sekreter'in yonetimi altinda SBKP, yoneticisi oldugu
toplumun derin ve kokli bunalimina bir ¢ikis yolu bulmak amaciyla
onyillardir ilk kez silkeleniyor, harekete gegiyordu. Uskorenie (hiz-
landirma), glasnost (duyurmea, saydamhk, agiklik) ve perestroyka
(yeniden-yapilanma) sézcukleri sadece Sovyet toplumunun gindemi-
nin basmna yerlesmekle kalmiyor, biitiin dinya dillerinin sozlikleri-
ne giriyordu.

Gorbagov'un ve uygulamaya koydugu perestroyka'nin bitiin din-

1) Aktaran: M. McCauley, <Gorbachev as Leader-, M. McCauley (der.), The So-
viet Union Under Gorbachev, Macmillan, Londra, 1087 iginde, s. 8
2) Aktaran: Zhores Medvedev, Gorbachev, Basil Blackwell, Oxford, 1986, s. 166.
Cohen inlid bir Sovyetolog'dur. En dnemli yapiti Bukharin and the Bolshevik
Revolution baghgim tasir.
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yanin ilgisini gekmesi o kadar sasirtic: degil; sasirtici olan, diinya po-
litikas1 bir bitiin olarak disiintildiigiinde, baska her konuda birbirle-
rine siddetli bigimde muhalefet etmesi beklenebilecek siyasal giiglerin
SBKP Gene] Sekreterini 6vmekte ve desteklemekte yarigmasi. Marga-
ret Thatcher Gorbagov'a hayranhigim agik bigimde ilan ederken, bas-
bakani oldugu ilkenin Avro-komiinist egilimli Komiinist Partisi, gog-
sinde Gorbagov'un giiliimseyen yiiziiniin yer aldig: tisortleri «<son de-
mokratik moda aksesuari» olarak sunuyor reklamlarda?, Bati Alman-
ya'nin en azgin anti-komiinistlerinden Bavyera eyaleti basbakani
Franz Josef Strauss, yillardir istenmeyen adam olarak gorildigi
Sovyetler Birligi'ne 1987 sonunda davet edildiginde, Gorbacov'la bu-
lusmasindan cosku i¢inde gikarak, «Bati'nin artik Ruslann saldirgan
niyetleri oldugu gibi bir korkusu-olmamali» derken®, ayni iilkenin sol
gevreci muhalif alamnin Uinli teorisyenlerinden, «varolan sosyalizm»
in Dogu Avrupa'dan ¢ikmis en 6nemli elestirmenlerinden, eski mark-
sist Rudolf Bahro, Strauss'un bu sevincine soldan yanki veriyor®.
Henry Kissinger'den George Schultz’'a Amerikan emperyalizminin
sozcileri Gorbagov'u overken® silirglinde yasayan Sovyet muhalifi
Lev Kopolev de Gorbagov'un demokratiklesme girisiminj «igten» bu-
larak destekliyor’. '
Sorunun Turkiye'de tartisima bigimi de hayli ilging. Herseyden
once, dinya ¢apinda goriilen tuhaf saflasmanin bir benzerinin Turki-
ye'de de olustugunu gézlemek olanakli, Kog Holding'in Genel Koordi-
natéru Can Kira¢ Gorbagov reformlarini «¢ok olumlu» olarak niteler-
ken, solda da sasirtic1 ortakhklar bulmak mimkiin: 70'li yillarda «Sov-
yet sosyal-emperyalizmi» gorisiniin sampiyonlugunu yapan Dogu
Peringek Gorbagov'la birlikte Sovyet sisteminin «1917°'de konan amag-
lara dogru ilerleme» sansinin dogup dogmadigini sorarken, Yalcin
Kigtiik Gorbagov'un gerek igeride, gerek digsanda yapmig olduklarinin
hepsine olumlu baktigim belirtiyor®. Bunun disinda, solun oldukca

3) Marxism Today, Haziran 1887, s. 61. .

4) The Economist, 9-15 Ocak 1988, s. 306.

5) Rudolf Behro ile goérigme, «Moskova'da Safak Sokiyors, Sagak 41, Haziran
1987.

8) Kissinger s0yle diyor: «Gorbagov ¢ok zeki bir adam; yeni ¢énderler hayatim-
da gordigim en esnek kadro.» Aktaran: Correo Internacional, Ano IV, No.
31, Kasim 1987, s. 8.

7) Lev Kopolev ile gérigsme, «Gulag'tan Perestroyka'ya», lkibin'e Dogru, 3-9 Ma-
yis 1887, 5. 22-23,

8) «Can Kirag ile Gérigmes», Gokkusads, 3, 1 Subat 1888, s, 75; Dogu Peringek,
«Gorbagov Bahan mi?- ve Yalgin Kiigik ile Goriisme, [kibin'e Dogru, 3-8 Ma-
yvis 1987, Y. Kiguk, Ekim devriminin 70. yildonimu nedeniyle TASS'a verdi-
gi demecte de soyle diyor: «Perestroyka’y: ‘tkinci Kurulusg' anlaminda son de-
rece dogru bir degerlendirme ve agihm olarak gériyorum.» Toplumsal Kur
tulug, 8, Aralik 1987, s. 286.
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vaygin bir bolimi, perestroyka'nin en 6nemli yonlerine ya hig de-
ginmeyen, ya da bir-iki satir aywran yazilar aracihifiyla Gorbagov'a
destegini bildiriyor’. Bu yazilan birer siyasal tahlil 6rnegi olarak ka-
bul etmek zor: Gorbagov'un kendisinin Sovyetler Birligi'nde (SB'de)
sosyal bilimlerin igine diigtiigi acikli durumu anlatmak i¢in kullandi-
g1 bir benzetmeyle, bunlar «gerefe kaldirilan kadehler» gibi gérmek
daha dogru olur™.

Oyleyse, ¢ok karmagik bir olay karsisindayiz. Eger Thatcher'den
sosyalist sola kadar uzayan bir yelpazede yer alan g¢ok farkl siyasal -
gorisler, ayni siyasal olguya olumlu ve iyimser gozlerle bakiyorlarsa,
bu hem bunlardan bir béliimiinin yamldigin1 ya da olayn tek-yanh

olarak ele aldigimi gésterir, hem de bu olgunun karmasik ve celiskili
yonleri oldugunu.

Ustelik, gelip gecici, zaman ve mekanla sinirh etkiler yaratacak
bir olgudan da soz etmiyoruz. Gorbagov yonetiminde SB'de siiregit-
mekte olan perestroyka, bir¢ok bakimden dunya-tarihsel etkiler ya-
ratabilecek bir siireg. Herseyden once, tarihin ilk ve hala en 6nemli
is¢i devletinin sadece siyasal yasamini degil biitin sosyo-ekonomik
Orgitlenmesini derinden etkileyebilecek bir siiregle kars: karsiyayiz.
Ustelik, bu degisim siirecinin SB'le sinirli kalmamasi, hem daha énce
baglamis olan benzer gelismeleri (Yugoslavya, Macaristan, Cin) de-
rinlestirme, hem de bu tiir siireglerin heniz yasanmanus oldugu iil-
keleri (Bulgaristan ilk akla gelen 6rnek) etkileme yoluyla bttin is¢i
devletlerinde buyiik yankilar uyandirmas: beklenebilir’*. Ama peres-
troyka'nin etkisinin is¢i devletleri alamyla simirh kalacagini sanmak
‘gok yaniltic: olur: bugiin SB'de yasanan siireg, uluslararas: ig¢i sini